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ABSTRACT: The Act of 13* July 2023 amending the Act on the Protection and Care of Monuments
constitutes a radical change to the previously existing regulations concerning the search for portable an-
tiquities in Poland using electronic or technical devices. The main modification is waiving the requirement
to obtain permission from the Provincial Heritage Conservation Officer for an amateur search for portable
antiquities, including archaeological finds. In its place, a system of reporting the surveys via a mobile
application will be introduced. This paper compares the current and the new Polish regulations with the
solutions successfully adopted in Denmark and analyses the effectiveness of the existing Polish regula-
tions using the available statistical data and considering critical opinions.

KEYWORDS: Denmark, heritage law, metal detecting, Poland, portable antiquities

The discussion about the use of metal detectors in archaeological research and
about the general possibility and/or forms of legal metal detecting by amateurs? in

! This research was funded by National Science Centre, Poland, and carried out as part of the project
no. 2021/43/0/HS3/01186, entitled: “Scientific, legal and practical aspects of archaeological heritage pro-
tection in Poland after 1989 in comparative perspective”.

2 T understand metal detecting as the search for portable monuments/antiquities using electronic
devices, such as metal detectors.

FPP 29, 2024: 7-24. © The Author(s). Published by: Adam Mickiewicz University Press, 2024.
Open Access article, distributed under the terms of the CC licence (BY, https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/).
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Poland has been going on since the end of the 20™ century (Brzezinski, Kobylinski,
2000). Although the approaches to this issue among archaeologists, researchers, and
museum staff vary depending on their personal experience, we can assume that the
general division line runs between professional archaeologists and amateurs (also
called detectorists or treasure hunters). Generally speaking, most scientific communi-
ty, including scientists, professional archaeologists, and conservation officers, tends
to limit or even exclude the possibility of amateur metal detecting in Poland. At the
same time, metal detectorists® take action to promote liberalisation and simplification
of Polish regulations on legal amateur metal detecting®. The most significant and re-
cent attempt to change the status quo in metal detecting in Poland was the amendment
of 13™ July 2023 to the Act on the Protection and Care of Monuments®, which was
supposed to have entered into force on 1 May 2024. The archaeological community
widely criticised this amendment®. Before comparing the actual Polish and Danish
model of the regulation of the search for portable antiquities and analysing the main
points of the abovementioned amendment, a quick summary of the existing regula-
tions in Poland together with an attempt to check their effectiveness is in order.

The first goal of this paper is to summarise the current state of the law concerning
amateur metal detecting in Poland and to answer the question if the present solutions
(and previous amendments to them) meet well the goal of preservation of the archa-
eological heritage. After that, I will compare Polish regulations with the Danish model,
which was said to be an inspiration for the authors of the discussed amendment. The
proposed comparison is also justified by the fact that Danish legislation is an example
of well-functioning liberal approach to the problem of amateur metal detectorists mo-
vement. Comparing Polish and Danish regulations on the search for portable antiquities
may help to answer two important questions. How the archaeological heritage protec-
tion system in Poland shall be shaped in the future? Which tools already existing abroad
could be used in our country to regulate the activity of the metal detectorists with the
benefit for the archaeological heritage and considering the challenges of modern times?
Finally, I will analyse the provisions of the newest amendment to the Act on the Protec-
tion and Care of Monuments and discuss the problem if the change of the regulations
concerning the search for portable antiquities in Poland is needed.

I adopted different research methods to answer the posed questions. I started with
the description of current legal regulations that are already in force in Poland. After
that, I gathered and analysed the available statistical data concerning the number of
issued search permits and permits issued for archaeological investigations in recent
years to check the capacity of the current Polish permit-based system. The compara-
tive method was used to identify the main differences between the organisation of the

3 Increasingly organised in various associations and foundations.

4 Like the conference held in Polish Parliament on 2" March 2023, organised by the Polish Union of
Explorers: https://odkrywca.pl/konferencja-eksploratorow-w-sejmie/ (access: 30.04.2024).

5 Journal of Laws of 2023, item 1904.

¢ https://www.petycjeonline.com/protestujemy_przeciw_zmianie prawa_dla_poszukiwaczy zabyt-
kow (access: 30.04.2024), https://www.ratuj-zabytki.pl/index.html (access: 30.04.2024).


https://odkrywca.pl/konferencja-eksploratorow-w-sejmie/
https://www.petycjeonline.com/protestujemy_przeciw_zmianie_prawa_dla_poszukiwaczy_zabytkow
https://www.petycjeonline.com/protestujemy_przeciw_zmianie_prawa_dla_poszukiwaczy_zabytkow
https://www.ratuj-zabytki.pl/index.html
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search for portable antiquities in Poland and Denmark. Finally, I analysed the provi-
sions of the controversial amendment of 13 July 2023 to the Act on the Protection
and Care of Monuments in order to point out its weaknesses and strong points on the
basis of the prepared comparison of actual Polish and Danish regulations.

SEARCH FOR PORTABLE ANTIQUITIES —
CURRENT STATE OF THE ART IN POLAND

In the current state of the law, according to Article 36, section 1 point 12 of the
Act on the Protection and Care of Monuments’, in order to make a legal field survey
and search for portable antiquities with the use of a metal detector, a permit from the
Provincial (Voivodship) Heritage Conservation Officer is required. The conditions
and procedure for obtaining it are regulated by the regulation of the Minister of Cul-
ture and National Heritage on conducting conservation works, restoration works, and
conservation studies on a monument listed in the monument register or on the List
of Heritage Treasures, as well as construction works, architectural studies and other
activities on a monument listed in the monument register, as well as archaeological
investigations and search for antiquities of 2™ August 20188, The application for the
search permit must be submitted to the Provincial Heritage Conservation Officer and
include the name, surname and address or name, registered office and address of the
applicant, an indication of the survey place with geodetic or geographic coordinates of
the accuracy of one-hundredth of a second for the boundaries of the surveyed area or
the name or number of the cadastral district with the numbers of the cadastral parcels,
for the Polish maritime areas — geodetic coordinates plotted on a nautical chart, the
name and address of the person in charge of the antiquity search or searching them-
selves, and grounds for the application’. The application must also entail a programme
of the antiquity search defining its scope and method, a document proving that the
applicant holds the legal title to the property or consent from the property owner or
possessor to conduct the antiquity search or a statement that the owner or holder has
not given this consent; a topographic map with a scale of 1:10 000 or larger or a car-
tographic presentation of the topographic object database (BDOT10k), and, for the
Polish maritime areas, a maritime navigation map with marked area of the planned
exploration'’. The application is processed according to the administrative procedure,
and the antiquity search permit is granted as an administrative decision, which might
be appealed to the Minister of Culture and National Heritage (art. 127 par. 1 and 2 of
the Code of Administrative Procedure) ..

7 Consolidated text: Journal of Laws of 2022, item 840.

8 Consolidated text: Journal of Laws of 2021, item 81.

? According to the par. 10 sec. 1 of the regulation of 2 August 2018.

1% According to the par. 10 sec. 3 of the regulation of 2 August 2018.

" According to the art. 127 par. 1 and 2 of the Code of Administrative Procedure.



10 JAKUB ARTEMIUK

As demonstrated above, the process is relatively formalised. The practice shows
that one of the most challenging requirements is to attach the landowner’s or property
possessor’s written consent. Admittedly, this requirement may also be difficult to fulfil
for professional archaeologists applying for a permit to conduct archaeological inve-
stigations. In the 1980s, the conservation authorities issued instructions on how this
requirement could be circumvented for the purposes of the Archaeological Record of
Poland programme (Florek, 2019, p. 143). Considering all that, the Polish Union of
Explores claims that the administrative procedure of granting search permits is inef-
ficient. The main objections raised by the community of amateur metal detectorists
are: long waiting time for issuing the permit (3—11 months), numerous calls due to
formal deficiencies in the application before the permit is issued, specifying additional
obligations in the permit which do not derive from the existing legislation, and a broad
definition of an archaeological monument (Kaferska-Kowalczyk, 2023).

An attempt to “measure” the effectiveness of the permit-based model of regulat-
ing amateur search for portable antiquities in Poland is barely possible. First, there is
no reliable data on the number of amateur metal detectorists. The existing estimates
vary a lot: from around 30,000'2 through 58,000-100,000 (Makowska, Oniszczuk, Sa-
bacinski, 2016, p. 174) up to 250,000 people'. Unfortunately, we cannot verify these
numbers because of the lack of statistical data on the actual number of detectorists ac-
tive in the field and the frequency of their activity (Makowska et al., 2016, p. 174). On
the other hand, we have credible information on the number of search permits issued
each year by the Provincial Heritage Conservation Offices. Between 2008 and 2014,
the number of issued permits was stable — around a hundred per year (Ministry of
Culture and National Heritage 2014, National Programme for the Protection and Care
of Monuments 2014-2017, p. 22), but it has been growing since 2015 (Janikowski,
2021, p. 134).

Tbl. 1. Number of issued search permits in years 2009—2019. Source: Information from Ministry of
Culture and National Heritage, after: Janikowski 2021, 134

Year Number of issued search permits
2009 76
2010 89
2011 105
2012 110
2013 110
2014 107
2015 145

12 Number provided by SNAP — Polish Archaeologists’ Scientific Association.
13 As claimed in the justification of the project of the amendment to the Act on the Protection and
Care of Monuments from 13% July 2023, probably by the detectorist community itself.



POLISH AND DANISH REGULATIONS ON THE SEARCH FOR PORTABLE ANTIQUITIES 11

2016 205
2017 242
2018 420
2019 647

The possible explanation for the first growth in the number of issued search per-
mits in 2015 is the amendment of the wording in art. 37 sec. 1 of the Act on the
Protection and Care of Monuments, which specified the legislative authority with the
statutory power to issue a regulation concerning the procedure for granting antiquity
search permits. The amendment entered into force on 30* November 2015 and aimed
to clarify the provision of art. 37 sec. 1 of the Act, after the emergence of some ar-
ticle interpretations stating that a search permit is only required when the search for
antiquities affects registered monuments listed in the monument register (see: Saba-
cinski, 2017, p. 35-36).

At the same time, a new regulation of the Minister of Culture and National He-
ritage on conducting conservation works, restoration works, construction works,
conservation studies, architectural studies and other activities affecting a monument
listed in the monument register, as well as archaeological investigations and search
for antiquities of 14™ October 2015 was issued'*. The new regulation stated in its par.
1 sec. 1 p. 8 that it: “sets out the procedure for issuing permits for the search for hidden
or abandoned portable antiquities, including archaeological artefacts, using any type
of electronic and technical devices and diving equipment” instead of setting out the
procedure and method of issuing permits “for the search for hidden or abandoned por-
table antiquities, including archaeological artefacts, within registered monuments
listed in the monument register using all kinds of electronic and technical devices
and diving equipment” as it was stated before, in the previously applicable regulation
of 27 July 2011%.

The bold excerpt from the previous regulation supported the argumentation that
the search permit is obligatory only for metal-detecting activities affecting the areas
or monuments listed in the register. This line of reasoning was declared wrong in the
judgment of the Provincial Administrative Court in Warsaw on 15" January 2014,
VII SA/Wa 1282/13 (see: Sabacinski, 2017, p. 36). Thus, since the adoption of the
abovementioned amendment of art. 37 sec. 1 of the Act and the issuing of the new
regulation by the Minister of Culture and National Heritage, there is no doubt that
a permit is always obligatory to conduct a legal search for antiquities using a metal
detector.

The reason for the second, even more noticeable growth in the number of issued
search permits (since 2018) was probably the change of the legal classification of il-

14 Journal of Laws of 2015, item 1789.
15 Journal of Laws of 2011, no. 165, item 987.
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legal search from a misdemeanour to a crime by introducing the new article 109¢ into
the Act on the Protection and Care of Monuments'¢, which entered into force on 1st
January 2018. The statistical data show a significant growth in the number of issued
permits after 1st January 2018 (see: table 1).

As mentioned in this paper, the Polish community of amateur investigators vastly
criticised the system of granting search permits through an administrative procedure.
Nevertheless, in the last ten years, amending unclear and contradictory provisions of
the law on the one hand and strengthening criminal liability for the illegal search for
antiquities on the other encouraged some amateurs to use this procedure. However,
the number of issued search permits has only increased by 600—700 annually. Even
if one considers that some of the permits are granted to organised groups of detector-
ists, comparing this number to the estimated number of amateurs (30,000—100,000)
demonstrates that most of them, unfortunately, fail to apply for a search permit to
conduct their surveys legally.

On the other hand, if we compare the number of permits issued for the search
for antiquities with those issued for archaeological investigations (see: table 2), we
will see that search permit proceedings are still a marginal part of the scope of other
administrative proceedings conducted in the Provincial Heritage Conservation Offi-
ces. It brings me to the conclusion that there is still room for growth in the number of
search permits issued for amateur metal detecting. So maybe we should first consider
simplifying (if possible) and adapting legal requirements for applying for the search
permits to the contemporary best practices in metal detector surveys instead of alto-
gether abolishing the actual permit-based model in Poland?

Tbl. 2. Number of issued permits for archaeological research in years 2008—2013. Source: Ministry of
Culture and National Heritage 2014, National Programme for the Protection and Care of Monuments
2014-2017, p. 22

Year Number of iss?ed permits
for archaeological research

2008 6433

2009 7060

2010 7625

2011 10823

2012 5743

2013 7880

1 On the basis of the Act of the 22" June 2017 on amending the Act on the Protection and Care of
Historical Monuments and certain other acts.
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COMPARISON TO DANISH LIBERAL MODEL

In Denmark, no permit or notification to authorities is needed to start a metal
detector field survey legally. Only the landowner’s consent is required (given in any
form, also orally). There are, of course, areas excluded from amateur metal detector
surveys, but the exclusion is tailored differently than in Poland. According to art. 29f
of the Consolidated Act on Museums'’, metal detectors are prohibited on “ancient
relics or monuments” and within a 2-metre distance from them. Unlike in Poland, this
prohibition is general and independent of the device’s intended use. In my opinion,
this solution makes it possible to avoid all the practical difficulties of proving the us-
er’s intentions to search for antiquities (as it is in Poland). In practice, amateur metal
detecting is also prohibited in public forests — the landowner’s (State) consent would
not be given, so amateur metal detecting takes place in the cultivated fields'®.

Furthermore, differences in defining an archaeological artefact and categories of
monuments protected by law occur between the discussed legal systems. A general
definition in section 27, subsection 1 of the Consolidated Act on Museums is similar
to the Polish one. According to that provision: “the archaeological cultural heritage
includes traces of human activities left from earlier ages, i.e. structures, construc-
tions, groups of buildings, settlements, graves, burial sites, movable objects and mon-
uments, and the context in which these traces are placed.” However, strict protection
is given notably to ancient relics and monuments under sections 29¢ and 29f of the
Consolidated Act on Museums. The main difference between Poland and Denmark is
that the latter has a catalogue specifying the types of ancient relics and monuments
protected by law, listed in Annex 1 to the Museum Act. The following types of ancient
relics or monuments shall be protected according to Section 29¢ of the discussed Act
if they are visible in the terrain:

1) Burial mounds, cairns

2) Stone cists, dolmens, passage graves

3) Ship tumuli

4) Moated sites without building remains and shipyards
5) Fortifications

6) Disused churchyards

7) Ruins

8) Runic stones, monoliths

9) Rock carvings

10) Crosses, milestones, boundary stones around royal hunting areas, etc.

Some other types of ancient relics or monuments, listed in Annex 1, Part 2 of the
Museum Act, are subject to protection, but only when the authorities notify the owner
of their presence. It makes the provisions relatively easy to apply not only for con-

'7 Executive Order No. 1505 of 14 December 2006.
'8 Information obtained from A. Dobat in the course of personal consultations, for which I am very
grateful.
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servation authorities and archaeologists but also for amateurs. Determining whether
the area intended for a survey features a visible archaeological structure and, thus,
whether using a metal detector (for any purpose) is allowed is easy, even without any
online map of protected sites. If the structures are not visible, the authorities shall
notify the landowner of the protected areas where metal detectors and disturbing the
ground are prohibited. Moreover, Denmark has a publicly available online map of
the country containing all protected archaeological sites and other monuments, with
marked boundaries, prepared by the Agency for Culture and Palaces®.

Denmark adopted its liberal approach towards amateur metal detecting in the
late 1970s (Dobat, 2016, p. 70) — without any online tools for find recording (which

FUND OC FONTIOSSINDEN

e A— = ——— — - — - i i —

Fig. 1. Screenshots from Finds and Ancient Monuments map of Denmark. Source: https://www.kulturarv.
dk/fundogfortidsminder/Kort/

were introduced only recently). The DIME (Digitale metaldetektorfund)® research
project has private funding and was only officially launched in 2018 (Dobat et al.,
2019, p. 2-3). An online database of archaeological finds and a recording scheme for
amateur finds may be handy for facilitating new studies based on accumulated big
datasets. However, it would not solve all the problems and issues regarding amateur
metal detecting. The DIME database’s critical features are that using the provided
recording scheme is voluntary and that the online find database is independent of the
online map of finds, monuments, and archacological sites. The map may be used for
different purposes (like planning the investment processes), making it beneficial not
only for amateur metal detectorists but for society. Notably, the DIME database was

19" See: https://www.kulturarv.dk/fundogfortidsminder/Kort/ (access: 30.04.2024).
20 https://www.metaldetektorfund.dk/ny/ (access: 30.04.2024).
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initially designed for desktop devices, but after some test runs and discussions of the
necessary functionalities, it appeared that a mobile device version is needed to allow
quick “on-site” find recording. However, the DIME mobile application only allows
a basic recording, which the users shall later complete using a stationary device at the
DIME website. The main weakness of the mobile application is that many records
remain incomplete and that the photos uploaded by the finders are of poor quality. The
investigators tend to focus on metal detecting more than on the detailed find recording
(Dobat et al., 2019, p. 8).

An interesting feature of the Danish model is the administrative path of reporting
the finds to the authorities. According to section 30, subsections 1 and 2 of the Con-
solidated Act on Museums:

(1) Objects of the past, including coins found in Denmark, of which no one can
prove to be the rightful owner, shall be treasure trove (danefce) if made of
valuable material or being of a special cultural heritage value.

(2) Treasure trove shall belong to the state. Any person who finds a treasure
trove, and any person who gains possession of a treasure trove, shall imme-
diately deliver it to the National Museum of Denmark.

In practice, all amateur finds are reported to local museums, where an initial ex-
amination of the find is made. If the find is qualified as a treasure trove, it is forwarded
to the National Museum of Denmark for further examination. The National Muse-
um determines if the finder shall be financially compensated (Dobat, 2013, p. 708).
A well-developed network of local museums responsible for clearly defined geograph-
ical areas is crucial in establishing close bonds between archaeologists and amateurs
(Dobat, 2013, p. 709). It also enables quick find identification and decision-making
on whether the specific object would make a valuable acquisition for the museum or
should be returned to the finder instead.

Finally, regulations concerning the treasure trove (danefee) finds and rewards paid
for such discoveries require a brief discussion. As section 30 subsection 3 of the Con-
solidated Act on Museum states:

The National Museum shall pay a reward to the finder. The amount shall be fixed by the
National Museum with regard to the value of the material and the rarity of the find, as well
as to the care with which the finder has safeguarded the find.

The last of the abovementioned criteria appears crucial in promoting best practic-
es of careful handling, proper recording, documentation, and reporting amateur finds
to the museum. Surprisingly, the National Museum of Denmark has no fixed budget
for paying rewards for treasure trove finds each year — the Ministry of Finance gives
an “open credit line” for issuing rewards?'. The available statistics show that treasure
trove rewards were constantly growing from 2012 (0.9 million DKK) until 2020 when

2! Information obtained from L. Hejberg Bjerg in the course of personal consultations, for which
I am very grateful.
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Fig. 2. Map of areas of territorial responsibility of local museums in Denmark. Source: https://slks.dk/
omraader/kulturarv/arkaeologi-fortidsminder-og-diger/arkaeologi/ansvarsomraader-og-kontakt

the peak of 8 million DKK paid-for rewards was reached. Since 2021, the amount paid
has remained stable at 6 million DKK?.

Another essential feature of the Danish treasure trove model is the flexibility of
the danefee definition. There is only a very general legal definition of treasure trove
in section 30 of the Consolidated Act on Museums. The National Museum’s experts
develop detailed criteria for qualifying a find as a treasure trove. However, those cri-
teria may change due to the find influx and the changing state of the art. As it is stated
on the official website of the National Museum of Denmark: “The National Museum
is continuously working on the criteria for the treasure trove and what is perceived as
rare, unusual and of cultural-historical value. These criteria are adjusted in relation to
the objects already specified as treasure trove?.

22 See: https://en.natmus.dk/sales-and-services/museum-services/treasure-trove/submitting-the-treas-
ure-trove/statistics-on-incoming-potential-treasure-trove-and-their-assessments-per-year/ (access: 30.04.2024).

% https://en.natmus.dk/sales-and-services/museum-services/treasure-trove/what-is-categorized-as-
treasure-trove/ (access: 30.04.2024).
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THE AMENDMENT OF 13™ JULY 2023

The amendment to the Act on the Protection and Care of Monuments of 13™ July
2023%, which is about to enter into force on 1% May 2024, after the extension of the
vacatio legis for one year, pursuant to the Act of 12 April 2024, removes a require-
ment for obtaining a search permit for antiquities (except the Polish maritime areas)
and is a revolution in the approach to the amateur metal detecting in Poland. Some
supporters of the discussed amendment claim that it was inspired by the Danish solu-
tions, especially the idea of using a mobile application for find recording. However,
some significant differences appear if we compare the solutions introduced by the
amendment to the Act on the Protection and Care of Monuments of 13" July 2023
with the Danish regulations on the search for portable antiquities and cooperation with
amateur metal detectorists.

The main objectives of the discussed amendment are as follows:

a) abolishing the requirement to obtain a search permit for portable artefacts and

introducing an obligatory notification of searching for antiquities;

b) providing a statement that the landowner’s consent to search for antiquities
has been obtained (in any form) instead of attaching the landowner’s consent
in writing;

c¢) establishing a mobile application dedicated to notifying the search for antiq-
uities, attaching the required statements and personal data, and reporting the
finds (which is to be developed by the Ministry of Culture and National Her-
itage);

d) awarding a right for a prize to the finder for the acquisition of an archaeologi-
cal artefact as a result of a legally conducted search;

e) developing a catalogue of areas excluded from amateur metal detecting by
law;

f) establishing an online search register (in the form of an ICT system) —a central
database of notified field surveys (with all required personal data, statements
and attachments to the notifications) and of notified portable finds;

g) obliging the Ministry of Culture and National Heritage to share spatial infor-
mation on the areas excluded from the surveys with the public (not specified
in what form it should be done).

While the fiery debate between professional archaeologists (or at least a signifi-
cant part of them) and amateur metal detectorists on whether the liberalisation of am-
ateur metal detecting can be beneficial for protecting Poland’s archaeological heritage
is still rolling, a deeper insight into the wording of the provisions of the amendment
of 13 July 2023 shows that it was prepared in a piecemeal manner. It fails to consider
the legal framework of Poland’s heritage protection system. Moreover, it ignores the
capacity of the heritage protection services and practical problems related to verifying

24 Journal of Laws of 2023, item 1904.
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and digitalising the existing databases of recorded archaeological sites, other immova-
ble monuments, cemeteries, and many others. I shall outline my main concerns below.

Firstly, introducing an obligatory notification of the search for antiquities is not
followed by any timeframe preceding the survey start, which means that the intention
to search may be declared just before going to the field. Moreover, the Provincial
Heritage Conservation Officer cannot express a formal objection against the search
notified in a particular area or by a specific person. It makes us question the purpose
of the search notification system if no option for a disagreement to a particular search
was given to authorities responsible for heritage protection.

Secondly, according to the amendment of 13 July 2023, using a mobile applica-
tion to notify the planned search for antiquities is mandatory®. It should be assessed as
a form of discrimination against people who are unable or do not want to use the Inter-
net and online tools to inform about their searches for antiquities and report the finds.
In my opinion, using an application shall always be voluntary and there must always
be a “traditional” offline procedure for reporting the finds and notifying the intention
to start the antiquity search. We should be aware that online registers and/or mobile
applications may not always be available and that Internet access networks may not
cover some survey areas. However, an online recording scheme for portable artefacts
connected with a mobile application facilitating direct reporting of finds “from the
field” would be helpful for professional researchers and amateurs. The widely-known
solutions from England and Wales — Portable Antiquities Scheme?® and Denmark —
DIME Digitale Metaldetektorfund show that establishing an online recording scheme
for portable finds is possible. Both databases proved very successful, but it is note-
worthy that their use by metal detectorists to report their finds is entirely voluntary.
Authors of the Polish amendment of 13™ July 2023 to the Act on the Protection and
Care of Monuments, in the rationale to the amendment®’, claim that they were in-
spired by the DIME platform. However, there are considerable differences between
the DIME database and the projected mobile application to notify the planned search
for antiquities in Poland — the use of the latter will be obligatory and the application
shall be entirely established and financed by the State.

Thirdly, after analysing provisions of the new Polish law on the search of port-
able antiquities, it seems that it focuses on the search notification procedure and the
maintenance of the “search register” (even the vocabulary used in the amendment
suggests s0). In contrast, the emphasis should be placed on the finds and their proper
recording. The discussed amendment has imposed no obligation to record detailed
GPS coordinates of the finds, make photographic records, or follow the best prac-
tices in extracting an artefact from the ground (or refraining from doing so in some
instances). It has to be assessed as a significant omission since such obligations were

25 As it is stated in the new art. 36b of the Act on the Protection and Care of Monuments, introduced
by the amendment.

26 https://finds.org.uk/database (access: 30.04.2024).

27 See: https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/9FB134537D0A 14B8C12589D0005451CE/%-
24File/3383-uzas.docx (access: 30.04.2024).
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frequently imposed on metal detectorists in permits issued by the Provincial Heritage
Conservation Officer.

Some solutions in the discussed amendment may be considered positive, yet with
certain remarks. Waiver of the requirement to obtain written consent from the lan-
downer to search for antiquities on their property simplifies the procedure. In practice,
obtaining such consent from private field owners in certain areas is often challenging.
Public entities (like State Forests) owning the land will probably still grant their writ-
ten consent. However, the same waiver should be adopted for entities applying for
permits to conduct archaeological investigations — there is no reason for a different
(better) treatment of amateur metal detectorists compared to professional archaeolo-
gists.

The idea of developing a catalogue of areas excluded from amateur metal de-
tecting and sharing spatial information on such areas with the public is necessary
and should be assessed positively. If we want to prohibit some activities, like metal
detecting, in vulnerable areas, we should first provide easy access to the information
on their location. Again, other countries provide excellent examples of disseminating
information on archaeological sites and other immovable monuments to the public
through online maps: Denmark? and the Czech Republic®®. The main problem in Po-
land is that the information on the areas and objects that should be included in such
a centrally operated digital database are now kept in various registers (administered
by different central and local government units) and must be verified and synchro-
nised before uploading them to the new spatial information system. Particularly, there
is a need to verify the compatibility of the digital data held by the National Heritage
Institute® with the provincial monument records. The process shall be completed by
the end of 2027°2. The existing technical problems should not prevent us from estab-
lishing an online database of archaeological sites, immovable monuments, known old
cemeteries and other cultural heritage protection areas. Such a tool would be conve-
nient for all archaeologists, people involved in cultural heritage protection, and those
planning various investment processes. Creating an “archaeological map of Poland”
should be independent of the change in the regulations concerning the search for por-
table antiquities.

The last but not least issue is awarding prizes for the acquisition of portable anti-
quities obtained during legal metal detecting activities. The amendment will change
the wording of art. 34 of the Act on the Protection and Care of Monuments by explic-
itly adding the possibility of awarding those who found or acquired an archaeological
artefact as a result of their legal search using electronic devices. It is a fundamental

2 Like archaeological sites listed in the register, cultural parks, old cemeteries, etc.

¥ https://www.kulturarv.dk/fundogfortidsminder/Kort/ (access: 30.04.2024).

30 Archaeological Atlas of the Czech Republic: https://www.archeologickyatlas.cz/ (access:
30.04.2024).

31 Presented at the https://zabytek.pl/pl site (access: 30.04.2024).

32 E-mail information obtained from the Department of the Protection of Monuments of the Ministry
of Culture and National Heritage.
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change compared with the current state of the law. Currently, an award may be granted
to the finder of an archaeological artefact only in two situations: when a discovery
is made during the construction works or earthworks® or when it is an accidental
discovery**. Art. 34 sec. 2 of the Act excludes individuals who professionally con-
duct archaeological surveys and all staff employed in groups conducting such surveys
from the possibility of being granted an award. According to comment to art. 33 of
the Act by Prof. K. Zalasifiska, finding an archaeological artefact during the antiquity
search (based on a permit) cannot be interpreted as an accidental discovery specified
in art. 32 of the Act:

An accidental find of an archaeological artefact is not the discovery of an artefact due to
ongoing archaeological investigations or exploration. An accidental find results from an
action not directed towards discovering an archaeological artefact, i.e. an action whose
consequences in the form of finding an archaeological artefact could not be foreseen. It is
not, therefore, an accidental find if a person allows for the possibility that their actions will
result in finding an archaeological artefact. (Zalasinska, 2020, comment to art. 33, edge
number 3)

In the current state of the law in Poland, a fundamental difference exists between
finding an “ordinary” antiquity and an archaeological artefact during a planned and
legal search for antiquities. According to par. 4 sec. 2 of the regulation of the Minister
of Culture and National Heritage of 2™ July 2015 on rewards for finding antiquities
or archival materials®’, in the case where the item was found as a result of an ongoing
search that required a permit from the Provincial Heritage Conservation Officer, the
award is granted as long as the finder searched for the finds based on and following
the terms of the permit. This provision applies only to “ordinary” antiquities, not ar-
chaeological ones. The differentiation of the finder’s situation and the possibility of
granting a reward based on the type of the acquired object must be assessed critically.
Giving the possibility of receiving an award to a finder of an archaeological artefact
who applied for a search permit, obtained it and followed all of its terms during the
exploration (just as a finder of an “ordinary” antiquity) is a step in the right direction.
I would not be afraid of the cost of the awards granted to metal detectorists — the goal
of the award is to encourage the appropriate treatment of the finds and report all of
them. Thus, I believe the price is worth paying.

Critical voices claim that granting prizes for acquiring archaeological artefacts
through legal surveys using metal detectors or other devices will give unjustified
profits to the detectorists and become a considerable cost for the State (Danielewski,
2023). Regarding this, I would like to point out that granting the right to a reward for
discovering an archaeological artefact during the discussed surveys is the only change
in the current system of granting awards for discoveries and accidental finds of ar-

33 According to the art. 32 of the Act on the Protection and Care of Monuments.
3 According to the art. 33 of the Act on the Protection and Care of Monuments.
35 Journal of Laws of 2015, item 979.
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chaeological artefacts introduced by the discussed amendment. Art. 34 sec. 2, 3 and
4 in the new wording is a straight transposition of the provisions already adopted in
the Regulation of the Minister of Culture of 1 April 2004 on rewards for discovering
or finding archaeological artefacts*, which have been in force for 20 years. It should
also be noted that after introducing the possibility of granting rewards for finding
“ordinary” antiquities or archival materials during a search based on a permit from
the Provincial Heritage Conservation Officer, no problems concerning the excessive
number of award applications have been reported. Concerning the archaeological ar-
tefacts, we should bear in mind that granting the award request is only possible if
the Provincial Heritage Conservation Officer establishes that the current limits of the
financial rewards have been retained and that the decision on the nature and amount
of the award is at the complete discretion of the Minister of Culture and National
Heritage. Hence, the authorities have tools to prevent granting excessive rewards for
discoveries of archaeological artefacts.

CONCLUSIONS

A growing interest in amateur metal detecting raises questions about the capacity
of the system of administrative permits to search for antiquities to proceed with more
and more applications. Another problem is that many metal detectorists do not even
try to apply for a permit and conduct field surveys illegally. Nevertheless, a complete
abolition of permits from the conservation authorities, at least within the framework
of Poland’s current cultural heritage protection system, may generate even more prob-
lems and chaos. The first step in remodelling and updating this system should be to
verify and integrate all existing databases of finds, monuments, archaeological sites,
cemeteries, and other protected areas. Only then may a central, digital database of all
areas of archaeological and cultural importance that are (or shall be) protected by the
law be established. The data should also be incorporated into an online map. Such
a digital archaeological map of Poland should include complementary online tools
for submitting electronic applications for archaeological investigations and survey
reports, as well as a registration scheme for new finds (both accidental discoveries and
results of surveys with metal detectors and other devices). All the abovementioned
digital tools would benefit researchers and professional archaeologists and could be
introduced regardless of how the issue of amateur metal detecting will finally be set-
tled in Poland. It is also clear that a proper selection of protected archaeological sites,
immovable monuments visible in the terrain, old cemeteries, soldier graves, and other
vulnerable areas (like forests, lakes, etc.), combined with easy-to-reach information
on protected areas is necessary to grant the public broader access to metal detecting.

Including more amateur metal detectorists in the heritage conservation system
and engaging the public in protecting the archaeological heritage should be assessed

3¢ Journal of Laws of 2004, no 71, item 650.
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positively. However, a detailed analysis of the solutions introduced in the amendment
of 13 July 2023 to the Act on the Protection and Care of Monuments demonstrates
that it is underdeveloped, fragmentary and adopted in a rush. It was not preceded
with any in-depth preparations and discussions with all stakeholders involved in the
protection of archaeological and cultural heritage. Implementing new regulations, es-
pecially when based on foreign solutions should follow a thorough study of their
practical performance, socioeconomic context, and impact on the rest of the Polish
heritage protection system.

Thus, the focus shall first be given to establishing an online archaeological map
of Poland with online registration schemes for archaeological excavations, non-in-
vasive surveys, metal detector surveys and their results (so-called “archaeological
information system of Poland”, similar to the Czech one). When such a toolkit is
developed, implemented and tested by researchers, commercial archaeologists and
amateur metal detectorists (operating under current rules), the discussion about the
possible liberalisation of the legislation concerning amateur metal detecting will
be easier and more fruitful. I believe any amendment to the existing regulations
must also include a change in the definition of a monument and archaeological
monument to remove their discretionary nature. The possibility of reporting the
finds directly to regional museums (those featuring archaeological departments)
instead of reporting them to Provincial Heritage Conservation Officers shall also be
discussed. It could be beneficial for establishing closer cooperation between muse-
ums and local history enthusiasts and may lead to involving them in professional
research projects.
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figuralna, ktora od poczatku rozwoju studidow nad nig traktowano jako przejaw sztuki.
Garsc¢ rozwazan dotyczacych takiego podejscia i krytyczny jego oglad zostanie zapre-
zentowany ponizej>.

Geometryczny styl dekoracji ceramiki attyckiej zostat rozpoznany i wskazany
w latach 70. XIX wieku, a kilka lat pdzniej rozpoczgto w Atenach wzglednie sys-
tematyczne badania pochoéwkow zawierajacych tego typu naczynia oraz zaczeto je
publikowa¢ (Rombos, 1988, s. 19). Zauwazy¢ zatem mozna, ze studia nad attycka
ceramikg geometryczna prowadzone sg juz nieprzerwanie od ponad 150. lat i, co
wiecej, przeglad prac z ostatnich dwoch dekad wskazuje, Ze zainteresowanie tymi
artefaktami nie maleje, a kolejne pokolenia badaczy pochylaja si¢ nad nimi, pro-
ponujac nowe podejscia i interpretacje (por. Langdon, 2008; Haug, 2012; Vlachou
«red.», 2015).

Zakres chronologiczny produkcji ceramiki geometrycznej obejmuje w datach
bezwzglednych okres od ok. 900 do 700 roku p.n.e., ale ponad wszystko dotyczy
wieku VIII starej ery, w ktorym na terenie Attyki najliczniej pojawily si¢ naczynia
dekorowane figuralnie w stylu geometrycznym, a opis tego stylu postuzyt takze jako
okreslenie epoki w dziejach Grecji (Coldstream, 2003, 2008, s. 330).

Attyckie naczynia ornamentowane w stylu geometrycznym sg tylko jednymi
z wielu zachowanych przykladow dekorowanej figuralnie ceramiki z epoki wcze-
snego zelaza, ktore pochodza z terenéw $wiata greckiego, tym niemniej wyrdzniajg
si¢ duza liczebnoscia, sg réznorodne, majg bardzo dobra jakos$¢ i pozwalaja si¢ upo-
rzadkowa¢ w pelng chronologiczng sekwencje (Coldstream, 2008, s. 330; Snodgrass,
1971, s. 122—-123; Whitley, 2001, s. 62, ryc. 4.1). Ponadto nalezg do najlepiej opraco-
wanych, a takze doczekaty si¢ najwiekszej liczby rozmaitych, szeroko ujmowanych
lub czastkowych interpretacji odnoszacych si¢ do ich dekoracji figuralnej, ktorg bada-
cze niemal od poczatku tych studiéw traktowali, jak juz wspomniatam, jako przejaw
sztuki. To sprawia, ze zdobnictwo to pozostaje owocnym obszarem rozwazah doty-
czacych badan sztuki w archeologii w ogoéle, jak rowniez obszarem rozpoznawania
szerokiego wachlarza jej metod, ktorych bardzo wiele znalazlto zastosowanie w tych
studiach. Doda¢ mozna, ze metody te poczatkowo rzadko wypracowywano na grun-
cie archeologii, a 0 wiele cze$ciej czerpano z dyscyplin pokrewnych, w tym wypadku
najczesciej z historii sztuki.

Zastanawiajac si¢ nad przyczynami wyjatkowego wyroznienia w badaniach ce-
ramiki pochodzacej z Aten i Attyki, datowanej na okres wczesnego zelaza, w litera-
turze przedmiotu najczgséciej wskazuje si¢ to, ze poza liczng frekwencjg i ciggloscia
chronologiczng ceramika ta pozostawata modelowa dla $wiata greckiego w okresie
wcezesno- 1 srodkowogeometrycznym, mocno oddzialujac na tereny oScienne. Tym
niemniej powdd najistotniejszy to fakt, ze to gtdwnie na ceramice attyckiej pojawita
si¢ w epoce zelaza na terenie Grecji ponownie, po niemal trzech stuleciach przerwy,

2 Podobng problematyke prezentowatam w trakcie konferencji ,,Badania nad sztuka starozytng
w Polsce: tradycja — terazniejszo$¢ — perspektywy”, zorganizowanej w listopadzie 2024 r. w Muzeum
Narodowym w Poznaniu z okazji 90-lecia Stowarzyszenia Historykow Sztuki.
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sztuka czy inaczej to okreslajac — $lady ikonicznej aktywno$ci 6wczesnego spoleczen-
stwa. Nastgpito to u schytku okresu srodkowogeometrycznego, ale przede wszystkim
w okresie poznogeometrycznym (Coldstream, 1991, s. 45-56; por. chronologi¢ w:
Hall, 2011, s. 38, ryc. 2.2).

Odmiennie to ujmujac, mozna powiedzie¢, ze naczynia ceramiczne skutecznie
staty siec wowczas no$nikiem dla obrazow (do problematycznego okreslenia sztuka
i obraz powroce), i to przede wszystkim ceramika z przedstawieniami figuralnymi
pozostanie juz statym oraz znaczacym elementem wytworczosci w kulturze greckiej.

W tradycyjnej perspektywie badan, ktdrg rozumiem jako zespdt co najmniej
dwach esencjalistycznych przekonan — o kontynuacji dziatan artystycznych w kul-
turze europejskiej oraz o zasadniczo przedstawieniowym (inaczej reprezentacyjnym)
charakterze sztuki, ktorej niezmienng istot¢ mozna odkry¢ — sztuka starozytnych Gre-
koéw, w ksztalcie takim, jakim pozostawata zjawiskiem modelowym na wiele stuleci
w dziejach sztuki zachodniej, zaczeta rozwija¢ si¢ w okresie archaicznym. Szczyt
swoich osiagnie¢ na drodze wykonywania form plastycznych zgodnie z zasadami we-
dlug jednych badaczy imitacji form naturalnych przy zastosowaniu iluzji, a wedhug
innych — na zasadzie reprezentacji wykoncypowanych schematow osiagneta w cza-
sach klasycznych (por. Carpenter, 1921; Tatarkiewicz, 1985; Carrier, 2008, rozdz. 2.:
Monocultural art-history narratives, s. 27-33).

W historii sztuki i estetyce mowi si¢ 0 majacym miejsce wowczas tzw. przetomie
naturalistycznym (lub rewolucji naturalistycznej), a badacze zastanawiajg si¢ miedzy
innymi nad tym, dlaczego nastapit on w Grecji, z jakich przyczyn itd. (Gombrich,
1997, s. 77 in.). W dosy¢ powszechnym jednak przekonaniu autorow licznych trady-
cyjnych opracowan syntetycznych dziejow sztuki proces jej rozwoju w kierunku mo-
delu reprezentacyjnego zaczat si¢ juz wczesniej — w epoce brazu w kregu egejskim,
ale w zwiazku z upadkiem tej cywilizacji prawdziwie ujawnit si¢ w Grecji dopiero we
wczesnej epoce zelaza, aby kontynuowac juz nieprzerwanie swoj rozwoj (Boardman,
1999, s. 23, 29-30).

Z takim ujeciem trudno si¢ juz dzisiaj zgodzic, a jesli w ogoéle si¢ do niego odwo-
lywaé, to w bardzo ograniczonym zakresie. Owszem, wprowadzenie figury do reper-
tuaru przedstawien (co tradycyjnie odpowiadatoby modelowi reprezentacyjnemu) po-
jawia si¢ trwale w kulturze Grecji poczawszy od wczesnej epoki zelaza, a konkretnie
na duza skale¢ od jej schytkowego etapu — od wieku VIII p.n.e. Natomiast nie sposob
przychyli¢ si¢ do upraszczajacego ujecia, ktore wpisuje rozwoj sztuki w taki linearny
i ewolucyjny model.

Ponadto, co by nie powiedzie¢ pozytywnego o gromadzonej w ramach tak dtugiej
perspektywy wiedzy o sztuce oraz o wysitkach po§wieconych jej syntezie czy budo-
waniu ,,wielkiej narracji”, wyltania si¢ z niej bardzo niejednolity obraz, ktéry §wiad-
czy, ze sztuka jest zjawiskiem nieoczywistym oraz zmiennym w dziejach, zrelatywi-
zowanym do kontekstu wystepowania, nie tylko w przejawach swych form, ale tez
w swej istocie 1 funkcji. Przeciez owa zmienno$¢ jawi si¢ nawet przy rozpatrywaniu
sztuki w blizszej perspektywie historycznej i terytorialnej, nie mowiac o pradziejowej
czy antycznej (por. Bugaj, 2024).
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Na marginesie wspomn¢ znang probe odmiennej konceptualizacji dziejow sztuki
polegajaca na historycznej relatywizacji kategorii samego ,,dzieta sztuki” i lezacej
u jej podstaw estetyki, ktorg podjat Hans Belting, proponujac wyjscie ku szerszej
i nos$nej antropologicznie problematyce ,,obrazu”, kategorii kluczowej dla szeroko
rozumianej kultury wizualnej (Belting, 2007, 2010; por. Bryl, 2008, s. 503-511). To
usungto z badan archeologicznych problem ,,artystycznosci” artefaktow, ale pojawit
si¢ nowy, bowiem jak pokazuja filozofowie i antropolodzy kultury, obrazy, tak jak
je wspotczesnie rozumiemy, nie funkcjonowaty w kulturze od zawsze, ale stanowia
intelektualny wynalazek tzw. epoki osiowej, uznanej przez Karla Jaspersa za przeto-
mowg dla ludzkosci i wskazanej na okres miedzy IX a III wiekiem p.n.e., w trakcie
ktorej nastepowat proces ich wylaniania si¢ jako reprezentacji i odzwierciedlenia. Jak
pisze Sebastian Borowicz, ktory to zagadnienie ostatnio obszernie rozwazat, ksztattu-
jacy sie wowczas refleksyjny sposob myslenia oraz postrzegania rzeczywisto$ci m.in.
przez pryzmat wizualnego podobienstwa, odbicia i wizerunku zapoczatkowat szcze-
g6lny typ kultury, ktéry znamy do dzisiaj, ale nie mozna go rozszerza¢ na ikoniczne
$wiaty epok wczesniejszych (Borowicz, 2020, s. 24-37).

Czy zatem w odniesieniu do rozpatrywanego okresu i przytaczanych artefak-
tow w ogole stosowac termin ,,sztuka”? Glosy badaczy sa w tej kwestii podzielone.
Uwazam, ze nie ma powodow, aby si¢ z niego wycofywac, tym bardziej ze trudno
go zastapic, jest bardzo dobrze w nauce osadzony i pozostaje uzyteczny, a ponadto
w ramach postulowanego tzw. pojecia otwartego bywa stosowany bardzo szeroko, do
zjawisk zgota odmiennych. Przeglad szeregu prac z zakresu humanistyki pokazuje, ze
znajduje zastosowanie zar6wno do opisu sztuki starozytnej i rozmaitych zjawisk ze
sztuki wspotczesnej czy tzw. globalnej (Bugaj, 2024, s. 8-10). Ponadto poszukiwanie
innej kategorii, ktéra miataby pojecie sztuki w archeologii zastapi¢, nie rozwigzalo
problemu, a z kolei rezygnowanie z niego moze powodowac rodzaj unieruchomie-
nia wiedzy oraz prowadzi¢ do poszukiwania termindw alternatywnych lub tworzenia
neologizmow, ktore niekoniecznie muszg si¢ przyjac.

Po tych uwagach wprowadzajacych, a przechodzac do metod zwigzanych z bada-
niami sztuki, ktore znalazty zastosowanie w studiach nad dekoracja attyckiej ceramiki
okresu geometrycznego, wspomng, ze musz¢ odwota¢ si¢ chociaz w minimalnym
zakresie do dziejow badan nad nig. Przywolam jedynie dokonania najwazniejsze,
a jednoczesnie przetomowe, czyli w moim rozumieniu takie, ktore dostarczyly nowej
wiedzy na konkretnym etapie badan prowadzonych zaréwno w ramach podejs¢ tra-
dycyjnych, jak i tych, ktore na gruncie badan archeologicznych okre$lane sg ogdlnie
jako poststrukturalistyczne.

Wsréd podejsé tradycyjnych dominowaty przede wszystkim studia formalne
i stylistyczne oraz ikonograficzne wraz ze specyficznie zaadoptowang metodg iko-
nologiczng oraz jej dalszym rozwini¢ciem na gruncie semiotyki, uzupetniane czy
wspotistniejace z ujeciami strukturalistycznymi oraz estetycznymi. Rozwingty sie
w przypadku ceramiki geometrycznej w petnym zakresie takze studia z kregu metod
koneserskich — specyficzne znawstwo czy inaczej to okreslajac atrybucjonizm zgod-
ny z metodg Beazleya, tj. przypisywanie dekoracji poszczegolnych naczyn wyodreb-
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nionym malarzom, przy czym w wypadku omawianej ceramiki nie znamy zadnych
sygnatur garncarzy lub malarzy — oni wszyscy zostali przez badaczy ,,wykreowani”
i nadano im nazwy (na temat metody Beazleya zob. Neer, 1997; na temat calego wa-
chlarza metod badania sztuki starozytnej por. Stansbury-O’Donnell, 2011; Marconi
«red.», 2015, cz. 5: Approaches).

Natomiast w odniesieniu do metod postprocesualnych/ poststrukturalistycz-
nych, ktére mozna takze okres$li¢ jako relatywistyczne, a do ktérych odnios¢ si¢ na
koncu wypowiedzi, aby nastepnie przejs¢ do perspektyw tych badan i mojego ich
ujmowania, to ogdlnie nalezy powiedzie¢, ze nie maja jednego oblicza, a ich za-
stosowanie wigze si¢ z przekonaniem, ze sztuke przeszlg w archeologii trudno jest
interpretowac w kontek$cie wtasciwych jej kategorii, do ktérych nie mamy dostepu,
ale czyni si¢ to pod katem naszych wspotczesnych zainteresowan. Wsrod tego typu
metod badania sztuki starozytnej poczesne miejsce zajmuja te zakorzenione w sze-
roko rozumianej spotecznej historii sztuki, w studiach gender, w teoriach recepcji
czy ostatnio takie, ktére odzwierciedlajg przesunigcie akcentdw z semiotyki na stu-
dia nad sita i oddziatywaniem artefaktow, innymi stowy — na ich sprawstwo — agen-
¢y (por. Stansbury-O’Donnell, 2011; Marconi «red.», 2015, cz. 5: Approaches).
Czes¢ tych podejs¢ badawcezych zakorzeniona jest w teorii krytycznej, odnoszacej
si¢ do sposobdw, w jakich sztuka odzwierciedlata, legitymizowata lub podwazata
relacje wladzy czy dominacji.

Na poczatek stéw kilka o metodach tradycyjnych i ich dzisiejszej krytycznej oce-
nie, przy czym wypada doda¢, ze wigkszo$¢ z nich nie wyszta z uzycia i wciaz jest
stosowana. Do metod tych zaliczy¢ mozna prowadzone w XX wieku analizy styli-
styczno-chronologiczne oraz ikonograficzne dekoracji ceramiki geometrycznej wraz
z poszukiwaniem dla niej analogii formalnych, genezy oraz wskazywaniem znaczen.
Celem tych badan byto, oprécz klasyfikacji wigzacej sie¢ z chronologicznym uporzad-
kowaniem, takze uchwycenie kontynuacji rozwoju form przedstawieniowych od epo-
ki brazu w kregu egejskim do pdzniejszej starozytnosci, a same przedstawienia, jesli
idzie o ich znaczenia, w zakresie tresci interpretowane byty zasadniczo w konteks$cie
eposoOw Homera czy nawet jako wtorne w stosunku do nich, posiadajace wartosc¢ ,,ilu-
stracyjng”. Zatem w studiach nad sztuka geometryczng przyjmowano prymat tekstu
nad obrazem majacym by¢ owego tekstu poktosiem, czyli nastgpita projekcja rzeczy-
wistos$ci sztuki nowozytnej na przeszto$e.

Wspomniane studia atrybucjonistyczne nad ceramikg geometryczng polegaly na
przypisywaniu konkretnych naczyfh wyodrgbnionym wykonawcom albo przynajmniej
warsztatom (w rozumieniu zespotu wykonawcéw podobnie pracujgcych, a nie miej-
sca wykonywania i dekorowania naczyn czy tez jednostki ekonomicznej). Czyniono
to na podstawie idiosynkratycznych cech wykonywania dekoracji, w tym figuralnej.
Jean M. Davison w latach 50. XX wieku przeprowadzita poglebione badania w tym
zakresie, ktére opublikowata w monografii z 1961 roku (Attic Geometric Workshops),
ale caly system dopracowat i rozwinal, przytaczany juz w tym artykule, John Nico-
las Coldstream, jeden z archeologdéw najczgsciej podejmujacych badania nad grecka
ceramika geometryczng. Badacz opracowat i opublikowat w roku 1969 najpowszech-
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niej przyjety wzorzec jej podziatu stylistyczno-chronologicznego (Greek Geometric
Pottery: A Survey of Ten Local Styles and Their Chronology; wyd. 2, 2008), cho¢ nie
byt jedynym, ktory tego dokonat.

Podstawa podziatu byly zewng¢trzne dane pochodzace z kontekstu, tj. z zespo-
16w grobowych i cmentarzysk, oraz wewnetrzny rozwdj stylu dekoracji, aczkolwiek
to gtownie styl zdobnictwa naczyn jest w monografii opisywany i preferowany jako
narze¢dzie ustalania chronologii, a nie dane stratygraficzne. Wykorzystujac ustalenia
J. M. Davison, uczony wskazat kolejnych wykonawcow (warsztaty badz malarzy),
a w zasadzie artystyczne indywidualnosci, biorac pod uwage wazne w ocenie stylu
geometrycznego dla J. N. Coldstreama wartosci estetyczne tego zdobnictwa i ich
wktad w rozwdj sztuki greckiej (w sumie wyliczyt dwadzie$cia jeden réznych grup
warsztatow produkujacych wysokiej jakosci ceramike dekorowang). Ustaliwszy
chronologie wzgledna, dazyt do ustalenia absolutnej, ktora sprecyzowat, poréwnu-
jac systemy chronologii na terenach o$ciennych, importy, znaleziska greckiej cera-
miki na dobrze datowanych stanowiskach poza $wiatem greckim, jak rowniez na
podstawie dat zaktadania kolonii (Coldstream, 2008, s. 302—331).

Tego typu tradycyjnie rozumiane studia stylistyczne, a przede wszystkim wy-
dzielanie warsztatow i1 malarzy jest od lat mocno krytykowane. Jesli chodzi o atry-
bucjonizm, to wskazuje si¢, ze utrwala on widzenie sztuki wczesnogreckiej w per-
spektywie ewolucyjnej jako statego postepu w kierunku naturalizmu, majgcego
by¢ jej szczytowym osiggni¢ciem, ktory osiagany byt dzigki pracy indywidualnych
i najbardziej utalentowanych malarzy. Co wigcej, przypisywanie artefaktow arche-
ologicznych do indywidualnych wykonawcdw to uznawanie ich za dzieta artystycz-
ne, a taka praktyka nie stuzy ich studiowaniu, tylko podziwianiu, a ponadto wiacza
je w ide¢ jednej, nieprzerwanie rozwijajacej si¢ sztuki zachodniej (por. Whitley,
1991, s. 15-17).

Tego typu procedura w badaniach malarstwa wazowego ma takze swych zwo-
lennikéw, poniewaz przypisanie temu samemu malarzowi/ warsztatowi fragmentow
znalezisk przypadkowo rozproszonych w réznych muzeach umozliwito niejednokrot-
nie scalenie jakiego$ naczynia wraz z jego dekoracjg, a uporzgdkowanie ceramicznej
wytworczosci artystycznej z jakiego$ czasu nie tylko wydobywa jej 0ogo6lng spdjnosé
stylistyczna, ale w wyodr¢bnionych zespotach odkry¢ mozna réwniez spdjnos¢ iko-
nograficzng (por. Lissarrague, Schnapp, 2011, s. 414-421).

Zatrzymujac si¢ krotko na badaniach ikonograficznych, w przypadku studiow do-
tyczacych attyckiej ceramiki geometrycznej mamy do czynienia z cala plejada bada-
czy 1 ich publikacji. Ograniczajac si¢ do najwazniejszych, wspomneg, ze w roku 1969
ogtosit drukiem prace Klaus Fittschen (Untersuchungen zum Beginn der Sagendar-
stellungen bei den Griechen), ktora byla jednym z gruntowniejszych i po raz pierwszy
bardzo systematycznie przeprowadzonych dociekan na temat poczatkéw obrazowa-
nia legend przez Grekow.

W serii publikacji wydawanych w projekcie Archeologia Homerica (por. np. An-
dronikos, 1968) podj¢to rozwazania odnosnie do mozliwos$ci badania poematow Ho-
merowych jako ,,zrodet historycznych”, z intencjg poréwnywania §wiata przedsta-
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wionego u Homera z materiatem archeologicznym oraz wzajemnego weryfikowania
si¢ uzyskiwanych obrazow.

Inne wazne dokonania to publikacje m.in. Thomasa B. L. Webstera (np. ksigzka
z 1958 roku), ktory porownat styl przedstawien na ceramice geometrycznej ze stylem
poematdw, starajac si¢ ukazac, w jaki sposéb Homerowa technika opowiadania miata
takze zastosowanie w dekoracji malarskiej naczyn, na ktorych widzimy alternowanie
scen spokojnych scenami akcji, statyczng symetri¢ scen powtarzanych, dynamiczny
sposob wprowadzenia akcji, a nastepnie zawieszania jej oraz niezmiernie licznie wy-
korzystane poréwnania itd.

Studia ikonograficzne intensywnie prowadzone w latach 60. i 70. XX wieku kul-
minacj¢ znalazty pod koniec lat 80. wspomnianego stulecia, ale warto zauwazy¢, ze
odrodzity si¢ w nieco innej postaci takze w ostatnim czasie. Wérod tych starszych Re-
nate Tolle napisata monografi¢ dotyczaca przedstawien wezesnogreckich tancoéw ko-
rowodowych (1964), a Gudrun Ahlberg wykonata dwa opracowania (1971a, 1971b),
w ktérych przy$wiecat jej cel tematycznego dookreslenia oraz zindywidualizowania
wszystkich przedstawien prothesis i ekphory oraz scen walk na lgdzie i morzu na
ceramice geometrycznej, a wspomniana tematyka to zasadniczy zakres tresci jej de-
koracji.

Wreszcie w ciagu prac ikonograficznych na temat ceramiki geometrycznej nale-
zy umiesci¢ opracowanie Theodory Rombos z roku 1988 (The Iconography of Attic
Late Geometric Il Pottery), bedace wyczerpujacym studium na temat ikonografii jej
zdobnictwa. Ksigzka prezentuje wiodace tematy przedstawien i ich wizualne rozwia-
zania, ktore pojawily si¢ w fazach wczesnej i poznej okresu péznogeometrycznego,
na poczatku omawiajagc motywy pojawiajace si¢ w obu z nich, a w dalszym toku
charakteryzujac ikonograficzne innowacje w pdznej fazie oraz prezentujagc warsztaty
specjalizujace si¢ w specyficznych tematach.

Zamykajac ow przeglad metod tradycyjnych, chciatabym wspomnieé jeszcze
dwoch autoréw, ktoérzy moim zdaniem wskazywali na nowe mozliwosci badan oma-
wianej ceramiki. Takim jest J. Leonard Benson, ktory z jednej strony opublikowat tra-
dycyjna monografi¢ Bird, Horse and Man (1970), w ktérej poszukiwat korzeni sztuki
geometrycznej w tej mykenskiej, ale z drugiej prowadzil owocne studia nad seriami
geometrycznych naczyn attyckich pod katem wskazania jakich§ modutéw czy ,,regut
arytmetycznych”, ktére daja si¢ zastosowaé do rozpoznania sposobdéw ich zdobie-
nia, snujac jednoczes$nie rozwazania nad sposobami konceptualizowania §wiata przez
owczesnych ludzi (zob. Benson, 1982, 1987). Mozna powiedzie¢, ze w tym drugim
wypadku mamy do czynienia juz z poczynaniami, ktore rozwing si¢ na gruncie arche-
ologii kognitywne;.

Natomiast problem poczatkéw narracji w greckiej sztuce geometrycznej naj-
owocniej rozwazyl John Carter (1972). Powolat si¢ na Ernsta H. Gombricha i jego
Sztuke i ztudzenie (1981), w ktorej Gombrich charakteryzuje to, co zaszto w Grecji
migdzy VI aV wiekiem p.n.e. jako rewolucje (wspomniany juz przetom naturalistycz-
ny). Polegaé¢ ona miala na po6jsciu w kierunku form naturalnych w sztuce, a odejéciu
od utrwalonych schematow odziedziczonych z wlasnej, starszej tradycji lub przeje-
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tych ze sztuki egipskiej oraz bliskowschodniej. Ernst H. Gombrich przekonuje, ze to
Grecy rozpoczeli ten proces, cheac przez medium obrazu odda¢ jaka$ narracje, co
dato asumpt do rozwoju sztuki narracyjnej, a z czasem iluzjonistycznej, a poczatki
tego wskazal J. Carter — i wielu nastgpnych — w sztuce poéznogeometrycznej (por.
Bugaj, 2013).

Kolejni badacze prowadzacy podobne rozwazania, ale znacznie je poszerzajacy
w kierunku uje¢ nowoczesnych, siegajacy w wigkszym zakresie do badan nad sposo-
bami opowiadania w sztukach plastycznych czy w ogble do narratologii, jak réwniez
podejmujacy dyskusje nad ztozonymi relacjami tekstu i obrazu w sztuce starozytnej
(nie tylko tej geometrycznej) to m.in. Anthony Snodgrass i jego praca z 1998 roku
(Homer and the Artists), jak rowniez Mark Stansbury-O’Donnell (1999) czy Luca
Giuliani (2003).

Powracajac do rozwoju badan wytacznie nad atenska sztukg geometryczng, warto
zauwazy¢, ze wyrazny przetom w metodach stosowanych w tych studiach nastapit
w latach 90. XX wieku i trwa do dzisiaj.

Przyktadem nowego wykorzystania kategorii stylu i podejscia stylistycznego
w archeologii Aten epoki Zelaza jest praca Jamesa Whitleya z 1991 roku (Style and
Society in Dark Age Greece). Badacz styl pojmuje jako kategori¢ spoteczna, a do jego
analizy wykorzystuje podejscie semiotyczne; styl w tym ujeciu to syntaktyczna, or-
namentacyjna reprezentacja wizualna zachowan spotecznych, dzigki ktorej mozemy
dostrzec zmiany zachodzace w atefiskiej spotecznosci w okresie od XI do VIII wie-
ku p.n.e. James Whitley argumentuje, ze w Atenach w czasie wiekow ciemnych rézne
grupy spoteczne w trakcie ceremonii pogrzebowych rywalizowaty ze soba miedzy
innymi przy pomocy pokazywania bogactwa i statusu, a kluczowg role w tej rywali-
zacji odgrywal wtadnie styl dekoracji ceramiki, ktéry mozna odczytywac jako rodzaj
sktadni funkcjonujacej w kontekscie grobowym i wykorzystywanej do wzmocnienia
przestania na temat pochowanych zmartych, do wzmocnienia przestania na temat ich
tozsamosci, manifestowanej takze przez rodzaj pochoéwku oraz ztozone w nim dary.

Stosunkowo nowa propozycja, rowniez opartg na probie odniesienia geometrycz-
nych zrédel obrazowych do éwczesnego spoteczenstwa, jest przytaczana juz ksigz-
ka Susan Langdon (A4rt and Identity in Dark Age Greece) z 2008 roku, pozostaja-
ca podobnie jak ujecie J. Whitley’a oryginalnym wktadem w badania nad wczesng
Grecja. Celem badaczki bylo ukazanie zard6wno bogactwa, jak i ztozono$ci sztuki
wczesnogreckiej, a w swym studium potaczyta podejscie ikonograficzne z kontekstu-
alnym. Tezy autorki sa zlozone, ale gldéwny argument pracy zbudowany jest wokot
przekonania, ze wigkszo$¢ przedstawien w sztuce geometrycznej dotyczy tematyki
dojrzewania 1 przystosowywania si¢ do 16l spotecznych. Dzigki polaczeniu analizy
ikonograficznej z teorig gender, z analizg danych z pochéwkow oraz rozwazan nad
biografig rzeczy S. Langdon stara si¢ pokazac¢, w jaki sposob przedstawienia figuralne
byly wykorzystywane, aby mediowac w trakcie przetomowych etapéw zycia zarowno
owczesnych kobiet, jak i mgzczyzn.

Dominujacym tematem tej sztuki ma by¢ samodefiniowanie si¢ elit, ale i inne
grupy spoteczne wykorzystuja 6wczesng kulture wizualng do ustalania swego obrazu
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spotecznego i1 swej tozsamosci. Badaczka omawia rytualy przygotowujace chtopcow
do przejscia w dorostosé, konstruowanie wartosci paniefistwa, a co za tym idzie stanu
posiadania i zasad dziedziczenia oraz sceny uprowadzenia dziewczat — albo przez
centaury, albo przez m¢zczyzn. W wyniku dociekan autorki rysuje si¢ obraz zmian
zachodzacych we wczesnogreckim spoteczenstwie, nastepujacych w zwigzku z wy-
pracowywaniem oczekiwanych norm postepowania dla obu pftci, co bylo procesem
zrytualizowanym, osiagganym na etapie dojrzewania.

Zamykajac omawianie metod badan nad attycka ceramikg geometryczng jako
sztuka wczesnogrecka, chcg wspomnie€ jeszcze najnowsze, monumentalne jej opra-
cowanie, ktore wyszto spod pidra Annette Haug (2012), a opublikowane zostato w se-
rii Image & Context. Ujecie tematu jest problemowe i dotyczy odkrycia cielesno$ci
przez Grekow, a co za tym idzie narodzenia si¢ ich sztuki reprezentacyjnej, ktora
postugiwac¢ si¢ bedzie ponad wszystko obrazami ludzkich postaci. Nastgpito to we-
dtug autorki z powodu odkrycia mozliwosci manifestowania si¢ 1ol spotecznych za
pomocg obrazéw ludzkiego ciata. Badaczka prezentuje tematy ikonograficzne, dajace
si¢ wyodrebni¢ w dekoracji naczyn i rysuje wyraznie zalezno$ci miedzy owymi te-
matami a rolami spolecznymi i sposobami ukazania cial w stosownych rolach, ktadac
nacisk na proces kulturowej typizacji/ konstrukcji obrazoéw ludzi jako cztonkow spo-
leczenstwa. Sg to: zatobnicy, ucztujacy obojga ptci, wojownicy i powozacy rydwana-
mi w trakcie parad lub konduktow pogrzebowych, wojownicy w trakcie walki, zeglu-
jacy 1 walczacy na morzu, prowadzacy konie lub jezdzcy, walczacy ze zwierzgtami
i biorgcy udziat w polowaniach, a nastgpnie atleci oraz postaci z watkow legendar-
nych i mitologicznych. Autorka konfrontuje obrazy na ceramice z opisami Homera.
Omawia takze obrazy ludzkich ciat w konteks$cie polis, kreslac zmiany, ktore zaszty
migdzy wiekiem VIII a VII p.n.e., rozwazajac kwestie stylu, konwencji obrazowych
i spotecznych konotacji uzytkowania naczyn z dekoracja przedstawiajacs.

Uwazam, ze monografia A. Haug to przyktad kultywowania erudycyjnej arche-
ologii klasycznej opartej na akumulacji bardzo licznych, potraktowanych z wielkim
znawstwem zrodel i wypracowanej wiedzy na ich temat, ktora jest konfrontowana
i aktualizowana w ramach nurtow obecnych we wspotczesnej humanistyce. Jest row-
niez przyktadem swobodnego poruszania si¢ zardOwno po materii archeologicznej, jak
i literackiej, ale z mojej perspektywy to praca mniej nowatorska niz wspomniane
wyzej publikacje J. Whitleya i S. Langdon, blizsza ujgciom tradycyjnym.

Konkludujac niniejszy szkic, chciatabym stow kilka jeszcze powiedzie¢ o moim
nastawieniu badawczym do tych Zrddel, a przede wszystkim do dekoracji figuralne;,
ktéra pokrywa powierzchnie attyckiej ceramiki geometrycznej. Postrzegam ja jako
sztuke, nie stroni¢ od tego pojgcia, ktdre uznaj¢ za nieoczywiste, ptynne i otwarte, jak
réwniez od koncepcji kultury wizualnej z jej odwotaniami do obrazéw, przy zastrze-
zeniu, ze chodzi w wypadku tych badan zawsze o ,,sztuke sprzed epoki sztuki” czy
,obraz sprzed epoki obrazu”, skrétowo za Hansem Belting’em przywotujac te nieco
paradoksalne okre$lenia.

Podejmujac interpretacje tej sztuki, staram si¢ zakotwiczy¢ je w jakiej$ perspekty-
wie teoretycznej, co bierze si¢ z przekonania, ze ,,przetozenie” zachowanych reliktow
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materialnych na minione spoteczenstwo, w obrebie ktorego powstaty, nie jest proste
i nie odbywa si¢ bezzatozeniowo. Pozostato$ci materialne sg zaledwie czeScig prze-
sztej kultury 1 nie funkcjonowaty autonomicznie. Jak zauwaza Danuta Minta-Two-
rzowska, kiedy uwzglednimy specyfike zrodet archeologicznych, to zawsze istnieje
konieczno$¢ odwotania si¢ do teorii jako srodka mediacji migdzy ich materialnoscia,
przeszla rzeczywistoscia spoteczno-kulturows a terazniejszoscia i badaczem (Minta-
-Tworzowska, 2008).

Z kolei Henryk Mamzer podkresla, ze trzeba mie¢ §wiadomos$é, iz teorie wy-
rastaja z rzeczywisto$ci, w ktorej zakorzeniony jest badacz, podobnie jak kategorie
pojeciowe, ktoérymi si¢ on postuguje. Ponadto nasze postrzeganie swiata jest przefil-
trowane przez wartosci kulturowe, przekonania i ideologie czasow, w ktorych zyjemy.
Mozna zatem powiedzie¢, ze procesem poznawczym zawsze sterujg okreslone teorie,
praktyki dyskursywne oraz charakterystyczne dla danych czaséw formy wiedzy, ktore
okreslajg obowiazujace sposoby jej tworzenia, jak i decyduja o nich (Mamzer, 2004).

W swych rozwazaniach o wezesnogreckich obrazach uwypuklam, ze ze wzgledu
na ich usytuowanie chronologiczne sg wytworem ludzkiej aktywnos$ci na etapie, kie-
dy z punktu rozwoju mysli i poj¢¢ trudno jest moéwic o tym, zeby byly wizerunkami
odzwierciedlajacymi rzeczywisto$¢ $wiata zewnetrznego na zasadzie symbolizowa-
nia owego $wiata. Ludzie, jak si¢ wydaje, myS$leli wowczas gtdéwnie obrazowo, co
w zadnej mierze nie oznacza pomniejszania ich kompetencji kulturowych. Zgodnie
z takim podejéciem nie byto takze wyraznie wyodrgbnionych sektoréw kultury.

Swoje przekonania opieram na dociekaniach filozofow i antropologow kultury wy-
korzystujacych wybrane koncepcje kulturoznawcze dotyczace synkretyzmu magiczne-
g0, majacego cechowaé spotecznos$ci archaiczne (archaiczne w rozumieniu filozofii,
tj. przedsokratyczne i/ lub przedplatoniskie), rozwinigte przez polskich badaczy sku-
pionych wokét poznanskich filozofow i kulturoznawcéw (Kowalski, 2013; Mamzer,
2013). Zakorzenione sg do pewnego stopnia w niemieckiej filozofii zycia 1 wyrostej
w jej ramach refleksji nad do§wiadczaniem sztuki w starozytnej Grecji. Odwotanie si¢
wlasnie do tego dorobku powoduje, Ze nie pojmuj¢ wczesnogreckiej sztuki jako zu-
petie wyodrebnionego, wydzielonego z pozostatej przesziej praktyki spotecznej ko-
munikatu. O takich funkcjach sztuki, jak juz wspominatam, méwi¢ z calg pewnoscia
mozemy dopiero po jej wyraznym wyemancypowaniu si¢ i uzyskaniu autonomiczne-
go statusu w czasach nowozytnych. Pierwszorzedna rolg sztuki wczesnogreckiej byla
sprawczo$¢ (agentywnos$¢), 0 czym szerzej juz przy innej okazji.
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RESEARCH ON ATTIC GEOMETRIC POTTERY AND ITS DECORATION AS ART:
NOTES ON PAST AND CURRENT APPROACHES

Summary

The article attempts to assess the legitimacy of including Attic Geometric pottery and its fig-
ural ornamentation in the category of art, as well as the problems of studying art in archaeology in
the context of the most important contemporary transformations of cultural philosophical concepts
concerning visual experience. Changes in the perception of Greek Geometric art from a historical
perspective and attempts to define art within the framework of essentialist and anti-essentialist ap-
proaches are discussed. Attention was paid to the changes in culture that have been taking place
dynamically since the end of the twentieth century, as well as to the retreat from the modernist worl-
dview, which was initiated by representatives of post-modern philosophy, and which soon spread
throughout the humanities and the public sphere. This led to the development of new approaches to
archaeology research and, among them, the search for new conceptualisations of art, which appeared
in a particularly original way on the grounds of Polish archaeology and cultural anthropology. To
these achievements, the author referred to at the end of the article, earlier discussing the numerous
traditional conceptualisations of Attic Geometric art and the whole range of methods of its analysis.
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ABSTRACT: This article presents a zooarchaeological isotopic database for Bronze Age Italy, based on
previously published isotopic studies. It integrates 209 samples from both, domesticated and wild animals,
across Northern, Central, and Southern Italy. The primary aim of the study is to provide comprehensive
description of isotopic data covering historical, archaeological, biological, zooarchaeological, geological
information in one compile file. It offers a wide-ranging analysis of animal and plant consumption patterns
across Italy during the Bronze Age, highlighting differences and similarities across the Italian peninsula
and islands. The article underlines isotopic databases as a crucial source for meta-analytical research of
prehistorical lifestyle, underscoring their significance in archaeological studies and providing multi-lay-
ered insights into prehistoric human-animal interactions. Furthermore, it presents a vital importance of
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Southern Italy maintained a reliance on traditional cereals like wheat and barley (C, plants).
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The Bronze Age in Italy spans roughly from 2300 BCE to 900 BCE, marking
a significant transition from the earlier Copper Age (or Chalcolithic) into a period of
increased technological, economic, and social complexity. The period can be broadly
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divided into three key regions: The Northern region, which includes the Po and Al-
pine valleys; Central Italy; and The Southern region, including Sicily and the islands
(Nicolis, 2013, p. 692-694). The distinctive characteristics of this period includes
widespread use of bronze, an alloy of copper and tin, which fundamentally changed
the production of tools, weapons, and ornaments. This innovation enabled the creation
of more durable and specialized implements, marking a clear distinction from the
Copper Age, where tools were primarily made from pure copper (Fokkens, Fontijin,
2013, p. 563-565).

Along with the technological advancements in metallurgy, Bronze Age witnessed
the development of new weapons such as daggers, swords, and spears, as well as
novel decorative ornaments. These materials and designs were not seen during the
Copper Age, suggesting a shift towards more complex forms of material culture.
The period also witnessed improvements in farming tools, which further facilitated
agricultural production. The Bronze Age in Italy also saw notable advancements in
pottery techniques, with ceramics becoming more refined and increasingly decorated
with geometric patterns and motifs. These advancements reflect broader shifts in pro-
duction practices, as local artisans began to specialize in ceramics and metalworking
(Holloway, Lukesh, 2015, p. 133-144).

Furthermore, small, agriculturally-based villages began to increase in both: size
and population. Early settlements were typically located on hilltops for defensive pur-
poses, a characteristic of the Middle Bronze Age (c. 1700-1300 BCE). However, as
the period progressed, larger, more complex settlements were established on flat land.
These villages were characterized by larger houses, often circular or rectangular in
shape, and constructed with a combination of wood and clay (Nicolis, 2013, p. 695).
This shift in settlement patterns reflects the growing social complexity and the need
for more extensive communal living arrangements.

The social structure of Bronze Age Italy also began to evolve. The increasing
complexity of settlements and the accumulation of wealth led to the emergence of so-
cial stratification. Evidence from grave goods suggests the presence of an elite class,
whose wealth and status were reflected in the quality and quantity of items buried with
them. These goods, such as fine pottery, metalwork, and weapons, indicate that certain
individuals or families held greater economic and social power than others (Cavazzu-
ti, Arena, 2020, p. 69-72).

Economically, the Bronze Age saw important developments in agriculture and ani-
mal husbandry. New crops, including millets, were introduced and cultivated alongside
traditional crops like, wheat and barley. The domestication of livestock became a key
component of the economy, with animals being used not only for consumption but also
for the production of secondary products such as wool and dairy. As hunting gradual-
ly declined, agriculture, animal husbandry, and specialized production of pottery and
metalwork emerged as the primary economic activities (Bartosiewicz, 2022, p. 69-70).

Paleodietary analysis is the study of past diets. It encompasses archaeology,
zooarchaeology, archaeobotany, food residue analysis, and stable isotopic investi-
gations. In reality, it is more than just the study of historical food intake; it is also the
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study of the interactions between animals and humans (Pate, 1994, p.189). Stable
isotopic analysis is one approach used to analyze the paleodiet of remains, which is
becoming increasingly relevant for scientists studying animal husbandry, food, and
mobility (Davitashvili, 2023, p. 2).Isotopes are engaged in various archaeological
questions including human-animal interrelationships, food consumption, crop ad-
aptation, husbandry practices, ecological subsistence, and infant feeding (DeNiro,
Epstein, 1978, p. 341). After consumption of plants, animals use the carbon, nitro-
gen and sulfur, that composes plant tissues to construct their own tissues through
biochemical processes. Carbon, nitrogen and sulfur are enriched in heavier isotopes
at each step of the food web, which can be used to assess the relative role of various
food groups to past human diets using quantitative methods (Tafuri et al., 2023).

“By measuring the proportion of C, versus C, diets in the population is essential
to productively investigate dietary dependence on different kinds of plants” (Davi-
tashvili, 2023, p. 11). 8”C (%o) values can distinguish between C, (-28-22%o), C,
(-14-16%0), and CAM (-11-9%o) plants and their consumers, as carbon fractionation
varies across photosynthetic pathways and ecosystems (O’Leary, 1988, p. 330-331).
Furthermore, trophic level with nitrogen stable analysis and environmental relation-
ships through sulfur (Zerkle et. al, 2009, p. 292). Great part of the isotopic studies
focuses on the reconstruction of past diets using collagen, as it. is usually well pre-
served in archaeological contexts (Katzenberg, 2009, p. 416) and is the most abundant
protein in bones (Pate, 1994, p. 163—-164).

The research presented in this article is part of the author’s master’s thesis (In-
vestigating diet of Nogarole Camponi (Northern Italy) through carbon, nitrogen
and sulfur isotope analysis of animal bone collagen), written during her studies. As
such, some quotations and paraphrasing from the thesis will be included to incor-
porate the relevant data into this article. Research will rely on published zooarchae-
ological isotopic data from different archaeological sites of Peninsula region in the
period of Bronze Age. One of the main objectives of this research is to show the
significance of studying faunal remains through isotopic analysis to reconstruct past
life. Furthermore, this research will lay out the main advantages of zooarchaeology
as an independent science for examination of past diets and, to represent the signif-
icant role of database in studying and analyzing past. The database presented in this
study is built on prior research, and includes archaeological sites from all around
Italy. It includes supportive information that offer taxonomic characterization of the
samples, their geographical coordinates, chronology, current location, species, gen-
era, trophic category, family, ecosystem, sampled element and isotope ratios of bone
collagen. This Database can be used in different research purposes, including but
not limited to: reconstruction of past human and animal diet, husbandry strategies,
spatial mobility, detection of Bronze Age period. Furthermore, study underlines the
importance of database as a tool for interdisciplinary studies to mark regional sim-
ilarities and differences through Italy in Bronze age. One complied isotopic dataset
provides wide range of historical, palaeobotanical, zooarchaeological, biological
and geological information, which allows researchers to address various questions
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simultaneously. To construct the dataset, we collected and organized published ar-
ticles and theses according to specific criteria, which are discussed in the following
chapters. Additionally, statistical software was employed to analyze the isotopic
markers identified in each article. Graphs and plots were used to visualize the results
and facilitate interpretation, particularly with regard to identifying regional and spe-
cies-related differences and similarities.

ZOOARCHAEOLOGY
Importance of Zooarchaeology

Studies of faunal remains, which were formerly extremely rare, are becoming in-
creasingly accessible. Such studies involve qualitative osteological approaches, which
include the gathering of taxonomic data and bone alteration (Gifford, Gonzalez, 2018,
p. 3—4). Among the goals of zooarchaeology are the identification of species, sex, and
age, as well as the study of ancient ecological phenomena, economics, diet, taxonom-
ic relationships, health status, human choices, and actions related to the use of ani-
mals for food and secondary uses such as milk, wool, or other purposes (Birch, 2013,
p. 81-83). However, studying animals to understand their significance in the devel-
opment of many complex cultures is undeniably significant for diverse time periods
in archaeology’s history. Furthermore, diverse fields, such as paleontology, ecology,
biological anthropology, and geology provide different viewpoints to Zooarchaeology
(Zangrado et al., 2014, p. 127-133; Davitashvili, 2023, p. 4).

While comparing isotopic analysis of animal bones against that of human bones,
there will be clear advantages. First and foremost, faunal remains are abundant at
most sites, allowing scientists to collect samples. Furthermore, faunal remains pro-
vide information not only about the diet but also about environmental variables and
local flora. It delves deeper into plant cultivation dating back to the prehistoric period.
As an example, in some cases, we find traces of plants consumed by animals, yet,
not by humans, revealing how and when the plants were cultivated (Matsubayashia,
Tayasu, 2019, p. 37-38).

“Besides dietary factors, stable isotopes such as strontium are an applicable meth-
od to study mobility in animals, which is important to observe site formations, season-
al uses, and migration processes. One of the most important parts of discussing some
topics with stable isotopes of animals is to have an integrated knowledge of ecolo-
gy, physiology, and osteology in order to interpret isotopic data” (Davitashvili, 2023,
p. 5; O’Cooner, 2000, p. 41-43). Also, important animal husbandry practices vary by
species. This provides us with more information about human behavior and socio-reli-
gious actions. Some domesticated herbivores do not require location changes, so they
can be kept in one spot for eating, making them simple to keep and govern. Others, on
the other hand, are more mobile, require frequent pasture changes, and are typically
let to graze. Grazing in animal agriculture refers to allowing animals to consume wild
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vegetation outside. On therefore, rather than being fed as they are on feedlots or in
the confined regions of industrial farms, the animals can look for and consume the
products they want within a specified space (R.H. Hart et al. 1993, p. 85-86) Cattle,
according to these definitions, are animals that can be kept in one location, provided
they receive the necessary food, without the need to travel long distances. In contrast,
goats and sheep require changing pastures. Goats are browsers, meaning they prefer
eating tree leaves and shrubs, which makes their dietary needs different from those of
sheep or cattle. Another factor is that goats tend to be more defensive in nature; they
are capable of traveling easily and can navigate steep hills without difficulty, making
them more difficult for predators to catch. This also makes them harder to manage,
as they need more space to find suitable plant-based food. Sheep, however, are more
vulnerable to predators and require constant care (Garcia et al., 2012, p. 49—-64; Davi-
tashvili, 2023, p. 25-26).

Animal exploitation in Bronze Age

Animal exploitation was widespread in Bronze Age Europe. With demographic
changes and the growth of settlements, it became crucial to diversify animal resources
and consumption (Bartosiewicz, 2022, p. 73). As a result, archacozoology has become
a key discipline, helping to explore cultural and temporal divisions in archaeology.
Both quantitative and qualitative analyses must be conducted with precision using
systematically organized datasets to prevent confusion and errors in future research
(Davitashvili, 2023, p. 25). For example, distinctions between the bones of sheep
and goat are hardly identifiable, and this creates difficulties for using them in data.
There are various publications with morphological criteria for those species, which
have improved with time. Despite this, it is still problematic for some researchers,
thus it is frequently put combined, as sheep/goat, for example in the most published
publications that are used in this database (Jeanjean et. al, 2022, p. 1-2). Also, incom-
patible reporting of renewable wild animal products can be confused with hunting
(O’Conner, 2000, p. 37-38). Also, incompatible reporting of renewable wild animal
products can be confused with hunting (O’Conner, 2000, p. 37-38). Although there
are some uncertainties, the analysis of animal remains and the use of databases are
essential for reconstructing the lifestyles of past populations and understanding the
evolution of the Bronze Age, which is the primary focus here. The abundance of do-
mesticated animals played a significant role in the economy of Bronze Age societies.
The ways in which animals were used and exploited varied across both time periods
and regions (Roblickova, 2003, p. 480—491). For example, cattle made up 49% of
the domesticated animals, followed by sheep and goats at 31%, and pigs at 20%.
These proportions varied across different regions, indicating that the domestication of
animals was influenced by environmental conditions and the type of settlement. The
local environment played a critical role in the distribution of animals, their adaptation
to human populations, and their use in daily life (Davitashvili, 2023, p. 25; Barto-
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siewicz, 2022, p. 73). Even small variations in altitude affected the variety of spe-
cies present. This suggests that the climate and environmental factors contributed to
the widespread domestication of animals, particularly in regions like Italy during the
Bronze Age. Cattle remains accounted for more than 75% of the total weight of bones
found in many settlements. The domestication of horses is particularly noteworthy, as
horses were fully domesticated during the Bronze Age, while the exploitation of other
animals began in the Neolithic period. In Northern Europe, many horses were initially
wild, with horse domestication becoming more widespread around 3500 BCE (Davi-
tashvili, 2023, p. 26; Bertolini, Hohenstein, 2016). “As an argument, we can bring up
the horse milk residues on the Bronze Age pottery from northern Europe. The role of
horse became more essential in the middle bronze ages, which might be connected to
the mobile way of life”” (Davitashvili, 2023, p. 26). Sheep and goats were also vital do-
mesticated animals during this time. The increase in their numbers in the Early Bronze
Age is believed to be linked to climate changes, as these animals thrive in dry gras-
sland habitats. This is one reason why pigs were less common than caprines. More-
over, caprines were easier to trade and tax than pigs. In northern Italy’s Terramara
plains, the proportion of sheep and goats increased to 40% in the Middle Bronze Age.
Mutton was a significant part of the diet, and pigs were also frequently consumed.
In Hungary’s Vartya culture, only 15% of pig bones came from fully grown animals,
with the majority slaughtered before reaching adulthood. This reflects the importance
of mutton in the diet, although pigs were also popular. In the Terramara region of
northern Italy, goats adapted well to the mountainous environment and poor soils,
making them a widespread domesticated animal. Dogs, too, were common in settle-
ments and burials throughout Italy (Cremaschi, 2006). Zooarchaeological studies also
identified wild species such as red and roe deer, wild boar, fox, and hare (Vretemak,
2010). These findings are crucial for understanding the botanical and ecological as-
pects of past environments (Davitashvili, 2023, p. 26).

Justification of creating Faunal isotopic database of Bronze age Italy

The creation of databases is also crucial and essential process in the study of sta-
ble isotopes. The collection, sorting, and consolidation of data into common databases
allow researchers to easily access information that is accurate and constantly up-to-
date. It also enables comparisons with materials from other sites, leading to more reli-
able conclusions based on the broader context of regional studies. The development of
these databases involves academic personal from various parts of the world, centraliz-
ing a large amount of information, which enhances collaboration among researchers.

During our stable isotopic studies of faunal remains from Nogarole Camponi
(northern Italy, Bronze Age), we encountered the realization that in order to gain
a more comprehensive understanding of the site’s dietary practices, it is crucial to
consider the broader regional context. However, it became evident that there is a no-
table lack of compiled isotopic databases of faunal remains within this region. Due to
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this fact we raised the idea of creation faunal database of Bronze Age Italy. It helped
us to make wider insights into discussion part of our specific studying area. This is
why we believe that faunal isotopic database of Bronze age Italy will be helpful for
the researchers working in this field.

One of the largest stable isotope database is IsoArch, which includes more than
65,000 entries on human, animal, and plant data. This platform supports the develop-
ment of interdisciplinary research and allows for comparisons of dietary habits across
different periods, social classes, or regions, which ultimately forms a fundamental
basis for reconstructing paleo-dietary patterns.

Furthermore, there are several more studies of compiling the isotopic information
in one dataset, which is very helpful for the researchers who are interested in the cur-
rent chronology or context. One of it is Isofopia, the isotopic database for classical
antiquity (Formichella et. al., 2024). This is open access dataset for all interested re-
searchers accumulated over 36,000 entries of human, animal and plant samples dated
from 800 BCE to 500 CE. The most important part of this database is that it fills the
gap of isotopic measurements of plants and animals for late antiquity.

Another important stable isotopic database should be considered Isotoporum Me-
dii Aevi (Coccoza et. al., 2022). It is a multi-Isotope database for Medieval Europe,
which gathers 50,000 isotopic measurements for bioarchaeological samples. This da-
tabase is very useful for paleoenvironmental and climatic studies. Beside this, the
main usage of the database is to identify the different lifestyle of humans based on
their diets in different geographical locations within Europe and the role of food in
historical transitions.

METHODS
Quality criteria for data

I have assembled a database containing stable carbon, nitrogen and sulfur isotope
ratios from animal tissues sampled solely within Italy territory in Bronze Age pe-
riod. These ratios are reported without applying any trophic discrimination factor and
checked several times before used it to match quality criteria standards. Additionally,
tissue preservation is of paramount importance in this context, since bioarchaeological
material undergo changes in soil (White, Hannus, 1983, p. 316-322), various methods
are used to assess tissue preservation, such as evaluating collagen yield and elemental
criteria for assessing contamination. In collagen, the most commonly used organic tis-
sue for stable isotope analysis of carbon, nitrogen, and sulfur, elemental criteria are used
to assess foreign contaminants and collagen yield (%) after extraction from bone and
teeth (Klinken, 1999, p. 687-695). Carbon, nitrogen, and sulfur content (%) and atomic
ratios (C:N, C:S, N:S) are commonly used elemental preservation indicators. According
to DeNiro and Ambrose quality criteria standard is accessible when C/N atomic ratio
is between 2.9 and 3.6 (DeNiro, 1985, p. 806— 809). “The C/N ratio can be calculated
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as the percentage of C divided by the percentage of N and multiplied by 14/12 due to
the atomic weight difference (%C/%Nx14/12)” (Davitashvili, 2023, p. 38; Ambrose,
DeNiro, 1986, p. 397-398). In the case of Sulfur, it is accessible when and C/S ranges
from 300 to 900 and N/S from 100 and 300 for Mammals and C/S ranges from 125 to
225 and N/S from 40 to 80 for fish (Nehlich, Richards, 2019, p. 56-75).

Species, genera, classes and family names were checked against the “Global Bio-
diversity Information Facility” using the “rgbif”.org.

Geographical coordinates were meticulously verified using Google Earth Pro for
precise archaeological site locations. In cases where the article lacked this informa-
tion, coordinates were extracted directly from the software.

Data structure and sources

Database covers published stable isotopic measurements (8'°C, 6'°N, &*S) from
the entire Bronze Age Italy. It is relied on scholarly publications, archaeological re-
ports, and academic dissertations written in English or Italian. It includes 13 publi-
cations from 2009 to 2022 that cover the Italian region during the Bronze Age (full
list given in supplementary information). The main methodology was to collect lit-
erature, primarily through Google Scholar, with the keywords “stable isotopes of
faunal remains,” “Italy Bronze Age”, and “Animal Studies from Italy region.” After
collecting the data, it was checked several times before being grouped into sections
in an excel file. All the links of the publications are available in the Database.

Faunal database from Peninsula region is presented in a single file containing an
Excel with several columns. it accounts for the reference to the original publication with
their link, geographical orientations (Longitude, Latitude), exact location, name of the
archaeological sites, chronology of the archaeological site, animal diet habit (herbivore
or carnivore), species, groups, ecosystem, genera, family, class, habitant, elements,
and isotopic measurements as published in different studies. Some of them were based
on just carbon and nitrogen studies, while others have access of Sulfur analysis too.
Moreover, it’s important to note the underlying information regarding the classification
of dietary guilds. Herbivores primarily consume producers, such as plants, algae, or
phytoplankton. Omnivores, on the other hand, have a varied diet consisting of both
animal and plant-based foods in differing proportions. Carnivores exclusively feed on
other animals. Additionally, a baseline used in database was established for each habi-
tat type, including terrestrial, freshwater, and marine environments.

Aside from classification of animal guilds, the database is also divided by location.
Samples come from throughout the Peninsula and employed at various archaeological
sites in Italy’s north, south, and center regions in total at 23 archaeological sites report-
ed in the literature. This made it easier for us to compare statistical results and discuss
them. Each archaeological site is accurately measured, whether from a publication or
using Google Earth Pro to determine longitude and latitude. Furthermore, for visualiza-
tion purposes, created a map of all archaeological sites in the QGIS program (fig. 1).
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Bronze Age in the
. territory of Italy
- Ballabin 4
Stable isotope faunal
data
4 Pertuso
= Buco del Diavalo Coordinate Referencs System

Grotta Dello Scoglis

Fig. 1. List of sites mentioned: Ballabio, Gradisca di Codroipo, Arrano di Celore, Mereto, Olmo di No-

gara, Ostiglia La Vallona, Tana Del Barletta cave, Doseto Di Nogara, Pertuso, Buco Del Diavolo, Fondo

Paviani, Grotta Dello Scogliato, Grotta Missa, Grotta Regina Margherita, Coppa Navigata, Pastena cave,

Grotta VITTORIO Vecchi, La Sassa cave, Trinitapoli, Murgia Timone, Madonna Di lorento, Punta Di
Zambrone (QGIS mapping) (Ana Davitashvili) (edited from Davitashvili, 2023)

Description of Data

The Faunal Isotopic Database from the Italy comprises 209 observations of 3!*C
and 8N, along with 15 observations of $*S, derived from sampled animals. These
animal samples encompass both wild and domesticated species, including cattle,
sheep/goat, dog, pig, deer, horse, marine and freshwater fish, hare, and fox. All entries
originate from the vertebrate group, with the phylum identified as Chordata. The data-
set encompasses a total of 10 families, 10 species, 2 classes, and 10 genera.

The majority of samples originate from terrestrial ecosystems, with only 3
samples from freshwater environments and 1 from marine habitats. The data pre-
sented encompasses both coastal and continental areas. A primary observation is
the lack of isotopic information for many fauna species. Additionally, some of the
references do not provide sampling details such as the bone element used. Fur-
thermore, descriptions are often limited in terms of sex and age categorization In
the Database columns are filtered according to Archaeological site, to be easier for
access to the readers.
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Statistical tests

“Isotopic measurements collected in the database were plotted and statistically
explored. Descriptive statistics were calculated (standard deviation, mean, median,
minimum and maximum for each species for the qualitative and quantitative analysis)
with Excel 2013. A Chi-square test for comparisons between frequencies was run
to check the type of distribution (normal vs non normal). The ideal uncertainty for
repeated should be <0.2%o for both carbon and nitrogen. Scatter plots were used to
represent values for two different numeric variables, in order to observe relationships
between them. Normal Distribution, also called Gaussian distribution is a symmetric
mean, showing that data near the mean are more frequent than data far from the mean”
(Davitashvili, 2023, p. 35; Patel, Read, 1996, p. 66—73).

“A Box Plot is a method for descriptive statistics, where numerical data with their
quartiles are presented graphically. Each plot is divided into four quartiles. Quartiles are
cut points and they divide the range of probability distribution into continuous intervals.
For the Box plot, Nitrogen, Carbon and Sulfur values were filtered according to geographi-
cal territories to see the consumption of food in each location. This helps to analyze the
data more precisely and facilitates possible interpretations (Nuzzo, 2016, p. 268-270).

Following the plotting of data through a Box plot, we ran some statistical tests.
Firstly, it was necessary to identify whether the distribution was normal or not using
the Shapiro-Wilk test. The aim of the test is to understand if the sample is normally
distributed. If the p-value is less than 0.05 then the null hypothesis is rejected, and
data is not normally distributed. The samples should not be less than 2 for the Sha-
piro-Wilk test to work. In the case of our Database, carbon values distribution was not
normal, while nitrogen’s was. To compare distributions for statistical analysis we used
different tests: for carbon, a Kruskall Wallis H test (multiple groups) and for nitrogen
One-way ANOVA” (Davitashvili, 2023, p. 36).

Ultimately, the statistical tools enabled us to conduct pairwise comparisons be-
tween different geographical locations. They provided insights into which regions had
a broad distribution of foods and allowed for meaningful interpretations. Furthermore,
these tools facilitated the visualization of the data, offering a clearer way to compre-
hend and present the findings.

RESULTS AND DISCUSSION (POINT OF USE)

The faunal isotopic data presented in this article can serve multiple research ob-
jectives, including: 1) investigating animal husbandry practices in Italy during the
Bronze Age, 2) supporting palacobotanical studies, and 3) analyzing the Bronze Age
as a period of the introduction of new crops and agricultural practices in Italy. This
dataset provides an opportunity to track dietary variations across regions, from North-
ern Italy to the southern islands. It also allows for comparative interpretations between
animal species, which are crucial for understanding the herding and breeding practi-
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ces of prehistoric populations. To show these possibilities, as an example, [ would like
to present the results and discussion part based on the statistical methods which were
done on the isotopic markers found in the articles from the database.

“Tables 1 and 2 report the descriptive statistics for each species. According to the
results, the mean, standard deviation, median, minimum, and maximum are shown here.
The mean &"C for all fauna is -20.2%o with a range from -18.3%o to -21.9%o (tbl. 2).
The mean 6'°N value for all fauna is 6.1%o with the range from 1.4%o to 10.5%o (tbl. 1)”
(Davitashvili, 2023, p. 47).

Tbl. 1. Descriptive Statistics of Nitrogen from database (Bronze Age Italy)
(edited from Davitashvili, 2023)

Mean
d15N
Number .. .
of Mean 1SD 2SD Median Mini- Manxi-
mum mum

samples
Bos Central 10 5.5 1.5 2.9 5.4 4.3 9
Bos North 30 53 1.5 3.1 5.1 29 9
Bos South 12 6.0 1.3 2.5 6.2 3.4 7.7
Canis Central 5 6.2 0.6 1.2 6.7 5.6 6.7
Canis North 5 7.5 1.1 2.1 7.5 6.7 8.2
Canis South 6 7.2 1.1 2.2 7.5 5.3 8.3
Cervus Central 4 4.6 0.6 1.2 4.3 4.2 53
Cervus North 4 49 1.1 2.2 4.9 3.2 6.3
Cervus South 12 4.8 2.3 4.6 52 0 7.2
Cyprinidac Ind. 3 10.6 2.4 49 11.1 7.9 12.7
North
Epinephelus
South 1 5.8 5.8 5.8 5.8
Equus North 2 4 0.7 1.4 4 3.5 4.5
Lepus North 3 2.5 1.5 3.0 2.5 1.4 3.5
Lepus South 1 4.9 4.9 4.9 4.9
Ovis Vel Capra 17 44 1.0 1.9 45 1.9 58
Central
Ovis Vel Capra 40 46 1.6 33 44 23 8.3
North
Ovis Vel Capra 10 6.8 0.9 1.9 6.9 5.6 8.5
South
Sus Central 9 4.9 09 1.9 5.1 29 59
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Sus North 25 59 2.0 4.0 5.2 32 9.7
Sus South 9 5.8 1.7 33 5.8 3.0 8.7
Vulpes Central 3 7.7 0.3 0.5 7.7 7.5 8
Tbl. 2. Descriptive Statistics of Carbon from database (Bronze Age Italy)
(edited from Daviatshvili, 2023)
Mean
di3C

Nuglfber Mean 1SD 2SD | Median | un- | Maxi-

samples mum mum
Bos Central 10 -20.6 1.2 2.5 -20.5 -22.5 -18.3
Bos North 35 -19.6 1.5 3.1 -19.4 -22.1 -15.5
Bos South 12 -19.9 1.4 2.9 -20.52 -21.21 -17
Canis Central 5 -19.4 0.9 1.9 -19.5 -20.5 -18.2
Canis North 5 -19.8 0.3 0.6 -19.8 -20 -19.6
Canis South 6 -18.3 1.7 3.5 -18.8 -20.04 -16.1
Cervus Central 4 -21.4 0.9 1.8 -20.9 -22.4 -20.8
Cervus North 4 -20.0 1.5 3.0 -20.9 -20.9 -17.4
Cervus South 12 -17.7 6.7 13.4 -20.23 -21.23 0
Freshwater fish 3 -22.6 2.1 4.2 -22.7 -24.7 -20.5
Marine fish 1 -18.2 -18.2 -18.2 -18.2
Equus North 2 -20.1 0.1 0.3 -20.1 -20.2 -20
Lepus North 3 -21.1 1.2 2.4 -21.05 -21.9 -20.2
Lepus South 1 -20.9 -20.9 -20.9 -20.9
82;;’1"1 Capra 17 209 0.8 16 | 2105 | 22 -192
I?I‘O’irihvel Capra 40 -203 1.1 22 -20.5 22 -16.7
(S)()Vlilfhvel Capra 10 -19.6 1.8 3.5 2017 | =207 -14.9
Sus Central 9 -21.0 0.4 0.8 -20.95 217 -20.4
Sus North 25 -18.4 3.7 7.3 -20.4 -21.4 -11
Sus South 9 -20.2 1.2 2.4 -20.44 -21.49 -16.5
Vulpes Central 3 -19.5 0.9 1.7 -19 -20.5 -19
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On the diagram, all of these are put together. Scatter plots demonstrate the impor-
tance of species connections (fig. 2).

The scatter plots show that the average of carbon value for all species are mostly
on the same level. The ratio of stable isotopes within dogs, pigs and deer has minor
differences but still they all have low carbon values than other species. In the case of
nitrogen there are more differences. When we compare species, we can see that North-
ern pike has the highest nitrogen value, which is not surprising given the longer food
chain in water organism and the fact that nitrogen values for fish are always higher
when compared to terrestrial animals. Dogs and foxes have the highest nitrogen levels
after fish, likely due to their omnivorous diet. Then we have pigs, sheep/goat, marine
fish, cattle respectively and lastly the hare with minimal nitrogen ratio 1.4%o. What is
more, Nitrogen analyses do not show location-specific frequency.

To discuss, when comparing dogs and deer to pigs, pig isotope values should
be higher than those shown in the figure, as pigs are also omnivores with nitrogen

Faunal data of Bronae age taly

Fig. 2. Scatter plot of faunal database (Bronze Age Italy territory) (Ana Davitashvili)
(edited from Davitashvili, 2023)
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values similar to dogs and deer. This may give rise to the idea that pigs were fed
by humans, specifically with plants, that they were kept animals, and that they did
not roam freely. While dogs should eat the leftovers or hunt on their own. Overall,
statistics show that the main agricultural product of Bronze Age animals was C3
plants, such as wheat, with only a few traces of millet found in the northern regions.
According to Tafuri et al. (2009), the archaeological sites of Fondo Paviani and
Olmo di Nogara were among the first in Europe to cultivate millet as a significant
crop. Since the database includes not only early Bronze Age settlements but also
those from the middle and late periods, a question arises: why is there so little evi-
dence of millet, despite the fact that humans were already familiar with the plant
and beginning to use it? One possible explanation is that early millet cultivation
was still in its developmental stages, and animals were still being fed wheat. This
argument is supported by the observation that pigs, dogs, and deer show a higher
concentration of millet in their remains than other animals. Among domesticated
animals, pigs and dogs have diets most similar to humans, which suggests that they
(dog, pig) may have been fed millet earlier than other species, while deer should
be consuming millet in wild ecosystem. Another important factor to consider is the
lack of zooarchaeological samples, which would provide more detailed information
on this topic. This highlights the critical need for studies in zooarchaeology, particu-
larly those using stable isotopes, to better understand aspects of cultivation, animal
husbandry, human mobility, and other socio-ecological dynamics.

Since stable isotope analysis on faunal remains is becoming increasingly
popular for studying various aspects of past scenarios, this database will provide
up-to-date knowledge of crop adaptation strategies, husbandry practices, climate
variables, and additional information about population lifeways dating back to the
Bronze Age Period. It will be particularly useful for researchers studying stable iso-
topes in the Peninsula region. Furthermore, the database should be expanded over
time with new results to obtain complete information about the fauna of the Bronze
Age peninsula region.
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Summary

The article presents a comprehensive zooarchaeological isotopic database focusing on the
Bronze Age period in Italy. This database comprises 209 samples from domesticated and wild
animals across various regions of North, South, and Central Italy, accompanied by precise archae-
ological locations. The database is relied on scholarly publications, archaeological reports, and
academic dissertations written in English or Italian, totally 13 publications from 2009 to 2022. It
is presented in a single file containing an Excel with several columns. it accounts for the reference
to the original publication with their link, geographical orientations (Longitude, Latitude), exact
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location, name of the archaeological sites, chronology of the archaeological site, animal diet habit
(herbivore or carnivore), species, groups, ecosystem, genera, family, class, elements, and isotopic
measurements as published in different studies facilitating a comprehensive examination of the
Bronze Age fauna in Italy.

The primary objective of this dataset is to underscore the significance of zooarchaeology as an
independent discipline for investigating past diets, crop cultivation, and husbandry practices, there-
by shedding light on the interactions between humans and animals during this period. Stable isotope
analysis, a crucial tool in paleodietary studies, allows researchers to explore the dietary habits of
past societies. Furthermore, it discusses the methodological approach employed in collecting and
analyzing the data, including the preservation criteria for collagen, which is essential for stable iso-
tope analysis. Database also provides insights into the distribution and utilization of different animal
species during the Bronze Age, showcasing the varying degrees of domestication and exploitation
across different regions of Italy. Statistical analyses conducted using the database reveal important
trends in faunal isotopic compositions, indicating the predominance of C, plants in the diets of
Bronze Age animals, especially in south part of Italy. The results also suggest potential shifts in crop
cultivation practices, with implications for understanding agricultural strategies and human-animal
interactions during this period.

Overall, the article underscores the value of zooarchaeological isotopic databases in advancing
our understanding of past societies and their relationships with the natural environment. It serves
as a valuable resource for researchers studying stable isotopes in the Bronze Age Peninsula region
and lays the groundwork for future investigations into ancient diets, agricultural practices, and so-
cio-ecological dynamics.
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PROBLEMATYKA BADAN NAD GRODAMI KULTURY LUZYCKIEJ

Na obszarze Polski znajduje si¢ 116 grodoéw kultury tuzyckiej, ktore zostaty zwe-
ryfikowane i w mniejszym lub wiekszym stopniu przebadane archeologicznie, a wy-
niki tych badan opublikowano — por. ryc. 1 oraz tab. 1.
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& Grody kulbury heryckie)

* Grody kultury hukyckiej. na miejscu kideych

funkcjonowaly poinie] grody woeinodredniowiecme

Ryc. 1. Mapa grodow kultury tuzyckiej z obszaru Polski

Fig. 1. Map of Lusatian culture defensive settlements from the area of Poland

Tab. 1. Grody kultury tuzyckiej z obszaru ziem polskich

Tbl. 1. Lusatian culture defensive setlements on polish lands

L.p. Mle]sc?wo§c, powiat, Literatura
wojewodztwo

1. | Bieganin st. 1, pow. ostrow- Janiak, 2003; Kurnatowska, Losinska, 1985; Pudetko, Splitt,
ski, woj. wielkopolskie Zigbka, 1990; Splitt, 1986

2. | Bienki-Karkuty, pow. ciecha- | Gajewski, Gorska, Paderewska, Pyrgata, Szymanski, 1970;
nowski, woj. mazowieckie Pyrgata, Szymanski, Gajewski, Okulicz, 1976

3. | Biskupice st. 2, pow. wielicki, | Gedl, 1968a, 1968b; Marszatek, 1993; Niesiotowska-Wedzka,
woj. matopolskie 1974

4. | Biskupin st. 4, st. 5 (wat Balcer, 1961, 1963; Balcer, Dabrowski, 1962; Gadomska-Cze-
poprzeczny zamykajacy kalska, 1950; Dulinicz, 2001; Kurnatowska, Losinska, 1981
potwysep), pow. zninski, woj.
kujawsko-pomorskie
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5. | Boguszewo st. 1, pow. gru- Kucharski, 1997
dziadzki, woj. kujawsko-po-
morskie
6. | Cedynia st. 1, pow. gryfinski, | Losinski, 1992; Niesiotowska-Wedzka, 1974
woj. zachodniopomorskie
7. | Cerkiewnik st. 5, Hoffmann, 1992, 1993
pow. olsztynski, woj. warmin-
sko-mazurskie
8. | Charlupia Mata, pow. sieradz- | Janiak, 2003
ki, woj. todzkie
9. | Chorzele, pow. przasnyski, Kempisty, 1962
woj. mazowieckie
10. | Galgzinowo st. 3, pow. stup- | Olczak, 1984; Olczak, Siuchninski, 1972
ski, woj. pomorskie
11. | Glogowek, pow. prudnicki, Macewicz, 1977
woj. opolskie
12. | Grodno st. 6, pow. torunski, Gackowski, 2003, 2009a, 2009b; Gackowski, Szuta, 2009
woj. kujawsko-pomorskie
13. | Grodziec wzgorze ,,Dorotka”, | Niesiotowska-Wedzka, 1974
pow. bedzinski, woj. $laskie
14. | Grzybiany st. 1, pow. legnic- | Bukowski, Gromnicki, 1971; Niesiotowska-Wedzka, 1974
ki, woj. dolno$laskie
15. | Gzin st. 1, pow. bydgoski, Chudziakowa, 1969, 1970, 1971, 1972, 1973, 1974a, 1974b,
woj. kujawsko-pomorskie 1976, 1977, 1978a, 1978b, 1992; Chudziakowa, Romanowska,
1975; Chudziakowa, 1976, 1977, Niesiotowska-Wedzka, 1974
16. | Izdebno st. 5, pow. zninski, Kowalenko, 1938; Kurnatowska, Losinska, 1981; Malinowski,
woj. kujawsko-pomorskie 1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974; Rajewski, 1958; Roma-
nowska-Grabowska, 1977, 1979, 1980
17. | Jaworzno st. 1 miasto pow., Gedl, 1969a, 1969b; Niesiotowska-Wedzka, 1974
pow. jaworznenski, woj.
slaskie
18. | Kamieniec (Finckenstein), Jagodzinski, 1998; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
pow. itawski, woj. warmin-
sko-mazurskie
19. | Kamieniec, pow. bydgoski, Chudziakowa, 1974b; Niesiotowska-Wedzka, 1974; Zielonka,
kujawsko-pomorskie 1955
20. | Karniewo, pow. makowski, Gajewski, Gorska, Paderewska, Pyrgata, Szymanski, 1970;
woj. mazowieckie Gorska, Paderewska, Pyrgata, Szymanski, Gajewski, Okulicz,
1976
21. | Kopaliny Pogwizdowskie, Jodtowski, 1972; Marszatek, 1993; Niesiotowska-Wedzka,
pow. bochenski, woj. mato- 1974
polskie
22. | Koziegtowy st. 1, pow. konin- | Hensel, 1959; Kurnatowska, Losinska, 1981; Malinowski,

ski, woj. wielkopolskie

1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974
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23. | Kunice st. 1, pow. legnicki, Klosinska, Mierzwinski, 1989; Mierzwinski, 1986, 1987,
woj. dolnoslaskie Mierzwinski, Klosinska, 1989; Niesiotowska-Wedzka, 1974
24. | Kuréw, pow. nowosadecki, Niesiotowska-Wedzka, 1974; Zaki, 1964, 1966
woj. matopolskie
25. | Kurow st. 1, pow. wielunski, | Janiak, 2003, 2005, 2009a, 2009b, 2009¢
woj. todzkie
26. | Lubin st. 8, pow. kamienski, Hamling, 1964, 1981; Niesiotowska-We¢dzka, 1974
woj. zachodniopomorskie
27. | Lagow, pow. $wiebodzinski, | Malinowski, 1954
woj. lubuskie
28. | Lubowice st. 1-4, pow. raci- | Chochorowski, 1971, 1973, 1975, 1976a, 1976b, 1977, Cho-
borski, woj. $laskie chorowski, Maj, 1974; Gedl, 1957; Niesiotowska-Wedzka,
1974
29. | Maszkowice ,,Zamczysko”, Cabalska, 1968a, 1968b, 1969, 1972; Marszalek, 1993; Niesio-
,,Gora Zyndrama”, pow. no- towska-Wedzka, 1974
wosadecki, woj. matopolskie
30. | Mgcina ,,Zamczysko”, Marszatek, 1993
pow. limanowski, woj. mato-
polskie
31. | Mokre, pow. grudziadzki, Niesiotlowska-Wedzka, 1974; Wolska-Andersz, 1962
woj. kujawsko-pomorskie
32. | Moszowice st. 1, pow. glo- Kaczkowski 1970, 1971; Kotodziejski, 1969, 1972; Lodowski,
gowski, woj. dolnoslaskie 1992; Niesiotowska-Wedzka, 1974
33. | Nowa Cerekwia, pow. ghub- Gediga, 1983; Kosinska, 1987, 1988; Kunawicz, 1979
czycki, woj. opolskie
34. | Olsztyn-Hermanowo, Niesiotowska-Wedzka, 1974
pow. olsztynski, woj. warmin-
sko-mazurskie
35. | O$no Lubuskie, pow. stubic- | Niesiotowska-Wedzka, 1974
ki, woj. lubuskie
36. | Piekary st. 4, pow. krakowski, | Niesiotowska-Wedzka, 1974
woj. matopolskie
37. | Plawniowice st. 6, pow. gli- Wojciechowska, 1969
wicki, woj. §laskie
38. | Pomorsko, pow. zielonogor- Niesiotlowska-Wedzka, 1974; Lewczuk, 1993
ski, woj. lubuskie
39. | Pomorzowice st. 2, Niesiotlowska-Wedzka, 1974
pow. glubczycki, woj.
opolskie
40. | Poznachowice Gorne st. 2 Lenczyk, 1957; Zaki, 1957
,,Klasztorzysko”, pow. mysle-
nicki, woj. matopolskie
41. | Pudliszki st. 5, pow. gostyn- Gediga, 1983; Kurnatowska, Losinska, 1981; Lasak, 1995;

ski, woj. wielkopolskie

Malinowski, 1954
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42. | Roztoka ,Na skale”, pow. tar- | Marszalek, 1993; Niesiotowska-We¢dzka, 1974
nowski, woj. matopolskie
43. | Rychtowice st. 1, pow. wie- Janiak, 2003
luniski, woj. tédzkie
44. | Stupca st. 1, pow. stupecki, Durczewski, 1955; Grzywaczyk, 1955; Kurnatowska, Losin-
woj. wielkopolskie ska, 1981; Malinowski, 1954, 1957, 1957-1958; Niesiotowska-
-Wedzka, 1974
45. | Sobiejuchy st. 1, pow. znin- Biatgcka, Jasiewicz, 1959; Bukowski, 1959-1960a, 1960,
ski, woj. kujawsko-pomorskie | 1961, 1962, 1963; Rajewski, 1957a, 1957b, 1958, 1959a,
1959b; Kurnatowska, Losinska, 1981; Niesiotowska-Wedzka,
1974; Ostoja-Zagorski, 1993; Ostoja-Zagorski, Warzynski,
1982
46. | Starosiedle, pow. krosnienski, | Niesiotowska-Wedzka, 1974
woj. lubuskie
47. | Strobin st. 2, pow. wielunski, | Abramek, 1972; Janiak, 2003; Kaszewski, 1975, 1976, 1977,
woj. todzkie 1978, 1979, 1980, 1981, 1982, 1983, 1985, 1987
48. | Szczawno-Topiel st. 1, Janiak, 2003; Kufel-Dzierzgowska, 1978
pow. sieradzki, woj. tédzkie
49. | Slaskowo, pow. rawicki, woj. | Kowalenko, 1938; Malinowski, 1954
wielkopolskie
50. Swie;tne st. 1, pow. koninski, | Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1987; Kaminska, 1953; Kurna-
woj. wielkopolskie towska, Losinska, 1981; Smigielski, 1974
51. | Tarnowa st. 1, pow. wrzesin- | Kurnatowska, Losinska, 1981; Smigielski, 1977; Malinowski,
ski, woj. wielkopolskie 1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974
52. | Temeszéw, pow. brzozowski, | Marszatek, 1993; Zaki, 1959
woj. podkarpackie
53. | Tyniec st. 1 ,,Grodzisko”, Niesiotowska-Wedzka, 1974
pow. krakowski, woj. mato-
polskie
54. | Tyniec st. 2 ,,Wzgorze klasz- | Marszalek, 1993; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
torne”, pow. krakowski, woj.
matopolskie
55. | Wicina st. 1, pow. zarski, woj. | Jaszewska, Katagate, 2013; Kotodziejski, 1968, 1969, 1970,
lubuskie 1971, 1972, 1973, 1974, 1975, 1979, 1985, 1993, 1994, 1997a,
1997b, 1998a, 1998b, 2005, 2009; Lewczuk, 1993, 1994;
Kotodziejski, Marcinak, 1969; Niesiotowska-Wedzka, 1974;
Wozniak, 1968
56. | Wieruszow-Podzamcze st. 1, | Jadczyk, 1975, 1977, 1978; Janiak, 2003; Kaszewski, 1973;
pow. wieruszowski, woj. Niesiotlowska-Wedzka, 1974; Wiklak, 1966/1967
16dzkie
57. | Wilczyn, pow. koninski, woj. | Malinowski, 1954
wielkopolskie
58. | Witow st. 1, pow. proszowic- | Niesiotowska-Wedzka, 1974

ki, woj. matopolskie
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59. | Wodzisko, pow. wrzesinski, Kowalenko, 1938; Malinowski, 1954
woj. wielkopolskie

60. | Wroctaw-Osobowice ,,Szance | Gediga, 1961, 1962, 1963a, 1963b, 1964a, 1964b, 1965,
Szwedzkie”, pow. wroctaw- 1966a, 1966b, 1969, 1970; M. i T. Kaletynowie, Lodowski,
ski, woj. dolnoslaskie 1968; Niesiotowska-Wedzka, 1974

61. | Wroctaw-Osobowice ,,Wzgo- | Gediga, 1970; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
rze Kapliczne”, pow. wro-
ctawski, woj. dolnoslaskie

62. | Zabrzez, pow. nowosadecki, Koziet, 1958/1959
woj. matopolskie

Na 62 stanowiskach zidentyfikowano jedynie pozostatosci osad obronnych kul-

tury tuzyckiej, a na 54 takze $lady pozniejszego osadnictwa grodowego z wezesnego
$redniowiecza — por. tab. 2.

Tab. 2. Grody kultury tuzyckiej z obszaru ziem polskich w miejscach, w ktérych p6zniej funkcjonowaty
grody wezesnosredniowieczne

Tbl. 2. Lusatian defensive setlements on polish lands, where later, early medieval strongholds operated

Miejscowos¢, powiat,

L.p. wojewbdztwo Literatura

1. | Baldram st. 1, pow. kwidzyn- | Haftka, 1970, 1971, 1972; Jagodzinski, 1998; Niesiotowska-
ski, woj. pomorskie -Wedzka, 1974

2. | Biecz, pow. gorlicki, woj. Marszatek, 1993; Poleski, 2004
matopolskie

3. | Bnin st. 2, pow. poznanski, Fogel, 1993; Fogel, Marcinkéwna, Zak, 1968; Hensel, 1950
woj. wielkopolskie Kirschke, Prinke, 1995; Kowalenko, 1938; Malinowski, 1954;

Niesiotowska-Wedzka, 1974

4. | Charzykowe st. 1-2 ,,Gora Niesiotowska-Wedzka, 1974; Wilke, 1968a, 1968b
Zamkowa”, pow. chojnicki,
woj. pomorskie

5. | Chelmiec ,,Chetmowa Gora” | Marszalek, 1993; Poleski, 2004
st. 1, pow. nowosadecki, woj.
matopolskie

6, | Chelmza, pow. torunski, woj. | Polinski, 1997, 2002
kujawsko-pomorskie

7. | Grabezyn st. 1, pow. szczeci- | Lachowicz, Olczak, Siuchninski, 1977; Olczak, Siuchninski,
necki, zachodniopomorskie 1969; Stafinski, 1960

8. | Grodzisko, pow. pleszewski, | Janiak, 2003; Malinowski, 1954; Kurnatowska, L.osinska,
woj. wielkopolskie 1981; Szczurek, Roézanski, 2013

9. | Grodziszcze, pow. $widnicki, | Jaworski, 2005; Pankiewicz, 2005

woj. wielkopolskie




PODSTAWY DATOWANIA GRODOW KULTURY LUZYCKIEJ NA ZIEMIACH POLSKICH 63

10. | Jankowo st. 1, pow. inowro- Malinowski, 1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974
ctawski, woj. kujawsko-po-
morskie

11. | Jelenia Gora st. 1, pow. jele- | Jaworski, 2005; M. i T. Kaletynowie, Lodowski, 1968
niogorski, woj. dolnoslaskie

12. | Kamieniec st. 2, pow. tarno- Abtamowicz, 1990, 1991; Poleski, 2004
gorski, woj. $laskie

13. | Kedzie, pow. trzebnicki, woj. | Niesiotowska-Wedzka, 1974
dolnoslaskie

14. | Kotuda Wielka, pow. inowro- | Malinowski, 1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974
ctawski, woj. kujawsko-po-
morskie

15. | Komorowo, pow. szamotul- M. Malinowska, T. Malinowski, 1971; T. Malinowski, 1971,
ski, woj. wielkopolskie 1972a, 1972b, 1973, 1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974

16. | Kretowice, pow. wolowski, Kaletyn 1968; M. i T. Kaletynowie, Lodowski, 1968
woj. dolnoslaskie

17. | Lembarg st. 1, pow. brodnic- | Chudziak, 1992; Chudziakowa, 1974b; Grazawski, Olczak,
ki, kujawsko-pomorskie 1988

18. | Marcinkowice st. 1 ,,Grodzi- | Niesiotowska-We¢dzka, 1974; Poleski, 2004
sko”, pow. nowosadecki, woj.
matopolskie

19. | Mierczyce st. 1, pow. jawor- | Jaworski, 2005; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
ski, woj. dolnoslaskie

20. | Milicz, pow. milicki, woj. Gatuszka, Mtynarska, 1957; M. i T. Kaletynowie, Lodowski,
dolnoslaskie 1968,

21. | Mnikow st. 2 ,,Zamkowa Niesiotowska-Wedzka, 1974; Poleski, 2004; Zaki, 1972a
Gora”, pow. krakowski, woj.
matopolskie

22. | Moczydlnica Klasztorna Niesiotowska-Wedzka, 1974
st. 1, pow. wotowski, woj.
dolnoslaskie

23. | Mysliborz st. 1 ,,Winnica Bojanowski, 1978, 1979, 1980; Niesiotowska-Wedzka, 1974;
Tumska”, pow. mysliborski, | Szafranski, 1959, 1961
woj. zachodniopomorskie

24. | Mysliborz st. 3, pow. jawor- | Jarosz 1997; Jaworski, 2005
ski, woj. dolnoslaskie

25. | Niemcza Slaska, pow. dzier- | Jaworski, 2005; M. i T.Kaletynowie, Lodowski, 1968; Niesio-
zoniowski, woj. dolno$laskie | lowska-Wedzka, 1974

26. | Objezierze st. 1, pow. obor- Jasnosz, 1980; Kirschke, Prinke, 1995; Niesiotowska-Wedzka,
nicki, woj. wielkopolskie 1974

27. | Ostrowite Trzemeszenskie Chudziak, 2005; Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1972; Kowa-
st. 1, pow. gnieznienski, woj. | lenko, 1938; Malinowski, 1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974;
wielkopolskie Szafranski, 1957b

28. | Pawlowice st. 1, pow. po- Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1980; Kirschke, Prinke, 1995;

znanski, woj. wielkopolskie

Kowalenko, 1938; Malinowski, 1954
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29. | Podzamcze (Unterberg) Haftka, 1969; Jagodzinski, 1998
st. 12, pow. kwidzynski, woj.
pomorskie

30. | Podzamcze, pow. zawiercian- | Zaki, 1972b
ski, woj. $laskie

31. | Polanowice st. 1 (Niemcza Lewczuk, 1993; Lodowski, 1969
Luzycka), pow. krosnienski,
woj. lubuskie

32. | Powodowo, pow. wolsztyn- Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1980; Kowalenko, 1938; Mali-
ski, woj. wielkopolskie nowski, 1954

33. | Poznachowice Gorne st. 1 Lenficzyk, 1957; Zaki, 1957
,,Grodzisko”, pow. myslenic-
ki, woj. matopolskie

34. | Przemgt st. 1, pow. wolsztyn- | Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1980; Kowalenko, 1938; Mali-
ski, woj. wielkopolskie nowski, 1954; Niesiotowska-Wedzka, 1974

35. | Pudliszki st. 1 (Karzec II), Durczewski, 1974, 1977b; Hensel, Hilczer-Kurnatowska,
pow. gostynski, woj. wielko- | 1980; Kowalenko, 1938; Malinowski, 1954; Niesiotowska-
polskie -Wedzka, 1974

36. | Radzim st. 1, pow. obornicki, | Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1980; Jasnosz, 1982—1984;
woj. wielkopolskie Kirschke, Prinke, 1995; Kowalenko, 1938; Malinowski, 1954

37. | Rowno st. 4, pow. stupski, Lachowicz, Olczak, Siuchninski, 1977; Olczak, Siuchninski,
woj. pomorskie 1972

38. | Ruda Tarnowska, pow. gar- Gorska, Paderewska, Pyrgata, Szymanski, Gajewski, Okulicz,
wolinski, woj. mazowieckie 1976

39. | Rybojady st. 2, pow. miedzy- | Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1980; Kotodziejski, 1969; Nie-
rzecki, woj. lubuskie siotowska-Wedzka, 1974

40. | Siedlec, pow. krakowski, woj. | Dabrowska, 1973; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
matopolskie

41. | Smuszewo st. 1, 3, pow. wa- | Durczewski, 1969, 1977a; Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1987;
growiecki, woj. wielkopol- Malinowski, 1954, 1961; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
skie

42. | Solniki st. 1, pow. nowosol- Kotodziejski, 1969; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
ski, woj. lubuskie

43. | Stare Drawsko st. 2, Janocha, 1964; Olczak, Siuchninski, 1969
pow. drawski, woj. zachod-
niopomorskie

44. | Stodolno st. 1, pow. mogil- Hensel, Hilczer-Kurnatowska, 1987; Malinowski, 1954
nenski, woj. kujawsko-po-
morskie

45. | Strzegom-Bazaltowa Gora, Jaworski, 2005; M. i T. Kaletynowie, Lodowski, 1968; Niesio-
pow. $widnicki, woj. dolno- towska-Wedzka, 1974
$laskie

46. | Swobnica st. 1, pow. gryfin- | Bukowski, 1959-1960b; Niesiotlowska-Wedzka, 1974; Sza-

ski, woj. zachodniopomorskie

franski, 1957a, 1960
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47. | Szczecin-Wzgorze Zamko- Cnotliwy, Leciejewicz, Losinski, 1983; Niesiotlowska-Wedzka,

we, pow. szczecinski, woj. 1974
zachodniopomorskie

48. Slqia-szczyt st. 1-2, Domanski, 2000, 2002; Jaworski, 2005; M. i T. Kaletynowie,
pow. wroctawski, woj. dolno- | Lodowski, 1968
$laskie

49. | Topola Wielka st. 2, Hensel, Hilczer-Kurnatowska, Losinska, 1995; Krzyzanska,
pow. ostrowski, woj. wielko- | 1975; Malinowski, 1954; Niesiotlowska-Wedzka, 1974
polskie

50. | Trzynik st. 1, pow. kotobrze- | Losinski, Olczak, Siuchninski, 1971
ski, woj. zachodniopomorskie

51. | Wiewidrczyn st. 4, pow. znin- | Hensel, Hilczer-Kurnatowska, Losifiska, 1995
ski, woj. kujawsko-pomorskie
52. | Witostowice st. 2, pow. zab- | Jaworski, 2005; Kaletyn, 1968; Niesiotowska-Wedzka, 1974
kowicki, woj. dolnoslaskie
53. | Zawada Lanckoronska ,,Zam- | Dabrowska, 1973; Jaworski, 2005; Niesiotowska-Wedzka,
czysko” st. 1, pow. tarnowski, | 1974; Poleski, 2004

woj. matopolskie

54. | Zoruchowo st. 4, pow. stup- Lachowicz, Olczak, Siuchninski, 1977; Olczak, Siuchninski,
ski, woj. pomorskie 1972

Cze$¢ grodow kultury tuzyckiej odkryto przy okazji badan archeologicznych na
stanowiskach wczesnosredniowiecznych. O ciggtosci osadnictwa zadecydowalo kilka
czynnikoéw: walory obronne i strategiczne potozenia, sgsiedztwo szlakéw komunika-
cyjnych, mozliwo$¢ eksploatacji zt6z mineralnych, bursztynu czy solanek, hodowli
bydta, warunki do wzmozonej produkcji rzemie$lniczej lub tez takie okoliczno$ci
polityczne, ktore sprzyjaty funkcjonowaniu w tym miejscu grodu we wczesnym $re-
dniowieczu. Jesli umocnienia obronne zachowaty si¢ w na tyle dobrym stanie, ze
mozna je byto wykorzysta¢ do budowy nowych, wbudowywano je w waty wznoszone
dla nowego grodu. Swiadczy to o pragmatycznym podejéciu w wyborze miejsc do zy-
cia zarowno ludnoéci kultury tuzyckiej, jak 1 pozniejszych plemion stowianskich oraz
o podobnych uwarunkowaniach polityczno-ekonomicznych wymuszajacych taczenie
funkcji militarnej z samowystarczalno$cig gospodarcza lub wiaczeniem si¢ w sie¢
handlowg dzigki wytworczos$ci rzemies$lniczej czy rolnictwu!.

I Artykut powstat na podstawie materiatow dotyczacych wszystkich stanowisk grodéw kultury tu-
zyckiej z obszaru Polski zebranych przez jego autork¢ A. Goéralczyk podczas opracowywania katalogu
828 stanowisk grodow wczesnosredniowiecznych do jej pracy doktorskiej Podstawy datowania grodow
wezesnoSredniowiecznych z terenu Polski, obronionej u promotor prof. dr hab. H. Ké¢ki-Krenz (UAM)
w IAIE PAN w Warszawie. Opracowata wowczas 116 kart katalogowych grodow kultury tuzyckiej. Tres¢
artykutu skonsultowala z dr. hab. R. Janiakiem (UL). W 2016 roku ztozyla go w redakcji Fontes Ar-
chaeologici Posnanienses, gdzie zostal zgubiony, odnaleziony, ponownie zagubiony podczas pandemii
koronawirusa, znaleziony i oddany do recenzji, aby w pazdzierniku 2022 roku autorka nie byla w stanie
uzyska¢ od Redaktor Naczelnej wydawnictw Muzeum Archeologicznego w Poznaniu konkretnych in-
formacji pozwalajacych na jego opublikowanie. W zwigzku z tym A. Géralczyk podzigkowata listownie
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Grody kultury tuzyckiej najczesciej lokowano na wyspach 1 potwyspach na je-
ziorach, w poblizu bagien, na wzniesieniach nad brzegami rzek lub na wzgoérzach,
co w okresie plemiennym i piastowskim $redniowiecza takze decydowato o funk-
cjach militarnych grodéw. Dobrym przyktadem powtérnego wykorzystania dogod-
nej lokacji jest Baldram (Baldrum) st. 1 (pow. kwidzynski), poniewaz zbudowano
go w miejscu, z ktorego mozna bylto swobodnie obserwowaé okolicg, szczegolnie
doling Wisty, i zapewni¢ grodowi obrong¢ w przypadku ataku (tab. 2: 1), podobnie
jak w Poznachowicach Gornych st. 1 ,,Grodzisko” (pow. myslenicki), skad widaé
byto cala okolice od Tatr na potudniu do lewobrzeznej Wisty na pdinocy, szczegdl-
nie doling Stradomki koto Smykania, Szczyrzyca i Gory §w. Jana (jedynie na krot-
kim odcinku po stronie potudniowej widnokrag przystania wzniesienie Ciecienia)
(tab. 2: 33).

Zdarzalo sie, ze ludno$¢ tuzycka musiata opusci¢ swoje siedziby, bo podniosty
si¢ wody jeziora. Jednak nie zawsze wigzato si¢ to z trwatymi i nieodwracalnymi
zmianami, co wida¢ w przypadku Bnina st. 2 (inna nazwa: Koérnik st. 2) (pow. po-
znanski). Zimny 1 wilgotny klimat subatlantycki panujacy na obszarze, na ktérym
znajdowat si¢ gréd kultury tuzyckiej, zmienit si¢ i w V-X wieku n.e. doszto do
ocieplenia. Przyczynito si¢ ono do obnizenia poziomu wod w jeziorach i powolnego
wysychania bagien. Dzi¢ki korzystnym zmianom klimatycznym i dogodnemu poto-
zeniu przy szlaku komunikacyjnym taczacym owczesne wazne osrodki polityczne
Srem i Poznan z Gieczem, Potwysep Szyi zostat ponownie zasiedlony (tab. 2: 3).
Wecezesnosredniowieczne umocnienia obronne grodu Grodziszcze (pow. Swidnicki)
wzniesiono w miejscu watu obronnego grodu wybudowanego przez ludno$¢ kul-
tury tuzyckiej. Ze stanowiska mozna obserwowa¢ odlegte o 15 km pasmo gory
Slezy (w kierunku pétnocno-wschodnim) i $rodkowe Sudety (w kierunku potu-
dniowo-wschodnim). Potozenie grodziska w Grodziszczu i znaleziona na nim ce-
ramika wskazuje na przynalezno$é¢ grodu do plemienia Slezan, ktore zajmowato
terytorium miedzy dorzeczem Widawy, Bystrzycy, Olawy a §rodkowym biegiem
Nysy Ktodzkiej. Byt to grod przygraniczny przy zachodnim krahcu ziem Slezan
i jeden z grodow zabezpieczajgcych granice polsko-czeska. Prawdopodobnie od X
wieku wraz z innymi grodami bronit srodkowy odcinek Sudetow i pobliska prze-
sieke. Przesieka otaczata prawie cale terytorium Slezan i biegla od podnéza Gor
Sowich, Bardzkich i Ztotych w potnocno-wschodnim kierunku. Caty obszar po-
rastala puszcza, nie funkcjonowaty na nim osady otwarte, a jedynie grody, stroze
i przesieki w poblizu szlakéw gorskich i1 przeleczy, miejsc, przy ktérych mozna
byto przejs¢ przez Sudety — naturalng granice miedzy Slaskiem a Czechami (tab. 2:
9). Pozostatosci podobnego do biskupinskiego osiedla obronnego kultury tuzyc-
kiej Jankowo st. 1 (pow. inowroctawski) na wyspie na Jeziorze Pakoskim (zwa-
nym tez Jankowskim) zachowaty sie¢ $§wietnie dzigki torfiastemu podtozu. W jego

droga internetowa Pani redaktor Fontesu Marzenie Szmyt za poswigcony jej czas — cate 6 lat, wycofata
artykut z FAP i postanowita wyda¢ drukiem w innym czasopi$mie naukowym o szybszym tempie procesu
wydawniczego — standardowym jak na XXI wiek.
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okolicach znajdowaly si¢ solanki. Po pozarze grodu cze$¢ mieszkancoéw opuscita
wyspe, a czes¢ ludnosci zatozyta na ruinach osad¢ nieobronng. We wczesnych fa-
zach okresu latenskiego wyspa zostata zatopiona przez wody jeziora. Zasiedlono ja
ponownie w okresie wezesnego sredniowiecza. Odkryty odcinek watu wezesnosre-
dniowiecznego wzniesionego w konstrukcji rusztowej przylegat do obwatowania
kultury tuzyckiej i byt jego przedtuzeniem w kierunku wschodnim. Przypuszcza
si¢, ze we wezesnym $redniowieczu ponownie wykorzystano do celéw osadniczych
wal obronny dawnego dookolnego grodu kultury tuzyckiej, odcinek wczesnosre-
dniowiecznego obwatowania mdgt stanowi¢ dodatkowe zabezpieczenie i ochraniaé
grodzisko od strony wschodniej (tab. 2: 10). Prawdopodobnie grod kultury tuzyc-
kiej w Komorowie (pow. szamotulski) i potozone w jego poblizu cmentarzysko
cialopalne w Gorszewicach wchodzity w sklad jednego kompleksu osadniczego,
chociaz czg$¢ grobow gorszewickich datuje si¢ na okres przed wzniesieniem grodu.
We wczesnej epoce zelaza petnit on funkcje faktorii handlowej na bursztynowym
szlaku prowadzacym z Sambii i Pomorza Wschodniego do ziem potludniowoeuro-
pejskich. Eksportowano surowiec bursztynowy, ktory obrabiano dopiero po przy-
wiezieniu do miejsca przeznaczenia. Mozliwe, ze grod w Komorowie byt potoZzony
przy odgatezieniu taczgcym szlak sambijski z jutlandzkim (tab. 2: 15). Poniewaz
grod Mysliborz st. 1 ,,Winnica Tumska” (pow. mysliborski) znajdowat si¢ posrod
podmoktych 13k, dostep do niego suchg noga byt mozliwy jedynie od p6inocno-
-wschodniej strony. Byt siedzibg bogatego rodu. Rozsypisko walu wykorzystano
w okresie wczesnego Sredniowiecza (pozostatosci nasypu-grobli, skarp) do budowy
grodu pelnigcego role straznicy granicznej. Znajdowal si¢ woéwczas w potudnio-
wo-zachodniej czesci puszezanskich rubiezy obszaru plemiennego Pyrzyczan, wy-
mienionych przez Geografa Bawarskiego w IX wieku. Pyrzyczanie zamieszkiwali
bezlesne dorzecze srodkowej 1 gornej Ploni. W latach siedemdziesigtych X wieku
Mieszko I podbit Pomorze Zachodnie, a podczas walk rowniez i gréd w Mys$liborzu
(tab. 2: 23). W miejscu grodu kultury tuzyckiej Polanowice st. 1 (Niemcza Luzycka)
(pow. krosénienski), ktéry sptonagt w pozarze, zbudowano wczesnosredniowieczny
grod u wylotu szlaku komunikacyjnego przebiegajacego po potudniowej stronie
Spreewaldu, ze srodkowych Niemiec do Wielkopolski i Slaska. Do X wieku byty
to tereny osadnicze plemienia Selpoli, ale opisywane grodzisko nie byto jego cen-
tralnym os$rodkiem. Mozliwe, ze plemi¢ to nie miato centralnego grodu. Po przy-
laczeniu ich ziem do panstwa Piastow grod stal si¢ punktem wypadowym w kon-
fliktach polsko-niemieckich w X—XII wieku. Moze zostal zbudowany po zdobyciu
tego obszaru wraz z Ziemia Lubuskg przez Piastow okoto 960 roku (petnitby wow-
czas funkcj¢ zapory przeciwko spodziewanej ekspansji niemieckiej) lub w latach
siedemdziesigtych X wieku podczas walk polsko-niemieckich (tab. 2: 31). Grod
kultury tuzyckiej we Swobnicy st. 1 (pow. gryfinski) byt pierwszym zweryfikowa-
nym osiedlem tej kultury z zachowanymi watami obronnymi na terenie Pomorza
Zachodniego. Stanowit siedzib¢ bogatego rodu i zostat spalony podczas najazdu.
Wcezesniej w tym miejscu funkcjonowata osada otwarta, w poblizu stanowiska ist-
niato cmentarzysko, p6zniej za$ grod wezesnosredniowieczny. W odlegtosci 6 km
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od niego, w Baniach (pow. Gryfino), odkryto bogato wyposazony i bardzo starannie
zbudowany gréb (nazywany ksigzecym i datowany na IV okres epoki brazu) praw-
dopodobnie patriarchy rodu rzadzacego grodem w Swobnicy. Znaleziono w nim
56 brazowych przedmiotéw. W jego sasiedztwie zaczgto chowac innych cztonkdéw
tego rodu. W jego okolicy znaleziono kilka bragzowych skarbow, co wskazywaloby
na bogacenie si¢ 1 wzrastanie znaczenia opisywanego grodu dzigki hodowli bydta,
poniewaz uprawa roli nie byta wowczas bardzo wydajna. Wérod nich bylto 8 przed-
miotéw w Mielecinie (pow. Myséliborz), 16 km od Swobnicy, 12 na og6t fragmenta-
rycznie zachowanych przedmiotéw w Les$nicy (pow. Gryfino), 16 km od Swobnicy,
i sto kilkadziesigt przedmiotoéw w Pyrzycach (pow. pyrzycki), 18 km od Swobnicy.
W. Lega uwazal, ze wezesnosredniowieczny grod w Swobnicy byl zwiazany z ze-
spolem obronnym grupy szczecinskiej grodow ochraniajacych Pomorze od potu-
dnia. Wczesno$redniowieczny grod w Swobnicy znajdowat si¢ w puszczanskiej,
przygranicznej strefie obszaru nalezacego do zachodniopomorskiego plemienia
Pyrzyczan, graniczacego od potudnia z Lubuszanami i od pdtnocy z Woliniana-
mi. Pyrzyczanie zamieszkiwali bezlesne, gesciej zaludnione obszary rolnicze nad
srodkowa i goérng Ptonig. Przypuszcza sie, ze grodzisko w Swobnicy zostato znisz-
czone w czasie walk Mieszka | o podbicie Pomorza Zachodniego. Trudno doktad-
nie stwierdzi¢, kiedy przestano uzytkowac je osadniczo. Przypuszczalnie nastgpito
to wraz z powstaniem osady w miejscu dzisiejszej wsi. W 1234 roku zniemczony
szczecinski ksigz¢ Barnim I nadat j3 zakonowi Templariuszy, ktorzy wybudowali tu
granitowy kosciot w latach 1234—1250 (tab. 2: 46).

Sposrod 116 stanowisk — 7 zostato przebadanych powierzchniowo (Chorzele,
pow. przasnyski; Lagow, pow. swiebodzinski; Mecina ,,Zamczysko”, pow. lima-
nowski; Pawlowice st. 1, pow. poznanski; Stodolno st. 1, pow. mogilnenski; Wie-
wiorezyn st. 4 (Izdebno st. V), pow. zninski; Slaskowo, pow. rawicki; Wodzisko,
pow. wrzesinski), 14 — powierzchniowo i sondazowo (Izdebno st. 5, pow. zninski;
Moczydlnica Klasztorna st. 1, pow. wotlowski; Charzykowy st. 1-2 ,,Géra Zam-
kowa”, pow. Chojnice; Grabczyn st. 1, pow. szczecinecki; Jelenia Goéra st. 1,
pow. jeleniogodrski; Koluda Wielka, pow. inowroctawski; Milicz, pow. milicki; My-
$liborz st. 3, pow. jaworski; Pudliszki st. 1 (Karzec II), pow. gostynski; Rowno
st. 4, pow. shupski; Trzynik st. 1, pow. kotobrzeski; Zoruchowo st. 4, pow. shupski;
Pomorsko, pow. zielonogérski; Swietne st. 1, pow. koninski), 19 — powierzchniowo
i wykopaliskowo (Jaworzno st. 1 miasto pow., pow. jaworznenski; Kozieglowy st. 1,
pow. koninski; Kunice st. 1, pow. legnicki; Piekary st. 4, pow. krakowski; Baldram
(Baldram, Baldrum) st. 1, pow. kwidzynski; Bnin st. 2 (inna nazwa: Koérnik st. 2),
pow. poznanski; Grodzisko, pow. pleszewski; Grodziszcze, pow. §widnicki; Kedzie,
pow. trzebnicki; Lembarg st. 1, pow. brodnicki; Mysliborz st. 1 ,,Winnica Tumska”,
pow. mysliborski; Objezierze st. 1, pow. obornicki; Podzamcze (Unterberg) st. 12,
pow. kwidzynski; Polanowice st. 1 (Niemcza Luzycka), pow. kros$nienski; Radzim
st. 1, pow. obornicki; Sleza-szczyt st. 1-2, pow. wroctawski; Pudliszki st. 5, pow. go-
stynski; Rychtowice st. 1, pow. wielunski; Stupca st. 1, pow. stupecki; Sobiejuchy
st. 1, pow. zninski; Temeszow, pow. brzozowski), 8 — sondazowo (Gatgzinowo st. 3,
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pow. stupski; Mokre, pow. grudziadzki; O$no Lubuskie, pow. stubicki; Mnikéw st. 2
»Zamkowa Gora”, pow. krakowski; Roztoka ,,Na skale”, pow. tarnowski; Siedlec,
pow. krakowski), 18 — sondazowo i wykopaliskowo (Karniewo, pow. makowski;
Lubin st. 8, pow. kamienski; Lubowice st. 1-4, pow. raciborski; Nowa Cerekwia,
pow. ghubczycki; Bienki-Karkuty, pow. ciechanowski; Biskupice st. 2, pow. wielic-
ki; Cerkiewnik st. 5, pow. olsztynski; Chelmiec ,,Chetmowa Goéra” st. 1, pow. no-
wosadecki; Jankowo st. 1, pow. inowroctawski; Marcinkowice st. 1 ,,Grodzisko”,
pow. nowosadecki; Rybojady st. 2, pow. migdzyrzecki; Szczecin Wzgdrze Zam-
kowe (,,Gora Zamkowa”), pow. szczecinski; Zawada Lanckoronska ,,Zamczysko”
st. 1, pow. tarnowski; Tarnowa st. 1, pow. wrzesinski; Tyniec st. 1 ,,Grodzisko”,
pow. krakowski; Wieruszow-Podzamcze st. 1, pow. wieruszowski; Wroctaw-Oso-
bowice ,,Wzgorze Kaplicze”, pow. wroctawski), 28 — wykopaliskowo (Biskupin
st. 4, poétwysep), st. 5 (wal poprzeczny zamykajacy potwysep), pow. zninski; Ce-
dynia st. 1, pow. gryfinski; Chartupia Mata, pow. sieradzki; Gltogowek, pow. pru-
dnicki; Grzybiany st. 1, pow. legnicki; Kamieniec (Finckenstein), pow. itawski;
Kamieniec, pow. bydgoski; Kopaliny Pogwizdowskie, pow. bochenski; Kurdw,
pow. nowosadecki; Kurow st. 1, pow. wielufiski; Maszkowice ,,Zamczysko” ,,Gora
Zyndrama”, pow. nowosadecki; Moszowice st. 1, pow. glogowski; Olsztyn-Her-
manowo, pow. olsztynski; Biecz, pow. gorlicki; Kamieniec st. 2, pow. tarnogorski;
Komorowo, pow. szamotulski; Niemcza Slqska, pow. dzierzoniowski; Powodowo,
pow. wolsztynski; Poznachowice Gorne st. 1 ,,Grodzisko”, pow. myslenicki; Sol-
niki st. 1, pow. nowosolski; Strzegom Bazaltowa Gora, pow. $widnicki; Poznacho-
wice Gorne st. 2 ,,Klasztorzysko”, pow. my$lenicki; Starosiedle, pow. kro$nienski;
Strobin st. 2, pow. wielunski; Szczawno-Topiel st. 1, pow. sieradzki; Wicina st. 1,
pow. zarski; Witoéw st. 1, pow. proszowicki; Wroctaw-Osobowice ,,Szafce Szwedz-
kie”, pow. wroctawski), 14 — powierzchniowo, sondazowo i wykopaliskowo (Grod-
no st. 6, pow. torunski; Grodziec wzgorze ,,Dorotka”, dzielnica Bgdzina; Gzin st. 1,
pow. bydgoski; Chelmza, pow. torunski; Kretowice, pow. wotowski; Mierczyce
st. 1, pow. jaworski; Ostrowite Trzemeszenskie st. 1, pow. gnieznienski; Przemet
st. 1, pow. wolsztynski; Smuszewo st. 1, 3, pow. wagrowiecki; Stare Drawsko st. 2,
pow. drawski; Swobnica st. 1, pow. gryfinski; Topola Wielka st. 2, pow. ostrowski;
Witostowice st. 2, pow. zabkowicki), a w przypadku 8 grodzisk nie podano zastoso-
wanej metody badan archeologicznych (Ptawniowice st. 6, Podzamcze, Pomorzo-
wice st. 2, Tyniec st. 2 ,,Wzgorze Klasztorne”, Wilczyn, Zabrzez).

Obecny stan badan nie jest wystarczajacy. Chronologia wigkszos$ci stanowisk
nie zostata okreslona przy uzyciu wszystkich znanych metod datowania, szczegdlnie
metody dendrochronologicznej i radioweglowej, obecnie najprecyzyjniejszych i naj-
bardziej wiarygodnych. Nie zebrano rowniez w jednej monografii wszystkich osiedli
obronnych tej kultury z catego obszaru ziem polskich. Powstaty jedynie prace nauko-
we dotyczace cze$ci z nich. Najlepiej opracowano Matopolske i Slask. Tylko cze$é
z wymienionych obiektow obj¢to w catosci regularnymi, wieloletnimi pracami wy-
kopaliskowymi. Najczesciej ograniczano si¢ do krotkotrwatych badan sondazowych,
ktore obejmowaty cze$¢ majdanu i pozostato$ci watéw obronnych.
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HISTORIA I STAN BADAN

Poczatki badan grodéw kultury luzyckiej siggaja 2 potowy XIX wieku. Miaty one
wowczas amatorski charakter i najczesciej ograniczaly si¢ do inwentaryzacji znale-
zionego materiatu archeologicznego oraz sporzadzenia opisu zewngetrznego wygla-
du osiedla obronnego. Prace archeologiczne w dzisiejszym rozumieniu rozpoczeto
w okresie migdzywojennym. Prym wiedli w tej dziedzinie archeolodzy niemieccy.
Na ogot nie publikowano wynikéw badan w sposdb wyczerpujacy i koncentrowa-
no si¢ na opracowywaniu najciekawszych znalezisk. Polscy badacze zainteresowali
si¢ tematyka grodow kultury tuzyckiej wraz z odkryciem w 1933 roku Biskupina
st. 4, stanowigcego najbardziej znane osiedle obronne z obszaru ziem polskich (Nie-
siolowska-Wedzka, 1974, s. 23). W latach 1934-1939 byly tam prowadzone prace
wykopaliskowe przez J. Kostrzewskiego i Z. Rajewskiego, kontynuowane po zakon-
czeniu Il wojny $§wiatowej przez Z. Rajewskiego w latach 1946-1950, 1956—1960
11966—1967. Osada obronna w Biskupinie zostata czesciowo zrekonstruowana i dzie-
ki dobremu stanowi zachowania jej pozostaloséci oraz bardzo duzej ilosci wytworow
stanowi $wiadectwo kultury materialnej ludnosci kultury tuzyckiej. Dysponujemy
réwniez planem grodu, czyli jego rekonstrukcja rysunkowsa. Poza Biskupinem prze-
badano mato innych stanowisk grodowych. Wptynely na to wzgledy finansowe. Skon-
centrowano si¢ na badaniach powierzchniowych i sondazowych, rejestracji osiedli
obronnych jako stanowiska archeologiczne oraz pobieznym okresleniu ich chronolo-
gii i cech morfologicznych. Panowalo wtedy przekonanie, ze grody kultury tuzyckie;j
pojawity sie w swojej rozwinigtej formie pod koniec epoki brazu, a ich najwigksza
liczba powstata w okresie halsztackim (Niesiotowska-Wedzka, 1974, s. 23). Po II
wojnie Swiatowej 1 przy okazji badan wykopaliskowych prowadzonych w Biskupinie
powrdcito zainteresowanie tematyka opisywanych grodow. Wowczas, jak i obecnie
najpowazniejszy problem stanowito stopniowe niszczenie osiedli obronnych kultury
huzyckiej na skutek czynnikoéw naturalnych, ale takze w zwiazku z parcelacja, inten-
syfikacja upraw polowych i lesnych, z melioracja oraz wykorzystywaniem pozosta-
loéci grodow jako materiatow budowlanych. Wraz z wprowadzeniem nowocze$niej-
szych metod eksploracyjnych i wykorzystywaniem nauk pomocniczych zwigkszono
liczbe prowadzonych badan wykopaliskowych w poréwnaniu z okresem miedzywo-
jennym. Skoncentrowano si¢ na dwoch problemach badawczych: weryfikacji zna-
nych stanowisk grodowych oraz weryfikacji dotyczacych ich pogladéw naukowych.
Opracowywano réwniez czes$¢ starych materialow przechowywanych w magazynach
i archiwach. Szczegdtowo zajmowano si¢ pojedynczymi stanowiskami, takimi jak
Biskupin, Sobiejuchy, Stupca. Zaczety powstawa¢ monografie regionalne. Manka-
mentem wszystkich powojennych badan bylta ich niejednolito$¢: opieranie si¢ na
zrdéznicowanej bazie materialowej, stosowanie roznych metod badawczych i okresla-
nie innych celow badawczych. Odbito si¢ to na zréznicowanej warto$ci uzyskanych
wynikéw. Pozytywna strong prowadzonych prac stato si¢ podejmowanie wielu tema-
tow powigzanych z grodami kultury tuzyckiej wystepujacymi w poszczegdlnych re-
gionach, ich niejednolitego rozwoju i zréznicowania chronologicznego. Dzigki temu
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rozszerzono ramy chronologiczne opisywanych stanowisk od III okresu epoki brazu
do wczesnego okresu latenskiego. Nie zweryfikowano jednak chronologii okreslo-
nych regiondw, a skupiono si¢ raczej na datowaniu poszczegolnych grodéw. Nie po-
wstala zadna monografia, w ktérej zebrano by wszystkie osiedla obronne z obszaru
ziem polskich (Niesiotowska-Wedzka, 1974, s. 13—14).

Od lat pieédziesiagtych do czaséw wspotczesnych prowadzono prace powierzch-
niowe, sondazowe i wykopaliskowe na poszczego6lnych stanowiskach, ale kolejne lata
nie przynosily sukcesywnych planowych badan obejmujacych regiony lub caty obszar
Polski. W tym okresie jedynie raz zorganizowano wigksza akcj¢ weryfikacji grodzisk
kultury tuzyckiej potaczong z wykopaliskami sondazowymi. Muzeum Archeologicz-
ne w Poznaniu wraz z konserwatorem zabytkow archeologicznych w Poznaniu objeto
badaniami stanowiska w Stupcy, Smuszewie i Komorowie (tab. 1: 44; tab. 2: 15, 41).
W latach 1973-1977 wojewddzki konserwator zabytkow archeologicznych w woje-
wodztwie poznanskim i Zaktad Archeologii Wielkopolski IHKM PAN w Poznaniu
(D. Durczewski i W. Smigielski) przebadali 9 grodéw kultury tuzyckiej: Cichowo,
Dakowy Mokre, Grodzisko, Kolonia Tarnowa, Przemet, Pudliszki, Raszewy, Sla,sko—
wo, Swietne oraz Ostrowite Trzemeszenskie (badania z 1979 roku) (nie wszystkie
stanowiska si¢ zachowaly, por tab. 1: 41, 49, 50; tab. 2: 3, 8, 27, 34).

Archeologami, ktorzy prowadzili badania na grodziskach kultury tuzyckiej, byli:
Z. Bukowski (m.in. Sobiejuchy), T. Malinowski (m.in. Komorowo), Z. Rajewski (m.in.
Biskupin), D. Durczewski (m.in. Pudliszki), B. Gediga (m.in. Wroctaw-Osobowice),
M. Gedl (m.in. Biskupice), Z. Kaszewski (m.in. Strobin), J. Ostoja-Zagorski (m.in.
Jankowo nad Jeziorem Pokoskim), K. Szamatek (m.in. Kruszwica), J. Chudziakowa
(m.in. Gzin), A. Kotodziejski (m.in. Wicina) i J. Gackowski (m.in. Grodno). Najlepiej
opracowanymi regionami sa Matopolska i Slask. Monografia podsumowujaca wyni-
ki badan dotyczgcych grodéw z obszaru ziem polskich stala si¢ rozprawa Poczgtki
i rozwoj grodow kultury tuzyckiej A. Niesiolowskiej-Wedzkiej, wydana w 1974 roku.
Objeta ona publikacje wydane do 1971 roku, ale pomingta grody ze §rodkowej czesci
Polski. Wraz z Procesami urbanizacyjnymi w kulturze tuzyckiej w Swietle oddziaty-
wan kultur potudniowych z 1989 roku stanowi najbardziej znang publikacj¢ tej au-
torki. Kolejnymi pracami, w ktorych zebrano wyniki badan dotyczacych poszczeg6l-
nych czesci Polski, byly Kultura tuzycka na terenie miedzyrzecza Wisty, Drwecy i Osy
J. Chudziakowej z 1974 roku oraz Grody kultury tuzyckiej w miedzyrzeczu gornej
Warty i Prosny R. Janiaka z 2003 roku. Interesujagcymi publikacjami dotyczacymi tej
tematyki sa rowniez starsze artykuly: Wczesnobrgzowe osiedla obronne na ziemiach
polskich B. Gedigi z 1983 roku i Grodziska kultury tuzyckiej w Wielkopolsce T. Ma-
linowskiego z 1954 roku oraz nowsze publikacje: Przemiany osadnicze spolecznosci
kultury uzyckiej na Slgsku A. Mierzwinskiego z 1994 roku i Osadnictwo w Malo-
polsce od Il okresu epoki brgzu do poczqtkow okresu latenskiego J. Michalskiego
7 1992 roku, a takze: Wicina. Badania archeologiczne w latach 2008-2012 oraz skarb
przedmiotow pochodzgcych z Wiciny pod redakcja A. Jaszewskiej 1 S. Katagate 22013
roku i Grodzisko z wczesnej epoki zelaza i wezesnego Sredniowiecza w Grodzisku, gm.
Pleszew, woj. wielkopolskie pod redakcja G. Szczurka i A. Rézanskiego z 2013 roku.
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Z nowszych artykulow dotyczacych grodéw kultury tuzyckiej warto wymieni¢ row-
niez prace R. Janiaka: Z badan nad pozng epokq brgzu i okresem halsztackim Polski
srodkowej. Kulturowe strategie wykorzystania walorow komunikacyjnych dorzecza
Warty z 2004 roku, Fortyfikacje ,, wielkich grodow” kultury tuzyckiej na obszarze Pol-
ski Srodkowej i Srodowiskowe uwarunkowania lokalizacji tzw. wielkich grodéw kultu-
ry tuzyckiej w dorzeczu gornej Warty i Prosny z 2009 roku oraz Konstrukcje obronne
w grodach kultury tuzyckiej J. Puziuka z 2010 roku i Grodziska ludnosci kultury tuzyc-
kiej w Wielkopolsce W. Smigielskiego z 1993 roku — por. tab. 11 2.

PODSTAWY DATOWANIA

Osiedla obronne kultury tuzyckiej cieszyly si¢ mniejszym zainteresowaniem ar-
cheologdéw niz cmentarzyska. Dobrze by bylo zweryfikowac¢ istniejgce stanowiska
pod katem ich chronologii z wykorzystaniem wszystkich dostepnych metod datowa-
nia, przynajmniej najwazniejsze z nich oraz sprawdzi¢ ich obecny stan zachowania.
Poniewaz nawet najprecyzyjniejsze z obecnie stosowanych metod datowania: radio-
weglowa i dendrochronologiczna wigzg sie z ryzykiem btedow oraz moga zgadzac si¢
lub nie zgadza¢ z tradycyjnym okreslaniem chronologii na podstawie analizy cerami-
ki 1 wytworéw, poréwnanie uzyskanych ré6znymi metodami wynikdw mogloby przy-
nie$¢ ciekawe rezultaty i przyczynek do dyskusji czy weryfikacja datowan tych stano-
wisk na podstawie badania pozostatosci drewna z umocnien obronnych i budynkow
mieszkalnych rzeczywiscie pozwala okresli¢ doktadniejsza i wiarygodniejszg chrono-
logi¢. Dotychczas najcze$ciej uzyskiwano ja dzigki analizie materialu ceramicznego,
tak jak w przypadku stanowisk np. st. 2 w Biskupicach (pow. wielicki), w Gtogowku
(pow. prudnicki), st. 1 w Kozieglowach (pow. koninski) lub st. 1 w Szczawnie-Topieli
(pow. sieradzki).

Datowanie ceramiki odkrytej w Wieruszowie-Podzamcze st. 1 (pow. wieruszow-
ski) uzyskano dzigki poréwnaniu roznic istniejacych migdzy nig a zespotami grobo-
wymi z cmentarzyska w Kepnie (z péznego okresu epoki brazu i starszej fazy okresu
halsztackiego C). Material ceramiczny znaleziony na obszarze grodu byl mlodszy
niz ten pochodzacy z cmentarzyska. Chronologie stanowisk, np.: st. 1 w Grzybia-
nach (pow. legnicki), w Kamiencu (pow. bydgoski), st. 1 w Kunicach (pow. legnicki),
st. 1-4 w Lubowicach (pow. raciborski), st. 1 w Stupcy (pow. stupecki) czy st. 1 w So-
biejuchach (pow. zninski) otrzymano na podstawie ceramiki i wytworow. W przy-
padku Maszkowic ,,Zamczyska”, ,,Gory Zyndrama” (pow. nowosadecki) okreslono
jego datowanie dzigki wytworom datujagcym wykonanym z metali, grod w Witowie
st. 1 (pow. proszowicki) wydatowano na podstawie ceramiki i 2 skarbow, a Gzin
st. 1 (pow. bydgoski) na podstawie znalezionej ceramiki, wytworéw i materialow ko-
stnych. Ciekawych wnioskéw dostarczylo datowanie grodéw metoda radioweglowa
w Kurowie st. 1 (pow. wielunski), Pudliszkach st. 5 (pow. gostynski) i Strobinie st. 2
(pow. wielunski) oraz metodg dendrochronologiczng i radioweglowa w Biskupinie
st. 41 st. 5 (pow. zninski) 1 Wicinie st. 1 (pow. zarski) — por. tab. 3.
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Datowanie grodu w Kurowie st. 1 (pow. wielunski) ustalono na mtodszg faze okre-
su halsztackiego wg Z. Kaszewskiego na podstawie analizy ceramiki (waz z IV okre-
su epoki brazu — okresu halsztackiego, amforek z p6znego okresu epoki bragzu — wcze-
snej fazy okresu halsztackiego, garnkdéw o jajowatym i esowatym ksztatcie z konca II1
okresu epoki brazu — okresu halsztackiego, czerpakow ze schytku epoki bragzu — okre-
su HaC, naczyn baniastych z mtodszych okresow epoki brazu, fragmentéw ceramiki
z okresu halsztackiego C/D) 1 brazowe;j siekierki z tulejka i uszkiem z V okresu epoki
brazu — okresu halsztackiego. C. R. Janiak okreslit jego chronologi¢ na 1 potowe
IX—VII wieku p.n.e. (V okres epoki brazu). Poniewaz wigkszo$¢ form naczyn nie sta-
nowita precyzyjnych wyznacznikow chronologicznych, w latach 1997-1999 pobrano
8 probek drewna z konstrukcji wschodniego i1 potudniowo-zachodniego odcinka watu
obronnego i wydatowano je metoda radiowgglowa. Wyniki badan zawezaja datowa-
nie obwatowania do przedziatu czasowego X—VII wieku p.n.e. Najwiecej oznaczen
radioweglowych dotyczy IX wieku p.n.e. Najstarsze daty: 993476 BC uzyskano dla
probek Ki-7850 1 Ki-7852, a najmiodsza date: 672+118 BC dla probki Ki-7851. Naj-
milodszg probke drewna charakteryzuje najwickszy btad. Ponadto trzeba wzia¢ pod
uwagge, ze do budowy watu obronnego uzyto takze starszego drewna niz $cigte do tego
celu. Ustalono, ze umocnienia obronne grodu w Kurowie wzniesiono w X—VII wie-
ku p.n.e., najprawdopodobniej w 1 potowie IX wieku p.n.e., czyli w poznym okresie
epoki brazu. Uzyskane daty radioweglowe koresponduja z chronologig materiatu ce-
ramicznego i z datowaniem znaleziska bragzowej siekierki z tulejka (tab. 1: 25).

W przypadku Pudliszek st. 5 (pow. gostynski) przebadano bardzo malg czes§é
powierzchni osiedla obronnego i otrzymano datowanie stanowiska gléwnie na pod-
stawie niewielkiej ilo§ci materiatu ceramicznego z epoki brazu: Il okres epoki bra-
zu—BB1 wg D. Durczewskiego i HaC (moze schytek HaB) wg 1. Lasak. Analiz¢ ma-
teriatu ceramicznego uzupetniono analizg radiowgglowych probek drewna pobranych
z jamy nr 4 oraz z watu obronnego: Gd-3698 — 2760+50 BP, Gd-6970 — 2480+100
BP, Gd-6971 — 2560+90 BP, Gd-7430 — 2960+80 BP. Wykazaty one, ze obwalowa-
nie uzytkowano okoto 500 lat. Skrajne warto$ci oznaczen radioweglowych wynosza
2480+100 BP (warstwa I1) 1 2960+80 BP (warstwa IV A). Mozliwe, ze na te wyniki
wplynety czynniki glebowe w warstwie Il — struktury pokorzeniowe, a w warstwie
IV A — okresowa infiltracja wody w czasie standéw powodziowych w dolinie. Po-
nadto w przypadku datowania probek drewna mtodszych niz 3000 lat metodg C-14
zwigkszaja sie odchylenia wynikéw oznaczen. Przypuszcza sie¢, ze data 2560+90 BP
dla warstwy III jest najpoprawniejsza. Warstwe te¢ w najmniejszym stopniu dotknety
zaburzenia strukturalno-chemiczne. Opierajac si¢ na dacie z warstwy I1I i porownujac
ja z datowaniem jamy nr 4 (2760+£50 BP), okres funkcjonowania grodu trwatby okoto
150 lat. Datowanie D. Durczewskiego (Il okres epoki brazu) dla poczatkow uzytko-
wania grodu jest prawdopodobne.

Gréd tuzycki w Strobinie st. 2 (pow. wielunski) zostat wydatowany przez R. Ja-
niaka na schytek epoki bragzu — schytek okresu halsztackiego D, a Z. Kaszewskiego
na okres halsztacki D — wczesny okres lateniski (550-300 p.n.e.) w glownej mierze
na analizie ceramiki z okresu halsztackiego C-D, z V okresu epoki brazu/okresu
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halsztackiego, z okresu halsztackiego D — wczesnego okresu latenskiego oraz rzym-
skiego, wytwory brazowe i zelazne, np. zelazng szpile z tabedzig szyjka z okresu
halsztackiego C — okresu lateniskiego i skarb z 0zdob z brazu. Pobrano takze 7 probek
drewna (5 z konstrukcji watu obronnego, jedna z paleniska w chacie zbudowanej
w konstrukcji stupowej i jedna z budynku mieszkalnego wzniesionego w konstrukcji
stupowej) do wykonania analizy radioweglowej i ustalenia chronologii stanowiska.
Wyniki badah w niektorych przypadkach bardzo réznig si¢ z datowaniem ustalonym
na podstawie analizy ceramiki. Trzy najstarsze probki drewna pochodzity z pdznej
epoki brazu i zostalty wydatowane na 924+81 BC (Ki-7754), 904+71 BC (Ki-7751)
i 810 £62 BC (Ki-7752), za$ dla najmtodszej probki drewna ustalono chronologie:
1056+74 AD (Ki-7755) (tab. 1: 41).

Jesli chodzi o najbardziej znane osiedle obronne z obszaru ziem polskich — Bi-
skupin st. 4 (poétwysep), st. 5 (wat poprzeczny zamykajacy potwysep) (pow. zninski),
jego datowanie ustalono na podstawie analizy wytworéw metalowych i ceramiki na
Hallstatt A-D wg Z. Rajewskiego, HD (na miejscu dawnego grodu powstata osada
z wptywami kultury pomorskiej z HD/wczesny okres latenski) wg A. Niesiotowskiej-
-Wedzkiej, I faza — gréd HD 1 II faza — osada otwarta HD — wczesny okres latenski
wg. T. Malinowskiego. Wykonano tez badania metodg radioweglowsa. Na tej podsta-
wie przyjeto sie je datowa¢ na potowe I tysigclecia p.n.e. — pomiedzy 550 a 400 ro-
kiem p.n.e. Byto to pierwsze polskie stanowisko, ktérego chronologi¢ okre§lono przy
pomocy metody dendrochronologicznej (tab. 1: 4).

Po raz pierwszy przeprowadzono badania dendrochronologiczne probek drewna
znalezionego w Biskupinie w 1938 roku. Wowczas F. Dominik i pozostali archeolo-
dzy z biskupinskiej ekspedycji przestali fragmenty debowych i sosnowych belek do
Instytutu Geochronologii G. de Geera w Sztokholmie. Wyniki analizy dendrochro-
nologicznej zostaly opublikowane przez E. H. de Geera w 1956 roku. Poniewaz den-
drochronologia jako nauka dopiero rozwijata si¢ w Europie, porownanie krzywych
przyrostowych probek biskupinskich m.in. z przyrostami sosen péinocnoamerykan-
skich i norweskich oraz sekwoi kalifornijskich dzisiaj nie jest dopuszczalne. Uzyska-
ne wowczas daty 680 1 625 p.n.e. dla dgbu oraz okoto 500 p.n.e. dla sosny sg zblizone
do datowania Biskupina, ale nie bierze si¢ ich juz pod uwage w badaniach nad tym
stanowiskiem (Wazny, Piotrowski, Zajaczkowski, 1994, s. 5-6). Analiza probek z bi-
skupinskiego drewna w Neuchatel i w Wiedniu w latach osiemdziesiagtych rdwniez
nie przyniosta pozytywnych rezultatow (Wazny, 2001, s. 50). W 1991 roku T. Wazny
przebadat 71 debowych elementow uzyskanych z konstrukcji watu i fundamentow
chat w wykopie poéinocno-wschodnim, a takze bramy, ulicy poprzecznej i falochronu
z zachodniej czeSci potwyspu biskupinskiego (30 z nich posiadato zachowany w ca-
osci biel ze stojem podkorowym, co umozliwialo precyzyjne okreslenie datowania
z doktadnoscig do jednego roku). Material byt niestety zdeformowany i popekany,
najlepiej zachowaly sie¢ tkwigce w gruncie fragmenty pionowych stupow i ukosnie
wbitych pali falochronu. Mimo tego 60 probek udalo si¢ relatywnie wydatowac.
Ramy chronologiczne funkcjonowania grodu w Biskupinie okresla si¢ na przedziat
50-120 lat. Badania dendrochronologiczne pozwolily ustali¢, ze migdzy datg §ciecia
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najmtodszego i najstarszego drzewa, z ktdrych zbudowano analizowane konstrukcje,
mingto 25 lat. Jesli nawet mozna zarzuci¢ temu badaniu zbyt matg seri¢ pobranych
probek, za jego wiarygodnymi wynikami przemawia réznorodnos$¢ miejsc i konstruk-
cji, z ktérych zostaty pobrane (Wazny, 2001, s. 51-53).

Na podstawie 24 pojedynczych sekwencji przyrostowych opracowano wspolng
chronologie drewna d¢bu z Biskupina obejmujacg 166 lat dla catego stanowiska i kom-
pleksu lesnego, z ktorego pochodzito drewno. Najblizsze dla obszaru Polski chrono-
logie drewna debu dla 2 potowy I tysigclecia p.n.e. dla Dolnej Saksonii stworzono
na Uniwersytecie w Getyndze. Zsynchronizowano biskupinskie $rednie sekwencje
przyrostowe z getyndzkimi wzorcami i uzyskano jednoznaczne datowanie absolutne.
Chronologia Biskupina objg¢ta lata 887-722 BC. Drewno w przebadanych probkach
pochodzito z drzew Scigtych w latach 747-722 BC, a wigkszo$¢ probek z catkowicie
zachowanym bielem — ze $cinki zimowej 738/737 BC (Wazny, 2001, s. 53). Wzrost
poziomu lustra wody o 2 m zwigzany ze zmiang klimatu na wilgotny i chtodny w je-
ziorze Biskupinskim w VIII wieku p.n.e. uniemozliwit dalsze zasiedlenie grodu bi-
skupinskiego i przypieczetowal koniec jego funkcjonowania (Wazny, 2001, s. 58).
Poniewaz metoda dendrochronologiczna wykazata, ze gréd biskupinski powstal oko-
to 100-250 lat wczesniej, niz do tej pory sgdzono, budzilo to zastrzezenia i wywotato
dyskusje w §rodowisku archeologicznym. Cze$¢ naukowcdéw (m.in. Pazdur) przypo-
minata, ze datowania dendrochronologiczne stanowisk Hallstatt i Magdalenenberg/
Villingen opublikowane przez S. Hollsteina i F. Spindlera wigzatly si¢ z popelnieniem
btedu — odmtodzeniem o 71 lat wieku stanowiska. Mimo tego ze dendrochronologia
stanowi najdoktadniejsza metode datowania, tak jak i w innych metodach najwazniej-
sza jest interpretacja wynikow. W czasie analizowania prébek drewna nalezy pamie-
ta¢, ze najmtodszy zachowany przyrost roczny nie musi by¢ rownoznaczny dla daty
Scigcia drzewa, tak jak data Sciecia drzewa nie daje podstaw, zeby na ten sam czas
okresli¢ uzycie go jako elementu konstrukcyjnego (Wazny, 2001, s. 35, 55-56).

Badania archeologiczne grodu kultury tuzyckiej w Wicinie st. 1 (pow. zarski) za-
owocowaly odkryciem ogromnej ilo$ci fragmentéw ceramiki, licznych wytworow,
trzech skarbow brazowych (znalezionych w 1920, 1968 1 1996 roku) i jednego skarbu
zelaznych tarczek inkrustowanych (w 1994 roku). Chronologi¢ stanowiska okreslo-
no na: HD — wczesny okres latenski (grod zatozony w HD) wg Z. Kotodziejskiego,
srodkowy 1 pdzny okres ,tuzycki” wg Schuchhardta, wczesna epoke Zelaza i okres
latenski, a czas zniszczenia osady obronnej na koniec VI wieku p.n.e wg Z. Bukow-
skiego. Datowanie ustalono na podstawie analizy znalezionej ceramiki kultury tuzyc-
kiej, zabytkéw datujacych, szczegoélnie metalowych, takich jak 3 zapinki brazowe
o ozdobnej ndzce, waskim kabtaku i kuszowatej konstrukcji sprezyny w horyzoncie
Vix krggu zachodniohalsztackiego z 2 potowy VI — poczatku V wieku p.n.e., koscia-
nych i brazowych grotow strzal oraz czekana, charakterystycznych dla okresu Ha
D2 w dorzeczu srodkowej Odry z okoto potowy VI — poczatkow V wieku p.n.e. Da-
towanie uzyskane dzieki analizie dendrochronologicznej pobranych probek drewna
w 1993 roku i p6zniejszemu badaniu metodg C14 okazalo si¢ calkowicie nieprzydat-
ne do okreslenia chronologii stanowiska — por. tab. 3.
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Opublikowane wyniki badan dotyczace stanowisk: BIEGANIN st. 1, pow. ostrow-
ski; BOGUSZEWO st. 1, pow. grudziadzki; MECINA ,,Zamczysko”, pow. limanow-
ski; POMORZOWICE st. 2, pow. ghubczycki; RYCHLOWICE st. 1, pow. wielunski
nie zawieraly opisu inwentarza znalezisk oraz informacji o metodzie datowania, dzig-
ki ktérej okreslono ich chronologie.
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BASICS OF DATING LUSATIAN CULTURE DEFENSIVE SETTLEMENTS
IN THE POLISH LANDS

Summary

The article contains a detailed analysis of 116 verified Lusatian culture stronghold sites from
Polish lands, more or less archaeologically surveyed and with published research results. 64 of these
have been identified as the remains of defensive settlements, and on 52 sites traces of later early me-
dieval fortified settlement have also been discovered. These were examined by surface, probing and
excavation (in the case of 8 fortified settlements, the method of archaeological investigation used
was not specified). Only some of them were covered by regular, long-term excavations, and most
often they were limited to short-term probing, which included part of the maypole and the remains
of the ramparts.

The chronology of most of the sites has not been determined using all known dating methods,
but mostly on the basis of pottery analysis. The article discusses the state of research from the 2™
half of the 19" century to the present day. Then, as now, the most serious problem was the gradual
destruction of defensive settlements of the Lusatian culture as a result of natural factors, but also
due to parcelling out, intensification of field and forest cultivation, land reclamation and the use of
the remains of fortified settlements as building materials. Thanks to archaeological research focused
on the verification of fortified settlements and the verification of scientific views concerning them
in particular regions of Poland, where the Lusatian culture developed inconsistently, which reflected
the chronological diversity of the discovered settlements, the chronological framework of the de-
scribed sites was extended from the 3™ Bronze Age to the early Late Bronze Age. Unfortunately, the
chronology of specific regions was not verified and the focus was rather on the dating of individual
fortified settlements. Over time, larger-scale research was abandoned for financial reasons.
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ABSTRACT: The development of cremation in Central Europe is related to a broader cultural change in
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the funeral, i.e., joint consumption, were intended to establish the status of the mourners. This type of rite
conveys very similar content to inhumation in grave cultures.
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Upowszechnienie ciatopalenia w Europie srodkowej taczy si¢ z szersza zmiana
kulturowa, ktora zaszla na tych obszarach na przetomie II i III okresu epoki bra-
zu. Krag kultur pdl popielnicowych w ogoélnych ramach powstat na terenach, gdzie
wczesniej rozwijaty si¢ kultury mogitowe. Przynajmniej do pewnego stopnia mozna
wiec mowi¢ o cigglosci populacyjnej. Zjawisko to pojawito si¢ w III okresie epoki
brazu i funkcjonowato do poczatkéw epoki zelaza. Byt to czas odejscia od grobow
szkieletowych nakrytych kurhanami na rzecz ptaskich, ciatopalnych. Odznaczaty si¢
one bardzo powtarzalng forma, typowa dla ogromnych obszarow Europy. Skremo-
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wane prochy zmarlego umieszczano w urnie, ktora skadano do ziemi. Wyposazenie
pochéwku stanowity jedynie dodatkowe naczynia ceramiczne — czasami bardzo licz-
ne. Cmentarzyska cialopalne, tzw. pola popielnicowe, stajg si¢ charakterystycznym
elementem dla tego okresu. W wypadku kultury tuzyckiej stwierdzono obecnos¢ gi-
gantycznych cmentarzysk (czasami po kilka tysigcy pochowkow). Byly uzytkowane
przez wiele pokolen, czasami przez kilkaset lat (patrz: Gedl «red.», 2002). To wlasnie
byta przyczna, dla ktorej XIX-wieczni archeolodzy nazwali je polami popielnicowy-
mi'. Nature zmian mozna opisa¢ przez opozycje binarne miedzy obrzadkiem pogrze-
bowym typowym dla kultur mogitowych i kultur pdl popielnicowych:

1. Pochowki szkieletowe — pochowki cialopalne

W kregu mogitowym zmartych najczeéciej uktadano na plecach w pozycji wy-
prostowanej. Prawdopodobnie ubierani byli w stroj paradny — o czym $§wiadcza
liczne metalowe elementy stroju. Ludnos$¢ krggu pol popielnicowych powszechnie
stosowata kremacj¢. Prochy zmartych deponowano natomiast w urnach.

2. Kurhany — groby plaskie

W kregu mogitowym dominuja cmentarzyska kurhanowe, ktore najprawdopodob-
niej stanowity groby elit, o czym §wiadczy zwyczaj bogatego wyposazania zmartych
(Gedl, 1975, s. 86-93; Podborsky «red.», 1993, s. 275-279; Vandkilde, 2007,
s. 131-133). Brak natomiast pochowkoéw pozostatych cztonkéw tych spotecznosci.
W kregu pdl popielnicowych dominuja natomiast groby ptaskie. Prawdopodobnie
pierwotnie byly nakryte niewielkim nasypem ziemnym. Musiat on powsta¢ cho¢by
dlatego, ze w grobie umieszczono szczatki zmartego. Nie byly to jednak rozbudowane
konstrukcje. Tak wigc forma grobu, przez swoja prostote i powszechnos$¢, nie mogta
stanowi¢ indykatora pozycji spolecznej. Pojawily si¢ wtedy duze cmentarzyska, jak
si¢ wydaje dostepne dla wickszosci przedstawicieli tej kultury. Nie mozna wykluczy¢,
ze po prostu dla wszystkich cztonkéw wspolnoty (Rysiewska, 1996, s. 117-232). Na
cmentarzyskach tych brakuje albo sg nierozpoznane groby dzieci. Najprawdopodob-
niej nie byly one traktowane jako pelnoprawni czlonkowie wspdlnoty i przynajm-
niej niektore z nich chowano w inny, nieuchwytny archeologicznie sposob. Do dzi$
w jezyku polskim dziecko jest okreslane jako ,,ono” — to rodzaj nijaki, bez konotacji
dotyczacych statusu ptciowego.

! Poruszane w niniejszym artykule kwestie stanowia rozwinigcie i uzupelnienienie tez zaprezen-
towanych we wcze$niejszej pracy autora (Gralak, 2024).



FENIKS Z POPIOLOW, CZYLI O SENSACH CIALOPALENIA 91

3. Brak ceramiki w grobach — duza liczba ceramiki w grobach

Pochowki mogitowe rzadko byly zaopatrywane w naczynia ceramiczne. W wy-
padku pdl popielnicowych stanowig one najczgsciej spotykany element wyposaze-
nia. Juz same spopielone szczatki zmartych umieszczano w naczyniach. W grobach
oprécz urny deponowano takze kolejne naczynia, tzw. przystawki. Mogto by¢ ich
nawet kilkadziesiat sztuk (Busko, 1987). Sugeruje to silng pozytywna waloryzacje
czynnosci zwigzanych z ceramika. Wydaje si¢, ze chodzi przede wszystkim o kon-
sumpcje i dostep do dobr spozywczych. Wskazuje si¢ takze, ze same obrzedy pogrze-
bowe mogty by¢ potaczone z rozbudowanymi biesiadami, czgsto majgcymi charakter
ofiar (patrz: Mierzwinski, 2012a). Ponadto, jak si¢ wydaje, ceramika byta stosunkowo
fatwo dostepna i powszechne uzywanie jej w trakcie rytuatoéw pogrzebowych wskazu-
je na egalitaryzm tych spoteczno$ci. Znane sg rdéwniez depozyty naczyn — pojedyncze
Iub gromadne (Horst, 1977; Czyborra, 1997; Podborsky, 2006, s. 271-272, ryc. 75,
76). Zjawisko to rowniez mozna interpretowac jako przejaw admiracji dla ptodnosci
dobrobytu i konsumpcji.

4. Duza liczba przedmiotéw z brazu w grobach —
niewielka liczba przedmiotéw z brazu w grobach

Dla kregu mogitowego charakterystyczne byto wyposazenie zmartych w liczne
przedmioty z bragzu — elmenty stroju, ozdobu i bron (Gediga, 1978, s. 146). Najpraw-
dopodobniej byt to gléwny sposdb wyrazania statusu. Pokazuje to wyraznie hierar-
chiczny charakter tego spoteczenstwa. Prawdopodbnie takze dostep do przedmiotow
metalowych rowniez nie byt powszechny i1 dotyczyl glownie elit. W wypadku pol
popielnicowych zjawisko takie wystepuje zdecydowanie rzadziej. Najczesciej w gro-
bach brak takich przedmiotéw. Przy czym zaréwno metalowe ozdoby, jak i bron
licznie znajdowane sga w skarbach (Blajer, 1999, s. 143—144; Harding, 1999, s. 169;
Fontijn, 2005). Byly wiec w uzytku — staly si¢ natomiast niepotrzebne w trakcie ob-
rzadku pogrzebowego. Wida¢ wigc, ze nie funkcjonowaty one jako wyraznie widocz-
ne wyznaczniki statusu. Najprawdopodobniej spotecznosci te byly bardziej egalitarne.

5. Bron w grobach — brak broni w grobach

Bron stanowita istotny element wyposazenia grobéw w kregu mogitowym (Gedl,
1975, s. 92), sporadycznie natomiast pojawia si¢ kregu pol popielnicowych (w nie-
ktorych kulturach nie wystepuje zupetnie). Wskazuje to, ze wartosci, ktore niosto ze
sobg uzbrojenie, nie byty tymi, ktére najbardziej cenily sobie 6wczesne spolecznosci.
Mozna zaktada¢, ze to nie przemoc i dominacja byty tymi czynnikami, ktére konsty-
tuowaty dwczesne spoteczenstwo. Przy czym oczywiscie nalezy liczy¢ si¢ z obecno-
$cig wojownikéw 1 walk. Wskazuja na to liczne znaleziska poswiadczajace masakry.
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Tak interpretowa¢ mozna znaleziska w Tollense w Niemczech (Jantzen i in., 2011;
Lidke, Terberger, Jantzen, 2015; Brinker i in., 2015); Velim (Hrala, Sumberova, Vavra
2000; Harding i in., 2007) i Blu¢inie na Morawach (Podborsky «red.», 1993, ryc. 38)
czy Wassenaar w Holandii (Louwe Kooijmans, 1993). Co istotne, sa one charaktery-
styczne wlasnie dla okresu dominacji kultur kregu pol popielnicowych, a zwlaszcza
jego poczatkow. Najprawdopodobniej wiec dostep do broni stat si¢ powszechniejszy
niz w czasach kultur mogitowych (tylko dla elit). To wtasnie moze by¢ jeden z czyn-
nikow skutkujacych masakrami.

6. Duze zr6znicowanie grobéw meskich i zenskich —
male zréznicowanie wyposazenia grobow meskich i Zenskich

W kregu mogitlowym rozréznienie na atrybuty meskie — bron i zenskie — ozdoby
miato charakter zasadniczy dla budowy 6wczesnych spotecznosci. Pokazywaly wy-
soki status uzytkownikow, a przez wymiang matzenska kobiet pozwalaty na budowa-
nie relacji miedzygrupowych (Kristiansen, Larsson, 2005, s. 234). Swiadectwen tego
zjawiska maja by¢ tzw. Fremde Frauen, tj. pochowki kobiet wyposazone w zestawy
0zdob nietypowych dla danego ugrupowania. Mialy one stanowi¢ widoczne §wiadec-
two ich obcego pochodzenia (Jockenhovel, 1991, 1995). Najwyrazniej dla ludnosci
kultur pdl popielnicowych kwestie te przestaty by¢ istotne. Wydaje si¢, ze poszcze-
goblne jednostki zaczety postrzega¢ swoj status przede wszystkim jako udzial w spo-
lecznos$ci. Solidarnos¢ wewnatrzgrupowa dawala poczucie bezpieczenstwa, takze
pod wzgledem fizycznym. Skoro bron byta dostgpna dla wickszosci mgzezyzn, to jej
okazywanie nie czynito nikogo wyjatkowym. Wymiana matzenska miedzy réznymi
grupami byla istotna dla elit, w ten sposob budujacych relacje wiadzy i dominacji na
podstawie ponadregionalnych powigzan. W wypadku spoteczno$ci egalitarnych ten
element wlasciwie zanika. Wydaje si¢ wiec, ze w obu kregach kulturowych funkcjo-
nowaly rozne relacje genderowe.

Nowa kultura to takze zmiana ideologiczna, a wskazuje na nig wtasnie nowy spo-
sob traktowania zmartych, tj. kremacja. W dotychczasowych badaniach nad obrzad-
kiem ciatopalnym skupiono si¢ na geograficznej genezie tego zwyczaju oraz jego
konotacjach ideowych (Cabalska, 1967, 1972; Szafranski, 1987, s. 144-148). Cze$¢
badaczy laczy rozprzestrzenianie si¢ tradycji pol popielnicowych z nowymi pradami
religijnymi, ktore miaty si¢ rozchodzi¢ wsrod ludnosci kultur mogitowych (Bouzek,
1995; Fokkens, 1997; Harris i in., 2013, s. 88-89). W polskiej literaturze archeolo-
gicznej szczegdtowe studia dotyczace tego tematu przeprowadzil A. Mierzwinski
(2012a, 2012b). W Europie Srodkowej nieliczne groby ciatopalne wystepowaly juz
w mezolicie i neolicie (patrz: Wislanski, 1979a, s. 255, ryc. 146: 8; 1979b, s. 293;
Kulczycka-Leciejewiczowa, 1979, s. 93, 161; Gil-Drozd, 2010; Pavli «red.», 2013,
s. 89—105; Hofmann, 2015). Wydaje si¢, ze ich powolne upowszechnianie si¢ moz-
na skorelowa¢ z pojawianiem si¢ przedmiotéw metalowych (Briick, 2009), a sam
proces metalurgiczny cz¢$¢ badaczy uznaje za inspiracj¢ dla cialopalnego obrzadku
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pogrzebowego (Mierzwinski, 2010). Ostatnio wskazano, ze groby charakterystyczne
dla kregu pdl popielnicowych pojawily sie juz we wczesnej epoce brazu w Kotlinie
Karpackiej, w kulturach Nagyrév, Vatya, a zwlaszcza w kulturze ceramiki inkrusto-
wanej (Cavazzuti 1 in., 2022). Generalnie wydaje si¢, ze w wypadku pochowkow
ciatopalnych to ogien byl gléwnym noénikiem znaczen. Jego kontakt ze zmartym byt
przeciez kluczowsg czescig obrzedu. Kolejna kwesta to zastosowanie urn i ich grzeba-
nie w ziemi. Nastgpny wazny czynnik to uzytkowanie licznych naczyn ceramicznych
w formie przystawek (ryc. 1: 1). Najprawdopodobniej wiasnie te elementy opisywaty
najbardziej istotne warto§ci wyrazane przez rytualy pogrzebowe.

Odejscie od inhumacji na rzecz kremacji jednoznacznie taczylto sie z zastosowa-
niem ognia w trakcie rytualow pogrzebowych. Z pewnosciag byt to najbardziej spek-
takularny wizualnie czynnik. W zwigzku z tym to wartos$ci i znaczenia, ktore ze sobg
niost, stanowity istote tego obrzadku. Wedtug hymnow Rigwedy ogien to czg$¢ kom-
pleksu znaczeniowego obejmujacego blask fenomendw niebieskich (gtdéwnie Stonca)
oraz stawe 1 wladze (Jurewicz, 2016a, s. 176—180; patrz tez: Gralak, 2018, s. 231-232
na temat przejawow tego zjawiska widocznych przez kulture materialng). Na zasadzie
partycypacji, tj. magii sympatycznej (patrz: Frazer, 1962, s. 37-69; Wygotski, 1989,
s. 113-141), mozna byto nabra¢ takich cech, noszac btyszczace ozdoby brazowe lub
ztote. Zgodnie z ta samg regulg palone ciata stawaty si¢ wlasnie takg $wietlista sub-
stancja. | byla to przemiana ostateczna — na zawsze. Zastosowanie ognia petnito wigc
takg samg funkcje jak wyposazanie zmartego w brazy. Celem byt kontakt z czyms, co
emanowato $wiattem i blaskiem. W zwigzku z tym wyposazanie w przedmioty me-
talowe stato si¢ niepotrzebne, skoro zmarli i tak nabierali cech stoneczno-ogniowo-
-metalicznych. Swietliste, tzn. ptonace ciata prawdopodobnie kazdy mogt zobaczyé
w trakcie pogrzebu. To bardzo widowiskowy show, a sam proces nie pozostawiat wat-
pliwo$ci na temat fizycznych szczatkow zmartego. Oczwiscie doswiadczenie takie
na dlugo zostawato w pamigci zatobnikéw, trudno zapomnie¢ emocje towarzyszace
ogladaniu ptongcego ciata cztonka wlasnej rodziny czy wspolnoty sgsiedzkiej (patrz:
Mizoguchi, 1993, s. 232; McKinley, 1997, 2013; Oestigaard, 1999; Downes, 1999;
Williams, 2004, s. 271-276; Brophy, MacGregor, Noble, 2018).

W Indiach wedyjskich ogien byt uznawany za hierofani¢ boga Agniego (Eliade,
1997, s. 135-137). Imig tego bostwa jednoznacznie taczy si¢ z ogniem. Co wyraznie
czytelne jest w innych jezykach indoeuropejskich: tacinskie — ignis; litewskie: ugnis;
polskie: ogien (Kaliff, 2007, s. 71). Co charakterystyczne, w Indiach uwazano, ze to
wlasnie on jest tworcg ztota (Rivers, 1999, s. 50, 53), z ktorego zreszta zbudowane
byto jego ciato (Eliade, 1997, s. 136, RV 1V, 3,1 1 X, 20, 9). Przekonanie to potwier-
dza przedstawione wyzej przypuszczenie, ze palenie zmarlych lub zaopatrywanie
ich w przedmioty metalowe niosto ze soba bardzo podobne znaczenia. Co charak-
terystyczne, atrybutem tego bostwa byt tzw. §wider ogniowy uzywany do niecenia
ognia ofiarnego (Kalif, 2007, s. 71; Jurewicz, 2016b, s. 265-267). Prawdopodobnie
to wlasnie w wyniku uzywania tego urzadzenia powstawaly §lady na tzw. kamieniach
nieckowatych (Almgren, 1934, s. 206-207; Szafranski, 1974, s. 373). Niektore z nich
odkrywane sg takze w obrgbie cementarzysk kultury tuzyckiej (Geschwendt, 1939a,
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1939b, 1944). Nie mozna wiec wykluczy¢, ze ogien trawiagcy ciala zmarlych uzyski-
wano wlasnie w ten sposob.

Rigweda operuje takze terminem pomagajacym zrozumie¢ dzialanie ognia. San-
skryckie okreslenie tapas oznacza §wiatlo i ciepto (stonca i ognia) oraz stan po wypi-
ciu rytualnego napoju odurzajacego — somy (Jurewicz, 2010, s. 292; 2016a, s. 26, 126,
209, 219, 235, 282). Wedlug W. Kaelbera stowo to opisuje takze proces niszczenia
1 konsumowania przez ogien czy wysoka temperature. W ten sposob okreslano tak-
ze zadawanie ran. Thumaczone jest takze jako bdl i cierpienie, zar6wno zewnetrzne
(fizyczne), jak 1 wewnetrzne (duchowe). Podobnie opisywano uczucie nieszczescia,
zazdro$¢ czy udreke — to ogien palacy wewnatrz ciata (Kaelber, 1979, s. 198-199).
Przede wszystkim byt to jednak sposdb dziatania Agniego — przez ogien ofiarny. Ta-
pas powoduje sakralizacj¢ ofiary, jej bezposredni kontakt ze sferg niebianska. Do-
ktadnie ten sam proces miat zachodzi¢ w trakcie palenia ciat zmartych (Kaelber, 1979,
s. 192-194). Z kolei sanskryckie stowo santi, ktére oznacza spokdj, brak namigtnosci
1 fagodzenie cierpienr, pochodzi od rdzenia sam, ktoéry wrazat gaszenie ognia oraz
gniewu i gorgczki (Eliade, 1999, s. 184). Biorac pod uwagg znaczenie, ktore niosto ze
soba powyzsze stownictwo, mozna przyjac, ze kremacja ciata zmartego byla postrze-
gana jako proces dynamiczny, brutalny i1 bolesny, ale konczacy si¢ ukojeniem.

Jak juz wspomniano, inspiracja do wprowadzenia kremacji moze by¢ tez przebieg
proces6w metalurgicznych (patrz: Briick, 2006, 2019, s. 100-102; Mierzwinski, 2010).
Analiza stfownictwa indoeuropejskiego wskazuje réwniez, ze umiejetnosci techniczne
znane metalurgom byly takze bardzo przydatne w trakcie kremacji ciat (Kowalski,
2014, s. 249-254). Istnienie takich tradycji potwierdzaja takze skandynawskie zna-
leziska z epoki brazu i wczesnej epoki zelaza wskazujace, ze ciala palono w piecach
uzywanych w pracowniach metalurgicznych (Goldhahn, Oestigaard, 2008). Proces
ciatopalenia mogt by¢ wiec kojarzony z dziataniem ognia powodujacego przetapianie
1 zmiang ksztaltu poszczegolnych przemiotéw lub przemiang rudy w metal. Moze to
by¢ jeden z czynnikdéw budujacych koncepcje duszy niezwigzanej z ciatem (patrz:
Harding, 1994, s. 318-321; Oestigaard, 2004). Na istnienie tych ostatnich przeko-
nan wskazujg takze wybijane od $rodka dziurki w urnach (Gediga, 1976, s. 164—165;
Hrala, 2000; Rebay-Salisbury, 2010, s. 69; Mierzwinski, 2012a, s. 66—67). Mozna
je interpretowacé jako otworki na dusze — fenomen wystepujacy w wielu kulturach
(patrz: Gréaslund, 1994). W procesie ciatopalenia istotna jest takze rola dymu — unosit
si¢ do gory wiasnie w kierunku sfery niebianskiej. W wielu kulturach traktowany byt
jako rodzaj transmitera laczacego §wiat ludzi ze sfera sakralna (Hubert, Mauss, 2005,
s. 50-51). W wypadku Grecji wierzono, ze to dzigki niemu bogowie olimpijscy mogli
odbiera¢ ofiary ciatopalne (Vernant, 1998, s. 62—64; Burkert, 2011, s. 440-443). By¢
moze z dymem ulatywata do nieba dusza zmarlego. Takie wlasnie wyobrazenia sg
charaterystyczne dla w hinduistow kremujacych zwtoki (Ghosh, 1989, s. 141).

W kontekscie ciatopalenia istotne sg takze pochodzace z grobow ludnosci kultury
huzyckiej 1 kregu pol popielnicowych znaleziska kosci ptakéw (Abtamowicz, 1997,
s. 50). W IV iV okresie EB dodatkowo w grobach pojawiajg si¢ ceramiczne figurki
ptaszkéw, czasami innych zwierzat. Ze wzgledu na dlugie i wyraZznie wygigte szy-
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je czg8¢ z nich mozna uznaé za labedzie, gesi lub kaczki. Niektore stuzyly réwniez
jako grzechotki, inne interpretowano jako miniaturowe naczynia. Pojawiaja si¢ takze
naczynia zdobione motywami ptakow (patrz: Gediga, 1970, 1976, s. 97-100, 103).
W s$rodkowej epoce brazu przedstawienia ptakéw (ceramiczne i brazowe) znane sg
réwniez z terendw batkanskich, a zwtaszcza cmentarzysk grupy Zuto Brdo-Girla
Mare w dorzeczu $rodkowego Dunaju (Vasié, Vasi¢, 2003, s. 161-166). Co istotne,
ceramiczne figurki ptakéw pojawiajg si¢ tez w grobach kultury ceramiki inkrustowa-
nej (Kiss, 2012, s. 79-82). Czyli w ugrupowaniu, gdzie najwczesniej odnotowano
groby typowe dla pdl popielnicowych (ryc. 1: 2-3). Tak wiec od samego poczatku tej
tradycji motyw ptaka byt jej integralng czescia. Nie mozna wykluczy¢, ze stanowig
one materializacj¢ lokalnej wersji mitu Feniksa. Informacje greko-rzymskie na jego
temat sg liczne i zréznicowane, widoczne sg jednak powtarzajace si¢ motywy (patrz:
Van den Broek, 1972; Henke, 2020). Byt to ptak o jasnym ,,ognistym” upierzeniu.
Miat umieraé, ptonac na stosie z kadzidta i wonnosci, a nastepnie odradzac si¢ z po-
piotow. Co charakterystyczne, wydarzenie to mialo nastepowac na ottarzu w §wiaty-
ni stonca i odbywac si¢ cyklicznie. Prawdopodobnie pierwowzorem tych wyobrazen
byly egipskie wierzenia dotyczace ptaka Benu. Byl on uznawany za jedna z dusz — ba
boga stonca Re 1 miat zdolnos$¢ cyklicznego odradzania si¢ na podobienstwo Stonca.
Czczono go jako z6tta pliszke badz czaple (Lipiniska, Marciniak, 2006, s. 159-160).
Ze wzgledu na ubarwienie podobne skojarzenia mogly dotyczy¢ takze flamingéw
(Phoenicopteridae) — ich nazwa takze kojarzona jest z ogniem. W tym kontekscie
szczatki ptakow lub ich figurki w grobach mozna traktowac jako czgs¢ zespotu wy-
obrazen dotyczacych cialopalenia. Wskazywaly one na po$miertne losy zmarlego,
przynajmniej jednej z jego dusz, ktéra udawata si¢ do sfery niebianskiej. Warto tez
wspomnie¢ o stowianskich wierzeniach dotyczacych ognistych ptakow (zar ptak/zar
ptica) (Menerunckuii, 1990, s. 672). Bardzo charakterystyczny jest takze litewski
kompleks wyobrazen dotyczacy utozsamianego z ogniem bostwa Aitvaras. Objawialo
si¢ ono przez ptomienie i wysoka temperature. Pojawiato sie takze jako ognisty ptak,
powietrzna zmija lub wielki robak mieniacy si¢ réznymi kolorami i przypominajacy
ksztattem weza. Kolejna hierofania to spadajace gwiazdy, rozumiane zresza jako pto-
nace kawalki ztota. Wierzono rowniez, ze Aitvaras to ptomienie, jakie miaty wydo-
bywac si¢ w nocy z zakopanych skarbéw. Samo imi¢ natomiast etymologicznie taczy
si¢ z litewskim okresleniem miedzi — varis (Greimas, 2007, s. 74-81, 92). Koncept
tego bostwa wyraznie pokazuje, w jaki sposob powigzano ogien, metalurgie i strefe
astralng. Ognisty 1 kolorowy ptak byt swego rodzaju posrednikiem miedzy tymi fe-
nomenami, tgczyt wszystkie ich cechy. W tym sensie Aitvaras doktadnie pokazuje
znaczenia nadawane ciatopaleniu, w tym rowniez objasnia mit Feniksa.

Generalnie wydaje sig, ze celem kremacji nie byta dezintegracja. Przepalone ko-
$ci byly zbierane i umieszczane w urnach, nie byly rozpraszane (Harris i in., 2013,
s. 91). Zauwazono rowniez tendencj¢ do uktadania ich zgodnie z porzadkiem anato-
micznym (Rebay-Salisbury, 2010, s. 65). W ten sposob urna stawata si¢ niejako arte-
faktualng drugg skora dla skremowanego zmartego (Yates, 1993, s. 63; Jones, 2010,
s. 107-108). Prawdopodobnie odpowiadato to istniejacemu w jezyku greckim (home-
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Ryc. 1. 1. Pardubice Hurka, Czechy (Jiran «ed.», 2013); 2. Kaposvar—Toponar, Wegry (Kiss, 2012); 3. Kapo-
svar-Toponar, Wegry (Kiss, 2012); 4. Bonyhad, Biogaz, Wegry — urny z cz¢$ciami ciala i ubioru zaznaczo-
nymi analogicznie jak na wspotczesnych im figurkach ceramicznych (Szabo, Hajdu, 2011; Hajdu i in., 2016)

ryckim i klasycznym) pojeciu skory jako wierzchniej warstwy wyraznie wydzielaja-
cej si¢ od reszty ciala i jednoczesnie okreslajacej jego forme (Snell, 1953, s. 5-7). Co
charakterystyczne w jezykoznawstwie kognitywnym, ciato ludzkie rozpoznano jako
metafor¢ pojemnika, w ten sposob wyrazana jest takze sama idea zycia (Johnson,
Lakoff, 2020, s. 75-76, 108). W wielu kulturach formy naczyn traktowano takze jako
symboliczne wyobrazenia Iudzi. Jako manifestacje takiego postrzegania naczyn cera-
micznych mozna traktowaé¢ dodawanie elementow, ktére jednoznacznie wyobrazaja
czesei ludzkiego ciata. Glownie sg to twarze lub konczyny, czasami tez piersi ko-
biece. Ewentualnie sama forma naczynia moze przypomina¢ czesci ciata ludzkiego,
np. nogi. Zjawisko to jest charakterystyczne dla srodkowoneolitycznych kultur w stre-
fie naddunajskiej, na Batkanach, w Europie Srodkowej czy w Italii (Schwarzberg,
2010; Naumov, 2017; Becker, 2017; Pyzel, 2017; TomaSovicova, 2018). Co istotne,
pojawia si¢ takze w kulturze ceramiki inkrustowanej, czyli tam, gdzie najwczesniej
wystepowaty groby typowe dla kultur pdl popielnicowych. Zauwazono, ze zdobienie
urn reprezentuje czesci ciala, ubioru, a takze brazowe ozdoby (Kovacs, 1986; Honti,
Kiss, 2000; Kiss, 2007). Analiza przepalonych ko$ci pozwolita réwniez stwierdzic¢, ze
poszczegdlne motywy tacza sie¢ wyraznie z ptcig pochowanych. Uznano wigc, ze tego
typu naczynia stanowig przedstawienia ludzi w zréznicowanym genderowo stroju
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(Reich, 2006, s. 104-231; Szabo, 2010; Szabd, Hajdu, 2011). Urny traktowano wiec
jako substytuty ludzkiego ciata (ryc. 1: 4).

Warto tez doda¢, ze w biblijnym micie o stworzeniu ludzi (Ksigga Rodzaju, 2,7)
lepienie cztowieka z gliny okreslono hebrajskim stowem jasar. Stanowi ono termin
techniczny okres$lajacy sztuke garncarska (Filipiak, 1979, s. 76). Przekonania takie
nawiazuja do mitologii mezopotamskich i egipskiej, gdzie bog tworzyt ludzi, pracujac
jako garncarz. W wypadku wierzen egipskich cztowiek mial nawet powsta¢ na kole
garncarskim (Lach, 1962, s. 200; Swiderkéwna, 1996, s. 57-60). Dodatkowo w jezy-
kach indoeuropejskich wyrazenia dotyczace ciata sa semantycznie powiazane ze sto-
wami odnoszacymi si¢ do ziemi (gleby), a wigc takze i do gliny, z ktorej wykonywano
naczynia. Wedtug A. Kaliffa wywodzg si¢ one z protoindoeuropejskiego rdzenia fel,
ktéry opisywat powierzchnie ziemi oraz witasnie ciata. Ta etymologia jest widoczna
w tacinskim fellus, staroirlandzkim talam, rosyjskim telo (2007, s. 68) lub polskim
cialo. Poltaczenie to wyraznie czytelne jest przez zwigzek miedzy tacinskimi pojecia-
mi humus (ziemia, gleba) 1 humanus (istota ludzka); analogiczna sytuacja widoczna
jest rowniez w jezykach battyjskich (Briickner, 1993, s. 653). Nic wigc dziwnego, ze
elementy tektoniki naczyn czesto okreslane sa stowami opisujacymi czesci ludzkiego
ciata, np. w jezyku angielskim to mouths, neck, shoulder, body, arms, feet (Herbert,
1993, s. 210-215). W jezyku polskim tak mozna rozumie¢ okreslenia: brzusiec, szyj-
ka, nézka, ucho czy pep (pepek). Wskazuje si¢ rowniez, ze w wielu spotecznosciach,
zwlaszcza w Afryce Subsaharyjskiej, ceramike tradycyjnie wytwarzaty kobiety (Her-
bert, 1993, s. 203-206; Grasshoff, 2003). Naczynia stanowig wigc materializacj¢ ich
mocy sprawczych i zdolnosci kreacyjnych — mozna to takze rozumie¢ jako swego
rodzaju manifestacje ptodno$ci. Prawdopodobnie rowniez z tego powodu pojawita si¢
tendencja do antropomorfizacji naczyn ceramicznych.

Urny w kregu pol popielnicowych niosty wigc ze sobg caly szerg znaczen zupet-
nie innych niz kremacja. Dotyczyly one fenomendw odnoszacych si¢ do ciata, ziemi
(humusu) i ptodnosci. Prawdopodbnie przekonania takie siegajg jeszcze tradycji neo-
litycznych dotyczacych ptodnosci ziemi (Eliade, 1993, s. 319-346). Stad jako urny
stosowano naczynia ceramiczne (wykonane z gliny) i dlatego tez byty one zakopywa-
ne w ziemi. Mozna wigc zaryzykowac teze, ze aspekt duchowy czlowieka (dusza?)
zwigzany z cielesnoscig (kos¢mi) pozostawat w grobie.

Licznie deponowane w grobach popielnicowych dodatkowe naczynia, tj. przy-
stawki, wskazuja na silne pozytywne warto$ciowanie ceramiki i wszelkich czynnosci
z nig zwigzanych. Wydaje sie, ze chodzito przede wszystkim o konsumpcje i do-
step do dobr spozywczych. Wskazuje si¢, ze same obrzedy pogrzebowe byty pola-
czone z rozbudowanymi biesiadami, czg¢sto majacymi charakter ofiar (Gediga, 1976,
s. 127-128; Mierzwinski, 2012a). Bogate zdobienia i rozbudowane zestawy naczy-
niowe (jak w wypadku pol popielnicowych), charakterystyczne sa dla kultur, gdzie
wspolne ucztowanie bylo istotnym czynnikiem budujacym kulture (Hayden, 2014,
s. 64-67, ryc. 4.5-4.8). Kolektywna konsumpcja w tradycyjnych spoteczno$ciach to
przeciez redystrybucja dobr (pozywienia), i jako taka zawsze taczy si¢ z wladza i re-
lacjami migdzyludzkimi (Dietler, Hayden «red.», 2001; Hayden, 2014). Bardzo spek-
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takularnym przyktadem s3 ucztujacy bohaterowie Homera przedstawieni w Odysei,
ktorzy wlasnie w takim kontekscie rywalizowali miedzy sobg o miejsce w rankingu
(Murray, 2000, s. 267-270). Ma to rowniez swoje odbicie w archeologii (patrz: Hami-
lakis, 1998). Udziat w uczcie pokazywal, ze cztowiek jest cztonkiem wspdlnoty oraz
jego miejsce w niej. Zjawisko to wydaje si¢ by¢ jednym z najbardziej archaicznych
elementoéw kultury ludzkiej. W. Burkert wyprowadza je ze sposobu podzialu migsa
schwytanego zwierzecia, tak jak czynig to malpy naczelne, ale tez inne zwierzeta
(2006, s. 181-182). Czgsci, ktore otrzymuja poszczegdlne osobniki, ewidentnie za-
leza od statusu w grupie (Villeneuve, 2014). Tak wigc uczty odprawiane w czasie
pogrzebu (stypy) miaty swoja praktyczng funkcje. W ich trakcie na nowo budowano
relacje, ktére zmienity si¢ po $mierci jednego z cztonkéw wspoélnoty.

Podsumowujac, informacje i warto$ci niesione przez obrzadek ciatopalny wizu-
alizowano przez zastosowanie ognia oraz przez rekwizyty — ceramiczne urny i inne
naczynia. Bylo to wigec potaczenie dwoch odmiennych tradycji. Pierwsza zwigzana
z ogniem odnosila si¢ do kompleksu znaczen zwiazanych z blaskiem ciat niebieskich.
Druga natomiast dotyczyta przekonan o odradzajacej mocy i ptodnosci ziemi. Zasto-
sowanie dwoch zupetnie odmiennych watkow mitologicznych staje si¢ zrozumiate,
gdy zalozymy istnienie przekonan o obecnosci wielu dusz — przynajmniej dwoéch.
Odmienne rytuaty odnoszg si¢ wiec do réznych czgsci sktadowych istoty ludzkie;j.
Mozna domniemywac, ze jedna opuszczata ciato — ulegata swoistej solaryzacji, druga
natomiast zostawala wraz ze szczatkami kostnymi i1 podlegata cyklowi odrodzenia
(jak $wiat roslinny). Z kolei dziatania performatywne podejmowane w trakcie pogrze-
bu, tzn. wspolna konsumpcja, miaty na celu ustalenie statusu zatobnikow. Wtasciwe
ten rodzaj obrzadku przekazuje bardzo podobne tresci, co inhumacja w kulturach mo-
gitowych. Generalnie ogien zastapit przemioty z brazu, a urna ciato. Spotecznosci
te byly bardziej egalitarne, stad zanikta potrzeba okazywania glebokich roéznic spo-
lecznych i dlatego zaprzestano budowy kurhandéw. Aby zobrazowac¢ i wprowadzi¢
w zycie pozadane relacje spoteczne, wystarczyto kolektywne ucztowanie. Dlatego
w tych kulturach taka byta istotna rola naczyn. Generalnie wydaje si¢, ze ludnos¢ pol
popielnicowych byla zorientowana przede wszystkim na wspélnote. Indywidualizm
1 demonstrowanie wyjatkowosci przestalo by¢ oplacalng strategia, skoro to przynalez-
no$¢ do grupy zapewniata przezycie i okreslata status.
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PHOENIX FROM THE FLAMES OR THE MEANINGS OF CREMATION
IN THE TIME OF URNFIELD CULTURES

Summary

The development of cremation in Central Europe is related to a broader cultural change in these
areas at the turn of the second and third periods of the Bronze Age. The circle of urnfield cultures in
a general framework was created in areas where grave cultures had previously developed. So, at least
to some extent, it was population continuity. The nature of the changes can be described through
binary oppositions between the funeral rites typical of graveyard cultures and urnfield cultures:

1. Skeletal burials — cremation burials

2. Burial mounds — flat graves

3. Lack of pottery in graves — a large number of pottery in graves

4. A large number of bronze objects in graves — a small number of bronze objects in graves

5. Weapons in graves — no weapons in graves

6. Large diversity of male and female graves — minor differences in the equipment of male and
female graves.

The new culture also means an ideological change, and this is indicated by the new way of
treating the dead. The information and values carried by the cremation ceremony were visualized
through fire and props — ceramic urns and other vessels. So, it was a combination of two different
traditions. The first one, related to fire, referred to a complex of meanings associated with the glow
of heavenly bodies. The second one concerned beliefs about the regenerative power and fertility
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of the earth. The use of two completely different mythological threads becomes completely un-
derstandable when we assume the existence of beliefs about the presence of many souls — at least
two. Therefore, different rituals refer to various parts of the human being. It can be assumed that
one of them left the body — it underwent a kind of solarization, while the other one remained with
the cremated skeletal remains and was subject to the cycle of rebirth (like the plant world). In turn,
performative activities undertaken during the funeral, i.e., joint consumption, were intended to es-
tablish the status of the mourners. This type of rite conveys a very similar content to inhumation in
tumulus cultures. It probably also refers to two souls, proving that the phenomenon of human life
was understood similarly. Generally, fire replaced bronze objects, and the urn replaced the body.
These communities were more egalitarian — hence, the need to show profound social differences
disappeared, and therefore, the construction of burial mounds was stopped. Collective feasting was
enough to illustrate and implement the desired social relations. Hence, vessels play an important role
in these cultures. Egalitarian relationships may also be the reason for the disappearance of weapons
in graves. Since every man could be (or had to be) a warrior — there was no need to show it. Egali-
tarianism also changed gender relations. The furnishings in the cremation graves did not show the
sex of the deceased. In the tumulus circle, male attributes — weapons and female — bronze decora-
tions, were essential for constructing the communities of that time. They showed the high status of
users and, in the case of women, their ethnic origin also. These issues were no longer important for
the population of urnfield cultures. Individuals seem to view their status primarily as a stake in the
community. Intra-group solidarity gave a sense of security — also in physical terms. Individualism
and demonstrating uniqueness were no longer profitable strategies since belonging to a community
ensured survival and determined status.
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Badania nad obszarem basenu Morza Sroédziemne g0 sg silnie zakorzenione w pol-
skiej tradycji akademickiej. Prowadzone s3 we wszystkich najwazniejszych osrod-
kach naukowych. Jednak zakres badan, jak rowniez przyje¢ta nazwa takiej specjaliza-
cji r6znig si¢ w zaleznosci od jednostki.

Jak zauwaza Franciszek Stgpniowski, w polskiej tradycji adekwatna nazwa dla ba-
dan archeologicznych obszaru Srédziemnomorza brzmi ,,archeologia $rodziemnomor-
ska”. Do czaséw drugiej wojny $wiatowej ekwiwalentem tego terminu byla ,,archeologia
klasyczna”. Po drugiej wojnie $§wiatowej w agendg prac i badan wilgczone zostaty tez
inne obszary, niebedgce w tradycyjnej przestrzeni zainteresowan archeologéw klasycz-
nych. Tak wigc poza Grecja i Rzymem, wraz z prowincjami rzymskimi, w orbicie jej
zainteresowan pojawity si¢ archeologia Egiptu i Nubii, archeologia egejska i archeologia
Mezopotamii. Archeologia $rédziemnomorska odnosi si¢ zatem do szerokiego zakre-
su badania krajéow polozonych w basenie Morza Srodziemnego (Stepniowski, 2012a).

Na uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu wybrano jednak jeszcze
inny kierunek. Nauczanie archeologii basenu Morza Srodziemnego funkcjonuje tu
w ramach specjalizacji nazwanej w 2004 roku ,,archeologia orientalna i antyczna
(AOiA)”. Wczesniej, od 1999 roku, funkcjonowata specjalizacja o nazwie ,,archeolo-
gia $rodziemnomorska”. Rok 2024 jest w tym kontekscie szczegdlny, poniewaz wila-
$nie w tym roku przypada 20. rocznica obrony pierwszej pracy magisterskiej pisanej
w ramach tej specjalnosci oraz 25. rocznica pierwszej rekrutacji studentoéw rozpoczy-
najacych wowczas jednolite jeszcze 5-letnie studia magisterskie.

Jest to w naszym odczuciu doskonaty moment, aby zastanowi¢ si¢, w jakim miej-
scu znajduje si¢ archeologia orientalna i antyczna na UAM i w jakim kierunku zmie-
rza lub moze zmierza¢. W celu realizacji tego zadania przeanalizowaliSmy tematy
prac dyplomowych obronionych w ramach specjalizacji od momentu jej powstania.
Na tej podstawie pokazemy, jakie obszary znajduja si¢ w gldwnej orbicie zaintere-
sowan studentow, jakimi okresami zajmuja si¢ najczesciej 1 jakie tematy podejmuja.
Pokazemy tez, jak zainteresowania badawcze studentéw korespondujg z programem
studiéw, badaniami prowadzonymi przez Wydziat Archeologii UAM i zainteresowa-
niami naukowymi kadry dydaktycznej.

W ten sposob przedstawimy, jak archeologia $rédziemnomorska w Poznaniu jest
rozumiana przez studentéw, jak zmieniata si¢ z ich perspektywy i jakie sa ich oczeki-
wania wzgledem tego, jakie tematy powinny by¢ podejmowane w ramach dydaktyki.
Bedzie to zatem pytanie, czym jest i jak dalej moze zmienia¢ si¢ archeologia oriental-
na i antyczna w Poznaniu.

ARCHEOLOGIA KLASYCZNA I SRODZIEMNOMORSKA —
KONTEKST FUNKCJONOWANIA

Archeologia §rédziemnomorska odnosi si¢ do wszystkich krajow i obszarow le-
zacych w basenie Morza Srodziemnego i wykorzystania do ich badania wszystkich
metod przynaleznych archeologii. Jednak poza granicami Polski akcent na rdznice
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miedzy tymi pojgciami jest polozony nieco w innym miejscu. Archeologia klasyczna
tradycyjnie wpisuje si¢ w obszar studiow klasycznych i koncentruje si¢ gléwnie na
Grecji, Rzymie oraz prowincjach rzymskich. Poza archeologicznymi metodami me-
todyczno-metodologicznymi archeologia klasyczna zawsze silnie kierunkowata si¢
w strong badania zabytkéw sztuki i dziet filologicznych (Bugaj, 2013, 2011). Arche-
ologia §rodziemnomorska jest natomiast postrzegana coraz bardziej jako alternatywa
lub zastepstwo dla archeologii klasycznej, przejmujac od niej obszar zainteresowan,
ale odrzucajac tradycje badan i skupiajac si¢ jedynie na adaptacji metod rozwijanych
w innych gateziach archeologii (Versluys, 2011). Archeologia basenu Morza Sréd-
ziemnego jest z kolei jak najbardziej wspotczesnym konceptem starajacym si¢ pogo-
dzi¢ oba podejscia.

W poczatkach istnienia dyscypliny archeologia jako nauka oznaczata cato$¢ ba-
dan podejmowanych glownie w obszarze wystepowania pozostatosci grecko-rzym-
skich. Z czasem, gdy wyksztalcito si¢ rowniez zainteresowanie innymi niz grecko-
-rzymskie pozostato$ciami, archeologia skupiona na tych obszarach zostata opatrzona
przymiotnikiem ,,klasyczna”. Jednak gléwny nurt jej zainteresowan pozostat niezmie-
niony (Rekowska-Ruszkowska, 2012).

Ostatnich 250 lat formowania, rozwoju i namystu nad archeologia klasyczna
skutkuje bardzo niejednolitym jej obrazem. Podejmowane sg proby zdefiniowania jej
zakresu czasoprzestrzennego, a takze podstawowej bazy zrodtowej 1 podstaw meto-
dologicznych, jednakze, jak do tej pory, nie doprowadzily one do uformowania jednej
spdjnej definicji (por. np. Dyson, 1993; Snodgrass, 2012). Z jednej strony archeolo-
gia klasyczna funkcjonuje w mysleniu akademickim jako nieco anachroniczna, po-
stugujaca sie¢ wlasnymi zrédtami i niebiorgca udzialu w dyskursie metodologicznym
archeologii. Z drugiej natomiast coraz czg¢éciej wiacza do badan nowoczesne metody
i techniki, co powoduje rozdzwick migdzy samymi archeologami klasycznymi nie-
mogacymi doj$¢ do porozumienia co do rzeczywistego zakresu i przedmiotu ich stu-
diéw (Morris, 2004).

W kontekscie badan nad kulturami basenu Morza Srédziemnego waznym zagad-
nieniem jest rowniez kwestia duzych archeologii tematycznych, jakimi sg archeologia
egejska, starozytnego Bliskiego Wschodu, Egiptu oraz Nubii. Powstaty one na drodze
naturalnego rozwoju archeologii klasycznej i coraz dalszego cofania si¢ w przesztos§é
1 uwzglednienia specyfik regionalnych. Archeologia egejska zajmuje si¢ obszarem
wokot Morza Egejskiego w okresie neolitu i w epoce brgzu (Nowicki, Lewartow-
ski, 2012). Podobnemu okresowi, rozcigganemu czgsto rowniez na epoke zelaza az
po czasy Aleksandra Wielkiego (IV wiek p.n.e.), na obszarze wschodniego basenu
Morza Srédziemnego odpowiada archeologia starozytnego Bliskiego Wschodu lub
archeologia Mezopotamii (Stepniowski, 2012b). Dla terenéw afrykanskich odpo-
wiednimi archeologami tematycznymi sg archeologia Egiptu, zajmujaca si¢ czasami
faraonskimi od IV tysigclecia po IV wiek p.n.e., oraz archeologia Nubii, obejmujaca
calg histori¢ Nubii od Neolitu, z wylaczeniem okresu podporzadkowania tego obsza-
ru Egiptowi, co jest przynalezne do archeologii Egiptu (Godlewski, 2012; Rzepka,
Wodzinska, 2012). Pozostate obszary basenu Morza Srodziemnego zwykle naleza do
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odpowiednich mniejszych, regionalnych lub krajowych archeologii tematycznych.
Ze wzgledu jednak na obecnos$¢ Grekow, a zwlaszcza Rzymian w calym wilasciwie
obszarze Morza Srodziemnego, okresy, w ktorych oni kontrolowali poszczegélne ob-
szary, sa wiaczane do archeologii klasycznej. Tak dzieje si¢ rowniez w przypadku
wspomnianych archeologii Bliskiego Wschodu czy Egiptu.

Kwestia wspdlnego zdefiniowania wszystkich czastkowych archeologii tematycz-
nych jest bardzo trudna. Wydawac by si¢ moglo, ze zastosowanie okreslenia archeolo-
gia $rodziemnomorska rozwigze wiele spornych kwestii. Jednak nie mozna traktowac
jej jako jedynie naktadki pojeciowej, gromadzacej wszystkie pozostate archeologie
tematyczne. Nalezy bowiem pamictaé, ze kazda z nich postuguje si¢ okreslonym
aparatem badawczym, ma dostep do réznych zrodet, co jest czesto determinowane
przez badany okres; dysponuje tradycja powstata w ciggu lat rozwoju. Niemozliwe
jest zatem potaczenie wszystkich tych dyscyplin w jedng przez proste wiaczenie ich
pod szyld wspolnej nazwy.

Proby takie sa jednak podejmowane, cho¢by w Holandii, gdzie uproszczenie
i yjednolicenie edukacji w obrgbie archeologii klasycznej doprowadzito do stwo-
rzenia kierunku archeologia $rédziemnomorska. Charakteryzuje si¢ on redukcjoni-
stycznym podejsciem do metod i tematow podejmowanych w archeologii klasyczne;j.
W odpowiedzi na nieche¢¢ studentéw do studiow klasycznych skupita si¢ ona na ba-
daniu okreséw i obszaréw nalezacych do archeologii klasycznej z punktu widzenia
wylacznie metod archeologicznych (Versluys, 2011). Jakkolwiek pomyst moze wy-
dawac sig¢ stuszny, poniewaz archeologia klasyczna pozostajaca w tyle za najnowszy-
mi metodami stosowanymi w archeologii pradziejowej od jakiego$ czasu wydaje si¢
nadrabiac ten dystans przez nowoczesne programy badawcze (Haggis, 2015; Haggis,
Antonaccio, 2015; Reanaud i in., 2020). Jednakze propozycja holenderska prowadzi
do catkowitego zerwania z tradycja badan, ktéra stanowi¢ powinna wazny element
integrujacy nowoczesne metody i tradycyjnie stosowane podej$cia.

Przedstawiona powyzej bardzo skrotowa dyskusja o poszczegolnych obszarach
badawczych pojedynczych archeologii tematycznych zwiazanych z basenem Morza
Srodziemnego zdecydowanie nie wyczerpuje tematu. W kontekscie naszego artykutu
stanowi jednak wazne tlo do refleksji nad nauczaniem archeologii §rédziemnomorskiej
na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

ZARYS HISTORII ARCHEOLOGII DOTYCZACEJ
BASENU MORZA SRODZIEMNEGO W POZNANIU
ORAZ OSRODKACH KRAKOWSKIM I WARSZAWSKIM

Nauczanie w zakresie archeologii basenu Morza Sroédziemnego ma w Polsce dtu-
g3 1 bogata historig. Jego poczatki wiaza si¢ z odzyskaniem niepodlegtosci i formo-
waniem niezaleznych uniwersytetow, jednak korzeni doszukiwac si¢ mozna przede
wszystkim w tradycjach akademii pruskiej, austriackiej i rosyjskiej. Do najwazniej-
szych osrodkéw formujacej si¢ archeologii akademickiej zwigzanej z basenem Morza
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Srodziemnego od samego poczatku nalezaty osrodki krakowski, warszawski i po-
znanski (Abramowicz, 1991, s. 105).

Uniwersytety te pozostaty do dzi$§ najwazniejszymi w Polsce o$rodkami, gdzie
prowadzi si¢ badania i naucza archeologii basenu Morza Srédziemnego. Kazdy z nich
specjalizuje si¢ jednak w czym$ innym i koncentruje swoje badania na innych re-
gionach. Co za tym idzie, edukacja, ktéra jest wynikiem rowniez do$wiadczen te-
renowych, ma nieco odmienny charakter. Podstawy sa zwykle takie same, rdznice
pojawiaja si¢ w akcentowaniu i rozwijaniu szczego6tow zwigzanych z konkretnymi
stanowiskami lub okresami. Proces formowania si¢ instytutow i katedr jest zagada-
niem bardzo waznym, poniewaz dotyczy bezposrednio tematu rozumienia archeologii
klasycznej i archeologii §rodziemnomorskiej w XX wieku w Polsce. Poniewaz jednak
nasz artykut dotyczy sytuacji obecnej, skrotowe nawet przedstawienie tej debaty wy-
kracza zdecydowanie poza zakres tego tekstu. W zwigzku z tym odniesiemy si¢ do
obecnego stanu edukacji w zakresie archeologii basenu Morza Srodziemnego w jedy-
nie tych trzech wymienionych osrodkach.

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza

Nauczanie w ramach archeologii basenu Morza Srodziemnego prowadzone jest
na Wydziale Archeologii UAM (do roku 2019 w Instytucie Archeologii, a wczesniej
w Instytucie Prahistorii na Wydziale Historycznym UAM) od 1999 roku. Poczatkowo
odbywato si¢ to w ramach specjalizacji o nazwie ,,archeologia §rodziemnomorska”,
ale zmienito si¢ to w 2004 roku, kiedy nazwe specjalizacji przemianowano na ,,arche-
ologia orientalna i antyczna”. Do 2007 roku funkcjonowata w ramach jednolitych pig-
cioletnich studiéw magisterskich obok specjalno$ci archeologia pradziejowa, jednak
w efekcie implementacji systemu bolonskiego wprowadzono studia dwustopniowe
(Bugaj, 2013).

Specjalizacja AOiA odnosi si¢ przede wszystkim do trzyletnich studiéow licen-
cjackich. Jest to specjalizacja, zgodnie z informacjg podang na stronie internetowej
Wydziatu (https://archeo.amu.edu.pl/Kandydaci/studia-i-stopnia-licencjackie, dostep:
18.11.2024), ,,dotyczaca obszaréw wokot Morza Srodziemnego i Bliskiego Wscho-
du. Szczegodlnie ukierunkowana jest na okresy archeologii pradziejow i starozytnosci
Egiptu, Grecji, Rzymu, Mezopotamii i Anatolii”.

W ramach zaj¢é kursowych prowadzone sg zajgcia z wprowadzenia do archeolo-
gii §rodziemnomorskiej, archeologii epoki kamienia obszaréw $rédziemnomorskich,
archeologii Mezopotamii, archeologii epoki bragzu w Anatolii, archeologii Grecji, ar-
cheologii Rzymu, archeologii Egiptu. Kurs uzupetniaja zajgcia z historii Mezopota-
mii, Grecji i Rzymu, a takze historii sztuki grecko-rzymskiej (za: program studiow
https://archeo.amu.edu.pl/Studenci/informacje-ogolne/plany-i-programy-zajec).

Wprowadzenie systemu bolonskiego rozbito tradycyjny pigcioletni kurs studiow
na studia trzyletnie, a nastgpnie dwuletnie uzupetiajace. Tym samym podstawowy
kurs archeologii zaplanowany poczgtkowo dla studiow pigcioletnich zostat skumulo-
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wany w trzy lata i nazywa si¢ on zgodnie z programem ,,archeologig orientalng i an-
tyczng”. W ramach dwuletnich magisterskich studiow uzupehiajacych studenci maja
rowniez mozliwo$¢ wyboru specjalnosci ,,archeologia orientalna i antyczna”, a w jej
obrebie modutu specjalistycznego o nazwie ,,archeologia cywilizacji orientalnej i an-
tycznej”. Podczas tych studidw skupiaja si¢ na problemach weztowych archeologii
basenu Morza Srédziemnego, rozwijajac tym samym wiedze zdobyta podczas stu-
diow trzyletnich. Studia licencjackie, jak i magisterskie powinno wienczy¢ ztozenie
i obrona pracy dyplomowej. Prace licencjackie i magisterskie w teorii r6zni poziom
znajomosci podstaw pracy badawczej, zasad pisania prac naukowych oraz posiadanej
wiedzy.

Utworzenie specjalizacji zwiazanej z archeologia basenu Morza Srédziemnego
byto w Poznaniu powrotem do dhugiej tradycji nauczania archeologii klasycznej. Ze
wzgledu jednak na dyskusje migdzywydziatowe, jak rowniez potrzebe rozszerzenia
edukacji w tym zakresie zdecydowano si¢ na szerszy program. Poszerzat on klasycz-
ny $wiat grecko-rzymski o archeologi¢ zwigzana z epoka kamienia, a takze brazu
glownie w potnocnej czesci Morza Srodziemnego.

Ponadto wywigzata si¢ wspolpraca z badaczami innych poznanskich osrodkow
naukowych. Poza UAM zainteresowania obszarami $rodziemnomorskimi, gltdwnie
w potocno-wschodniej Afryce, przejawiali profesorowie z Instytutu Archeologii
i Etnologii PAN Oddziat w Poznaniu (prof. Michat Kobusiewicz) oraz z Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu (prof. Lech Krzyzaniak). Z edukacjg w zakresie ar-
cheologii basenu Morza Srodziemnego wiaza sie rowniez zainteresowania kadry na-
ukowej i prowadzone przez nig badania. Do gtéwnych zainteresowan kadry naukowej
nalezg takie zagadnienia, jak: powigzania kulturowe cywilizacji egejskiej z Europa
Srodkowa, archeologia starozytnego Bliskiego Wschodu, (...) sztuka spolecznosci
Europy $rodkowej w epoce zelaza a sztuka Grecji i Italii, (...) obszary prowincjonal-
no-rzymskie w Europie, (...) (za: https://archeo.amu.edu.pl/strona-glowna/o-wydzia-
le, dostep: 18.11.2024).

Od 2001 roku prowadzone sa badania na neolitycznym stanowisku Catalhdyiik
w srodkowej Turcji (Marciniak, Klimowicz, 2013). Od 2008 do 2011 roku we wspot-
pracy z Centrum Archeologii Srodziemnomorskiej UW prowadzono wykopaliska
w Tell Arbid w Syrii (Kolinski, 2011). Od 2009 do 2023 roku prowadzone byly ba-
dania terenowe w dolinie rzeki Anthemous w Grecji (Czebreszuk, 2013). Od 2012
do 2020 roku trwaty archeologiczne badania powierzchniowe w irackim Kurdystanie
(Kolinski, 2017). W 2019 roku powstat Polski Instytut Archeologiczny w Atenach
(PAIA) (za: https://paia.amu.edu.pl/historia/, dostep: 18.11.2024). W 2023 roku roz-
poczely si¢ nowe, trzyletnie badania na stanowisku Nahla Valley w irackim Kurdysta-
nie. Dodatkowo pracownicy Wydziatu uczestniczg w badaniach prowadzonych przez
inne osrodki lub podejmujg z nimi bilateralng wspotprace naukowa, ale nie wigze si¢
to z samodzielnie prowadzonymi wykopaliskami.

Badania terenowe prowadzone przez pracownikéw Wydziatu daja rowniez moz-
liwo$¢ zaangazowania si¢ studentom. Zgodnie z informacja na stronie (za: https://
archeo.amu.edu.pl/Kandydaci/studia-i-stopnia-licencjackie, dostep: 18.11.2024)
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w ramach praktyki wykopaliskowej studenci mogli i moga nadal bra¢ udziat w ba-
daniach firmowanych przez Wydziat. Praktyki sg czg¢sto miejscem, w ktorym stu-
denci rozwijajg wiedze¢ zdobywang podczas zaje¢ kursowych. Bardzo czesto wigza
oni swoja dalsza karier¢ naukowg ze stanowiskami albo obszarami, na ktorych od-
bywali swoje praktyki.

Uniwersytet Jagiellonski

Studia na kierunku archeologia na Uniwersytecie Jagiellonskim majg tradycje
siggajacg roku 1863, a sam Uniwersytet byl pierwszg polska uczelnia, na ktorej otwar-
to Katedre Archeologii Klasycznej (1897). Obecny Instytut Archeologii UJ powstat
w 1971 roku, a w 1998 roku przeszedt wewnetrzng reorganizacje polegajaca na wy-
dzieleniu osobnych jednostek, w tym dwoch dotyczacych archeologii basenu Morza
Srédziemnego: Zaktadu Archeologii Klasycznej oraz Zaktadu Archeologii Egiptu
i Bliskiego Wschodu (Sliwa, 2017).

Profil badawczy Zaktadu Archeologii Egiptu i Bliskiego Wschodu obejmuje za-
gadnienia dotyczace cywilizacji starozytnego Egiptu i Bliskiego Wschodu od IV tys.
p.n.e. do czasow grecko-rzymskich. Nadto prowadzone sg studia nad sztuka i religia
egipska oraz nad rolg cywilizacji egipskiej w czasach nowozytnych. Badania prowa-
dzone sg takze w kierunku recepcji kultury starozytnego Egiptu w Europie w XVII-
XX wieku, miejscem Egiptu w dziejach kultury polskiej. Rozwinigciem tego sg studia
nad dziejami archeologii i poczatkami polskiego kolekcjonerstwa, w tym szczegdlnie
krakowskich kolekcji starozytno$ci. Zaktad Archeologii Klasycznej prowadzi badania
nad archeologig i sztuka starozytnej Grecji i jej kolonii, Cypru i Rzymu oraz oddzia-
tywaniem kultur klasycznych na tereny srodkowo- i wschodnioeuropejskiego Barba-
ricum. Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego prowadzi prace w Izraelu,
Egipcie, Jordanii i na Cyprze.

Uniwersytet Warszawski

Nauczanie archeologii basenu Morza Srédziemnego na Uniwersytecie Warszaw-
skim prowadzone jest od lat 30. XX wieku, kiedy utworzono tam Zaktad Archeologii
Klasycznej (Sadurska, 1970, 1973). Od 1953 roku funkcjonowat jako Katedra Arche-
ologii Srodziemnomorskiej, ktora od momentu powstania do 1972 roku kierowana
byta przez prof. Kazimierza Michatowskiego. To z jego inicjatywy rozpoczeto pierw-
sze polskie badania archeologiczne w obszarze basenu Morza Srodziemnego.

Wyksztatcenie si¢ programu naukowego Katedry Archeologii Sroédziemnomor-
skiej byto dzielem i wynikiem zainteresowan badawczych jej kierownika. Przede
wszystkim potaczono tam archeologie klasyczng z egiptologia. Nastepnie program
poszerzono o epigrafike grecka, tacinska oraz palmyrenska, a takze historie sztuki
Bliskiego Wschodu, archeologi¢ krajéw nadczarnomorskich i nubiologig.
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W 1975 roku doszto do potaczenia wszystkich istniejacych katedr w jeden In-
stytut Archeologii. Od 2020 roku funkcjonuje Wydziat Archeologii Uniwersytetu
Warszawskiego. Jest to najwigksza archeologiczna instytucja akademicka w Polsce.
Sktada si¢ z niezaleznych katedr, w tym zajmujacych si¢ archeologig basenu Mo-
rza Srédziemnego: Archeologii Klasycznej, Archeologii Orientu, Archeologii Egiptu
i Nubii, Archeologii Egejskiej i Widkiennictwa, Epigrafiki i Papirologii. Dodatkowo
przy Uniwersytecie Warszawskim dziata Centrum Archeologii Srodziemnomorskiej
(CAS), skupione gtéwnie na prowadzeniu badan (m.in. w Afryce, na Bliskim Wscho-
dzie, Cyprze, Potwyspie Arabskim itd.).

Wszystkie trzy omowione uniwersytety maja wiele cech wspolnych. Sg naj-
wczesniej powstalymi oérodkami nauczania archeologii basenu Morza Sroédziem-
nego w Polsce, prowadzg badania na terenie §rodziemnomorskim i wyksztalci-
ly wielu znakomitych badaczy. R6znig si¢ specyficznym podej$ciem do swoich
programéw, przestrzenig badan, podejsciem metodyczno-metodologicznym. Co
najwazniejsze jednak, z punktu dydaktyki, to fakt, Ze w duzym stopniu propono-
wane przez nie programy nauczania pokrywaja si¢ ze sobg. Wspdlne sg na nich
kursy zwigzane z archeologia Grecji w okresie brazu, archeologiag Grecji i Rzymu
w okresach klasycznych, archeologia Mezopotamii w epoce brazu, archeologia
Egiptu w epoce brazu. Dodatkowo Uniwersytet Jagielloniski proponuje archeolo-
gie cywilizacji basenu Morza Srodziemnego oraz archeologie Azji. Uniwersytet
Warszawski poszerza swoja ofert¢ o archeologi¢ Nubii, archeologi¢ cywilizacji
Dalekiego Wschodu. Na tym tle jednostka poznanska wyr6znia si¢ przede wszyst-
kim archeologia epoki kamienia w $wiecie §rédziemnomorskim oraz archeologia
Anatolii w epoce brazu i zelaza.

MATERIALY I METODY
Materialy

Baze¢ zroédlowa wykorzystanag przy pisaniu tego artykutu stanowia prace magi-
sterskie i licencjackie obronione w ramach specjalizacji AOiA w latach 2004-2024.
W przypadku ostatniego roku pod uwage wziglismy prace, ktore ztozono do konca
wrzesnia 2024 roku. Dostep do danych, uzyskany na podstawie zgody Dziekana Wy-
dzialu Archeologii, mozliwy byt przez kilka niezaleznych zrodet.

Informacje o pracach napisanych w latach 2020-2024 znajduja si¢ w Archiwum
Prac Dyplomowych (APD). Petni on role¢ katalogu i repozytorium elektronicznych
wersji prac dyplomowych powstajacych na Uniwersytecie. Dostep do Archiwum
mozliwy jest z poziomu strony internetowej (https://apd.amu.edu.pl/), jednakze
ograniczony wylacznie dla studentdow i pracownikéw UAM. Ponadto z Biura Ob-
stugi Studenta (BOS) otrzymalismy wykaz w formie papierowej zawierajacy in-
formacje o wszystkich pracach powstatych przed rokiem 2020. W ten sposéb za-
rowno przez APD, jak i liste udostepniona przez pracownikow BOS uzyskalismy
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informacje o tytule pracy, nazwisku autora, nazwisku promotora, danych recenzenta
i terminie obrony.

Do stworzenia bazy zrédlowej wykorzystaliémy rowniez materiaty przygotowane
przez Sekcje Archeologii Biblioteki Collegium Historicum, a takze skorzystaliSmy
z wykazéw prac dyplomowych przygotowanych przez Jolante Walkiewicz, w tym
opublikowanych w Folia Prachistorica Posnaniensis (Walkiewicz, 2004, 2011), jak
roOwniez materialdow niepublikowanych, ktore autorka zgodzita si¢ udostgpni¢ na po-
trzeby niniejszego artykutu.

W ramach naszej pracy zebraliSmy informacje o 912 pracach magisterskich i li-
cencjackich napisanych w latach 2004—2024 na kierunku archeologia, prowadzonym
na UAM. Sposérdd nich 258 powstato w zwiazku ze specjalizacjq archeologia orien-
talna i antyczna. Stanowity one 28% lacznej liczby prac.

Prace magisterskie powstawaly na tej specjalizacji od 2004 roku, kiedy to swoje
prace dyplomowe sktadat pierwszy rocznik jednolitych studiow magisterskich, roz-
poczynajacy studia na UAM w 1999 roku. Natomiast prace licencjackie powstawaty
od 2010 roku, kiedy studia konczyt pierwszy rocznik studiéw pierwszego stopnia,
rozpoczynajacy je na kierunku archeologia w 2007 roku. Ogétem w podanym prze-
dziale na specjalizacji AOiA powstato 136 prac magisterskich (24% wszystkich prac
magisterskich) 1 122 prac licencjackich (35% wszystkich prac licencjackich).

Metody

Do analizy tematdéw prac dyplomowych postuzylismy si¢ wariantem koncepcyj-
nym jakosciowej oceny zawarto$ci (ang. Qualitative Content Analysis). Pozwala ona
na obiektywng i systematyczng klasyfikacje, a w kolejnym stopniu ocen¢ badanej
tresci (Cehié, Memisevic, 2023; Lac, 2018). Analiza za pomoca wariantu koncep-
cyjnego przewiduje wybranie do zbadania okreslonych termindw-stow kluczowych,
zakodowanie ich w kategorie, a nast¢pnie zliczenie ich wystegpowania. Atutem tej me-
tody jest mozliwo$¢ dostosowywania i modyfikowania jej w trakcie. Stowa kluczowe
1 kategorie nie sg zaktadane a priori, ale ksztattujg si¢ w czasie przeprowadzania ana-
lizy. W przypadku analizy tematow prac dyplomowych charakteryzujacych si¢ duzym
zrdéznicowaniem okazato si¢ to bardzo wazne.

Tym samym w ramach naszego badania przewidzieliSmy dwa etapy. Pierwszym
byto wskazanie prac dyplomowych podlegajacych analizie oraz wybranie jednolitych
kategorii opisu i polgczenie ich z konkretnymi pracami. Drugim etapem byto oblicze-
nie czgstosci wystepowania poszczegolnych stow kluczowych w ramach okreslonych
kategorii oraz relacji mi¢gdzy stowami kluczowymi.

W efekcie pierwszego etapu pracy sposroéd wszystkich prac licencjackich i ma-
gisterskich wybrali$my te, ktérych temat wykazywat zwigzek z archeologia orien-
talng i antyczng. Przede wszystkim zatem wybraliSmy te prace, ktorych tematyka
jednoznacznie nawiazywata do obszaru Morza Srodziemnego. Ponadto wiaczyli-
$my réwniez prace skupiajgce si¢ na Dalekim Wschodzie, co uznaliSmy za odpo-
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wiadajace orientowi zawartemu w nazwie specjalizacji. Do naszych analiz wlacza-
lismy réwniez te prace, ktore nie dotyczyly bezposrednio obszaru, ale odnosily si¢
do kultury antycznej rozprzestrzeniajacej si¢ na terenie Barbaricum.

Tematyka pracy dotyczaca obszaru Morza Sroédziemnego jest oczywistym wy-
borem w przypadku absolwentéw specjalizacji archeologia orientalna i antycz-
na. Jak pokazuja jednak rozprawy dyplomowe (co opisujemy w sekcji Dyskusja),
studenci siegajg rOwniez coraz liczniej po tematy zwigzane z Azjg Poludniowo-
-Wschodnig. WiaczyliSmy zatem te prace do naszego zestawienia, poniewaz od-
powiadaja one koncepcji dalekiego Orientu. Najbardziej problematyczne bytly
prace dotyczace pogranicza oraz kontaktow $wiata i kultury srédziemnomorskiej
z reszta Europy. Za kryterium przyjeliSmy to, czy praca pisana jest z perspektywy
kultury antycznej ekspandujacej na tereny Barbaricum, czy tez z perspektywy Eu-
ropy barbarzynskiej odbierajacej te bodzce. W pierwszym przypadku zaliczaliSmy
prace jako nalezace do specjalizacji orientalna i antyczna, w drugim jako prace
pradziejowe.

Zebrane prace opisaliSmy za pomocg stow kluczowych, ktore podzielilismy na
kolejne kategorie. Przydzielajac poszczegdlnym pracom okreslone kategorie, zmu-
szeni bylismy dokonaé koniecznych uproszczen. Archeologia basenu Morza Srod-
ziemnego jest bardzo skomplikowana i r6zni si¢ w zaleznosci od regionu. Symplifi-
kacja, ktorg wybraliSmy, jest naszym zdaniem jedynym rozwigzaniem, ktore pozwala
na ogdlne spojrzenie na podejmowane tematy prac, a w ich obszarze na geografie
i chronologie. Zaproponowany przez nas schemat kategorii w do$¢ ogélnym stopniu
odnosi si¢ do schematéw chronologicznych i geograficznych stosowanych w kazdej
z archeologii tematycznych. Pozwala jednak na ogo6lne poréwnanie tak dalekich ob-
szar6w, jak Hiszpania, Egipt czy Grecja.

Na potrzeby tego artykulu wydzieliliSmy nastepujace kategorie ,,Geografia 17,
,Qeografia II” ,,Chronologia”, ,,Promotor — Okres”, ,,Promotor — Obszar”.

Pierwsza kategoria ,,Geografia I odnosi si¢ do skali kontynentu. W tym przypad-
ku podzielili§my prace na dotyczace Europy, Azji, Afryki 1 Australii. W przypadku
kilku prac o charakterze porownawczym niemozliwe byto wskazanie jednego kon-
tynentu. W takim przypadku postuzyliémy si¢ okresleniami Europa — Azja i Euro-
pa—Afryka. Prace o charakterze metodologicznym, niecodnoszace si¢ do konkretnego
obszaru, ale dotyczace kwestii zwiagzanych z archeologia §rédziemnomorska zostaly
opisane jako Ogolne.

Druga kategoria ,,Geografia II” zaweza jeszcze bardziej obszar do skali kraju lub
krainy geograficznej. W wickszosci przypadkow poshuzyliSmy sie wspdtczesnymi
nazwami krajow, co wynikato z faktu, Ze krainy geograficzne w kolejnych okresach
miaty rézne zasiegi 1 znaczenia: Bulgaria, Egipt, Filipiny, Francja, Grecja, Hiszpania,
Iran, Jordania, Liban, Stowenia, Syria, Ukraina. Zdecydowali§my si¢ jednak zacho-
wac¢ nazwy krain geograficznych najczeséciej pojawiajgcych sie¢ w pracach, co do kto-
rych nie ma wigkszych watpliwos$ci: Anatolia, Italia, Nubia, Brytania, Lewant (jezeli
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niemozliwe bylo wskazanie konkretnego kraju w regionie) i Mezopotamia. Oznaczo-
ne zostaty rowniez sytuacje, w ktorych prace nie wykazywaty zwigzku z konkretnym
obszarem.

Trzecig kategorig byta ,,Chronologia”, za pomocg ktorej wskazalismy, jakiego
okresu dotyczyla dana praca. Zostaty one pogrupowane w nastepujace kategorie:
epoke kamienia, epoke brazu i zelaza, okres rzymski i Sredniowiecze. W przypadku
niektorych prac nie bylo mozliwe wskazanie jakiegokolwiek okresu — zostalo to
rowniez oznaczone. W kilku przypadkach prace dotyczyly wigcej niz jednego okre-
su, co dodatkowo oznaczyliSmy stosownymi stowami kluczowymi. Ogétem w ra-
mach tej kategorii przypisane zostaly nast¢gpujace kategorie: epoka kamienia, bra-
zu, zelaza, okres rzymski, §redniowiecze, epoka kamienia — brazu, brazu — zelaza,
zelaza — okres rzymski, okres hellenistyczno-rzymski, okres rzymsko-bizantyjski.
Oznaczone zostaly rowniez prace o charakterze metodologicznym nieodnoszace si¢
do konkretnego obszaru. Szczegolnie w przypadku tej kategorii widoczna jest skala
przyjetego przez nas uproszczenia. Kazdy z obszarow postuguje sie swoja wlasna
doktadng chronologia, czesto bardziej historyczng niz archeologiczng. Poniewaz
celem artykulu jest poréwnanie prac, zdecydowalis§my si¢ nie uwzglednia¢ chro-
nologii funkcjonujacych w ramach poszczegélnych archeologii tematycznych, ale
zastosowaé og6lny podziat na epoki/okresy. Najbardziej widoczne moze to by¢ na
przyktadzie archeologii Egiptu, gdzie proponowany przez nas podziat na epoke bra-
zu nie jest stosowany. Do kwestii zwigzanych z chronologia, jak réwniez innymi —
odnosimy si¢ w sekcji ,,Dyskusja”.

Czwarta i pigta kategoria odnosza si¢ bezposrednio do osoby promotora. Kate-
goria czwarta dotyczyta tego, jaki okres lezy w gtéwnej sferze zainteresowan pro-
motora. StaraliSmy si¢ korzysta¢ z podobnych stow kluczowych, jakie zostaty uzyte
w przypadku kategorii ,,Chronologia”. Do wydzielonych stéw kluczowych nalezaty:
epoka kamienia, brazu, Zelaza, okres rzymski, $redniowiecze, epoka zelaza — okres
rzymski oraz metodologia, gdy promotor nie zajmuje si¢ szczego6lnie jednym okre-
sem, a interesuje si¢ kwestiami metodologicznymi.

Piata kategoria odnosi si¢ do obszaru, ktory najbardziej interesuje promotora pod
wzgledem naukowym. Tu roéwniez staraliSmy si¢ odnie$¢ do wczesniej stosowanych
stow kluczowych, ktore pojawily si¢ w kategorii ,,Geografia 1I”. Do wskazanych
przez nas dla tej kategorii naleza: Anatolia, Egipt, Grecja, Grecja — Italia, Hiszpania,
Italia, Mezopotamia, Pradzieje, Pradzieje — Srodziemnomorze oraz Metodologia.

Wyniki naszych analiz prezentujemy w kolejnych tabelach z podziatem na prace
licencjackie (L) i magisterskie (M). Wyr6zniliSmy rowniez cztery przedzialy czaso-
we: [-2004-2009, I1-2010-2014, 111 - 2015-2019, IV —2020-2024. Jednolite prze-
dzialy czasowe pozwalaja na tatwiejsze zobrazowanie zachodzacych zmian i trendow.
W kazdej z tabel wskazaliémy stowa kluczowe pojawiajace si¢ najczesciej. W celu
uproszczenia tabel stowa kluczowe wystepujace rzadziej zostaly zsumowane w kate-
gorii ,,Pozostale”, sa jednak omawiane w komentarzach do wynikow.
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WYNIKI

Geografia |

W przypadku prac magisterskich napisanych w I przedziale wida¢ rownomierny
rozktad tematéw z niewielkg dominacja tych zwigzanych z Afryka (tab. 1). W kolej-
nych dwoch przedziatach zaczynajg dominowaé tematy zwigzane z Europa. Dopiero
w IV przedziale nastepuje powrot rownomiernego rozdzialu tematéw, w tym przedziale
lat postawaly nieobserwowane wczesniej prace o charakterze metodologicznym.

Tab. 1. Rozktad tematoéw prac dyplomowych w poszczegdlnych przedziatach czasowych, uwzgledniajacy
dominujace regiony geograficzne (Geografia I)

Tbl. 1. Distribution of thesis topics across time periods, considering dominant geographic regions

(Geography I)

Lata | Liczba prac Europa Azja Afryka Ogolne Pozostale

M L M L M L M L M L M L
22000(;19_ 54 30% 33% 35% 0% 2%
2010—
2014 42 60 50% | 48% | 21% | 23% | 29% | 27% | 0% 2% 0% 0%
2015—
2019 30 34 57% | 53% | 27% | 24% | 20% | 18% | 0% 3% 0% 3%
2020 0, 0, 0, 0 0 o 0 ) 0, 0
2024 10 28 30% | 46% | 30% | 32% | 30% | 11% | 10% | 4% 0% 7%

Z kolei dla prac licencjackich we wszystkich przypadkach dominujg te poswie-
cone Europie. W II przedziale widoczna jest niewielka dominacja tematdéw afrykan-
skich wzgledem azjatyckich. Ten trend ulega jednak odwrdceniu w przedziale II1 i TV.
Szczegblnie w przedziale IV widoczny jest wzrost tematow azjatyckich nawet kosz-
tem tematoéw europejskich.

Geografia 11

Europa

Jesli chodzi o prace magisterskie, w pierwszym przedziale dominowaly pra-
ce poswiecone obszarowi Grecji 1 Italii (tab. 2). Pozostate dotyczyty innych krajow
europejskich, takich jak Wielka Brytania czy Francja, glownie relacji migdzy tymi
obszarami a §wiatem §rodziemnomorskim. W dwoch kolejnych przedziatach widaé
wiekszg obecnos¢ prac poswigconych Grecji, przy mniej wigcej statej liczbie prac po-
swigconych Italii. Widoczny jest rowniez spadek liczby prac po§wieconych pozosta-
tym obszarom. W ostatnim przedziale, przy bardzo malej liczbie prac magisterskich,
wszystkie pos§wiecone sg obszarowi Grecji.



SPECYFIKA NAUCZANIA ARCHEOLOGII SRODZIEMNOMORSKIE] 117

Tab. 2. Rozktad tematoéw prac dyplomowych w poszczeg6lnych przedziatach czasowych, w kategorii
Geografia II (dla obszaréw europejskich)

Tbl. 2. Distribution of thesis topics across time periods, in the category Geography II for European areas

Lata | Liczba prac Grecja Italia Bulgaria Hiszpania Pozostale
M L M L M L M L M L M L

22000049_ 16 31% 31% 6% 0% 31%
2010- 0 [ 0, 0 0 0 0 0, 0 [
2014 21 29 | 52% | 55% | 29% | 28% | 5% | 10% | 0% 0% | 14% | 7%
2015-

2019 17 18 | 35% | 33% | 29% | 28% | 12% | 0% 6% | 28% | 18% | 11%
2020-

2024 3 13 | 100% | 69% | 0% | 15% | 0% 0% 0% | 15% | 0% 0%

W przypadku prac licencjackich dla drugiego przedzialu wida¢ wyrazng domi-
nacj¢ prac poswigconych Grecji, przy mniejszym udziale prac dotyczacych Italii.
W trzecim przedziale wida¢ wyrazny spadek liczby prac poswieconych Grecji na
rzecz tych dotyczacych obszaru Iberii. W IV przedziale wida¢ znaczacy wzrost liczby
prac poswigconych Grecji, przy jednoczesnym spadku prac dotyczacych Italii i Iberii.

Azja

Analiza prac magisterskich z przedziatu [ wykazuje, ze wigksza ich liczba jest po-
$wigcona Anatolii, a poza tym tematyka prac dotyczy Mezopotamii (tab. 3); w mniej-
szym stopniu innych obszaréw Bliskiego Wschodu, takich jak Iran, Jordania, Lewant.
W drugim przedziale wida¢ wyrazny spadek prac o tematyce anatolijskiej i lekki
wzrost liczby prac mezopotamskich. Nastapit natomiast wzrost liczby prac poswigco-
nych Izraelowi. W przedziale III nastgpit powrdt do prac o Anatolii, kosztem spadku
prac poswieconych Mezopotamii i innym obszarom Bliskiego Wschodu. W IV prze-
dziale, przy bardzo matlej liczbie prac magisterskich, dotyczyly one poza Anatolig
i Mezopotamia rowniez Dalekiego Wschodu.

Tab. 3. Rozktad tematoéw prac dyplomowych w poszczeg6lnych przedziatach czasowych, w kategorii
Geografia II (dla obszaréw azjatyckich)

Tbl. 3. Distribution of thesis topics across time periods, in the category Geography II for Asian areas

Lata | Liczba prac Anatolia MezoPota- Izrael Dale]fl Pozostale
mia Wschod
M L M L M L M L M L M L
22000(;19_ 18 39% 28% 0% 0% 33%
2010-
2014 9 14 | 22% | 57% | 33% | 7% | 22% | 7% 0% | 14% | 22% | 14%
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22001159_ 8 8 T1% | 25% | 14% | 25% | 0% 0% 0% | 25% | 14% | 25%
2020—
2004 3 9 33% | 44% | 33% | 22% | 0% | 11% | 33% | 11% | 0% | 11%

Jesli chodzi o prace licencjackie w przedziale II dotyczyty one gtéwnie Anatolii,
w matym stopniu Mezopotamii i Izraela. Pojawily si¢ jednak tematy zwigzane z Dale-
kim Wschodem, majace podobny udziat co obszary Bliskiego Wschodu. W przedziale
I trend do wybierania tematéw z Dalekiego Wschodu zostat utrzymany, prace o tej
tematyce byly pisane réwnie czgsto co licencjaty po§wiecone Anatolii, Mezopotamii
czy Bliskiemu Wschodowi. W przedziale IV znéw wida¢ dominacj¢ prac anatolij-
skich, przy mniej wigcej podobnym udziale prac dotyczacych innych obszarow.

Afryka
W przypadku prac magisterskich w przedziale I ich tematyka rozktadata si¢ pro-

porcjonalnie mi¢dzy Nubi¢ a Egipt, ktory miat jednak nieco wyzszy odsetek wyboru
(tab. 4). W przedziatach 11, 111 i IV nastapito zachwiane tej proporcji: popularniejszym
tematem stat si¢ Egipt. Jesli chodzi o prace licencjackie dla wszystkich trzech prze-
dziatow, to rowniez Egipt byl najpopularniejszym wyborem. Inne obszary wybierane
byty okazjonalnie.

Tab. 4. Rozktad tematoéw prac dyplomowych w poszczegoélnych przedziatach czasowych, w kategorii
Geografia II (dla obszaréw afrykanskich)

Tbl. 4. Distribution of thesis topics across time periods, in the category Geography II for African areas

Lata Liczba prac Egipt Nubia Pozostale

M L M L M L M L
22000;; 19 53% 47% 0%
2200110; 12 16 67% 81% 25% 19% 8% 0%
2015—
2019 6 6 67% 100% 33% 0% 0% 0%
2200220‘; 3 3 67% 67% 33% 0% 0% 33%

Chronologia

Prace magisterskie w przedziale I byty po§wiecone glownie epoce brazu (tab. 5).
Jednakze okresy, takie jak epoka kamienia, zelaza czy okres rzymski, reprezentowane
byly w podobnym zakresie. Pozostale prace dotyczyty przejscia od epoki kamienia do
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epoki brazu, $redniowiecza albo byly pracami nieodwotujacymi si¢ do konkretnego
okresu. W przedziale Il nadal dominujg prace dotyczace epoki brazu. Zainteresowanie
pozostatymi okresami jest porOwnywane poza epoka kamienia, ktora to zainteresowa-
nie zmalato. W przedziale I1I spada zainteresowanie epokg brazu, najbardziej wzrasta
zainteresowanie okresem rzymskim, a w mniejszym stopniu epoka kamienia. W prze-
dziale IV utrzymany jest trend rownomiernego roztozenia zainteresowania tematami,
przy czym wyrazniejsze jest zainteresowanie tematami metodologicznymi niezwigza-
nymi z konkretnym okresem.

Tab. 5. Rozktad tematow prac dyplomowych w poszczegolnych przedziatach czasowych, uwzgledniajac
dominujacy okres (chronologia)

Tbl. 5. Distribution of thesis topics across time periods, considering the dominant
chronological period

Lata | Liczba prac Ep. rl:;mle- Ep. brazu Ep. zelaza Okr.szym- Pozostale
M L M L M L M L M L M L

22000(;197 54 17% 24% 17% 19% 24%

2010—

2014 42 60 10% | 10% | 33% | 38% | 17% | 23% | 21% | 22% | 19% | 7%

2015—

2019 30 34 17% | 9% | 17% | 38% | 17% | 29% | 30% | 12% | 20% | 12%

2020—

2004 10 28 20% | 25% | 30% | 29% | 20% | 25% | 0% 4% | 30% | 18%

W przypadku prac licencjackich dla przedziatu I wida¢ wigksze zainteresowanie
tematem epoki brazu, mniejsze za$ epoka zelaza i okresem rzymskim. W przedzia-
le 11T spadkowi ulega przede wszystkim zainteresowanie okresem rzymskim. W prze-
dziale IV wida¢ réwnomierne rozlozenie zainteresowania, poza okresem rzymskim.
W przypadku pozostalych prac sa to w tym przedziale prace metodologiczne.

Europa

Wsréd prac magisterskich dotyczacych Europy w przedziale 1 ponad potowe
stanowity te po$wiecone okresowi rzymskiemu (tab. 6). Zdecydowanie mniejszym
zainteresowaniem cieszyly si¢ prace po§wigcone epoce bragzu i epoce zelaza. W prze-
dziale II powstalo wigcej prac poswigconych epoce brazu kosztem tych o okresie
rzymskim. W przedziale III ponownie ponad potowa dotyczy okresu rzymskiego.
Popularne byty rowniez prace po§wigcone zagadnieniom przejscia od epoki brazu
do epoki zelaza. W przedziale IV, przy niewielkiej liczbie prac, dominowaty te po-
swigcone epoce brazu.
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Tab. 6. Rozktad tematoéw prac dyplomowych w poszczegélnych przedziatach czasowych, uwzgledniajac
dominujacy okres (dla obszarow europejskich)

Tbl. 6. Distribution of thesis topics across time periods, considering the dominant chronological period
for European areas

Lata | Liczba prac | Ep. kamienia | Ep. brazu Ep. zelaza | Okr. rzymski | Pozostale
DM | DL | DM | DL | DM | DL | DM | DL | DM | DL | DM | DL

22000(;4(; 16 0% 19% 19% 56% 6%

2010—

2014 21 29 0% 0% | 38% | 31% | 24% | 21% | 24% | 45% | 14% | 3%
2015-

2019 17 18 6% 6% | 12% | 28% | 6% | 44% | 53% | 22% | 24% | 0%
2020- 0, [ ) 0 [ [ 0 0 0 0
2024 3 13 0% | 15% | 67% | 38% | 33% | 31% | 0% 8% 0% 8%

W przypadku prac licencjackich w przedziale II najpopularniejsze byly te traktu-
jace o okresie rzymskim, stanowigce niespetna potowe wszystkich prac. Mniejszym
zainteresowaniem cieszyta si¢ epoka brazu. W przedziale III zaobserwowaé¢ mozna
odwrdcenie zainteresowania mi¢dzy pracami o okresie rzymskim i epoce zelaza, kto-
ra byla najpopularniejszym tematem podejmowanych prac. Z kolei w przedziale IV
najwicksze zainteresowanie osiagneta epoka brazu, a nastepnie epoka zelaza. Poja-
wialy si¢ rOwniez prace traktujace o epoce kamienia, natomiast zupetnie zmarginali-
zowane zostaty prace o okresie rzymskim.

Azja

Jesli chodzi o prace magisterskie, w pierwszym przedziale najliczniejsze byly te
poswigcone epoce kamienia, natomiast w drugiej kolejnoéci powstalo tyle samo prac
dotyczacych epoki brazu i okresu rzymskiego (tab. 7). W przedziale II z kolei najwigcej
prac dotyczyto epoki brazu, natomiast prace o epoce brazu i okresie rzymskim znajdo-
waly si¢ na drugim miejscu. W przedziale III prace dotyczyly tylko dwoch okresow:
najczgsciej epoki kamienia, rzadziej epoki zelaza. W przedziale 1V, przy bardzo matej
liczbie prac, dotyczyly one epoki kamienia, zelaza i aspektéw metodologicznych.

Tab. 7. Rozktad tematow prac dyplomowych w poszczegolnych przedziatach czasowych, uwzgledniajac
dominujacy okres (dla obszarow azjatyckich)

Tbl. 7. Distribution of thesis topics across time periods, considering the dominant chronological period
for Asian areas

Lata | Liczba prac | Ep. kamienia | Ep. brazu Ep. zelaza | Okr. rzymski | Pozostale
M L M L M L M L M L M L

2004—

2009 18 33% 22% 22% 6% 17%
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22001&‘ 9 | 14 | 11% | 43% | 33% | 14% | 22% | 36% | 22% | 0% | 11% | 7%
2015—
oy | T | B | 5T% | 25% | 0% | 25% | 43% | 25% | 0% | 0% | 0% | 25%
2020—
o | 3|9 3% 4% | 0% | 1% | 33% | 33% | 0% | 0% | 33% | 11%

W przypadku prac licencjackich w przedziale II najpopularniejszym tematem byt
okres epoki kamienia, nastepnie epoki zelaza. W przypadku przedziatu 111 tematyka
prac dotyczyta przede wszystkim epok kamienia, brazu, zelaza. W przedziale IV naj-
czgsciej pojawiaty si¢ prace o epoce kamienia i mniej licznie o epoce zelaza.

Afryka
Wiréd prac magisterskich w pierwszym przedziale najpopularniejszym okresem

byta epoka brazu, natomiast bardzo popularne byty rowniez prace dotyczace $rednio-
wiecza i prace o charakterze przekrojowym i metodologicznym (tab. 8). W przedziale
IT odsetek tych prac zmniejszyt si¢, cho¢ nadal miaty one duzy udziat w liczbie wszyst-
kich prac. Najpopularniejszymi tematami byly epoka kamienia i brazu. W przedziale
IIT potowe prac stanowity te poswigcone epoce brazu, natomiast podejmowane byty
réwniez inne tematy dotyczace epoki zelaza, Sredniowiecza i momentu przejscia od
epoki kamienia do epoki brazu. W przedziale IV, przy bardzo matej liczbie prac, do-
tyczyty one epoki kamienia, brazu i aspektow metodologicznych.

Tab. 8. Rozktad tematow prac dyplomowych w poszczegolnych przedziatach czasowych, uwzgledniajac
dominujacy okres (dla obszaréw europejskich)

Tbl. 8. Distribution of thesis topics across time periods, considering the dominant chronological period
for African areas

Lata | Liczba prac | Ep. kamienia | Ep. brazu Ep. zelaza | Okr. rzymski | Pozostale
M L M L M L M L M L M L

22000(;1'97 19 16% 32% 5% 0% 47%

2010-

2014 12 16 25% | 0% | 25% | 75% | 0% | 19% | 17% | 0% | 33% | 6%

2015-

2019 6 6 0% 0% | 50% | 83% | 17% | 0% 0% 0% | 33% | 17%

2020- o 0 o o 0 ) ) 0 0 0

2024 3 3 33% | 0% | 33% | 67% | 0% 0% 0% 0% | 33% | 33%

Sytuacja wyglada jednak inaczej w przypadku prac licencjackich. Tu w kazdym
z przedzialow dominuje zainteresowanie epoka brazu. Inne tematy stanowig jedynie
pojedyncze przypadki.
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Promotor — Okres

W przypadku prac magisterskich dla pierwszego przedziatu bez mata polowe
prac prowadzili promotorzy specjalizujacy si¢ w epoce brazu, a w mniejszej liczbie
specjali$ci od epoki kamienia (tab. 9). Dla przedziatu II sytuacja byt podobna, zwigk-
szyt si¢ jedynie procentowy udzial promotoréow specjalizujacych si¢ w epoce brazu.
W przypadku przedziatu 111 zaobserwowaé mozna wyptaszczenie tego trendu z nadal
dominujacymi specjalistami z epoki brazu. Natomiast w przedziale IV, przy znacz-
nym spadku liczby prac, ich wigkszo$¢ napisana zostata pod kierownictwem osob
zajmujacych si¢ metodologia.

Tab. 9. Rozktad tematoéw prac dyplomowych w poszczegodlnych przedziatach czasowych, uwzgledniajac
specjalizacj¢ promotora (promotor — okres)

Tbl. 9. Distribution of thesis topics across time periods, considering the supervisor’s specialization
(supervisor — period)

Lata | Liczba prac | Ep. kamienia | Ep. brazu Ep. :;;II—I okr. Metodologia | Pozostale
M L M L M L M L M L M L

22000(;197 46 22% 48% 0% 11% 20%

2010-

2014 40 55 | 15% | 16% | 68% | 45% | 0% | 31% | 10% | 5% | 8% | 2%

2015- 0, 0, ) [ 0 0 0 0 0 0,

2019 30 34 20% | 9% | 37% | 41% | 7% | 38% | 27% | 12% | 10% | 0%

2020-

2024 10 28 0% | 25% | 30% | 39% | 10% | 29% | 60% | 7% | 0% | 0%

Jesli chodzi o prace licencjackie z przedziatu 11 1 Il wigkszo$¢ z nich zostata napi-
sana pod kierownictwem specjalistéw od epoki brazu, ale réwniez w nieco mniejszej
liczbie pod kierunkiem pracownikow specjalizujacych si¢ w okresie epoki zelaza —
rzymskim. W przedziale IV nastgpita zmiana. Nadal dominuja prace kierowane przez
specjalistow od epoki brazu, ale niewiele mniej jest prac pisanych pod kierunkiem
0s6b specjalizujacych si¢ w epoce kamienia i okresie epoki zelaza — rzymskim.

Promotor — Obszar
Z analizy prac magisterskich z pierwszego przedzialu wynika, ze najwigcej

z nich napisanych zostato pod kierunkiem specjalistéw od archeologii Mezopotamii
(tab. 10). W kolejnym, II przedziale udziat takich prac zwigkszyt si¢ i nadal stanowi-
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ly one wigkszos¢. Jednoczesnie powstato wiecej prac, ktérych promotorzy specja-
lizujg si¢ w archeologii zarowno $rodkowoeuropejskiej, jak i srodziemnomorskiej.
W trzecim przedziale dominuja prace z tej drugiej kategorii. Znaczaco spada udziat
prac pisanych pod kierunkiem specjalistow od Mezopotamii, kosztem zwigkszenia
prac pisanych pod kierunkiem metodologdéw. W IV przedziale ponad potowa z prac
byta przez nich kierowana, przy znacznie mniejszym udziale prac pisanych pod kie-
runkiem specjalistow od archeologii obszaréw Srodkowoeuropejskich i $rodziem-
nomorskich.

Tab. 10. Rozktad tematow prac dyplomowych w poszczegolnych przedziatach czasowych, uwzglednia-
jac specjalizacj¢ promotora (promotor — obszar)

Tbl. 10. Distribution of thesis topics across time periods, considering the supervisor’s specialization
(supervisor — area)

Lata Liczba Greq' a— Mezopota- P’ra’dz. - Meto'dolo- Pradzieje Pozostale
prac Italia mia Srodz. gia

M L M L M L M L M L M L M L
22000(;197 46 0% 39% 17% 11% 20% 13%
2010- 0 o [ 0 0 0 0 [ 0 0 0 0
2014 40 55 1 0% | 15% | 45% | 5% | 30% | 29% | 10% | 5% | 5% | 7% | 10% | 38%
2015- 0 0 0, 0, 0 ) 0 0 0 0 0 0
2019 30 34 | 0% | 18% [ 20% | 0% | 37% | 26% | 27% | 12% | 17% | 3% | 0% | 41%
2020- 0 [ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2024 10 28 | 10% | 14% | 10% | 0% | 20% | 39% | 60% | 7% | 0% | 11% | 0% | 29%

Prace licencjackie we wszystkich przedziatach byly pisane pod okiem specjali-
stow od archeologii pradziejowej i §rddziemnomorskiej. Jednoczesnie duzy udziat
miaty prace pisane u specjalistéw od obszaru Egiptu i Iberii. W kolejnych przedzia-
tach r6znice migdzy doktadng liczbg prac byly niewielkie.

Prace dotyczace Europy — Promotor Okres

Wigkszo$¢ prac magisterskich dotyczacych terendw Europy w pierwszym prze-
dziale prowadzona byta przez specjalistow od epoki brazu (tab. 11). W dalszej kolej-
nos$ci byly to prace pisane pod kierownictwem 0s6b specjalizujacych si¢ w $rednio-
wieczu, epoce zelaza i okresie rzymskim. Taka sytuacja nie powtarzata si¢ w kolejnych
przedziatach. W przedziale II i IV dominowaly prace pisane u specjalistéw od epoki
brazu, na drugim miejscu byly kolejno prace pisane pod kierunkiem metodologow
1 specjalistow od epoki zelaza — rzymskiego.
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Tab. 11. Rozktad tematow prac dyplomowych w poszczegoélnych przedziatach czasowych, uwzgledniajac
specjalizacj¢ promotora (dla obszarow europejskich)

Tbl. 11. Distribution of thesis topics across time periods, considering the supervisor’s specialization for
European areas

Ep. zel.
— okr. rzym.
M L M L M L M L M L M L

Lata | Liczba prac | Ep. kamienia | Ep. brazu Metodologia Pozostale

22000(;1'97 14 0% 36% 0% 7% 57%

220011(11_ 19 27 5% 0% | 68% | 37% | 0% | 56% | 16% | 4% | 11% | 4%

2200115(; 17 18 6% 0% | 29% | 33% | 12% | 61% | 41% | 6% | 12% | 0%

2200220‘; 3 13 0% 8% | 67% | 46% | 33% | 46% | 0% 0% 0% 0%

W przypadku prac licencjackich wyglada to jednak zupeie inaczej. Mniej wigcej
jedna trzecia wszystkich prac napisana jest u specjalistow od epoki brazu. Natomiast
ponad potowa prac w przedziale II i III napisana jest pod kierunkiem promotoréw
specjalizujacych si¢ epoka zelaza — okresem rzymskim.

Prace dotyczace Azji — Promotor Okres

Jesli chodzi o prace magisterskie dotyczace obszaru Azji, w przedziale I i II do-
minujg te napisane u promotorow zajmujacych si¢ epoka brazu (tab. 12). Na drugim
miejscu znajduja si¢ prace kierowane przez naukowcow zajmujacych si¢ epoka ka-
mienia. W przedziale III sytuacja ulega odwrdoceniu. Natomiast w przedziale IV na-
stepuje powr6t do stanu z przedziatu 11 I1.

Tab. 12. Rozktad tematow prac dyplomowych w poszczegolnych przedziatach czasowych, uwzglgdnia-
jac specjalizacj¢ promotora (dla obszarow azjatyckich)

Tbl. 12. Distribution of thesis topics across time periods, considering the supervisor’s specialization for
Asian areas

. - Ep. zel. .
Lata | Liczba prac | Ep. kamienia | Ep. brazu _ okr. rzym. Metodologia Pozostale
M L M L M L M L M L M L
22000(;197 16 25% 56% 0% 19% 0%
2010—

2014 9 13 22% | 69% | 8% | 15% | 0% | 15% | 0% 0% 0% 0%
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22001159_ 7 8 T1% | 38% | 29% | 13% | 0% | 25% | 0% | 25% | 0% 0%
2020—
2004 3 9 0% | 56% | 33% | 22% | 0% | 22% | 67% | 0% 0% 0%

W przypadku prac licencjackich w kazdym z przedzialow dominuja prace kiero-
wane przez specjalistow od epoki kamienia. Warto$¢ udziatu specjalistow z pozosta-
lych specjalizacji pozostaje na mniej wiecej podobnym poziomie.

Prace dotyczace Afryki — Promotor Okres

Prace magisterskie, ktore dotyczyly obszaru Afryki, w przedziale I najczesciej
pisane byly pod kierunkiem specjalistoéw od epoki kamienia i epoki brazu (tab. 13).
W przedziale II i III zaczynaja dominowa¢ znaczaco prace pisane pod kierunkiem
specjalistow od epoki brazu, jednak pojawiaja si¢ rowniez pisane pod kierownictwem
specjalistow od $redniowiecza, metodologii.

Tab. 13. Rozktad tematéw prac dyplomowych w poszczegolnych przedziatach czasowych, uwzglednia-
jac specjalizacj¢ promotora (dla obszaréw afrykanskich)

Tbl. 13. Distribution of thesis topics across time periods, considering the supervisor’s specialization for
African areas

. - Ep. zel. .
Lata | Liczba prac | Ep. kamienia | Ep.brazu | okr. rzym. Metodologia Pozostale
M L M L M L M L M L M L
o | 16 40% 47% 0% 7% 7%
2010—

2014 9 13 25% | 0% | 58% | 93% | 0% 0% 8% 7% 8% 0%

2200115; 7 8 0% 0% | 67% | 100% | 0% 0% | 17% | 0% | 17% | 0%

220022(2_ 3 9 0% 0% 0% | 67% | 0% 0% | 100% | 33% | 0% 0%

Prace licencjackie w przedziale II i III pisane byly przede wszystkim pod kierun-
kiem os6b zajmujacych si¢ epoka brazu. W przedziale IV natomiast nastgpuje nie-
wielkie zachwianie w strong¢ prac kierowanych przez metodologow.
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DYSKUSJA
Charakterystyka podejmowanych prac dyplomowych

Najbardziej popularnymi zagadnieniami podejmowanymi w pracach magister-
skich w ujeciu tacznym byly te zwigzane z terenami Europy. Jedynie w pierwszych
latach studiéw studenci réwnie czesto podejmowali tematy zwigzane innymi konty-
nentami. W ostatnich latach daje si¢ zauwazy¢ trend powrotu do tego rbwnomiernego
rozlozenia tematyki prac, jednakze wynika¢ to moze z drastycznie malejgcej ogdlnej
liczby prac magisterskich i licencjackich. W przypadku prac licencjackich natomiast
Europa pozostaje najpopularniejszym tematem. Jesli chodzi o tematy azjatyckie, wi-
daé niewielki wzrost zainteresowania obserwowany rownoczesnie z procesem spadku
zainteresowania tematami afrykanskimi.

Europa

Przy bardziej szczegélowym ujeciu tematu widaé, ze archeologia zwigzana z Im-
perium Rzymskim stanowita zwykle jedng trzecig wszystkich prac. W ostatnich la-
tach ten trend zdaje si¢ zmienia¢ na rzecz archeologii Grecji. Sama Grecja zwiazana
jest z tematami po§wigconymi w rownym stopniu epoce brazu i zelaza z niewielka
przewaga tematoéw poswigconych temu pierwszemu okresowi. Jedynie w ostatnich
latach wida¢ zdecydowang przewage prac poswigconych epoce bragzu w Grecji, ale
dysproporcja moze wynika¢ w znacznej mierze z drastycznie malejacej liczby prac.

Zestawienie trendow w doborze tematyki prac magisterskich z osobami promo-
toréw, a szczegdlnie ich zainteresowaniami badawczymi, pokazuje bardzo ciekawa
zalezno$¢. W przypadku epoki brazu liczba promotoréow specjalizujgcych si¢ w tej
epoce 1 tematdow zwigzanych z tym okresem pozostaje mniej wigcej rowna. A zatem
promotorami prac z epoki brazu byli specjalisci od tego okresu. Natomiast w przy-
padku tematéw dotyczacych epoki zelaza i okresu rzymskiego odsetek promotorow
specjalizujacych sie w tych okresach byt znacznie nizszy. Oznacza to, ze studenci
czgsdciej wybierali promotoréw spoza dziedziny, co czeSciowo wynikato z doboru
tematoéw metodologicznych. Ta sama zalezno$¢ nie jest obserwowana w przypadku
prac licencjackich. W tym przypadku prace z epoki Zelaza i okresu rzymskiego byty
pisane pod kierownictwem 0sob zajmujacych si¢ tymi tematami.

Azja

W tematach podejmowanych prac dotyczacych Azji wida¢ state i utrzymujace si¢
zainteresowanie obszarem Mezopotamii. Jedynie w pierwszych latach powstawania
prac licencjackich bylo one stosunkowo niewielkie. Tematem, ktory wykazuje bar-
dzo duze wahnigcia w liczbie podejmujgcych go prac, jest Anatolia. Zainteresowanie
w kolejnych przedziatach przechodzi od umiarkowanego do bardzo duzego, zar6wno
w przypadku prac magisterskich, jak i licencjatéw, cho¢ w drugim przypadku roéznice
w liczbie punktow procentowych sa mniejsze. W ramach prac pos§wieconych tym
obszarom dominujg prace po$wigcone epoce kamienia i epoce zelaza. Stosunkowo
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mato prac traktuje o epoce brazu. Zainteresowanie tymi okresami wigze si¢ rOwniez
z pracami dotyczacymi obszaréw Lewantu i dalekiej Azji.

Podobnie jak w przypadku Europy, rowniez w kontek$cie Azji zestawienie zain-
teresowan badawczych promotor prac z ich tematyka wskazuje interesujgce kwestie.
W przypadku prac magisterskich tematy zwigzane z epoka brazu nie byty dominuja-
ce, a w ostatnich latach nie byly w ogole podejmowane. Natomiast udziat promotoréw
zainteresowanych tymi obszarami zdaje si¢ utrzymywac na poziomie o trzydziesci
punktéw procentowych wyzszym niz zainteresowanie samym okresem przez studen-
tow. Rownoczes$nie, mimo do$¢ duzego udziatu w tematyce prac okreséw epoki ze-
laza 1 rzymskiego, nie pojawiajg si¢ oni w ogodle jako promotorzy prac. Natomiast
w przypadku prac licencjackich proporcje tematyki pracy i zainteresowan badaw-
czych promotorow wydaja si¢ zachowane.

Afryka

W przypadku prac magisterskich po§wieconych Afryce widoczny jest do$¢ row-
nomierny podziat. Dominuja prace na temat Egiptu, a na drugim miejscu sg prace po-
$wiecone Nubii. Sposérod tematdw bardzo czesto podejmowane sg te dotyczace epoki
brazu. Dotyczg one szczegdlnie prac poswigconych Egiptowi, czyli w tym przypadku
dotycza Egiptu dynastycznego. Pojawiaja si¢ rOwniez prace o epoce kamienia, czyli
traktujace o Egipcie predynastycznym. Prace poswigcone Nubii natomiast w duzej
czgéci dotyczyly $redniowiecza lub podejmowaty kwestie metodologiczne. Czgsto
pojawiajacym si¢ zagadnieniem bylo to zwigzane z ochrong dziedzictwa na terenie
Sudanu. W przypadku prac licencjackich z kolei zawsze dominowalo zainteresowanie
Egiptem faraonskim, czyli epoka brazu. W ostatnich latach wida¢ jednak spadek licz-
by studentow zainteresowanych tematami afrykanskimi, ktory jest znacznie wyzszy
niz w przypadku Europy czy Azji.

Statemu udziatowi prac magisterskich dotyczacych epoki brazu towarzyszy row-
niez staty odsetek promotorow zajmujacych si¢ tym okresem. Jednakze jest on wyz-
szy od liczby samych prac. Jest to zatem sytuacja podobna to tej, jaka opisywalismy
w przypadku tematdéw europejskich. Wart podkreslenia jest rowniez fakt zwigkszajg-
cej sie liczby prac o charakterze metodologicznym, pisanych pod kierunkiem meto-
dologow. W przypadku prac licencjackich dominuje udziat promotoréw — specjali-
stow od epoki brazu, co koresponduje z wysokim odsetkiem prac poswigeconych temu
okresowi.

TEMATY PRAC A SPECJALIZACJA ORIENTALNA TANTYCZNA

Jednym z najwazniejszych elementow procesu dydaktycznego na kazdej uczelni
Wyzszej jest proces przygotowania i obrony przez studenta pracy naukowej, zar6wno
na I, jak i II poziomie studiow. Jest on niezb¢dny do ukonczenia przez niego stu-
didéw i zdobycia tytulu zawodowego. Dodatkowo dyplom studiéw magisterskich wraz
z okres$long liczbg praktyk wykopaliskowych daje mozliwos$¢ ubiegania si¢ o prawo
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do kierowania badaniami (Bugaj, Hordecki, Filipowicz, Zalewska, 2024). Swiadczy
to o waznosci catego procesu.

Tematy podejmowane przez studentdw, jak rowniez wybor osoby promotora byty
z calg pewnoscig swiadomg decyzja blisko trzech setek osob konczacych studia na
specjalizacji orientalnej i antycznej. Z tego powodu wybory przez nich dokonane,
analizowane jako catos¢, daja obraz tego, jak specjalizacja jest postrzegana przez sa-
mych studentdw.

Z zaproponowanej przez nas analizy wynika, ze tematy prac w znakomitej wick-
szo$ci pokrywajg si¢ z propozycja dydaktyczng Wydzialu Archeologii. Oferta specja-
lizacji archeologia orientalna i antyczna znajduje duze grono swoich zwolennikow,
ktorzy stanowia $rednio jedna trzecig wszystkich studentéw archeologii. W duzej
czescei przypadkdw prace sg rowniez wynikiem wspotpracy studentéw i promotoréw
podczas podejmowanych przez tych ostatnich badan terenowych. Wydziat Archeolo-
gii UAM ma w tym wzgledzie bogatg tradycje, co znajduje rowniez odzwierciedlenie
w podejmowanych tematach badawczych studentow.

Jest to jednakze tylko cze$¢ wszystkich prac. Wielu studentow decyduje si¢
bowiem na podjecie tematdow, ktore nie znajduja si¢ w programie nauczania lub
petnig tam marginalng role. Dotyczy to na przyktad catego obszaru lewantynskiego
w epoce brazu i epoce zelaza, a takze obszaréw Dalekiego Wschodu. O ile jeszcze
Lewant pojawia si¢ niekiedy w toku wykltadow czy ¢wiczen, o tyle Daleki Wschod
nie. Studenci podejmujace takie prace musza wykazywac si¢ wigkszym zaangazo-
waniem i mobilizacja.

Pewnym problemem pozostaje jednak w takiej sytuacji osoba promotora. Na
Wydziale Archeologii sg specjali§ci prowadzacy badania w doskonale znanych sobie
obszarach i okresach. Czgsto zostajg promotorami prac poswigconych doktadnie tym
tematom. Natomiast duze dysproporcje wskazuja, ze na Wydziale brakuje specjali-
stow od roznych okresow na tym samym obszarze, w zwigzku z tym studenci czesto
dokonuja wyboru osoby promotora, kierujac si¢ jego podobnymi zainteresowaniami,
co temat pracy, ale nie tozsamymi. Czgsto tez wynika to z faktu, Ze studenci podejmu-
ja tematy zwiazane z obszarem basenu Morza Srodziemnego, ale wykraczajac poza
ramy geograficzne wyznaczane przez zaj¢cia kursowe, a tym samym posrednio poza
zainteresowania promotorow konkretnymi obszarami.

Nauczanie archeologii basenu Morza Srédziemnego ma na Wydziale Archeolo-
gii UAM dlugg i bogata tradycje. Jest to zywa, caly czas zmieniajgca si¢ historia.
Program dydaktyczny ulegal i ulega zmianom od roku 1999, czyli czasow pierw-
szych studentéw najpierw studiéw magisterskich, a potem studiow dwuetapowych.
Zmiany i przeksztatcenia sg zatem wpisane w charakter tych, jak i innych studiow
wyzszych.

Odsetek prac wykraczajacych poza zajecia kursowe, zainteresowania kadry na-
ukowej i tematyke badan Wydziatu jest duzy. Prowadzi nas to do wniosku, ze po 25
latach rozwoju archeologii orientalnej i antycznej na Wydziale Archeologii nalezy
rozwazy¢ dalszy rozwoj, by¢ moze w kierunku obszaréw i okresow, ktorymi zain-
teresowanie wykazujg studenci. Byloby to naturalng ewolucja programu zapropo-
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nowanego wszak w reakcji na potrzeby studentow ponad dwadziescia pie¢ lat temu
(Bugaj, 2013).

Jakiekolwiek zmiany nie moga oczywiscie przebiega¢ ad hoc. Powinny by¢ po-
przedzone gruntownym namystem nad tym, czym archeologia orientalna i antyczna na
UAM w chwili obecnej jest. Jak wskazywali§my wcze$niej nie jest ona niestety stricte
ani orientalna, ani antyczna. Za niejasno$cig nazwy specjalizacji idzie jej program. Jak
wskazywalid$my jej program w formie obecnej jest programem archeologii §rodziem-
nomorskiej lub szerzej archeologii basenu Morza Srodziemnego. Szczegolnie to drugie
okreslenie jest blizsze temu, co znajduje si¢ w programie nauczania oraz obrazowi ja-
wigcemu si¢ na podstawie analizy tematow prac magisterskich i licencjackich.

Nie jest to oczywiscie debata czysto akademicka nad sama nazwa specjalizacji,
co raczej nad podejsciem naukowcdw poznanskich i ich glos w dyskusji. Archeologia
orientalna, a szerzej orientalizm spotyka si¢ z duza krytyka jako niosacy negatywne
kolonialne podejscie (Said, 2005). Tym samym nazwy zawierajace czton ,,oriental-
ny” sg zastegpowane innymi, co ma podkresla¢é nowoczesne podej$cie skupione na
naukowych przestankach. Przyktady rezygnacji z orientalizmu jako nazwy wyzna-
czajacej agend¢ badan mozna znalez¢ w najnowszej decyzji Instytutu Orientalnego
na Uniwersytecie w Chicago. W 2023 roku zmienit on nazwe na Instytut Badan nad
Kulturami Starozytnymi, Azjg Zachodnia i Afryka Pétnocna. Jak zostato podkreslone,
nowa nazwa oddaje przede wszystkim zakres terytorialny. Podkresla to fakt, ze orient
jako okreslenie geograficznej przestrzeni badan jest niewystarczajace (https://news.
uchicago.edu/story/oriental-institute-changes-name-institute-study-ancient-cultures-
-west-asia-north-africa, dostep: 18.11.2024).

Ponadto specyfika poznanska zawsze silnie stawiala na kwestie metodologicz-
ne. Znajduje to wyraz w sporym odsetku prac czysto metodologicznych. Z tego tez
powodu wazne jest, aby archeologia nauczana w Poznaniu nie kojarzyla si¢ wylacz-
nie z archeologicznymi metodami wykopaliskowymi. Jak wskazywaliSmy wyzej ar-
cheologia §rodziemnomorska w niektorych krajach zaczyna wykazywac dazenie do
zerwania z tradycjg nauczania i bycia zastgpiong jedynie zestawem metod aplikowa-
nych w $wiecie §rodziemnomorskim.

Dhluga 1 bogata historia oraz do§wiadczenie badaczy poznanskich bytyby rzecz
jasna zaprzepaszczone przy tak redukcjonistycznym podejsciu. Stad wszelkie ewen-
tualne zmiany programowe muszg stanowi¢ spojng cato$¢ z dotychczasowgq praktyka
nauczania i prowadzenia badan w ramach WA w basenie Morza Srodziemnego. Jeste-
$my jednak przekonani, ze jest to w petni mozliwe.

Podzi¢kowania

Podzigkowania za pomoc w uzyskaniu dostepu do wykazdéw prac naleza si¢ obec-
nym i emerytowanym pracownikom Sekcji Archeologii Biblioteki Collegium Histo-
ricum — pani Lucynie Les$niak oraz pani Jolancie Walkiewicz, a takze pracownikom
Biura Obstugi Studentéw — pani Joannie Sokalskiej i panu Maciejowi Betherowi.
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Dzigkujemy rowniez wszystkim, ktorzy dyskutowali z nami ,,specyfik¢ poznan-
ska”, a takze histori¢ specjalizacji oraz udzielili nam cennych komentarzy meryto-
rycznych, a w szczegdlnosci Pani prof. Ewie Bugaj.
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THE SPECIFICITY OF TEACHING MEDITERRANEAN ARCHAEOLOGY AT ADAM MIC-
KIEWICZ UNIVERSITY IN POZNAN: A STUDY OF DIPLOMA THESIS TOPICS

Summary

The article examines the evolution of Mediterranean archaeology education at Adam Mick-
iewicz University (AMU) over the past 20 years, focusing on the specialization “Oriental and An-
cient Archaeology” (AOiA). It explores trends in diploma thesis topics to evaluate the alignment
between student interests, the curriculum, and faculty research. Adam Mickiewicz University’s
Mediterranean archaeology program is compared with similar offerings at Jagiellonian University
and the University of Warsaw, highlighting regional specializations.

Mediterranean archaeology in Poland has evolved from classical archaeology, incorporating
in time broader regions and periods (e.g., Egypt, Nubia, and Mesopotamia). At AMU, AOIiA has
been taught since 2004, replacing the earlier term “Mediterranean archaeology.” The specialization
focuses on prehistory and antiquity in the Mediterranean and Near Eastern regions.

The following study analyzed 912 diploma theses (136 master’s and 122 bachelor’s from AOiA)
from 2004 to 2024 using qualitative content analysis. Categories included geography, chronology,
and advisor specializations.

The analyses revealed that the topics predominantly focus on Europe (e.g., Greece, Italy) and
Asia (e.g., Anatolia, Mesopotamia). African studies are primarily centered on Egypt and Nubia but
have declined in recent years. As for the chronological focus: Master’s theses: A consistent interest
in the Bronze Age is visible, though topics span from the Stone Age to medieval periods. Bachelor’s
theses: Similar trends can be discerned, with a notable increase in methodological studies.
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The analysis underscores the evolving nature of student interests and how they mirror broader
trends. Faculty specializations strongly correlate with thesis topics. However, students sometimes
select interdisciplinary themes, especially in methodological studies. The study offers insights into
the relationship between curriculum design, research focus, and student preferences, highlighting
opportunities for further development of Oriental and Ancient Archaeology at AMU. It also em-
phasizes the importance of maintaining a balance between traditional and innovative approaches in
archaeology education.
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Poélnocne wybrzeza Morza Czarnego otaczaja ciggnace si¢ bezgraniczne stepy.
W ich krajobrazie wyrozniaja si¢ kurhany o zréznicowanych rozmiarach i ksztat-
cie. Wznosily je r6zne ludy, m.in. Kimmerowie, Scytowie, Sarmaci, Pieczyngowie.
O kurhanach przetrwato wiele legend, szczego6lne znaczenie majg te o ukrytych
w nich skarbach, ktére przekazywano z pokolenia na pokolenie (Leskov, 1972, s. 6).
Wsrod mogit stepowych wyrdzniajg si¢ kurhany scytyjskie. Okres panowania Scytow
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na tym obszarze byl niezwykle istotnym etapem rozwoju ugrupowan pradziejowych
na terenie Ukrainy. Wowczas obszary nadczarnomorskie staty si¢ strefa kontaktow
trzech odmiennych od siebie §wiatow: koczowniczego z obszaréw stepowych, osia-
dlego o rolniczo-hodowlanym charakterze w strefie leSno-stepowe;j i Swiata cywiliza-
cji antycznej. Uksztattowane relacje polityczne, wzajemne powigzania doprowadzity
do powstania nadczarnomorskiej Scytii (Murzin, 1996, s. 49, 53).

Odnoszac si¢ do elementow scytyjskiej kultury w kategoriach dziedzictwa kul-
turowego, nie mozna poming¢ faktu, ze od dawna kurhany byly pladrowane przez
ztodziei marzacych o znalezieniu skarbéw (Gassowski, 2008, s. 176; Parzinger, 2007,
s. 111; Rolle, 1980, s. 21; Rowinska, 2012, s. 27-28). Badania pozostatosci kurha-
néw scytyjskich maja dtuga tradycje, poniewaz od ponad 300 lat sa eksplorowane
wykopaliskowo (Skoryj, 1991, s. 79; Parzinger, 2007, s. 6; Rolle, 1980, s. 20). Po-
czatki kolekcjonowania zabytkow scytyjskich przypadaty na panowanie Piotra Wiel-
kiego, ktory zatozyt pierwsze muzeum, tzw. Kunstkammer, w 1714 roku (Piotrovsky,
1986, s. 5). Jego dziatalno$¢ polegata na zakupie zabytkow scytyjskich pochodzacych
z kurhanéw z Ukrainy oraz potudniowej Syberii. Dzisiaj zgromadzona kolekcja za-
bytkow scytyjskich przechowywana jest w Ermitazu (Gassowski, 2008, s. 176; Pio-
trovsky, 1986, s. 9). Wraz z przytaczeniem poinocnych wybrzezy Morza Czarnego do
Imperium Rosyjskiego w XVIII wieku nasility si¢ poszukiwania starozytnych pozo-
statosci, w tym scytyjskich, na terenie Ukrainy. Zainteresowanie starozytnoscig wy-
kazywali kolejni wiadcy rosyjscy, w tym caryca Katarzyna i jej nastgpcy (Rowinska,
2012, s. 27-28). Odkrycie bogatych znalezisk z Kul-Oby zainicjowato systematyczne
prace archeologiczne w ramach kolejnych obiektow (Rowinska, 2012, s. 27-28; Pio-
trovsky, 1986, s. 5). W okresie XIX i XX wieku przebadano wiele kurhanéw. Jednymi
z najwazniejszych prac badawczych byty wykopaliska w kurhanie Towsta Mohyta ze
wzgledu na range odkry¢ (Piotrovsky, 1986, s. 5-6).

Wybrane zabytki scytyjskie odnalezione pod nasypami mogit zostalty upamigt-
nione na okoliczno$ciowych monetach ukrainskich. Informacje zawarte na monetach
wyrazaja znaczenie dziedzictwa scytyjskiego dla narodu ukrainskiego, co stanowi
charakterystyczny rys wspotczesnego dyskursu naukowego!.

ZALOZENIA METODYCZNE

W moich poprzednich pracach pos§wieconych zjawisku upamigtniania osiggnieé
archeologii na monetach przeanalizowatem znaczenie poszczegolnych zabytkow dla
szeroko rozumianego dziedzictwa. Niniejsza publikacja stanowi probe diagnozy,

! Niniejszy tekst stanowi kontynuacj¢ i uzupehienie rozwazan podjetych w mojej pracy dyplomo-
wej Wybrane motywy archeologiczne: prahistoryczne i protohistoryczne na monetach europejskich z lat
1990-2020 (Lajsner, 2022) oraz w dwoch artykutach opublikowanych na tamach 28 tomu Folii Praehisto-
rica Posnaniensia: Wybrane motywy archeologiczne z zakresu pradziejow i wezesnego Sredniowiecza na
monetach europejskich z lat 1992—-2022 (Lajsner, 2023a) oraz Wybrane motywy archeologiczne z zakresu
archeologii srodziemnomorskiej na monetach europejskich z lat 1990-2005 (Lajsner, 2023b).
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w jakim kierunku podaza wspodtczesny dyskurs naukowy odnoszacy sie¢ do dziedzic-
twa scytyjskiego w konteks$cie budowania tozsamosci narodu ukrainskiego. Jednym
Z przejawow tegoz dyskursu sa wspotczesne monety odnoszace si¢ do motywow
dziedzictwa scytyjskiego. Kluczowa rolg pelni teza, ze od wiadz panstwowych za-
lezy rodzaj propagowanych tresci — emitentem monet jest Narodowy Bank Ukrainy
(NBU), ktory w swoich dziataniach realizuje polityke panstwa ukrainskiego i wycho-
dzi naprzeciw oczekiwaniom spoteczenstwa ukrainskiego. Materiat badawczy stano-
wig okoliczno$ciowe monety ukrainskie emitowane w latach 2000-2018, zawierajace
na awersach lub rewersach motywy zaczerpnigte z zabytkow scytyjskich?. Za motyw
archeologiczny nalezy uzna¢ odwzorowanie zabytku archeologicznego w postaci ar-
tefaktow lub obiektow, a takze ich sktadowych, tj. ornamentow czy detali®.

Ustalenie obecno$ci motywow na okoliczno§ciowych monetach ukrainskich byto
mozliwe dzigki opisom poszczegodlnych monet zawartym na stronie internetowej
NBU. Pozwolity one na okreslenie zabytku, do ktorego nawigzywal motyw, miej-
sca jego pochodzenia oraz tematyki, ktérg upamigtnia moneta. Zebrane informacje
dotyczace monet z motywami scytyjskimi umozliwity rozpoznanie glownej tresci
memoratywnej. Dodatkowo jako$§¢ przedstawien na stronach internetowych NBU
umozliwita wykonanie analizy ikonograficznej awersu lub rewersu monety. Dzigki
temu wyrézniono elementy ikonograficzne i epigraficzne monety oraz ustalono, co
przedstawiaja motywy 1 w jaki sposob upamietniaja dany artefakt czy obiekt. Roz-
wazania wsparte analizg tresci epigraficznej pozwolily wskaza¢ tematyke, do kto-
rej odwotywal si¢ projektant. Nastgpnie zaprezentowano informacje o zabytkach, co
umozliwito sprecyzowanie parametrow technicznych artefaktow oraz kontekstu ar-
cheologicznego.

Na podstawie literatury przedmiotu z zakresu historii i archeologii bazujacej na
wynikach badan naukowych byto mozliwe okreslenie: potozenia krainy Scytow, od-
dziatywan kulturowych, kwestii spotecznych, sposobu zycia oraz komponentu kultu-
rowego obejmujacego pozostatosci obiektow funeralnych oraz osadniczych, artefak-
tow 1 powiagzanych z nimi gatezi wytwdrczosci, a przede wszystkim dokonan z zakresu
sztuki. Aspekty te sg kluczowe dla dalszych analiz, poniewaz monety okoliczno$ciowe

2 W niniejszym opracowaniu nie zostaly uwzglednione 4 monety kolekcjonerskie z 2019 roku po-
swigcone pektoratowi z Towstoj Mohyly. Ze wzgledu na ztozong symbolike planowane jest ich osobne
opracowanie. Zobacz: National Bank of Ukraine, Numismatic Product Catalogue, 5 hrywien 23.12.2019,
https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&-
from=&to=&code (dostep:10.03.2024).

3 Wedtug Stownika PWN motyw mozna rozumie¢ jako:

1. ,,bodziec sktaniajacy do okreslonego dziatania”;

2. ,,idea, watek lub posta¢ utrwalone w kulturze, powtarzajace si¢ w utworach literackich réznych

epok; tez: najmniejszy niepodzielny element rzeczywisto$ci przedstawionej w utworze”;

3. ,charakterystyczny fragment melodii, powtarzajacy si¢ i rozwijany w utworze muzycznym”;

4. ,,powtarzajacy si¢ element kompozycyjny lub zdobniczy w dzietach sztuki lub przedmiotach uzyt-

kowych”,

https://sjp.pwn.pl/szukaj/motyw.html (dostep: 28.03.2024).
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nie tylko promujg okre$lone zabytki, ale przede wszystkim upamigtniaja osiggnigcia
kultury scytyjskiej w powigzaniu z polityka historyczng Ukrainy.

Podstawowa role w nakresleniu tej polityki odegrato odwotanie si¢ do pogladdéw ba-
daczy ukrainskich zajmujacych si¢ okresem scytyjskim, rowniez do wystaw i ich charak-
teru upamietniajacych zabytki scytyjskie. Uwzglednione zostaty takze dzialania Ukrainy
w kontekscie promowania dziedzictwa scytyjskiego 1 budowania wlasnej tozsamosci.

MOTYWY SCYTYJSKIE NA MONETACH UKRAINSKICH

W latach 20002018 Ukraina wyemitowata 9 monet, ktére motywami i tematyka
nawigzuja do scytyjskiego dziedzictwa kulturowego. Informacje o monetach i moty-
wach zawarto na stronie internetowej NBU. Natomiast zabytki zaprezentowane na
monetach zostaly opisane w katalogach wystaw: Drevnee zoloto: iz sobrania Muzea
istoriceckih dragocennostej USSR (Bondar i in., 1975), Muzej istoriceskich dragocen-
nostej USSR (Ganina, Mindel, 1984), Scytian art: the legacy of the Scythian world:
Mid 7-th to 3rd century B.C. (Piotrovsky, 1986).

Pierwszym artefaktem przedstawionym na 5 hrywnach z 2000 roku byta branso-
leta znaleziona w kurhanie Kul-Oba. Na stronie internetowej NBU przy opisie mo-
nety zamieszczono informacje, ze moneta upamigtnia 2600-lecie miasta Kercz oraz
kolonizatorska dziatalnos¢ starozytnych Grekow.

Ryc. 1. Awers 5 hrywien z 2000 roku (zrodlo: strona internetowa NBU)
Fig. 1. Obverse of 5 hryvnia coin from 2000 (source: NBU website)

Na awersie 5 hrywien oprdcz informacji, takich jak nazwa kraju, herb, nominat
i nazwa waluty przedstawiono wzgdrze Mitrydatesa (por. ryc. 1, nr 1). Po obu stro-
nach wzgorza uwidacznia si¢ motyw fali stanowiacej wyobrazenie Morza Czarnego
1 Azowskiego. W centrum awersu monety znajduje si¢ bransoleta (por. ryc. 1, nr 2)
odkryta w kurhanie Kul-Oba*.

4 Projektantami monety sa Larysa Koren i Volodymyr Atamanchuk. Zobacz: National Bank of
Ukraine, Numismatic Product Catalogue, 5 hrywien 25.12.2000, https://bank.gov.ua/en/uah/numismat-
ic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=& from=&to=&code= (dostep: 10.03.2024).


https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
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Kolejnym artefaktem pochodzacym ze wspomnianego kurhanu byta ztota blaszka
w ksztalcie konnego Scyty uwieczniona na 2 hrywnach z 2005 roku. Na stronie inter-
netowej NBU zawarto informacj¢, ze moneta upamigtnia okres scytyjski oraz wybitne
dokonania sztuki jubilerskiej tamtego czasu.

Ryec. 2. Rewers 2 hrywien z 2005 roku (zrodto: strona internetowa NBU)
Fig. 2. Reverse of 2 hryvnia coin from 2005 (source: NBU website)

W centrum rewersu 2 hrywien znalazt si¢ motyw plakietki przedstawiajgcej kon-
nego jezdzca w niezwykle dynamicznej scenie, w charakterystycznym stroju scy-
tyjskim oraz z bronig (por. ryc. 2, nr 1). Ponizej koli§cie otacza go napis Ckidcbke
3omoto (thum. Scytyjskie ztoto) (por. ryc. 2, nr 2)°.

Bransoleta zaprezentowana na 5 hrywnach z 2000 roku, pochodzaca z kurhanu
Kul-Oba®, zostata znaleziona w 1830 roku w trakcie wykopalisk P. Dubruxa. Jej rdzen
wykonano z brazu, a powierzchnia zostata pokryta zlotem. Jej konce zdobig figury

5 Projektantami monety sg Volodymyr Demianenko, Borys Hrudenko, Roman Chaikovskyi. Zobacz:
National Bank of Ukraine, Numismatic Product Catalogue, 2 hrywny 26.04.2005, https://bank.gov.ua/en/
uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code= (dostep:
10.03.2024).

¢ Kurhan Kul-Oba potozony w poblizu miasta Kercz (starozytny grecki Panitkapajon) (Artamonow,
1970, s. 69; Machowski, 2013, s. 66; Smirnow, 1974, s. 71) stanowit jeden z najokazalszych pochow-
kow krymskiej grupy kurhandéw cechujacych si¢ silnymi wptywami hellenistycznymi. Datowany jest na
ostatnig ¢wier¢ IV wieku p.n.e. (Kubczak, 1978, s. 90; Smirnow, 1974, s. 72). Kurhan zlokalizowany byt
w poblizu tzw. Gory Mitrydatesa, obok innych kurhanow, takich jak ztoty kurhan czy kurhan Potiniotti.
Mogity te dos¢ wezesénie budzity zainteresowanie archeologdw, poniewaz przebadano je na poczatku XIX
wieku (Machowski, 2013, s. 61). Jesienig 1830 roku przeprowadzono wykopaliska kurhanu Kul-Oba pod
kierownictwem P. Dubruxa (Grakow, 1978, s. 65; Minns, 2010, s. 195). Mieszczaca si¢ wewnatrz komora
grobowa na planie kwadratu zostata przykryta schodkowym, siedmiostopniowym sklepieniem, a jej pod-
toge wytozono kamiennymi ptytami. Do wnetrza komory prowadzit krotki dromos. Nasyp kurhanu byt
ztozony i wielowarstwowy. Zostal przykryty plaszczem z nieobrobionych kamieni, nad ktorym znajdo-
wala si¢ warstwa ziemi przykryta kolejnym plaszczem kamiennym. Cato$¢ przykrywata cienka warstwa
ziemi (Grakow, 1978, s. 65; Kubczak, 1978, s. 90; Machowski, 2013, s. 66). Wewnatrz komory grobo-
wej pochowani byli w sarkofagach me¢zczyzna-wojownik i kobieta. Przy potudniowej $cianie grobowca
spoczywat kolejny mezczyzna petnigcy rolg shugi (Artamonow, 1970, s. 69-70; Kubczak, 1978, s. 90;
Machowski, 2013, s. 67-68). Kul-Oba znana jest przede wszystkim ze znaleziska naczynia elektronowego
w formie wazy z 4 przedstawieniami Scytow w formie reliefu (Artamonow, 1970, s. 70-71).


https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
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sfinksow. Srednica artefaktu wynosi 10,1 cm. Zostat wykonany w warsztacie greckim
i datuje si¢ go na IV wiek p.n.e. (Piotrovky, 1986, s. 131, por. il. 182). Bransolete
odnaleziono w okolicy r¢ki mezczyzny-wojownika (Artamonow, 1970, s. 69-70, por.
Taf. 200 i 205; Kubczak, 1978, s. 90-91; Minns, 2010, s. 202-204).

Natomiast ztotg blaszke w ksztalcie konnego Scyty upamietniong na 2 hrywnach
z 2005 roku wykonano w grecko-scytyjskim stylu i jej wymiary wynoszg 3,8 cm X
4,8 cm. Datuje si¢ ja na IV wiek p.n.e. Blaszke pozyskano takze w trakcie wykopalisk
w 1830 roku (Piotrovky, 1986, s. 140, por. il. 202). Stanowila jedng z licznych zto-
tych blaszek rozproszonych wewnatrz komory grobowej (Artamonow, 1970, por. Taf.
255). Inne plakietki przedstawiaty m.in. rozety, maski meduzy, glowy menady, gtowe
Ateny, dwoch Scytow, strzaly, sceny braterstwa, hipokampy, gryfy, lezace lwy, me-
skie glowy ze stylizowanymi fryzurami, Herkulesa walczgcego z Iwem, $miejacych
si¢ mtodziencow, scene polowania na zajgca, postaci tanczacych kobiet, siedzacej bo-
gini z lustrem w rgku, ptaki, ryby, pegazy, skaczace zajace (Artamonow, 1970, s. 72).

Kolejna moneta z motywem scytyjskim to 100 hrywien z 2003 roku. Na stronie
internetowej NBU zawarto informacje, ze monetg pos§wiecono ztotemu pektoratowi
z Towstoj Mohyly stanowigcemu arcydzieto sztuki hellenskiej i scytyjskiej oraz do-
konaniom archeologa Borysa Mozetewskiego, odkrywcy pektoratu.

Ryc. 3. Rewers 100 hrywien z 2003 roku (zrédto: strona internetowa NBU)
Fig. 3. Reverse of 100 hryvnia from 2003 (source: NBU website)

Na rewersie monety znajduje si¢ motyw pektoratu (por. ryc. 3, nr 1), w centrum
scena pochodzaca z gérnej czesci artefaktu przedstawiajaca klacz i zrebig (por. ryc. 3,
nr 2), pod nim ukazano wyobrazenie kurhanu (por. ryc. 3, nr 3), u dotu monety zawar-
to kolejng scen¢ ukazujaca rozcigganie zwierzecej skory przez dwoch Scytow (por.
ryc. 3, nr 4).

Na awersie monety wykorzystano ornament roslinny w formie rozety pochodzacy
ze srodkowego fryzu pektoratu (por. ryc. 4, nr 1),

’ Projektantem jest Sviatoslav Ivanenko. Zobacz: National Bank of Ukraine, Numismatic Pro-
duct Catalogue, 100 hrywien 28.07.2003, https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souve-
nier-coins?page=1&perPage=5&search=& from=&to=&code= (dost¢p: 10.03.2024).


https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
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Ryc. 4. Awers 100 hrywien z 2003 roku (zrodto: strona internetowa NBU)
Fig. 4. Obverse of 100 hryvnia coin from 2003 (source: NBU website)

Kolejne nawigzania do Towstoj Mohyly zostaly zawarte na dwoch monetach
o wartosci 5 hrywien z 2016 1 2018 roku. Na stronie internetowej NBU w kontekscie
monety z 2016 roku zamieszczono informacje, ze tematyka dedykowana jest wyobra-
zeniom jelenia wystegpujacych na réznych zabytkach. Na awersie monety odwzoro-
wano motyw ,,glowicy” ze stylizowanym jeleniem pochodzacy ze wspomnianego
kurhanu. Na rewersie zamieszczono wyobrazenie jelenia pochodzace z kurhanu we
wsi Busha w rejonie jampolskim, w obwodzie winnickim.

Ryec. 5. Awers 5 hrywien z 2016 roku (zrodto: strona internetowa NBU)
Fig. 5. Obverse of 5 hryvnia coin from 2016 (source: NBU website)

Na awersie 5 hrywien po lewej stronie monety zamieszczono stylizowany motyw
jelenia (por. ryc. 5, nr 1), a po prawej element ,,glowicy”, z ktorej motyw pochodzi
(por. ryc. 5, nr 2)%.

Na stronie internetowej NBU w odniesieniu do 5 hrywien z 2018 roku zawar-
to informacje, ze moneta upamigtnia przedstawienia dzika wystepujace na starozyt-
nych zabytkach. Motyw pochodzacy z awersu pochodzi z jednej ze scen z pektoratu
z Towstoj Mohyty.

8 Projektantami monety sg Volodymyr Taran, Oleksandr Kharuk, Serhii Kharuk, Volodymyr De-
mianenko, Anatolii Demianenko. Zobacz: National Bank of Ukraine, Numismatic Product Catalogue,
5 hrywien 9.11.2016, https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perP-
age=5&search=&from=&to=&code= (dostep: 10.03.2024).


https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
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Ryc. 6. Awers 5 hrywien z 2018 roku (zrodto: strona internetowa NBU)
Fig. 6. Obverse of 5 hryvnia coin from 2018 (from: NBU website)

Na awersie monety oprocz informacji, takich jak herb Ukrainy, nazwa kraju, data
roczna czy nominal w centrum umieszczono odwzorowanie ztotej figurki dzika (por.
ryc. 6, nr 1). Pod nig widnieje scena walki ze zlotego pektoratu (por. ryc. 6, nr 2)°.

Pektorat!® upamietniony na awersie i rewersie 100 hrywien z 2003 roku oraz na
awersie 5 hrywien z 2018 roku zostat wykonany ze ztota. Jego wymiary wynoszg 30
cm x 31 cm (Bondar i in., 1975), masa 1150 g, za§ proba 958 (Mozetewski, 1983,

° Projektantami monety sg Volodymyr Taran, Oleksandr Kharuk, Serhii Kharuk, Volodymyr De-
mianenko, Anatolii Demianenko. Zobacz: National Bank of Ukraine, Numismatic Product Catalogue,
5 hrywien 27.02.2018, https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perP-
age=5&search=&from=&to=&code (dostgp: 10.03.2024).

10" Kurhan Towstoj Mohyta datowany jest na IV wiek p.n.e. Jego nasyp osiagat 8,5 m wysokosci
(Smirnow, 1974, s. 193—194), 70 metrow $rednicy i sktadat si¢ z czystego czarnoziemu. Wokoét kurhanu
ciagnat si¢ piercieniowaty row o szerokosci 0,7—-1,2 m oraz glgbokosci 0,7 m (Mozetewski, 1972, s. 73).
Badania prowadzone przez B. Mozetewskiego w 1971 roku miaty charakter ratunkowy (Bukowski, 1973,
s. 32; Mozetewski, 1983, s. 158). Wewnatrz kurhanu znajdowaty si¢ 2 pochowki — gtowny i boczny.
Glowny potozny byt w centralnej czgséci kurhanu (Mozetewski, 1972, s. 73), zawierat pochowek meski,
komora za$ zostata wyrabowana, jej wnetrze uleglo calkowitemu przemieszaniu. Struktura sklepienia
zostala naruszona, ulegta zawaleniu (Bukowski, 1973, s. 33; Smirnow, 1974, s. 193—-194). W dromosie
prowadzacym do meskiego pochowku znajdowaty si¢ najcenniejsze znaleziska, m.in. miecz w zlotej po-
chwie i naszyjnik-pektorat (Bukowski, 1973, s. 34; Mozetewski, 1972, s. 75; Smirnow, 1974, s. 193—194).
W kurhanie znajdowata si¢ takze komora boczna z dwoma korytarzami-dromosami prowadzacymi do jej
wnetrza. Byla ona wigksza od komory glownej. Potozona byta na skraju nasypu w ksztalcie prostokata
7 metréw ponizej powierzchni gruntu (Bukowski, 1973, s. 33). Znajdowat si¢ tam szkielet kobiety na
katafalku, a nad nim rozciagat si¢ baldachim lub namiot na zerdziach zakonczony brazowymi azurowymi
okuciami stylizowanymi na figurki jeleni (Bukowski, 1973, s. 33). Wnetrze komory wypehione byto
zlotymi blaszkami — stanowily element dekoracyjny stroju zmartej (Bukowski, 1973, s. 33; Smirnow,
1974, s. 193—194). Obok pochéwku kobiecego ztozono ciato 2-3 letniego dziecka umieszczone w drew-
nianym sarkofagu (Bukowski, 1973, s. 33; Mozetewski, 1972, s. 80-82). Istniejg przestanki, aby sadzic,
ze zmarly chlopczyk zostat pochowany pdzniej niz kobieta i wniesiono go odrgbnym wejsciem do komory
grobowej (Bukowski, 1973, s. 33). W komorze ztozono ofiary z ludzi. Znaleziono szkielet matej dziew-
czynki, szkielet koniuszego-woznicy wraz z czeSciami wozu, wojownika z tukiem i strzatami, a takze
dziewczyne-kucharke z wyposazeniem kuchennym (Bukowski, 1973, s. 33; Smirnow, 1974, s. 193—-194).
Na podstawie wyposazenia grobowego, w tym przedmiotdw stanowigcych atrybuty wiadzy, interpretuje
sig, ze pochowek w Towstoj Mohyle nalezy do pochowkow krolewskich (Bukowski 1973, s. 36), a takze
ze w kurhanie pochowano rodzing (Mozetewski, 1972, s. 82).
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s. 158; Smirnow, 1974, s. 194). Zabytek odkryto 21 czerwca 1971 roku (Babenko,
2023, s. 1; Mozetewski, 1983, s. 161), znajdowat si¢ w krotkim korytarzu taczacym
komorg grobowg z wejsciem (Bukowski, 1973, s. 34). Pektorat wykonano réznymi
technikami ztotniczymi. Stylistycznie nawigzuje do sztuki starozytnej Grecji. Do
skomponowania artefaktu wykorzystano 160 czesci (Babenko, 2023, s. 8). Zabytek
zawiera 4 koncentrycznie ulozone spiralnie skrecone zwoje z 3 azurowymi fryzami
uformowanymi w ksztatcie potksigzyca, zawierajace dekoracje figuralng (Babenko,
2023, s. 1; Mozetewski, 1972, s. 76). Gorny fryz przedstawia sceny z zycia codzien-
nego Scytow, srodkowy fryz — ornament roslinny, dolny fryz — walczace zwierze-
ta (Bukowski, 1973, s. 34; Mozetewski, 1972, s. 76; 1983, s. 161-163; Piotrovky,
1986, s. 95, por. il. 118). Na gérnym fryzie przedstawiajacym rozne sceny z zycia
Scytow pojawiaja si¢ liczne wyobrazenia zwierzat, takich jak krowy, owce, konie
i kozy, a takze scena rozciggania owczej skory (Bukowski, 1973, s. 34; Mozetewski,
1972, s. 77; Smirnow, 1974, s. 194). Srodkowy fryz przedstawia ztozone loki pal-
met, bujne li§cie, wielobarwne réwno rozmieszczone rozety. Ich ptatki noszg §lady
emalii (Mozetewski, 1972, s. 76). Dolny fryz przedstawia sceny walki zwierzat, ta-
kie jak rozszarpywanie jelenia przez Iwa oraz geparda, sceny rozszarpywania konia
przez parg gryfow, walke dzika z lwem oraz przygotowujacego sie do skoku geparda
(Bukowski, 1973, s. 34; Mozetewski, 1972, s. 76; Smirnow, 1974, s. 194). Najwicksze
figurki osiagaja 3 cm wysokoS$ci, najmniejsze zaledwie 5—6 mm (Bukowski, 1973,
s. 34; Smirnow 1974, s. 194). Pektoral wykonano réznymi technikami zlotniczymi.
Najpewniej odlano go w formie, p6zniej przymocowano poszczegolne elementy. Na
samym koncu fryz Srodkowy pokryto wielobarwng emalia (Bukowski, 1973, s. 35).
Przypuszcza sig, ze artefakt pochodzi z jednego z warsztatow z potnocnego Nadczar-
nomorza (Bukowski, 1973, s. 35). Datuje si¢ go na IV wiek p.n.e. (Bondar i in., 1975).

Kolejny zabytek z Towstoj Mohyly, upamietniony na awersie 5 hrywnien z 2016
roku, przedstawiajacy ,,glowice” z wyobrazeniem jelenia w polskiej literaturze przed-
miotu okreslany jest jako bragzowe azurowe okucie masztow namiotowych zdobione
motywem jelenia (Bukowski, 1973, por. ryc. 2). Artefakt zostalt wykonany z brazu
idatuje sie go tak samo jak pektorat na IV wiek p.n.e. (Ganina, Mindel, 1984, s. 42—43).

Moneta z 2001 roku o warto$ci 20 hrywien przedstawia ozdobe nakrycia kobiecej
glowy. Na stronie NBU zamieszczono informacj¢, ze moneta upami¢tnia plemiona
scytyjskie zamieszkujace obszary le$ne i stepowe Ukrainy oraz ich role w dziejach.

Bimetaliczny krazek 20 hrywien zawiera trzy nawigzania do tematyki scytyjskie;j.
Na zewngtrznym pier§cieniu u gory znajduje si¢ napis CKI®IA (thum. Scytia) (por.
ryc. 7, nr 1) oraz ornament wykonany w scytyjskim stylu zoomorficznym (por. ryc. 7,
nr 3). W centrum monety, na wewnetrznym krazku, znajduje si¢ motyw plakietki zdo-
bigcej kobiece nakrycie glowy (por. ryc. 7, nr 2)!1.

' Projektantem monety jest Roman Chaikovskyi. Zobacz: National Bank of Ukraine, Numisma-
tic Product Catalogue, 20 hrywien 30.01.2001, https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souve-
nier-coins?page=1&perPage=5&search=& from=&to=&code= (dostep: 10.03.2024).


https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
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Ryc. 7. Rewers 20 hrywien z 2001 roku (zrédto: strona internetowa NBU)
Fig. 7. Reverse of 20 hryvnia coin from 2001 (source: NBU website)

Na stronie NBU nie okreslono kontekstu archeologicznego omawianego zabytku.
Podobng 0zdobg mozna znalez¢ wérdd artefaktéw z kurhanu we wsi Bobritsa. Przed-
stawia lezacego konia. Zabytek datuje si¢ na VI wiek p.n.e. Jego wymiary wynosza 4
cm x 3,6 cm (Bondar i in., 1975).

W kontek$cie nastepnej monety, tj. 2 hrywien z 2008 roku, na stronie interneto-
wej NBU zawarto informacje, Zze moneta jest poswiecona artefaktowi kultury scytyj-
skiej — zlotej aplikacji z przedstawieniem bogini Apii.

Ryec. 8. Rewers 2 hrywien z 2008 roku (zrodto: strona internetowa NBU)
Fig. 8. Reverse of 2 hryvnia coin from 2008 (source: NBU website)

W centrum rewersu monety znajduje si¢ motyw aplikacji uosabiajacy bogini¢
Apig (por. ryc. 8, nr 1). Pod motywem od dotu umieszczono napis Ckiebke 3010T0
(thum. Scytyjskie ztoto) (por. ryc. 8, nr 2)!2,

Rowniez 1 w tym przypadku nie uwzgledniono kontekstu archeologicznego.
Podobne zabytki z IV wieku p.n.e. znaleziono w kurhanie w poblizu Symferopola
(obwdd krymski) (Ganina, Mindel, 1984, s. 58) oraz w kurhanie Bolszaja Bliznica
o wymiarach 5,3 cm x 5,3 cm (Piotrovky, 1986, s. 141, por. il. 208). Kolejny przyktad
pochodzi z Neapolu Scytyjskiego. Odnaleziona tam blaszka zostala wyttoczona ze

12 Projektantem monety sa Volodymyr Demianenko, Borys Hrudenko, Sviatoslav Ivanenko. Zobacz: Na-
tional Bank of Ukraine, Numismatic Product Catalogue, 2 hrywny 22.02.2008, https://bank.gov.ua/en/uah/nu-
mismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code= (dostgp: 10.03.2024).


https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
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ztota, jej wymiary wynoszg 6 cm x 3,5 cm i1 pochodzi z II wieku p.n.e. (Bondar i in.,
1975). Bogini Apii przypisuje si¢ rozne funkcje, jest okre§lana jako matka, utozsamia
si¢ ja z ziemig 1 grecka Gaja (Gebura, 2009, s. 74-75). Z uwagi, zZe istnieje wiele
artefaktow z tym samym motywem, nalezy sformutowac¢ wniosek, ze by¢ moze na
monecie nie odwzorowano konkretnego zabytku, a jedynie motyw, ktdry czgsto wy-
stepowal w sztuce scytyjskiej.

Nastepny numizmatyczny przyktad upamietnienia zabytkdw scytyjskich stano-
wig 2 hrywny z 2009 roku. Na stronie internetowej NBU mozna znalez¢ informacje,
Ze moneta rowniez po§wigcona jest scytyjskiemu artefaktowi jubilerskiemu. Zawarto
na niej motyw figurki dzika z kurhanu Chomina Mohyta w poblizu wsi Nahirne w ob-
wodzie dniepropietrowskim.

Ryc. 9. Rewers 2 hrywien z 2009 roku (zrodto: strona internetowa NBU)
Fig. 9. Reverse of 2 hryvnia coin from 2009 (source: NBU website)

Figurka dzika pochodzaca z Chominy Mohyly zostata przedstawiona w centrum
rewersu 2 hrywien (por. ryc. 9, nr 1). Motyw od dotu otacza napis Ckicbke 30710T0O
(tham. Scytyjskie ztoto) (por. ryc. 9, nr 2)".

Znaleziong w kurhanie figurke'¥, o wymiarach 5 cm x 2,8 cm, odlano ze zlota
i datuje si¢ ja na IV wiek p.n.e. (Ganina, Mindel, 1984, s. 52-53; Bondar i in., 1975).
Odkrycie nastgpito w trakcie ekspedycji wykopaliskowej prowadzonej przez B. Mo-
zetewskiego w 1970 roku (Mozetewski, 1983, s. 141).

13 Projektantem monety jest Volodymyr Demianenko. Zobacz: National Bank of Ukraine, Numis-
matic Product Catalogue, 2 hrywny 24.12.2009, https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souve-
nier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code= (dostgp: 10.03.2024).

4 W 1970 roku ekspedycje¢ wykopaliskowg poprowadzit B. Mozetewski. Nasyp kurhanu o wysoko-
sci 3,2 m zostat zbudowany z kamieni (Mozetewski, 1983, s. 137-139). Mogita sktadata si¢ z glebokiego
wejscia 1 podziemnej komory. Wewnatrz grobowca znaleziono mnéstwo zlotych blaszek przedstawiaja-
cych m.in. Iwy czy orty. Cechy zestawu 0zdob pozwolity datowac obiekt na IV wiek p.n.e. Grobowiec wy-
rabowano. Z nielicznego wyposazenia zachowata si¢ ztota figurka dzika, ktory prawdopodobnie stanowit
uchwyt drewnianej misy. Grabiezcy zgubili artefakt w trakcie pladrowania obiektu (Mozetewski, 1983,
s. 141). Obok komory gtéwnej znajdowat si¢ pochowek kobiety-zony, rowniez wyrabowany. Znaleziono
przy niej ponad 100 ztotych blaszek stanowiacych ozdobg stroju, dwa srebrne naczynia na wino, ziote
kolczyki, rzezbione z kosci wrzeciono (Mozetewski, 1983, s. 142).


https://bank.gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=&from=&to=&code
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W odniesieniu do ostatniej monety, na podstawie strony internetowej NBU,
w kontekscie 2 hrywien z 2011 roku zamieszczono informacje, ze upamigtniono scy-
tyjski artefakt jubilerski, jakim jest ztota plakietka jelenia z kurhanu w Siniawkach

w obwodzie czerkaskim.
P
g
S

Ryc. 10. Rewers 2 hrywien z 2011 roku (zrédto: strona internetowa NBU)
Fig. 10. Reverse of 2 hryvnia coin from 2011 (source: NBU website)

Plakietka z wyobrazeniem jelenia z charakterystycznym zaokraglonym poro-
zem oraz podkurczonymi nogami zostata wyeksponowana w centrum rewersu (por.
ryc. 10, nr 1). Pod motywem znajduje si¢ napis Ckidcrke 30m0T0 (thum. Scytyjskie
ztoto) (por. ryc. 10, nr 2)',

Zabytek wyttoczono ze zlota i jego rozmiary wynosza 4,3 cm x 3,2 cm (Bondar
iin., 1975). Datuje si¢ go na VI wiek p.n.e. (Ganina, Mindel, 1984, s. 14). Poczatkow
symbolu jelenia w sztuce scytyjskiej upatruje si¢ w sztuce pétnocno-zachodnioiran-
skiej. Jego symbolika odnosita si¢ do porannego odradzania si¢ stonca (Potratz, 1963,
s. 140).

Podsumowujgc zebrane informacje, jakie uzyskano dzigki opisom ze strony
NBU, analizom ikonograficznym awersow i rewersow oraz opracowaniom zabytkow
scytyjskich, mozna stwierdzié, ze wszystkie motywy na badanych monetach ukra-
inskich nawigzuja tematycznie do ztotych wyrobow albo spektakularnych, jak ztoty
pektorat z Towstoj Mohyty, albo bardziej typowych, jak ztote blaszki przyszywane
do stroju, bedacych czescig wyposazenia grobowego mogit scytyjskich. Na monetach
nie zawarto informacji, ktore jednoznacznie wskazywatyby stanowisko archeologicz-
ne czy miejsce pochodzenia artefaktow. Jednakze na stronie internetowej NBU przy
opisie monet znalazly si¢ informacje o bezposrednim konteks$cie zabytkow. Na mone-
tach elementy epigraficzne pozwolily jedynie na wskazanie tematyki, jakg byta Scytia
i scytyjskie ztoto.

15 Projektantami monety sg Borys Hrudenko Sculptor: Volodymyr Demianenko, Sviatoslav Ivanen-
ko. Zobacz: National Bank of Ukraine, Numismatic Product Catalogue, 2 hrywny 30.06.2011, https://bank.
gov.ua/en/uah/numismatic-products/souvenier-coins?page=1&perPage=5&search=& from=&to=&code=
(dostep: 10.03.2024).
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KLUCZOWE ASPEKTY KULTURY I DZIEDZICTWA SCYTYJSKIEGO

Na poczatek nalezy wspomnie¢, ze gldéwnym zrodtem poznania dziejow scytyj-
skich sg Dzieje Herodota'®. W IV ksiedze opisat geografi¢ krainy okreslanej Scytia,
a takze obyczaje, sposob zycia i religi¢ (Kubczak, 1978, s. 7; Murzin, 1996, s. 55-56).
Scytia zdaniem Herodota przypominata kwadrat liczacy 4000 stadiow, rozciagajacy
si¢ od uj$cia Dunaju po Morze Azowskie. Odlegto$¢ od ujscia Dunaju do Dniepru
dzielito 10 dni drogi, kolejne tyle od Dniepru do Morza Azowskiego. Od wybrzezy
Morza Czarnego Scytia rozciagata si¢ 20 dni drogi na péinoc (Herodot, I'V: 101; Pa-
rzinger, 2007, s. 68—69).

Nie jest jednoznacznie dowiedzione pochodzenie Scytéw, poniewaz zrodta ar-
cheologiczne nie sag w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie'’. Z pewnoscig byli ludem
nomadycznym, dla ktérego duza rolg ogrywaty konie i jezdziectwo (Piotrovsky, 1986,
s. 8). Przemieszczali si¢ na czterokotowych wozach nakrytych rodzajem namiotu,

16 Najstarsze przekazy o Scytach pochodzg z asyryjskich pism klinowych, a zawarte w nich relacje
opisujg najazdy scytyjskie oraz toczone z tym ludem zmagania przez wladcow asyryjskich na obszarze
Bliskiego Wschodu (Murzin, 1996, s. 49; Parzinger, 2007, s. 19-20; Smirnow, 1974, s. 21). Informacje
o Scytach zawarto takze w innych zrédtach antycznych, m.in. w Geografii Strabona czy w Historii Na-
turalnej Pliniusza Starszego. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zawarte w nich widomosci pochodza z drugie;j
reki 1 s pomylone z informacjami o Sarmatach (Kubczak, 1978, s. 10). Tym samym za najbardziej rzetel-
ne zrodto badacze uznaja Dzieje Herodota, gdyz w trakcie swojej podrozy odwiedzit obszary potnocnego
Nadczarnomorza (Kubczak, 1978, s. 10; Smirnow, 1974, s. 56). Nalezy dodac takze, ze pozniejsi autorzy
starozytni i §redniowieczni mianem Scytow okreslali poganskie i barbarzynskie ludy nalezace jednak do
innych ugrupowan (Moczulski, 2015, s. 57).

17 Na gruncie naukowym istnieja 2 gtdwne koncepcje pochodzenia Scytow. Pierwsza, autochtonicz-
na, zaktada, ze Scytowie pochodza z obszaru nadnieprzanskiego, druga zas, allochtonicza, zaktada, ze
Scytowie sg ludnoscia naptywowa z Azji, ktora wyparta Kimmeréw (Kubczak, 1978, s. 36; Parzinger,
2007, s. 12; Piotrovsky, 1986, s. 12). Przewaza poglad, ze Scytowie pojawili si¢ w nad Morzem Czarnym
w VIII-VII wieku p.n.e., pokonawszy wczesniej przebywajace tu plemiona Kimmerow (Piotrovsky, 1986,
s. 12; Smirnow, 1974, s. 49). Scytow utozsamia si¢ z ludno$cia indoeuropejska z grupy potnocnoiranskiej
(Kubczak, 1978, s. 7, 11). Scytyjskie nazwy geograficzne rzek z terenu Ukrainy utrwalone w greckich
przekazach zrodtowych wykazuja zwigzek tego ludu z ludnos$cig iranskg. Niewykluczone, ze pocho-
dzili od Ariéw i postugiwali si¢ ich dialektem. Zrodta wskazuja na pokrewienstwo Scytow i Sarmatow
z Medami, Persami i Partami. Jednak nie zachowato si¢ zbyt wiele scytyjskich pozostatosci jezyko-
wych, a identyfikacja budzi watpliwosci choéby z powodu greckiego posrednictwa w podawaniu nazw
zawierajacych znieksztatcania (Potratz, 1963, s. 16—17). Tym samym nie zidentyfikowano definitywnie
przynaleznosci etniczno-jezykowej ani rozmieszczenia plemion scytyjskich. Pojgcia Scytowie lub Scy-
tia w dyskursie naukowym moga by¢ réznie rozumiane: jako zwigzek plemion, poszczegdlne plemiona,
organizm panstwowy, kultura archeologiczna czy okres historyczny (Skrukwa, 2016, s. 48). W niniejszym
opracowaniu pomini¢te zostaly legendy pochodzenia Scytéw podane przez Herodota. O nich szerzej pisat
J. Kubczak w pracy Kurhany arystokracji scytyjskiej (1978, s. 35). Kres Scytow wigzat si¢ z ekspansja
Sarmatow na przetomie IV i III wieku p.n.e., na skutek ktorej Scytowie zostali wyparci (DNP 11: Rolle,
s. 652; Murzin, 1996, s. 61-62; Piotrovsky, 1986, s. 15; Smirnow, 1974, s. 111). Ostatni etap historii
Scytow wigzat si¢ z istnieniem Krolestwa Bosporanskiego na potwyspie Kercz (Smirnow, 1974, s. 115).
Stolica panstwa miescila si¢ w Neapolu Scytyjskim (Piotrovsky, 1986, s. 15). W pierwszych wiekach
n.e. panstwo scytyjskie stracito samodzielny byt. Zagtade miast scytyjskich przyniosta inwazja Gotow
w III wieku n.e. (Smirnow, 1974, s. 118-119).
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petnigcych funkcje mieszkalng (DNP 11: Rolle, s. 651; Parzinger, 2007, s. 78). Jak re-
lacjonuje Herodot, ludy Scytii byly zréznicowane pod wzgledem trybu zycia, jak i go-
spodarki. Plemiona scytyjskie nie zyly w izolacji (Smirnow, 1974, s. 55). W Dziejach
podzielono Scytéw na Scytéw-krolewskich, Scytéw-koczownikéw, Scytow-rolnikow
i Scytow-oraczy (Herodot, IV: 17-20, za: Murzin, 1996, s. 55-56; Smirnow, 1974,
s. 56-57). Kultura scytyjska stynie przede wszystkim z grobéw kurhanowych, ale sg
znane na opanowanym przez nich terenie pozostatosci osadnicze, takie jak selisca czy
gorodisca (DNP 11: Rolle, s. 652; Skoryj, 1991, s. 79).

Pochowki scytyjskie z okresu VII-III wieku p.n.e. cechuja si¢ wystepowaniem
rozmaitych konstrukcji i obrzgdoéw grzebalnych. Zjawisko to nalezy powiazaé
z r6znymi tradycjami kulturowymi i odmienno$cig warunkéw bytowania, co uwi-
dacznia si¢ szczegodlnie w podziale na strefe stepowg 1 le§no-stepowa. Dodatkowo
znaczenie miaty wplywy greckie, trackie czy sarmackie (Kubczak, 1978, s. 76; Rol-
le, 1980, s. 19; Skoryj, 1991, s. 81). System spoteczny ludéw Scytii mial strukture
rodowo-plemienng, a nadrz¢dna pozycj¢ zajmowata arystokracja, ktora wyrdzniata
si¢ bogactwem, pochodzeniem, prerogatywami wiadzy (Kubczak, 1978, s. 8). Pod
olbrzymimi nasypami kurhanowymi grzebano naczelnikéw lub lokalnych wodzow
scytyjskich. W $rodku mogity znajdowata si¢ komora grobowa zaglgbiona w zie-
mi tworzaca dom zmartych, do ktérej prowadzil szyb. Nieraz kurhany wnoszono
niedaleko od siebie, tworzac razem koncentracje (DNP 11: Rolle, s. 646; Potratz,
1963, s. 34). Dominowata inhumacja'®, rzadziej wystepowaty pochowki ciatopalne.
Grobowce byly bogato wyposazone w naczynia ceramiczne, drewniane, metalowe,
brof, ozdoby, przedmioty kultu, wyroby tekstylne, narzedzia, jadto i napoje, m.in.
wino trzymane w greckich amforach, akcesoria jezdzieckie, np. uprzeze konskie.
Jako ofiare do grobu czesto sktadano stuzacych oraz konie, ktore mialy towarzyszy¢
zmartemu. Szczegdlng role odgrywaty przedmioty ze ztota, srebra czy elektronu
wystepujace czesto w kurhanach (DNP 11: Rolle, s. 646, 651; Skoryj, 1991, s. 81).
Ztoto miato by¢ wyrdéznikiem wiladzy, tym samym duza jego ilos¢ miala stanowié
wyrdznik arystokracji. Obecno$¢ ztota ma gleboki sens ideowy, poniewaz wyraza
symbolike sacrum (Kubczak, 1978, s. 133—134, 140). Materiaty archeologiczne od-
najdowane w mogitach stanowia cenne zrédlo pozwalajace zweryfikowaé informa-
cje zawarte w dziele Herodota (Bukowski, 1973, s. 32).

18 Z kurhanami taczyla si¢ niezwykle rozwinieta tradycja pogrzebowa, o ktorej swiadcza zrodta pisa-
ne i zrodta archeologiczne. Na podstawie IV ksiggi Dziejow Herodota krolowie scytyjscy po $mierci byli
balsamowani, usuwano im wngtrzno$ci i wypelniano ciato pachnacymi przyprawami, ktore zaszywano.
Dodatkowo ciato otaczano warstwa wosku (Herodot IV: 71; Parzinger, 2007, s. 109—110; Rolle, 1980,
s. 27; Smirnow, 1974, s. 145). Nastgpnie szczatki zmartego wodza przez 40 dni, migdzy dniem $mierci
a pogrzebem, wieziono na wozie po roznych zakatkach Scytii od plemienia do plemienia, potem zas ciato
sktadano do grobu (Herodot IV: 73; Parzinger, 2007, s. 79; Rolle, 1980, s. 27). Obrzgdowi pogrzebowe-
mu towarzyszyta duza stypa (Rolle, 1980, s. 27). W nasypie kurhanoéw odnajduje si¢ czgsto pozostatosci
$wiadczace o niej. Najczesciej sa to kawalki amfor po winie oraz liczne kosci zwierzgce, np. z Towstoj
Mohyty (Rolle, 1980, s. 34-36).
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Z rozwojem Scytii taczy si¢ nierozerwalnie kolonizacja grecka pdinocnych wy-
brzezy Morza Czarnego. Od poczatku VII wieku p.n.e. poétnocne wybrzeza Morza
Czarnego staly si¢ obszarem kolonizacji greckiej oraz wptywow handlowych (Parzin-
ger, 2007, s. 6; Potratz, 1963, s. 118). Wiekszo$¢ kolonii zostata zatozona przez miasto
Milet (Artamanow, 1970, s. 87; Potratz, 1968, s. 118). Grecy oferowali Scytom towa-
ry wczesniej nieznane, takie jak malowane wazy, naczynia metalowe, tkaniny, ozdo-
by, dekorowang bron, wino czy oliwg. W zamian otrzymywali zboZe, niewolnikow,
skory, welne (Piotrovsky, 1986, s. 20; Potratz, 1963, s. 119). Zrodta archeologiczne
potwierdzaja importy greckich naczyn czy samego wina, np. znaleziska sygnowanych
amfor, dzbandéw na wino czy mis do picia (Artamanow, 1970, s. 87; Parzinger, 2007,
s. 87). W scytyjskich mogitach znajdowano wiele artefaktoéw o proweniencji greckiej,
m.in. helmy, pancerze, nagolenniki, sajdaki, srebrne naczynia, przedmioty bizuteryj-
ne, np. wisiorki, naszyjniki (Artamanow, 1970, s. 88). Pod koniec V stulecia p.n.e.
znaczenie zyskaly warsztaty wykonujgce bizuteri¢ w Pantikapajonie.

Najbardziej charakterystyczne elementy kulturowe Scytow, takie jak uzbroje-
nie, uprzaz konska i dekoracje w stylu animalistycznym, tworzyly tzw. triad¢ (DNP
11: Rolle, s. 651; Kubczak, 1978, s. 11). Sztuka scytyjska cechowata si¢ duzg ory-
ginalnos$cig, jednak uwidacznialy si¢ nawigzania do innych kultur (Potrazt, 1963,
s. 131). Styl animalistyczny pojawit si¢ w potnocnym Nadczarnomorzu pod koniec
VII wieku wraz z nastaniem Scytow!'® (Kubczak, 1995, s. 32). Cechg stylu zoomor-
ficznego jest ukazywanie zwierzat w ruchu z wyszczegdlnieniem cech fizycznych
zwierzecia, w tym jego sity czy miesni. Przedstawiano je takze w scenach walki czg-
sto w nienaturalnych pozach (Piotrovsky, 1986, s. 17; Smirnow, 1974, s. 160). Styl
zoomorficzny zdobit najczesciej przedmioty nalezace do arystokracji scytyjskiej,
ktore odnajdowano w grobach (Gassowski, 2008, s. 176; Smirnow, 1974, s. 161).
Najczesciej ornamentowano bron, uprzez konska, odziez, przedmioty codziennego
uzytku (Murzin, 1996, s. 63; Smirnow, 1974, s. 164). Do najbardziej popularnych
motywow nalezaly postacie gryfow, Iwow, smokoéw, panter, dzikdw, jeleni, ptakow
drapieznych, takich jak orty czy sokoly (Smirnow, 1974, s. 164). Pojawiaja si¢ takze
poszczegdlne czgsci ciala zwierzecia, np. glowa, nogi, kopyta, poroze czy dziob (Po-
tratz, 1963, s. 133—-135). Czestym tematem sg takze sceny z zycia Scytdw (Smirnow,
1974, s. 168). Zrodet sztuki scytyjskiej badacze poszukuja w religii i magicznych
wyobrazeniach zwigzanych z szamanizmem (Kubczak, 1978, s. 135; Potratz, 1963,
s. 131, 147; Smirnow, 1974, s. 160). Niewykluczone, Ze przedstawiano w ten sposob
dusze zmartych zwierzat (Potratz, 1963, s. 131-132) lub ze zwierzgta ukazywane na
zabytkach sztuki symbolizowaly bostwa scytyjskie (Kubczak, 1978, s. 135; Piotro-
vsky, 1986, s. 17) albo odzwierciedlano wyobrazenia o zoomorficznie przeistoczo-
nych przodkach (Kubczak, 1978, s. 135). Stylowi przypisuje si¢ magiczno-ochron-

19" Sztuke scytyjska, podobnie jak kulture scytyjska, dzieli si¢ na 3 gtoéwne okresy: wezesnoscytyjski
lub archaiczny — VII i VI wiek p.n.e., sSrodkowoscytyjski — V 1 IV wiek p.n.e. i pdznoscytyjski — koniec
IV wieku p.n.e. oraz wezesny III wiek p.n.e. (wigcej informacji w: Piotrovsky, 1986, s. 17-21, 61-63,
89-93).
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ng role. Niektore z przedmiotéw mogtly stanowi¢ amulety (Piotrovsky, 1986, s. 17;
Smirnow, 1974, s. 162). Wptyw sztuki scytyjskiej oddzialywat na szerokie obszary.
Rozprzestrzenit si¢ nie tylko nad Morzem Czarnym, ale takze rozwijal si¢ na Syberii,
w Mongolii, w potnocnych Chinach. Przejety go pozniejsze ugrupowania nomadycz-
ne nadczarnomorskie (Artamanow, 1970, s. 91; Potraz, 1963, s. 147).

ZNACZENIE KULTURY I DZIEDZICTWA SCYTYJSKIEGO
DLA WSPOLCZESNEJ UKRAINY

W naukowym dyskursie przewaza opinia, ze Scytowie w starozytnosci odegrali
olbrzymia role, ksztattujac stosunki kulturowe w Europie Wschodniej, Azji Srodko-
wej 1 Syberii, wprowadzajac do nich nowg jakos$¢. Dzieje Scytow byly powigzane
z rozwojem starozytnej Hellady. Oddziatywania kultury greckiej doprowadzily do
hellenizacji kultury scytyjskiej, co miato wyraz w wielu aspektach, m.in. wierzeniach
czy wytworach materialnych. Scytowie stanowili tacznik migdzy spoleczenstwami
pradziejowymi z cywilizacjg antyczng. Akcentowane jest takze znaczenie uczestnic-
twa Scytow w ksztaltowaniu historii antycznej. Zabytki sztuki scytyjskiej znajdowane
pod nasypami kurhanow stanowig arcydzieta sztuki i §wiadczg o wysokim rozwoju
kulturowym scytyjskich elit (Leskov, 1972, s. 37; Murzin, 1996, s. 49; Piotrovsky,
1986, s. 8-9, 14; Smirnow, 1974, s. 7-8).

Nalezy jednak zauwazyé¢, ze dziedzictwo scytyjskie stanowi punkt sporu mig-
dzy Rosjg a Ukraing. Badacz A. Smirnow podkresla, ze Scytowie nie pozostawili
po sobie bezposrednich nastepcow, chociaz ich wptyw np. w sztuce widoczny jest
u wielu ludéw. Dostrzega reminiscencje stylu zoomorficznego w rosyjskiej sztuce
ludowej, a Rosjan zalicza do scytyjskich spadkobiercow, poniewaz ludy starozytnej
Rosji za posrednictwem Scytow mialy kontakt z kultura antyczng (Smirnow, 1974,
s. 174-175).

Kolejny przyktad swiadczacy o stosunku Rosji do dziedzictwa scytyjskiego sta-
nowi wystawa zatytutowana Scythians: Warriors of Ancient Siberia — informacje
0 wystawie mozna znalez¢ na stronie internetowej muzeum. Odbywata si¢ w Ermita-
zu w St. Petersburgu od wrzesnia 2017 roku do stycznia 2018 roku. Zaprezentowano
wowczas zabytki archeologiczne bedgce kunsztownymi dzietami sztuki wykonane ze
zlota i srebra. Zabytki pochodzity przede wszystkim z grobow wtadcow scytyjskich
z obszaru Syberii, ale tez z innych terendw, m.in. wyposazenie Kul-Oby. Scytowie nie
byli przodkami Stowian ani Rosjan, jednak ich dziedzictwo kulturowe ma dla Rosjan
szczegdlne znaczenie z uwagi na to, ze badania pozostatosci scytyjskich ciesza si¢
w Rosji dhuga tradycja, poniewaz pierwsza kolekcje utworzyt car Piotr I, zarazem
zapoczatkowujac archeologiczng eksploracje ziem rosyjskich. Akcentowano réwniez
scytyjskie kontakty kulturowe ze starozytna Grecja i scytyjskie posrednictwo w sze-
rzeniu dorobku kultury antycznej na obszarach Europy Wschodniej. Rosyjscy bada-
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cze za kolebke kultury scytyjskiej uwazajg obszary Syberii, a samg kraing jako obszar
o niezwykle bogatej historii i kulturze®.

W dyskursie ukrainskim wskazuje si¢ na zwigzek terytorialny Scytow z tery-
torium Ukrainy albo wrecz ukazuje si¢ Scytow jako protoplastow (Skrukwa, 2016,
s. 48). Poczatkowo tozsamo$¢ ukrainska nie uwzglgdniata tego ludu we wlasnej hi-
storiografii, nie byt obecny w narracjach o etnogenezie, a jego zwigzek z Ukraing byt
tylko terytorialny (Skrukwa, 2016, s. 52-53). Odkrycie pektoratu z Towstoj Mohyly
przez B. Mozetewskiego byto waznym osiggnieciem. Artefakt o duzej wartosci arty-
stycznej 1 historycznej zyskat olbrzymi rozglos. Dokonania Mozelewskiego ozywity
temat Scytow, a sam badacz stat si¢ prekursorem nowej wizji historycznej tozsamosci
Ukraincéw. W swoich pracach akcentowat znaczenie ludnosci stepowej w dziedzic-
twie cywilizacyjnym Ukrainy, jednakze nie uznawat ich za Prastowian (Skrukwa,
2016, s. 62—-63). We wspodiczesnej historiografii ukrainskiej Scytom przypisuje si¢
role protoplastow ludnoéci Ukrainy, w tym prastowianskiej, akcentuje si¢ ich wktad
w kulture materialng oraz duchowg i osiggniecia cywilizacyjne. Co istotne, uwaza
si¢, ze dzigki Scytom Ukraina weszta w kontakty ze $wiatem $rodziemnomorskim
(Skrukwa, 2016, s. 64).

Przyktad publikacji V. Petruka Velika Skifija — Oukraina wpisuje si¢ w omawia-
ny nurt. Autor odwotuje si¢ do dorobku scytyjskiego w celu kreowania nowego ob-
razu Ukrainy. Postuluje zastapienie Historii Ukrainy-Rusi terminem Historia Wiel-
kiej Scytii-Ukrainy. Poglad ten miatoby wyraza¢ polityczng niezalezno$¢ panstwa
oraz polityczne 1 miedzynarodowe poszukiwania znaczacego miejsca tego kraju we
wspoOlczesnej 1 przesztej Europie oraz na $wiecie (Petruk, 2001, s. 6). Badacz zauwaza
takze niekorzystny wplyw rosyjskiej nauki na nauke ukrainskg i wskazuje potrzebe
zmian. Sprzeciwia si¢ terminom okres$lajagcym Ukraine jako potudniowo-zachodnia
cze$¢ Rosji, potudniowa Rosja, stepy poludniowej Rosji, Matorosja czy Noworosja.
Zauwazy¢ nalezy, ze historiografia rosyjska marginalizowata Ukraing (Petruk, 2001,
s. 140—142). Autor utozsamia Scyti¢ z jej dzisiejszym terytorium i akcentuje warto$¢
dzieta Herodota w poznaniu jej najdawniejszych dziejow. Uwaza Scytow za protopla-
stow mieszkancow dzisiejszej Ukrainy (Petruk, 2001, s. 420).

Dziedzictwo scytyjskie stalo si¢ instrumentem prowadzenia polityki miedzy-
narodowej. Przykladem tego byta zorganizowana wystawa Ukraina swiatu, Skarby
Ukrainy z kolekcji PLATAR z Kijowa w Muzeum Narodowym w Warszawie, otwar-
ta w okresie od 14 kwietnia do 29 czerwca 2008 roku. Kolekcj¢ stworzyli Sergij
Platanow 1 Sergij Taruta, kierujac si¢ motywami patriotycznymi. Stworzony zbior

20 M. Piotrovky, The State Hermitage Museum, Scythians: Warriors of Ancient Siberia, https://www.
hermitagemuseum.org/wps/portal/hermitage/what-s-on/temp_exh/!ut/p/z1/pVLIboMwEP2V5sARe-
czO0UojAWmUpilJSAUZ40IrMIRY W16-plJvTaM2c_LIM3rzFkTRFIHJjqJiSnSSNbrPqJcvCf-
GwWPYVkGc991Euczml tp5jH60RRbSRFcr6Znz2pdihbBdAwHDomlAEpekEnmMWuHRND-
4qdU9jvlo3DcbqUqlclymo-tEKxij9waUDZScWIMoCfal GISZSDAYq3fTew4WKABdg34F-
BeVC2YPKDNrSup_oYrRUDvO01sjmYbw8yfAXhQ60OAnc6BGItZ5PISfHEFpocx T8hFLZDa3W7fW-
PWKTfCNdIrOAnhM10ka_S2Yve Z8HN2jhO2k1X7L-YozOl jY7ynRWRhdPyuOvTMMIfdsGdmtuw-
cyS4-n0FrX5Yma7TUUmkO yFAEd/dz/d5/L2dBISEvZOFBIS9nQSEh/?Ing=pl (dostep: 25.03.2024).
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reprezentuje rozleglta tematyke uwzgledniajaca m.in. zabytki kultury trypolskiej, r6z-
nych kultur eneolitu i epoki bragzu, Kimmerow, Scytow, Sarmatow, Grekow, Rzymian,
Bizancjum i Rusi Kijowskiej (Dobrowolski, 2008, s. 13). Zaprezentowana wystawa
miata duze znaczenie w kontekscie polityki i wspotpracy kulturowej Polski i Ukrainy.
Patronami wystawy byli prezydent Polski Lech Kaczynski oraz prezydent Ukrainy
Wiktor Juszczenko. Akcentowano wowczas dazenia Ukrainy do przynaleznosci do
$wiata zachodniego. Zabytki archeologiczne z terenow Ukrainy stanowig rdwniez
dziedzictwo cywilizacji europejskiej (Kaczynski, 2008, s. 6; Juszczenko, 2008, s. 7).
Dziedzictwo dawnych kultur z terenéw Ukrainy uznawane jest przez wiadze tego
kraju za wtasne (Juszczenko, 2008, s. 7).

W podobnym nurcie Vjaceslav Murzin w ramach katalogu wystawy Koczownicy
Ukrainy ukazuje znaczenie kurhanéw scytyjskich, stanowigcych nieodtaczny element
krajobrazu oraz czg¢$¢ historycznego dziedzictwa kulturowego narodu ukrainskie-
go i Ukrainy (Murzin, 1996, s. 63—-64). Kolejnym przyktadem jest praca zbiorowa
Kurhany na Dzikich Polach, gdzie rowniez przedstawiono starozytne mogily, w tym
scytyjskie, jako nieodlaczny element krajobrazu Ukrainy. Kurhany prezentujg nie
tylko warto$¢ kulturowa, ale takze warto§¢ przyrodnicza, poniewaz stanowig ostoje
wielu gatunkow roslin, tym samym sg podejmowane dazenia do ustanowienia ochrony
prawnej dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego, gdyZz obiekty te nadal ulegaja
dewastacji. Podejmowana jest takze akcja poszerzania swiadomosci znaczenia tego
typu obiektow (Sudnik-Wojcikowska, Moysiyenko, 2012, s. 138, 141-142).

Osiagniecia kultury scytyjskiej zwigzanej ze ztotnictwem i elementami stroju
probuje si¢ powiaza¢ z tradycyjnym ukraifiskim hafciarstwem, stanowigcym istotng
czes$¢ etnicznej Swiadomosci narodowej Ukrainy 1 wazny element kultury duchowej
(Kara-Wasitjewa, 2008, s. 8). Znaleziska archeologiczne z krolewskich kurhanow,
m.in. Towstoj Mohytly, Czertomtyku, Kul-Oby, Sotochy, Gajmanowej Mogity czy Cho-
miny Mohyly, stanowig cenne §wiadectwo dotyczace ubioru Scytéw. Szczegdlny za-
chwyt wzbudzaja dekoracje, tzw. aplikacje wykonane ze ztota, przedstawiajace m.in.
lwy, gryfy, jelenie, ktore byly przyszywane do stroju. Tradycje te sa wpisywane w nurt
poczatkdéw historii ukrainskiego hafciarstwa (Kara-Wasitjewa, 2008, s. 12).

Dla upamigtnienia zabytkow z terenow Ukrainy utworzono w styczniu 1969 roku
Muzeum Historycznych Skarbéw USRR w Kijowie. Zabytkom scytyjskim poswig-
cono wowczas 3 ekspozycje (Ganina, Mindel, 1984, s. 8-10; Bondar i in., 1975).
Skarby scytyjskie pochodzace z czasow antycznych w dobie USRR mialy znaczenie
w aspekcie narodowym, traktowano je jako wilasng spuscizne. Cenne dzieta sztuki
scytyjskiej pozyskiwano do kolekcji muzealnych przez systematyczne badania wyko-
paliskowe kurhandw, a takze przez skupowanie r6znego rodzaju scytyjskich pamigtek
od prywatnych kolekcjoneréw. Organizowano wowczas liczne wystawy krajowe, jak
1 zagraniczne promujace dokonania archeologéw owczesnego ZSRR (Ganina, Min-
del, 1984, s. 8-10). Akcentowano takze znaczenie spektakularnych znalezisk z ob-
szaru Ukrainy znajdowanych w kurhanach, m.in. w Towstoj Mohyle, ktére §wiadczy-
ly o wysokim rozwoju kulturowym Scytéw. Styl zoomorficzny i jako$¢ wykonania
wyrobow budzity duze uznanie (Bondar i in., 1975). Obecnie muzeum nosi nazwe
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Muzeum Historycznych Skarbéw Ukrainy i stanowi oddziat Muzeum Narodowego
Historii Ukrainy. Nadal prezentowane sa artefakty historyczne i artystyczne wyko-
nane z metali i kamieni szlachetnych. Prowadzone sg takze prace konserwatorskie
i rewitalizacyjne artefaktéw. Muzeum szczyci si¢ jedna z najwiekszych na §wiecie ko-
lekcja scytyjskiego ztota, ktore jest dumg nie tylko muzeum, ale catej Ukrainy. Spo-
$rod roznych zabytkdéw sztuki najcenniejszy jest ztoty pektorat z Towstoj Mohyty?!.

Artefakt ten cechuje si¢ duza staranno$cig wykonania, precyzja, realizmem,
wiernoscig ukazania przedstawianych zwierzat czy postaci, a takze zastosowaniem
srodkow ekspresji. Dlatego odkrycie zalicza si¢ do zabytkow o duzym kunszcie ar-
tystycznym (Bukowski, 1973, s. 35). Upamigtniono go nie tylko na monetach oko-
liczno$ciowych, ale takze na znaczkach, jako motyw licznie pojawia si¢ w sztuce
popularnej, m.in. w reklamach (Babenko, 2023, s. 2).

PODSUMOWANIE

Monety z zaprezentowanymi zabytkami wpisujg si¢ w narracje wspolczesnej
Ukrainy uwzgledniajacej dziedzictwo scytyjskie we wtasnej historiografii. Powigza-
nie archeologicznych motywow z monet z przyktadami traktowania przez Ukraine
dziedzictwa scytyjskiego pozwala sformutowac¢ wniosek, ze monety stuzg réwniez
upami¢tnianiu odkry¢ archeologicznych oraz minionych kultur i ich dokonan. Mone-
ty, glownie przez ikonograficzne $rodki przekazu i w mniejszym stopniu epigraficzne,
wyrazaja glebsze znaczenie, ktérego analiza pozwala zrozumieé¢ warto$¢ zabytkow
w perspektywie narodowej. Nalezy zwroci¢ takze uwage na kolejny symboliczny
sposob upamigtniania zlota scytyjskiego poprzez szlachetny kruszec — ztoto i sre-
bro, z jakich wykonano niemal wszystkie monety okolicznosciowe dedykowane tej
tematyce. Artefakty scytyjskie w postaci motywow archeologicznych dowodzg pro-
wadzenia polityki historycznej i kreowania narracji, w ktérej Scytowie albo wykazuja
zwigzek terytorialny z Ukraing, albo sa ukazywani jako cze$ciowi protoplasci miesz-
kancow Ukrainy, akcentujac zarazem tradycje ludow stepowych. Jednak nie jest moz-
liwe wskazanie bezposredniego spadkobiercy dziedzictwa scytyjskiego. Wazna jest
warto$¢ kulturowa, ktéra wnies$li w rozwo6j innych spoleczno$ci, w tym Prastowian
i p6zniejszych Ukraincow. Dzielo Herodota jest szczegdlnie istotne, gdyz stanowi
zrédto poznania dawnych spolecznosci Ukrainy, sprawia, ze ziemie te nie sg terra
incognita. Scytow ukazuje si¢ jako lud cechujacy si¢ niezwykla sitg militarng i bo-
gatg kultura, co pozwolito stworzy¢ pewien mit zalozycielski kreujacy Scytéw jako
antycznych bohateréw, stanowigcych wzor do nasladowania zwlaszcza w kontekscie
walki o wolno$¢. Nalezy takze dodaé, ze niemal wszystkie omoéwione w niniejszej
pracy artefakty znajduja si¢ w Muzeum Historycznych Skarbéw Ukrainy, gdzie sa

2l Muzej istorychnyh koshtovnostej Ukrainy ta pektoral iz tovstoyi mogyly istoriya, https:/kyivpa-
stfuture.com.ua/muzej-istorychnyh-koshtovnostej-ukrayiny-ta-pektoral-iz-tovstoyi-mogyly-istoriya/ (do-
step: 26.03.2024).


https://kyivpastfuture.com.ua/muzej-istorychnyh-koshtovnostej-ukrayiny-ta-pektoral-iz-tovstoyi-mogyly-istoriya/
https://kyivpastfuture.com.ua/muzej-istorychnyh-koshtovnostej-ukrayiny-ta-pektoral-iz-tovstoyi-mogyly-istoriya/
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wystawiane najcenniejsze zabytki narodowe. Wyjatek stanowig artefakty z kurhanu
Kul-Oba, ktore znajdujg si¢ w St. Petersburgu. Odnalezione na terenie Ukrainy za-
bytki stanowig cenne i niepowtarzalne eksponaty muzealne, $wiadczace o wysokich
standardach artystycznych i o zaawansowanym rozwoju cywilizacyjno-kulturowym
antycznych Scytéw. Odkryte artefakty zyskaty uznanie na catym $wiecie i moga by¢
traktowane na réwni z innymi najwigkszymi odkryciami archeologii §rodziemnomor-
skiej czy pradziejowej. Takie znaczenie przede wszystkim mozna przypisa¢ pektora-
towi z Towstoj Mohyty, ktéry zdumiewa kunsztem oraz precyzjg wykonania.
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Legenda do katalogu?: 1. Ukraina, 5 hrywien, 2000, okoliczno$ciowa, ® 35 mm, 16,54 g, Nowe srebro; 2. Ukraina,
20 hrywien, 2001, okoliczno$ciowa, ® 31 mm, 13,54 g, Au — srodkowy krazek, Ag — zewngtrzny krazek; 3. Ukraina, 100
hrywien, 2003, okoliczno$ciowa, ® 32 mm, 31,1 g, Au; 4. Ukraina, 2 hrywny, 2005, okolicznosciowa, ® 13,92 mm, 1,24 g,
Au; 5. Ukraina, 2 hrywny, 2008, okolicznosciowa, ® 13,92 mm, 1,24 g, Au; 6. Ukraina, 2 hrywny, 2009, okolicznosciowa,
@ 13,92 mm, 1,24 g, Au; 7. Ukraina, 2 hrywny, 2011, okolicznosciowa, ® 13,92 mm, 1,24 g, Au; 8. Ukraina, 5 hrywien,
2016, okolicznosciowa, ® 33 mm, 15,55 g, Ag; 9. Ukraina, 5 hrywien, 2018, okoliczno$ciowa, ® 33 mm, 15,55 g, Ag.

22 Wszystkie fotografie monet uzyte w pracy pochodza ze strony internetowej Narodowego Banku Ukrainy.
Niezbedne informacje o parametrach technicznych monet potrzebne do stworzenia katalogu zawarto na stronie:
Natsional'nyy bank Ukrayiny, Hryvnya, Numizmatychna produktsiya, Kataloh numizmatychnoyi produktsiyi,
https://bank.gov.ua/en/uah/investment-coins/souvenier-coins?page=146&perPage=5&search=& from=&to=
(dostep: 10.03.2024). Informacje o 5 hrywnach z 2000 roku znajduja si¢ takze w katalogach monet: 2019
Standard Catalog of World Coins 1901-2000: 46 Edition (Michael, Schmidt, 2018, 2249: KM#105) oraz Welt-
miinzkatalog 20. Jahrhundert: 1901-2000 (Schon, 2022, 2134: 116 ). Informacje o 20 hrywnach z 2001 roku
zawarto w katalogu 2009 Standard Catalog of World Coins 2001-date (Bruce, Michael, 2008, 405: KM#175).
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ELEMENTS OF THE SCYTHIAN CULTURAL HERITAGE COMMEMORATED ON
UKRAINIAN COMMEMORATIVE COINS

Summary

The Scythians were barbarian people living in the steppe areas of present Ukraine. They led
a nomadic lifestyle and were perceived as fearless warriors and excellent horsemen. The barrow
burials of the Scythian aristocracy contain numerous expensive items, including those imported
from the Greek workshops, which testified to their high social status. Numerous gold wares of high
craftsmanship were discovered under the grave embankments. Discovered artefacts such as: a pec-
toral cross from Towstoy Mohyla, a bracelet with sphinx endings from Kul-Oba, a boar figurine
from Chominy Mohyla and numerous plaques from barrows, among others. in Siniawki, Kul-Oba
were commemorated in the form of archaeological motifs on 9 Ukrainian commemorative coins
from 2000-2018.

In the context of Scythian heritage, the information from the Histories of Herodotus is also im-
portant. Thanks to it the fate of Scythia, its location and social organization — taking into account tra-
ditions and customs — are known. The Scythians did not leave any direct successors, but the heritage
of Scythian culture is crucial for Russians and Ukrainians. In its historiography, Ukraine emphasizes
various cultural traditions, including that of the steppe peoples, and seeks its own identity among
them. In the Ukrainian perspective, the Scythians became the progenitors of the nation and ancient
heroes. Coins issued by the National Bank of Ukraine prove its historical policy. They are part of the
Ukrainian narrative that recognizes the heritage of former communities as its own.
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Egg-shaped clay glazed artifacts with a ceramic ball or small stones inside are well
known in the archaeology of Eastern and Central Europe. In archaeological literature
these artifacts are known as egg-shaped rattles, Easter egg rattles or pisanki (Slusar-
ski, 2004, p. 80; Pankiewicz, Siemianowska, 2020, p. 54; Makarova, 1966, p. 141).
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Pisanki usually have a dark background with yellow geometric ornamentation. Finds
of Easter egg rattles have been common across a large part of Europe (fig. 1), but not
all areas have been equally studied. This paper aims to systematize and introduce into
the scientific discourse the finds of Easter egg imitations from the territory of modern
Belarus (a part of the historical Old Rus’ territory), and also to analyze how these finds
contribute to ongoing discussions concerning similar artifacts.
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Fig. 1. The map of the finds of ceramic glazed egg-shaped rattles in Europe

HISTORY OF RESEARCH AND CURRENT ISSUES

Early medieval glazed ceramic egg-shaped rattles were first mentioned in ethno-
graphic publications of the second half of the 19 century (Sumcov, 1891, p. 2-3) in
connection with traditional painted Easter eggs. However, as the main object of re-
search in the archaeological context pisanki appear in the article by K. Botsunowski,
in which he describes the exhibits of the museum in Kyiv and connects them with
pre-Christian beliefs (Botsunowski, 1906, p. 530-532). J. Kostrzewski, describing
several finds from Poland, attributed them to imports from Rus’ and considered them
as indicators of trade and cultural contacts (Kostrzewski, 1920, p. 44). These points
of view can also be found in modern publications. With the accumulation and synthe-
sis of the material from the middle and second half of the 20" century, some studies
systematizing the finds from Europe and separate regions appeared. It is important to
outline the key stages of the formation of the corpus of sources and highlight some of
the central ideas.
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The first systematizing paper was written on finds from the territory of Poland.
Z. Hilczeréwna pointed out 17 places where ceramic glazed egg-shaped rattles were
found and emphasized the main questions that have been actively discussed since
then: the deposition of ceramic “eggs” in burials as a characteristic feature, pisanki as
an object of cult and magical rites, pisanki as rattles (Hilczerowna, 1950, p. 15, 16).
She also pointed out that findings of egg-shaped rattles mark some trade routes, espe-
cially from the Rus’ to the Baltic Sea (Hilczerdwna, 1950, p. 20).

In 1966, T. Makarova introduced the first classification of these artifacts, dividing
them into two main groups based on style and production technology: items with
a brownish-black glaze and those with yellow or brown glaze (Makarova, 1966,
p. 143—144). She associated the first group with production centers in Novgorod or
Staraya Ryazan, and the second group with Kyiv and its surrounding areas (Makaro-
va, 1966, p. 144).

In 1980, H. Sovkoplis expanded the collection of sources by publishing materials
from the State Historical Museum of the USSR, which included finds from various
regions of Ukraine (Sovkoplis, 1980). Later, V. Sedov synthesized information about
these artifacts across Europe, linking their origins to Slavic regions where pagan
beliefs persisted long after Christianization. He noted that ceramic “eggs” were not
found in the Balkan, Adriatic, and Danube regions (Sedov, 1998, p. 83). However,
recent research and finds from these areas, reported by scholars (Perhavko, 2006,
p. 136; Szmoniewski, Stanica, 2023, p. 383) challenge Sedov’s earlier assertions.

The second typology of glazed egg-shaped rattles was introduced by K. Slu-
sarski. The researcher considers Easter egg rattles in the context of other types of
ceramic rattles known from the Polish territories, categorizes them as type I and
distinguishes 4 types of ornamentation (Slusarski, 2004, p. 81). He also suggests
a possible evolutionary connection between decorated egg-shaped rattles and sim-
pler, undecorated spherical rattles (Slusarski, 2004, p. 84), that was also mentioned
by T. Makarova (Makarova, 1966, p. 144), although current evidence remains insuf-
ficient to confirm it.

In 2020, several significant papers were published that focused on Easter egg
artifacts from Poland. A. Pankiewicz and S. Siemianowska published glazed clay
eggs found in the towns of Wroclaw and Opole (Pankiewicz, Siemianowska, 2020,
p. 58-59). K. Kajkowski provided a detailed catalogues of finds from both burial and
settlement contexts across Poland (Kajkowski, 2020, tab. 1, 3).

The latest systematization of egg-shaped finds is dedicated to the Dobrudja re-
gion. It could be described as the first study that considers both ceramic “eggs” and
imitations of eggs made of other materials in the same context. B. Szmoniewski and
A. Stanica divided the material into two types — limestone and brick imitations without
glazing and glazed ceramic egg-shaped rattles (Szmoniewski, Stanicd, 2023, p. 375).
It is important to mention that the existence of at least ceramic and wooden “eggs” on
the Old Rusian territories was mentioned in several studies, starting with H. Sovko-
plas (Sovkoplas, 1980, p. 98; Susko, 2011, p. 51; Gurinov, Cubur, 2022, p. 132), but
never became the object of special attention.
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As mentioned above, pisanki have been found in both settlement and burial con-
texts, and some researchers have considered the finds exclusively in the context of
funerary culture. In addition to the studies already mentioned, it’s worth highlighting
a few more relevant contributions. Prior to K. Kajkowski, finds of glazed ceramic
“eggs” in burials on the territory of Poland were catalogued and analyzed by J. Waw-
rzeniuk. The main concern of this research was the role and symbolism of eggs in
children’s graves, and the author connects the finds of remains of real eggs in graves
and finds of ceramic rattles into one phenomenon of placing eggs in graves (Waw-
rzeniuk, 2004, p. 147). The same parallel was also drawn in the research considering
the remains of real eggs in graves in Estonia in particular, but also in the Eastern
Baltic region in general (Jonuks, Oras, Best, Demarchi, Ménd, Presslee, Vahur, 2018,
p. 117). In 2007, the first review of ceramic “egg” finds in burial contexts from the
Old Rusian territories appeared. The authors noted that these finds predominantly
were placed in children’s burials (Makarov, Zajceva, 2007, p. 178). This observation
was also confirmed by the later study of V. Guryanov and A. Chubur (Gurznov, Cubur,
2022, p. 131), in which the authors systematized information on 13 finds in the Old
Rusian burial context.

Despite the considerable amount of research conducted on ceramic glazed
‘eggs’ in various contexts, several unresolved issues persist regarding these arti-
facts. These include issues related to determining the chronology of the artifacts,
identifying their production centers, as well as understanding their function and
symbolic meaning.

In general, the chronology of pisanki can be situated within the 10"to 13™ cen-
turies, though it can be further specified based on their peak popularity and regional
variations. For the territories of Old Rus’, a chronology for pisanki was established
some time ago. Based on materials from Novgorod, B. Kol¢in defined the period of
pisanki’s prevalence as the second half of the 10" to the first half of the 12 century
(Kol¢in, 1958, p. 106). T. Makarova determined that the period of popularity of
the first group (according to her classification) is the middle of the 11" — the 30s
of the 12 centuries, and for the second group — the 11* century (Makarova, 1966,
p. 144). However, since the 1960s many new finds have been discovered both in
Russia and Ukraine, which could potentially have an impact on chronology. The
finds from Dobrudja can be dated from the second half of the 10" century to the first
half of the 12% century (Szmoniewski, Stanica, 2023, p. 383-384). According to the
catalogs of the finds on the Polish territory it is possible to notice that they could be
generally dated to the second half of the 10" — the beginning of the 13™ century, but
the chronology of the majority of the finds fit in the framework of the second half
of the 11%-12" century, or even 12" century in Silesia (Kajkowski, 2020, tab. 1,
3; Siemianowska, Pankiewicz, Sadowski, Pawlicki, 2023, p. 263-264). However,
a more region-specific study is required to draw more precise conclusions about
the chronology of pisanki in Poland. Less information is available about finds from
other areas of Central Europe or Scandinavia, where glazed clay “eggs” were dis-
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covered sporadically, making it challenging to generalize information about their
chronology.

Undoubtedly, pisanki are a product of advanced craftsmanship. Various research
papers have identified potential production sites, including Kyiv (Rybakov, 1948,
p. 362; Makarova, 1966, p. 144), Belgorod (Rybakov, 1948, p. 362), the Cherkasy
and Volyn regions of Ukraine (Tkacenko, 2018, p. 334), as well as Novgorod, Staraya
Ryazan (Makarova, 1966, p. 144), Smolensk (Kameneckaja, 2019, p. 94) in Old Ru-
sian territories. Additionally, sites in medieval Poland such as Kruszwica, Wolin, and
Wroctaw in Silesia have also been suggested as possible production centers (Olczak,
1968, p. 133; Siemianowska et al., 2023, p. 259). However, archaeologists currently
agree on only one production center, which is Kyiv (or, more possible, Vyshgorod).
The question of production centers is closely intertwined with other issues, such as
production technology and distribution routes.

Two main ways of modeling clay “egg” were proposed and illustrated by an
experiment: hand modeling by pressing a mold from a spherical fragment of clay
(Susko, 2021, p. 184) and using a wax model to create a form (Kaczmarek, 1998,
p. 553; Siemianowska et al., 2023, p. 259). There are also some studies explaining the
process of glazing and decoration of clay egg-shaped rattles (Rybakov, 1948, p. 361;
Makarova, 1966, p. 141; Kaczmarek, 1998, p. 555; Susko, 2021, p. 186). The newest
and the most detailed study of the technology of the production of clay “eggs” was
carried out by Polish scientists and includes the analysis of the clay structure, chemi-
cal analysis of glazes, modeling and firing experiments (Siemianowska et al., 2023).
The latest glaze chemical analysis conducted on the finds from Silesia (Pankiewicz,
Siemianowska, 2020; Siemianowska et al., 2023, p. 251) and Kyiv (Susko, 2021,
p. 187) showed that glaze was based on PbO and SiO, with variations of proportion
of components what could be defined as production of these objects in different man-
ufacturing places (Siemianowska et al., 2023, p. 252).

Finds of pisanki outside the territory of Old Rus’ have primarily been inter-
preted in the context of trade and cultural contacts. In addition to J. Kostrzewski
and Z. Hilczeréwna, E. Siemianowska further explored this topic, supporting Hil-
czerowna’s idea regarding the distribution of pisanki along the route from Rus’ to
the Baltic Sea region and Scandinavia through Polish territories (Hilczerowna, 1950,
p. 20). Siemianowska also proposed the possibility of overland distribution of these
artifacts, not solely reliant on river routes (Siemianowska, 2008, p. 69). V. Perhavko
examined finds of glazed clay “eggs” as indicators of trade contacts between Rus’
and West and South Slavic territories (Perhavko, 1987, p. 34, 36). Focusing on dis-
tribution in Central and Southeastern Europe, Perhavko created a map showing the
spread of these artifacts (Perhavko, 2006, p. 141). He was the first to note that the
second highest concentration of Old Rusian glazed clay “eggs” after Poland is in the
Lower Danube region, linking it with trade contacts between Old Rusian merchants
and Dobrudja (Perhavko, 2006, p. 136, 143). The presence of pisanki in Baltic and
Finnish territories (such as Sambia and Latvia) is attributed to active trade con-
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tacts with Rus’ (Sirouhov, 2014, p. 393). Additionally, finds of ceramic “eggs” are
considered evidence of Scandinavian countries’ contacts with Rus’, as the broadly
understood Byzantine world (Miiller-Wille, 1997, p. 420; Duczko, 1997, p. 294),
highlighting not only trade but also significant cultural interactions (Miiller-Wille,
1997, p. 420).

The function and meaning of glazed egg-shaped rattles remain one of the most
discussed issues in research. One hypothesis suggests they were toys for small chil-
dren, serving as rattles due to their similarity in form. This idea was first proposed
by K. Bolsunowski in 1906 (Botsunowski, 1906, p. 529). However, most researchers
have since moved away from this interpretation (Slusarski, 2004, p. 92).

Because of the characteristic of producing sound, although very quiet, Easter eggs
as well as rattles of other shapes are sometimes considered in the context of musical
culture (Povetkin, 2008, p. 112; Taton, 2020, p. 14; Poptawska, 2020, p. 44). Never-
theless, some scholars still associate these artifacts with children’s toys, particularly
based on finds from children’s graves (Makarov, Zajceva, 2007, p. 179), or uphold
the traditional viewpoint, considering them as both rattles and objects used in magical
rituals (Tkacenko, 2018, p. 331; Volodina, 2016, p. 154; Susko, 2011, p. 49).

The most widely accepted interpretation of glazed ceramic “eggs” is that they
were objects used in pagan rituals or associated with pagan beliefs, a viewpoint that
also traces back to K. Botsunowski’s article in 1906 (Botsunowski, 1906, p. 531).
This interpretation is often rooted in the universal symbolism of the egg as a sym-
bol of new life, rebirth, and fertility, recognized across different cultures and epochs
(Rybakov, 1981, p. 33; Sedov, 1998, p. 81; Slusarski, 2004, p- 92; Susko, 2011, p. 50;
Gurinov, Cubur, 2014, p. 88; Kajkowski, 2020). Finds of pisanki in graves have been
explained as objects mediating between the world of the living and the world of the
dead (Wawrzeniuk, 2004, p. 144; Kajkowski, 2020), or as symbols of protection for
children who died young and of rebirth (Guranov, Cubur, 2022, p. 131). Some authors
have even suggested connections between the ornamentation of ceramic “eggs” and
ornamental patterns known from Slavic mythology and ethnography, such as the “tree
of life” or “pine tree” motifs (Kaczmarek, 1998, p. 558; Wawrzeniuk, 2004, p. 146;
Gurinov, Cubur, 2014, p- 89). However, this connection may be questionable, as sim-
ilar patterns are known from ancient Egyptian glassware decoration (Makarova, 1966,
p. 142), suggesting a more probable interpretation within the context of craft tradition
rather than mythology.

An intriguing aspect of interpreting pisanki is their appearance during the Chris-
tianization process. Some researchers noted finding these artifacts in Christian con-
texts but still interpreted them as remnants of pagan beliefs or mentality (Duczko,
1997, p. 293; Kontny, 2020; Szmoniewski, Stanica, 2023, p. 396).

Recent studies have explored the possibility of these artifacts having Christian
or pagan interpretations based on their context. For example, in Estonia, a painted
eggshell found in the 12"-13% centuries grave of an elderly woman (on her body) was
seen as a symbol of Christianity, while an unpainted shell found at a distance from
the body in another grave was interpreted as reflecting pagan traditions of placing
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food in graves (Jonuks et al., 2018, p. 118). Similarly, in Dobrudja, a limestone “egg”
inscribed with Christian symbols was considered a symbol of Christ’s resurrection
(Szmoniewski, Stanica, 2023, p. 388).

In 1891 N. Sumtsov suggested that pisanki came to the modern Russian territories
together with the Christian religion (Sumcov, 1891, p. 12). However, this interpretation
did not prevail in the later scientific circle, and at this point we can mention only a few
studies where pisanki are attributed as symbols of Christianity. For example, in 1997
M. Miiller-Wille explained the finds of clay glazed “eggs” on the territory of Sweden by
the presence of Christian Orthodox travelers there (Miiller-Wille, 1997, p. 420).

Overall, none of the explanations for the meaning of clay glazed egg-shaped rat-
tles appear entirely satisfactory thus far.

Finds of Easter egg rattles in Belarus. Ten finds of glazed egg-shaped rattles,
originating from seven archaeological sites, are known from the territory of Belarus.

The majority of these artifacts were found at the Old Castle of Hrodna, a citadel
of the Old Rusian town situated on the western border of Rus’. These finds were
uncovered during excavations conducted in the 1930s by J. Jodkowski (1932-1937)
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Fig. 2. The map of the finds of ceramic glazed egg-shaped rattles and egg-imitations made of different
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and Z. Durczewski (1937-1939) in the vicinity of the ruins of the Lower Church, con-
structed in the mid-12" century (Golubovi¢, Cegak-Golubovi¢, p. 37) and destroyed
by fire in 1183 (Voronin, 1954, p. 22, 127).

One fragment was found in 1937-1939. It has a brown background with bright
yellow bracketed decoration and was made of red clay (fig. 3: 1). Z. Durczewski at-
tributed it to the “wood 6” layer and suggested a dating to the first half of the 13%
century (Durczewski, 1939, p. 13). However, subsequent research by V. Voronin pro-
posed that this layer, situated above the church’s destruction layer, could be dated to
the late 12™ century to the early 13" century (Voronin, 1954, p. 32).

The second egg was also found in 1937-1939 and reconstructed from two frag-
ments. It’s surface is almost completely destroyed by the fire, so that one can only
say that it was glazed (fig. 3: 2). It comes from the “wood 10” layer (Golubovic, Ce-
gak-Golubovic, p. 66), at the depth of 7.4 meters, which was connected with the fire
that destroyed the “first settlement” of Hrodna and could be dated to the end of the
11 — the beginning of the 12" century (Voronin, 1954, p. 45).

Another find also comes from the excavations in the 1930s, but we have no pre-
cise information about the years of discovery. The egg has a brown background with
bright yellow bracketed ornamentation and most of its surface was destroyed by fire
(fig. 3: 3). The egg can be attributed either to the fire of the first settlement or to the
fire that destroyed the Lower Church. Therefore, it only can be dated from the end of
the 11% to the end of the 12" century.

The “egg” was found in 1974 on the citadel of Brest, another town on the western
borderland of Rus’ (excavations conducted by P. Lysienka). The egg has an elongated
shape, dark, almost black, glossy glaze background with yellow ornamentation (fig. 3:
7). It was found in the 22" mechanical layer of the 4" construction layer and dated by
the author of the excavations to the 12" century (Lysenko, 1985, p. 384), but accord-
ing to his own scheme of stratigraphic layers this date could be narrowed down to the
first half of the 12" century (Lysenko, 1985, p. 54). The “egg” didn’t have a specific
archaeological context, it was found in a cultural layer in the area near a residential
building (Lysenko, 1975, p. 22, fig. 54).

A small fragment of the Easter egg was found in roundabout town of Navahrudak.
This find is not stored in any of the Belarusian museums, so the only information we
have is contained in the publication by T. Makarova. According to her, the fragment
had a dark glossy background with yellow ornamentation (Makarova, 1966, p. 143).
It could be dated to the 12—13" centuries (Gurevi¢, 1981, p. 154). This egg fragment
was not described in the archaeological report, so we have no detailed information
about its context.

Two glazed eggs have been found in recent excavations in Polack, the capital of
the Old Rusian Polack Principality. One of them comes from the excavations in 2021
at the Upper Castle (western excavation pit, conducted by I. Mahalinski). The egg
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was made of red clay, it has a brown background and ornamentation in the form of
irregular yellow horizontal lines spiraling around the egg (fig. 3: 6). Found in the cul-
tural layer beneath the flat cemetery of the 11%—13™ centuries (Haponava, Kots, Lucas,
Both, Roberts, 2022), it can be dated to the first half of the 11* century. Presently, it
stands as the earliest discovery from the discussed region.

The second find was discovered during the excavations in the area of the Lower
Castle (Great Settlement at the medieval times) at 2023 (Vialiki Pasad) (area of the
modern stadium “Spartak”, excavation pit 5, conducted by A. Kots). The egg has
brown background and regular yellow ornaments (fig. 3: 5). It could be dated to the
period of 12"~13™ centuries, perhaps even to the 13™ century.

Another significant find is from the hillfort of Lukoml, an Old Rus’ town in the
Polack Principality. It was discovered during archaeological excavations carried out
by H. Styhaii in 1966-1969, 1971, 1973, and 1974 (Styhov, 2014, p. 16). This egg
also features a brown background with regular yellow ornamentation (fig. 3: 4). It was
found in the cultural layer without any specific context (layer 6) and could be dated to
the first half of the 13® century (Styhov, 2014, p. 62, 22).

Intriguing artifacts were found on the citadel of the town of Mscialall, the east-
ernmost place in the region of interest. Near the building of unknown function two
ceramic glazed objects were located — an egg and a figure of a water bird (probably
a duck) (Alekseev, 1995, p. 159). Both the egg and the duck have a dark glossy
background and regular yellow ornamentation (Makarova, 1972, p. 10, table VI).
The author of the excavations, A. Alekseev, dated the construction layer B, where
the objects were found, to the 50—-60s of the 14™ century and connected it with the
fire of 1359 (Alekseev, 1995, p. 122, 159). However, the lack of traces of being in
the fire and so impossible late date according to the chronology of the Easter eggs
allows us to suggest that these items could have appeared in this layer due to mixing
from earlier layers. Therefore it is only possible to date them to the period from to
the earliest chronology of the town to the date of construction layer B — 12 — the
first half of the 14" century.

We also have information about a fragment of an Easter egg found in the Homiel
roundabout town in 1987 (excavations conducted by A. Makus$nikat). This fragment,
made of red clay, features a dark background with yellow ornamentation (fig. 3: 8). It
was discovered in a pit containing traces of pole construction and artifacts dating from
the 11 to the early 13 century (Makus$nikov, 1988, p. 14).

Aside from glazed ceramic eggs, several other types of egg-shaped artifacts
are known from European archaeological sites, although they are often scarcely
mentioned in publications. Within the territory of modern Belarus, egg-shaped ar-
tifacts made of clay, antler, and stone have been identified. It is likely that we can
consider such artifacts within the same context as Easter egg rattles, potentially as
their imitations.
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Fig. 3. Finds of ceramic glazed egg-shaped rattles from the territory of modern Belarus: 1-3 — Hrodna;
4 — Lukoml; 5, 6 — Polack; 7 — Brest; 8 — Homiel
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Tbl. 1. Finds of egg-shaped glazed rattles on the territory of Belarus

Ne Archae.ologlcal Dating State of Museum | Literature Figure
site preservation
The end of the .
1. gifrézsﬂe) 12" — the beginning | Fragment GSMHA ]139113r;zewls 13(1’ Fig. 3: 1
of the 13" centuries > P-
Hrodna The end of the Reconstruct- Golubovic,
. " — the beginnin, ed from two egak-Gol- 1g. 3:
2 (Old Castle) 11" — the beginning | ed fi GSMHA | Cegak-Gol Fig.3:2
of the 12% century | fragments ubovié, p. 66
The end of the
3, | Hrodna 11"~ the end of the | L1° V1O | Gonmpia - Fig. 3:3
(O1d Castle) 0 item
12™ century
. The first half of the | The whole Lysenko, g
4. | Brest (citadel) 129 century item BRMLS 1985, p. 384 Fig.3:7
Navahrudak Gurevic
th_1?th : _ ’ —
5. E(r)(‘):llrrll)dabout 12*"-13" centuries | Fragment 1981, p. 154
6 Polack The first half of the | The whole 3 3 Fie. 3- 6
pper Castle " century item
" | (Upper Castl 1 i &
Polack (Great b 1 . The whole c .
7. Settlement) 12%-13™ centuries item - - Fig.3:5
Lukoml’ The first half of the | The whole gtyhov, .,
8. (hillfort) 13* century item NHMRB 2014, p. 62, Fig. 3:4
9 Mscialat 12 — the first half | The whole B Alekseev, _
" | (citadel) of the 14" century | item 1996, p. 122
Homiel (rounda- | 11" — the beginning Makusnikov, | .
10. bout town) of the 13" century Fragment GPPE 1988, p. 14 Fig. 3:8

We have information about two clay eggs from two Old Rus’ towns — Polack

and Vatkavysk. Both lack glazing, are solid without empty space inside, and were
evidently not intended as rattles. The egg from Polack is adorned with dot ornamen-
tation, which, at first glance, may appear irregular, but in certain areas, a pattern
of vertical rows can be discerned (fig. 4: 1). Discovered on the Great Settlement
(Vialiki pasad) in 1988 (during excavations led by S. Tarasaii), this egg lacked spe-
cific archaeological context, having been found in cultural layer (mechanical layer
11) (Tarasov, 1989, p. 43). According to S. Tarasau’s layer chronology, this stratum
could be dated to the 12™ century (Tarasov, 1989, p. 3, 13). Considering pottery
types III and 1V, classified by H. Stychaii and dated to the period of the 12® — the
first half of the 13™ century (Styhov, 1975, p. 81-82), the find could be dated to the

12 — the beginning of the 13 century.
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‘Egg’ from Vatikavysk has on the bottom part an encircled stamp with a mark
that looks very similar to the marks of a princely dynasty of the Old Rus’— Ryurikov-
ichi (fig. 4: 2, 2a). However, due to the poor quality and preservation of the stamp,
it is not possible to identify it with any particular Ryurikovich mark. This egg was
found in 1956 on the Castle Hill (Zamcysca) (excavations conducted by H. Peh and
V. Tarasenka)'. However, this find was never published, nor was it mentioned in the
archaeological report. Therefore, due to the lack of precise information, we can only
date it to the period between the 11" and 13% centuries.

Finds made of antler are the most numerous, for now we have information about 9
egg imitations from six archaeological sites. All antler imitations of eggs were found
in towns: Polack, Druck, Hrodna, Brest, Sluck, Turatli. These finds usually have a reg-
ular egg shape and polished surface; they are slightly larger than clay glazed eggs,
measuring approximately 5-5.4 cm high and 3.3—4 cm in width (fig. 4: 3—8). In most
cases, when we have information to date these finds, they could be generally dated to
the period of 12"-13™ centuries (table 2).

But it is important to note that some finds could be dated to the later period.
A Polack ‘egg’ found in 1959 on the Upper Caslte (excavation pit II, conducted by
A. Mitrafanati) was located in the construction layer, that could be dated to the 17
century (Mitrofanov, Styhov, Tarasenko, 1961, p. 22, 50). It is also possible that the
egg found in 1987 in the Great Settlement (Vialiki pasad) (excavations conducted by
S. Tarasau) could also be dated to the later period. This find is stored in the Polack
National Historical and Cultural Museum-Reserve, where it was handed over by the
author of the excavations with the information that it dates back to the 15%—17" cen-
turies. But the details about this find are not published and the archaeological report
is lost, so we have no possibility to verify this information. In cases where we have
information about the context, such eggs were found outside buildings in the cultural
layer, for example, under the wooden street in Brest (Lysenko, 1972, p. 10). It’s also
worth mentioning that the artifact from the citadel of Hrodna has a scratched cross-
mark on its side (fig. 4: 5).

The category of stone egg-imitations is of considerable interest. These objects
were discovered not only in urban areas, such as Brest or MaskaviCy (a fortress on
the western border of the Polack Principality), but also in burials. Currently, there is
information about four stone eggs from the territory of modern Belarus. These eggs
have a polished surface and could be with or without ornamentation. In general, they
could be dated to the period between the 11" and 13" centuries (table 2). An unusual
find was made at the Maskavicy hillfort. It is an irregularly shaped limestone with
scratched geometric ornamentation covering its entire surface (Ducyc, 1991, p. 45).
The ornamentation consists of diagonal lines that create triangles and pine tree fig-

! This find is stored at the Vaiikovysk War and Historical Museum n.a. P.I. Bagration, where it was
given by the H. Peh.
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Fig. 4. Egg-shaped imitations made of clay (1, 2) and antler (3—8) from the territory of modern Belarus: 1,
3, 4, 6 — Polack; 2 — Vatikavysk; 5 — Hrodna; 7 — Sluck, 8 — Brest
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ures, as well as a few cross-shaped figures (fig. 5: 2). The egg was discovered within
the filling of the fortification wall and located at the foot of the slope, as a result of
the destructive process (Ducic, 1984, p. 12, 56). The only means of dating this find is
through the construction of the wall, which is estimated to have occurred between the
11" and 12 centuries (Duéyc, 2011, p. 62).

Two stone egg-imitations were discovered in burial contexts. One (fig. 5: 3) was
found on the Hacinava barrow cemetery (barrow 20), in the burial of a young woman
in a coffin. The egg was discovered near the woman’s head (Korobuskina, 1984, p. 32,
102). The burial can be dated to the 11™ century (Korobuskina, 1993, p. 92). One stone
egg from these excavations is stored in the Hrodno State Museum of the History of
Religion, but it is not possible to attribute it to a specific burial. In the archaeological
report, T. Karobuskina mentions two other burials with stone ‘eggs’: barrow 17 in the
Hacinava cemetery and barrow 18 in the Trascianica cemetery (Korobuskina, 1993,
p. 45). However, no information about these finds is provided. The egg from Brest
(fig. 5: 1) was discovered in a cultural layer between residential buildings and out-
buildings (Lysenko, 1972, p. 25, il. 14).

Fig. 5. Egg-shaped imitations made of stone from the territory of modern Belarus: 1 — Brest; 2 — Maska-
vicy; 3 — Hacinava

Tbl. 2. Finds of egg imitations on the territory of Belarus

Ne Archae?logl- Material Dating Special Museum Litera- Figure
cal site features ture
| Polack (Great la 12" — the beginning | dot ornamen- | PN- 'lfgge;sov, Fio 4: 1
" | Settlement) cay of the 13" century | tation HCRM o 43’ &%
- stamped mark
2. Vaukavys.k clay 11%-13" centuries | of Rurikovich | VWHM - Fig. 4:2
(Castle Hill) @)




THE PHENOMENON OF MEDIEVAL “EASTER EGGS”: TYPES OF ARTIFACTS

173

. Tarasati
Polack (Great 15"-17" centuries PN- ’ L
3. Settlement) antler ) - HCRM 1998, Fig. 4: 4
p- 158
Mitro-
Polack (Upper " B fanov, L
4. Caslte) antler 17" century (?) NHMRB 1960, Fig. 4:3
p- 22,50
Polack (Upper The end of the 13® IH L
> Caslte) antler century - NASB B Fig. 4:6
Medve-
. deva,
6. | Druck (citadel) | antler 12™ century - VRMLH 2014 -
p. 442
Medve-
. n deva,
7. | Druck (citadel) | antler 12 century - VRMLH 2014 -
p. 442
Lysenko,
8. | Brest (citadel) | antler 13" century - BRMLS | 1972, Fig. 4: 8
p-10
g, | Hrodna (Old | o, ? seratched GSMHA - Fig. 4: 5
Castle) cross-mark
Kaladz-
. b 1 . inski, N
10. | Sluck (citadel) | antler 12%-13™ centuries - SMLH 2006 Fig. 4:7
p. 151
. Lysenko,
1. | Turai (citadel) | antler | "vor carlier then the - TLSM | 2004, -
12 century
p-68
The end of 12 — Lysenko,
12. | Brest (citadel) | stone the beginning of the - BRMLS | 1972, Fig. 5:1
13" centuries p-25
Maskavié scratched Ducyc,
13. . Y stone 11th—12th centuries | geometric or- - 1991, Fig.5:2
(Hillfort) .
namentation p- 45
Hacinava (bar- tl)( Oérkoi-na
14. | row cemetery, | stone 11* century - HSMHR 1;18 4 > | Fig.5:3
barrow nr. 20) p. 32,102
Hacinava or Koro-
15. Trascianica stone 11%—12" centuries - HSMHR buskina, -
(barrow ceme- 1993,
teries) p- 45
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DISCUSSION AND INTERPRETATION

Upon an analysis of the map of the distribution of ceramic glazed eggs, several
concentrations can be observed. These include the Kyiv and Middle Dnieper region,
the headwaters of the Dniester and Western Bug rivers, the right tributaries of the
Prypiac River in the Ukrainian regions of Galicia and Volyn, the Greater Poland re-
gion, the Lower Oder basin region and the nearest Baltic coastline, the Lower Danube
and west Black Sea coast region in Dobrudja. It is also evident that these finds clearly
idenitfy the main riverine trade and communication routes, including the Dnieper,
Volga, Dniester, Daugava, Western Bug, Vistula, and Oder. As previously stated, these
finds may also mark several land trade and communication routes (Perhavko, 2006,
p. 136; Siemanowska, 2008, p. 69; Hilczerowna, 1950, p. 20). It can be observed that
the finds indicate the basic directions of contacts between Rus’ and the major admin-
istrative and trade centers during the 11" to 13™ centuries.

The number of finds from the modern territory of Belarus is relatively small in
comparison with the neighboring Slavic territories. It is evident that Old Rus’ towns
and settlements on the territory of modern Belarus were not a significant production
center or an important export destination of Easter eggs. It is more probable that in
relation to Easter eggs, this territory was a region of transit, during which some items
were deposited in major towns. The map illustrates the principal transit routes on the
rivers Nieman, Soz, the Western Bug, and the Western Dzvina (Daugava), the main
contact arteries of this region. In comparison with other regions, Easter eggs were
found here only in towns, not at rural settlements or cemeteries.

Based on ten finds, it is impossible to assume when the transit through these lands
began. However, it is notable that glazed ceramic eggs appear in local towns quite
late, with no artifacts dated to the beginning of the production and distribution of
Easter eggs. The majority of the finds have relatively late dates, closer to the end of
the production period (table). As it was noted earlier the chronology of this type of
artifact was established a while ago (Kol¢in, 1958, p. 106; Makarova, 1966, p. 144)
and should be revised to take into account new material. However, even if the period
of greatest artifact distribution shifts towards a later date, some finds from this region
will still stand out for their late dating. We will attempt to provide a possible explana-
tion for this feature in the following topic.

The finds of glazed ceramic eggs or egg-imitations lack a specific context. In cases
where contextual information is available, the finds were discovered in the cultural layer
situated outside closed complexes or in proximity to houses. It is important to highlight
that the imitations of glazed ceramic eggs are known not only from our region of interest,
but also from different regions of Easter egg distribution. However, due to their lack of
attractiveness in comparison with glazed ceramic ornamented ‘eggs’, these objects have
received much less attention. They very rarely appear in publications, and even more
rarely have researchers associated them with the phenomenon of Easter egg rattles. In
a very limited number of publications, researchers have proposed a potential connection
between these objects and the phenomenon of Easter egg rattles (Hilczerowna, 1950,
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p. 11; Sovkoplas, 1980, p. 98; Kaminska-Koj, Koj, 1981(2016), p. 210; Pankiewicz and
Siemanowska, 2020, p. 65; Sergééva, 2010, p. 120; Tarasenko, 1957, p. 240), and the
first paper to consider different types of egg-imitations in the same context as glazed
ceramic egg-shaped rattles was published recently (Szmoniewski, Stanica, 2023).

Clay egg-shaped imitations can be divided into two groups: clay egg-shaped rattles
without glaze, that feature engraving ornamentation, and solid clay egg-shaped objects,
that were never designed to be rattles. As previously stated, the collection of analogies
from across Europe is an impossible task for present time, as a significant proportion
of the material is likely to be unpublished. However, there is information about the dis-
covery of egg-shaped rattles without glazing in Ukraine and Poland. The rattles from
the Ternopil region in Ukraine feature an ornament that divides the surface of the egg
into quarters filled with linear patterns, including parallel, perpendicular, and diagonal
lines. Four rattles could be dated to the 12%—13" centuries (Agodins’ka, Pigulék, 1998,
p- 160). A rattle from the Mysliborskie Lake District in Poland has a cross ornamenta-
tion pattern. As it was an accidental find, it could be dated only to the 11"—13% centuries
(Kontny, 2020, p. 192). At present, the only information available relates to a single sol-
id egg-shaped clay object, crafted from a Roman brick, discovered in a 10®—11" century
grave in the Braila city area (Romania) (Szmoniewski, Stanica, 2023, p. 376).

There isn’t much information on antler egg-imitations. However, beyond Belarus,
several have been documented in Ukraine, specifically in Kyiv, Vyshhorod, and Bila
Cerkva. The archaeological context and dating of the find from Bila Cerkva are pro-
vided. It was discoveried in a building dating back to the 12""~13% centuries (Sergéé-
va, 2010, p. 119). One antler ‘egg’ is known from the Ekimaucy hillfort in Moldova,
potentially dating to the 11th century. A notable find is an example discovered near the
fortification wall of the Vilnius Lower Castle, possibly dating to the late 15" to early
16" centuries (BlaZevicius, 2014).

It can be assumed that antler egg-shaped artifacts resemble the antler weight of
the flail, an early medieval impact weapon (Kirpi¢nikov, 1966, il. 12). It is possible
that egg-shaped artifacts were workpieces of this weapon. However, this type of flail
was not in use after the 13® century (Plavinski, 2013, p. 42). The late date of some
finds of the antler egg-imitations from Belarus and Lithuania provides a possibility of
admitting that they were completed products with a different meaning than the weap-
on. At the same time, this late date also poses a question about the period of ending
of the Easter eggs phenomenon. It can be observed that at least one type of egg-imita-
tions exists not only during the 11%—13™ centuries, but also in the late medieval times.

There is a paucity of information regarding egg-imitations of stone, which can be
a result of the non-obviousness of these artifacts. Stone eggs that lack ornamentation
can be erroneously attributed to grinder stones or mistaken for a natural object. Arti-
facts of this kind are known from southwestern Poland (limestone ornamented artifacts
from Opole hillfort) (Pankiewicz, Siemanowska, 2020, p. 58) and southeastern Poland
(limestone non-ornamented ‘eggs’ from hillforts of Old Rusian towns Sasiadka and
Czermno) (Chudzik, 2013, p. 124; Kaminska-Koj, Koj, 2016(1981), p. 210), the Mid-
dle Dnieper region (Old Rusian town Voin’) (DovZenok, Goncarov, Ura, 1966, p. 196).
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In addition, the Lower Danube region (chalk undecorated and decorated ‘eggs’ from
Murfatlar-Basarabi and decorated one from Isacea-Lutarie, Romania) (Szmoniewski,
Sténica, 2023, p. 376) and Pskov are also worthy of mention. The aforementioned finds
can be placed within a chronological framework of the 10% to 13® centuries.

As with the clay egg imitations, these artefacts can be divided into two groups:
those with ornamentation and those without. While the function of some non-orna-
mented artefacts is open to debate, ornamented examples are often quite original
and interesting within the context of egg imitations. It is also noteworthy to mention
glazed ornamented limestone “eggs™ from Opole hillfort, which have been dated to
the 3% quarter of the 11* century (Pankiewicz, Siemanowska, 2020, p. 59). The orna-
mentation of these eggs is comparable to that of clay rattles from the Ternopil region
of Ukraine, which exhibit a similar pattern of dividing the surface of the egg into four
sectors, each filled with geometric ornamentation. This similarity suggests that these
eggs may be part of a shared phenomenon.

It is equally important to discuss the function of the various types of egg-imi-
tations. As previously stated, the majority of research associates Easter eggs with
pagan beliefs. Nevertheless, some finds have been identified as having a Christian
context. For instance, egg-imitations with Christian inscriptions (crosses) have been
discovered in Hrodna (Belarus) and the Mysliborskie lake area (Poland) (Kontny,
2020, p. 195). Furthermore, the archaeological complex in Isaccea-Lutarie (Romania)
(illustration) can be dated to the 11" century (Szmoniewski, Stanica, 2023, p. 379). In
the context of Romanian finds, it is also significant to mention that three finds of 10
century chalk egg imitations were discovered in a cave church complex (Szmoniew-
ski, Stanica, 2023, p. 376).

The absolute majority of the finds of ‘eggs’ that were located in graves were
discovered in inhumations (Makarov, Zajceva, 2007, p. 178; Guréanov, Cubur, 2022,
p. 131), as it was highlighted several times earlier (Wawrzeniuk, 2004, p. 145; Ma-
karov, Zajceva, 2007, p. 178) ‘eggs’ more likely occurred in children’s graves, which
is caused their mistakenly interpretation as children’s toys. It is important to note that
the occurrence of Christian objects of personal piety is also more prevalent in the
burials of children than in those of adults.

In regard to the finds from the territory of modern Belarus, which are the primary
focus of this paper, it is significant to highlight that all finds there comes from towns —
administration and religious centers, or from 11%-12% centuries inhumation burials.
The majority of the finds, ether ceramic glazed rattles or egg-imitations made of other
materials can be dated as far back as the 12% century. The 12* century is the time of
active establishment of Christianity and development of stone cult architecture in this
territory. The exception is 11" century find from Polack — the center of Old Rusian
principality and important culture, religious and trade center.

It is also important to consider the pagan contexts of such finds. Information
exists regarding the locations of glazed ceramic eggs in cremation burials: on the
Sambian Peninsula (Povarovka) in the grave that could be dated to the end of the 11%—
12" centuries (Sirouhov, 2014, s. 393), and in Yotvingian cremation burial ground in
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Krukowek (Suwatki County, Poland) from the burial object of the same date?. Howe-
ver, it is just a few finds that belong to the territory of the pagan Baltic tribes. From the
Slavic territories we have only one example of undoubtedly pagan context — child’s
cremation burial of the first half of 11* century in Eliseevichi (Bryansk district, Rus-
sian Federation) (Gurinov, Cubur, 2022, p. 131). Nevertheless, it is evident that this
single example does not represent a general trend.

It seems like some traditional historiographical perspective exists, according to
which researchers of early medieval Slavic archaeology automatically associate some
types of artifacts and some elements of burial culture, that are not fit to the Christian
rules, to the remains of pagan beliefs. This tradition could have deep roots, that’s
beyond the scope of this paper, but to take the case in point one example should be
mentioned. In 1997 R. Rozendfeld in a chapter of a book, devoted to the Old Rus’
material culture observed that:

The widespread use of pisanki coincides with the spread of amulets in the form of zoo-
morphic pendants and miniature household objects. According to the established opinion
among specialists, pisanki were related to pagan beliefs. Therefore, it is very likely that
the simultaneous disappearance of amulets and pisanki is most likely a consequence of
the intensification of the struggle between Christianity and paganism in the 12" century.
(Rozendfeld, 1997, p. 118)

However, recent studies have presented a very different interpretation of these
amulets. Miniature spoon-shape pendants can also be interpreted as symbols of Eu-
charist spoons (Spirgis, Kuznetsova, Sobolev, 2022, p. 275). While the image of zoo-
morphic pendants has been associated with the image of a leucrota from medieval
bestiaries (Spirgis, 2013, p. 409), the simultaneous disappearance of these objects
could be interpreted not as the supplanting of pagan beliefs with Christianity, but
rather as a result of the processes of changing material culture that took place on the
territory of Old Rus’ at the turn of the 13™ century. Contemporary chronological in-
formation indicates that Ester-egg rattles were still in use in the 12" century, although
they were at their most popular in some territories at this time.

One additional example of coexistence can be observed in the presence of Chris-
tian symbols in the same grave with an egg. On the grave of the previously mentioned
wealthy woman from the 12%—13% centuries Estonian cemetery, apart from the painted
egg, cross pendants had also been placed. The authors noted that cross pendants were
discovered only in graves of the elite (Jonuks et al., 2018, p. 119).

It can be postulated that as further discoveries are made and published, both glazed
egg-shaped ceramic rattles and other egg imitations will contribute to the corpus of
archaeological sources on Christianity in the Old Rus’ period.

2 The author would like to thank PhD Martin Engel for providing information on this find.
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CONCLUSIONS

We can summarize the results by highlighting the main features of the studied
finds. From the territory of modern Belarus 10 glazed egg-shaped ceramic rattles and
15 their imitations made of clay, antler and stone are known. These artifacts were
found mostly in towns and do not have a specific context. In cases where contextual
information is present, they were found in the cultural layer outside closed complexes
or near houses. The territory of modern Belarus was a transit region in the distribution
of Easter egg rattles, and the majority of the finds dates back to a later period, in com-
parison with the neighboring territories of Old Rus’. The distribution and occurrence
of egg-shaped objects in towns and neighborhoods corresponded with the period of
the active spread of the Christianity and church building, that indicates that it will be
more appropriate to consider these finds in the context of Christianity. The region’s
transit role and the small number of glazed ceramic ‘eggs’ here led to the production
of a wide variety of imitations, reflecting the needs of the newly converted population.
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FENOMEN SREDNIOWIECZNYCH ,,PISANEK”: RODZAJE ARTEFAKTOW, PRAWDO-
PODOBNE SPOSOBY ICH DYSTRYBUCII I FUNKCIJE (NA PODSTAWIE ZNALEZISK
Z TERYTORIUM BIALORUSI W KONTEKSCIE EUROPEJSKIM)

Streszczenie

Gliniane artefakty w ksztalcie jajek, zazwyczaj szkliwione i z ceramiczng kulka w $rodku, sa
dobrze znane w wczesnosredniowiecznej archeologii Europy Wschodniej i Srodkowej i sa zwykle
nazywane ,,Easter egg rattles”, ,,grzechotkami w ksztalcie jajek” lub ,,pisankami”. Choé¢ podob-
ne znaleziska przyciagaja uwage badaczy od drugiej potowy XIX wieku, wcigz pozostaje kilka
waznych kwestii do rozstrzygnigcia, takich jak funkcja i rola takich ,,jajek” w $redniowiecznych
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spoteczenstwach, osrodki produkcyjne, gdzie wytwarzano gliniane jajka oraz chronologia tych ar-
tefaktow w réznych regionach.

Generalnie chronologia pisanek miesci si¢ w okresie X—XIII wiekow, cho¢ mozna ja dopre-
cyzowac w oparciu o ich szczytowa popularnos¢ i réznice regionalne. Znaleziska z terenow Rusi
najczesciej wystepuja od okoto potowy XI do lat trzydziestych XII wieku, z Dobrudzy — od drugiej
potowy X do pierwszej potowy XII wieku, na terenach Polski najwigksza liczba znalezisk moze by¢
datowana na okres drugiej potowy XI-XII wieku. Opracowanie chronologii pisanek dla réznych
regionow ich wystgpowania jest waznym kierunkiem w dalszych badaniach nad tego rodzaju za-
bytkami. Jako ewentualne miejsca produkcji pisanek byly rozpatrywane miasta, zarowno na terenie
Rusi, jak 1 wezesnosredniowiecznej Polski, ale na dzien dzisiejszy badacze sa zgodni tylko co do
jednego miejsca — Kijowa (czy, prawdopodobnie, Vyszgoroda).

Aktywnie dyskutowang kwestig jest funkcja i znaczenie ceramicznych ,,jajek”. Pisanki sg po-
strzegane jako zabawki dziecigce czy przedmioty kultu poganskiego, stuzace do obrzgdéw magicz-
nych. Jednak ostatnio przypuszcza si¢ takze mozliwos¢ rozpatrywania ich w kontekscie chrystiani-
zacji ludnosci Europy Wschodniej i Srodkowej.

Z terytorium dzisiejszej Biatorusi znanych jest 10 szkliwionych ceramicznych grzechotek-pi-
sanek, ktore zostaly znalezione w siedmiu miastach okresu staroruskiego: Grodnie, Brzesciu, No-
wogrédku, Potocku, Lukomlu, Mscistawiu, Gomelu. Jednak poza pisankami z tego obszaru znane
sa rowniez znaleziska imitacji jajek z gliny, rogu, kamienia w ogélnej liczbie 15 przedmiotow, czgs$é
z ktérych ma ornamentacjg, znaki wtadzy lub znaki chrze$cijanskie. Przedmioty te, podobnie jak pi-
sanki, najczgsciej pochodza z miast, ale sa tez znalezione w kilku pochdéwkach szkieletowych. Ogol-
ne datowanie zaréwno pisanek, jak i innych przedmiotow w ksztalcie jajka, znajduje si¢ w okresie
XI-XIII wieku (za wyjatkiem kilku ,,jajek” z rogu), ale mozna stwierdzié, ze na wigksza skale takie
przedmioty pojawiaja si¢ dopiero w XII wieku.

Niewielka liczba znalezisk szkliwionych glinianych jaj na terytorium Biatorusi i ich lokalizacja
wzdhiz szlakéw handlowych sugeruja, ze tereny te stuzyly jako region tranzytowy w dystrybucji
pisanek, zwlaszcza w kierunku zachodnim i pétnocnym. Pojawienie si¢ przedmiotow w ksztatcie
jaj w miastach i okolicach miast akurat przypada na okres aktywnego rozprzestrzeniania si¢ chrze-
Scijanstwa i rozwoju kamiennej architektury sakralnej, co wskazuje, ze najprawdopodobniej nalezy
rozpatrywac te znaleziska w kontekscie chrzescijanstwa. Tranzytowa rola regionu i niewielka liczba
szkliwionych ceramicznych ,,jajek” doprowadzily do lokalnej produkeji imitacji z réznych dostep-
nych materiatow, odzwierciedlajacych potrzeby nowo nawréconej ludnosci.
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KEYWORDS: iron, ancient Egypt, bjA, metals, Egyptian writing and language

Od czaséw Starego Panstwa w jezyku egipskim mamy do czynienia z stowem b;3,
1o ’ -

ktore wystepuje w dwoch formach (I forma Ao , IT forma O | N, wykorzysty-

wanych w roznych kontekstach przed pojawieniem si¢ w czasach XIX dynastii ter-

=
minu bj3 n pt .41 [l ﬁ e oznaczajacego zelazo (Budge, 1913, s. 211, Plate
XV; Wainwright, 1932, s. 15; Hannig, 2003, s. 414; Napierata, 2021, s. 269-270).
Warto podkresli¢, ze Egipcjanie az do Nowego Panstwa nie znali terminu, ktory moz-
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na jednoznacznie ttumaczy¢ jako Zelazo. Najblizszym znaczeniowo terminem obok
—

bj3jest 3.t & = uzywane do opisywania mineratow i zk6z (Gardiner, 1957, s. 557;

Hannig, 2003, s. 259). Jakie jest zatem wlasciwe znaczenie stowa bj3 (Chabas, 1874,

s. 28-37)?

Najwczesniejsze Swiadectwa uzycia jezyka egipskiego pochodza z czaséow pre-
dynastycznych, a on sam ulegat dalszemu rozwojowi przez cate dzieje Egiptu (Helck,
Otto, 1977, s. 1189-1199; Allen, 2010, s. 1-2; Cwiek, 2016, s. 77). Najstarsze zapiski
w tym jezyku pochodzg z okoto 3200 roku p.n.e. i byly to pojedyncze stowa, gtdwnie
imiona i toponimy, natomiast najmtodsze to juz teksty w jezyku i piémie koptyjskim,
bedacym ostatnig faza rozwoju jezyka egipskiego (Helck, Otto, 1977, s. 1189; Cwiek,
2016, s. 77). Pismo egipskie, ktore jest rozbudowanym systemem znakow opisujacym
otaczajacy Egipcjan $wiat, ma skomplikowang genez¢. W panstwie faraonow pismo
to wystepuje jako skodyfikowany system zapisu, w ktérym hieroglify pehity zaréw-
no funkcje¢ prostych piktogramow, ale tez ideograméw oraz niosty takze wartoSci
fonetyczne (Cwiek, 2016, s. 78). Warto podkresli¢, ze juz od poczatku dynastyczne-
go Egiptu niektore znaki mogty funkcjonowac zarowno jako logogramy, fonogramy
oraz determinatywy. Powodami powstania i rozwoju pisma byly m.in. potrzeby sil-
nie rozwijajacej si¢ administracji panstwowej oraz ksztaltujaca si¢ ideologia wiadzy
krolewskiej (Cwiek, 2016, s. 78). Wynalazek pisma umozliwit Egipcjanom przeno-
szenie informacji zar6wno w przestrzeni, jak i w czasie. Niosto to ze sobg ogromne
korzysci dla rozwoju panstwa, poniewaz stopniowo ewoluujace pismo umozliwito
rozpowszechnianie informacji oraz przechowywanie zdobytej wiedzy. W egipskim
pismie wyksztalcity si¢ i rozwijaly réwnolegle od poczatku istnienia panstwa rézne
jego formy, np. oficjalne pismo hieroglificzne i kursywna hieratyka (Cwiek, 2016,
s. 83)L. Jezyk i pismo byly podstawg rozwoju panstwa egipskiego i umozliwilty po-
wstanie bogatego pismiennictwa obejmujgcego réznorodne formy i gatunki literackie.
W licznie zachowanych zrddtach pojawia si¢ rowniez stowo by3.

Termin bj3 jest doskonalym przyktadem ilustrujagcym wieloznacznos$¢ pisma hie-
roglificznego (Soldi, 1883, s. 732—738; Chabas, 1873, s. 52-54; Hall, 1903, s. 149).
Mogt by¢ on réznie odczytywany, np. jako metal, kopalnie, niezwykle rzeczy czy
nieboskton (Soldi, 1883, s. 736-738; Hannig, 2003, s. 414-415; Hannig, 2006,
s. 800-801). Aby odkry¢ wlasciwe znaczenie stowa bj3, nalezy sprobowac zdefinio-
wacé, na czym polega relacja migdzy poszczegdlnymi znakami tworzacymi omawia-
ny termin (Hannig, 2003, s. 414-415; Hannig, 2006, s. 800—801). Czy zatem przez
wykorzystanie odpowiednich hieroglifow Egipcjanie mogli thumaczy¢ stowo bj3 jako
zelazo (Ollivier-Beauregard, 1884, s. 108; Posener-Kriéger, 1976, t. 1, s. 164; Mc-
Nutt, 1990, s. 136)? Podpowiedzig jest wykres przedstawiajacy zakres znaczeniowy
stowa bj3 wykonany przez E. Graefego (Graefe, 1971, s. 1-8) (ryc. 1). Stwierdza on,
ze odnosi si¢ ono gtownie do rudy miedzi i jest to widoczne juz w Starym Panstwie,

! Hieratyka nie jest jedynym rodzajem pisma o kursywnym charakterze. Juz od Starego Panstwa
istnieje tzw. kursywa hieroglificzna, ktéra nie jest tym samym co pismo hieratyczne, ale réwniez umozli-
wiata sprawniejszy zapis niz klasyczne hieroglify.
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nastepnie brazu, a dopiero w Nowym Panstwie przez dodatkowe stowa ,,n pr” zela-
za. Jego zdaniem wszystkie terminy zawierajace rdzen bj3- pochodza od czasownika
bj3(j) ,;usunac”, ,,odlaczy¢”, ,,oddzielac”. Nastgpnie wyprowadza z tego dwie grupy
(ryc. 1). Pierwsza to terminy zwigzane z okre$leniami ,,cenny” i ,,drogocenny”, czy-
li odlegly i trudno dostepny. Obejmuje ona stowa zaczynajace si¢ od bj3j-, m.in.:
bj3jt ,,surowce mineralne”, bj3jt ,.kwarcyt”, bj3jt ,,cuda” czy bj3jtj ,,cudowne zjawi-
ska” (Graefe, 1971, s. 2-3) (ryc. 1). Druga grupa to stowa utworzone od terminu bj3
,,materia gwiezdna”, z ktorej, jak thumaczy to Graefe, zbudowane byto niebo. Z niego
miaty powsta¢ kolejne terminy, m.in.: bj3 ,,metal, ruda, zelazo”, bj3 sm® > bj3 qzj >
bkz ‘nh ,hematyt” oraz bj3 n pt ,,zelazo” (Graefe, 1971, s. 5) (ryc. 1). Od terminu b;3
okreslajagcego surowce wywodzi zwroty bj3 ,,solidny, masywny, staty”, bj3w ,,ruda”
oraz bj3t ,.kopalnia” (Graefe, 1971, s. 6) (ryc. 1). Natomiast stowo bj3 ,,powloka, sko-
rupa” wywodzi od twardej zewnetrznej powierzchni metalu 1 wystepuje w terminach
m.in.: bj3 ,,niebo, wody nieba” (Graefe, 1971, s. 6-7) (ryc. 1). Na podstawie analizy
wykresu Graefego mozemy wyrozni¢ trzy thumaczenia terminu bj3, ktére sg zwigzane
z metalami: bj3 jako miedz, bj3 jako zelazo i bj3 jako metal w ogdlnym ujeciu.

INTERPRETACJA bj3 JAKO METALU

Najbardziej podstawowym — wdawatoby si¢ — thumaczeniem stowa bj3 jest me-
tal (Meltzer, 2002, s. 81-83; Aufrére, 1991, t. 2, s. 431-432). M. Odler w swojej
pracy wskazuje, ze takie thumaczenie stowa bj3 jest najbardziej wtasciwe, poniewaz
nasza ,,etyczna” klasyfikacja pierwiastkow chemicznych i mineraléw nie odpowia-
da ,,emicznemu’ wyja$nianiu §wiata przez Egipcjan (Chabas, 1874, s. 29-30; Odler,
2021, s. 306)%. Odler podgza w takim rozumieniu stowa bj3 za J. P. Allenem, ktory
thumaczac Teksty Piramid, thumaczy bj3 za kazdym razem jako metal (Allen, 2005,
s. 20-350). Niewatpliwie jest to z jednej strony podejscie bezpieczne, a z drugiej pod-
kreslajace, ze Egipcjanie mogli w inny sposob rozumie¢ otaczajacy ich §wiat i inaczej
opisywac go za pomocg swojego jezyka. Zatem nasze klasyfikacje mogg nie pasowaé
do $wiata sprzed kilku tysiecy lat. W zwigzku z powyzszym bj3 powinno thumaczy¢
si¢ jako ,,metal” rozumiany ogolnie, co moze obejmowac¢ zar6wno miedz, jak i1 ze-
lazo, tym bardziej ze te same znaki wykorzystywano w stowach ,,kopalnie”, ,,ruda”
czy w nazwie potwyspu Synaj (Niemann, 1926, s. 63; Graefe, 1971, s. 26-29; Eaton-
-Krauss, 2016 s. 30-32).

Ttumaczenie stowa bj3 jako metalu bez watpienia odnosi si¢ do najwczesniejszych
faz rozwoju metalurgii egipskiej, ktore przypadaja na Okres Wczesnodynastyczny,
z ktorego pochodzg najwczesniejsze pozostatoSci wykorzystania stowa bj3. Zapisano

2 Etyczne podejscie” oznacza wyjas$nianie przy uzyciu pojec spoza danej kultury. Jest bardziej uni-
wersalne. Natomiast ,,emiczne podejscie” to proba wyjasnienia ideologii, postrzegania $wiata i zachowan
danej kultury na podstawie stosowanych przez t¢ kulture pojecia. Jest to podejscie indywidualne, odno-
szace si¢ tylko do jednej analizowanej kultury.



ZNACZENIE I INTERPRETACJA TERMINU bj3 187

je za pomocg znaku studni wypetnionej woda N 41 U w grobowcu Anedziba (Pe-
trie, Griffith, 1900, s. 12—13, Plate V-VI, XXVI; Helck, 1987, s. 79-222; Kahl, 2006,
s. 94-101) z czasow I dynastii (okoto 2900 rok p.n.e.) w nekropoli Umm el-Qa’ab
w Abydos (Gardiner, 1957, s. 492; Kahl, 1994, s. 620) (ryc. 2). Pojawit si¢ on w imie-
niu tego wladcy zar6wno na naczyniach kamiennych, jak i na odciskach pieczeci
(ryc. 3). Wspomniany znak wystepowat w funkcji logogramu, a kontekstem jego wy-
korzystania byto imi¢ tronowe wiadcy nswe-bity Mr-bj3-p (Gardiner, 1957, s. 492;
Kahl, 1994, s. 620), ktére mozemy odczytywac nastgpujaco: Pan Gornego i Dolnego
Egiptu (,,Ten, ktory nalezy do trzciny i pszczoty”), Ukochany (mr) metalowego (bj3)
siedziska/stotka/tronu (p) (Gardiner, 1957, s. 500)*”. Nastepnie bj3 pojawia si¢ od
okresu Starego Panstwa w dwoch wspomnianych juz formach w licznych tekstach,
m.in.: Teksty Piramid, Papirusy z Abusir, listy ofiar, teksty administracyjno-prawne,
przedstawienia warsztatow czy annaly i dekrety krolewskie, Teksty Sarkofagow, Ksie-
ga Umarlych, teksty trybutéw. Czy jednak odpowiednie jest stosowanie tak ogolnego
znaczenia, gdy stowo to w rozbudowanej formie wystgpuje juz w wyraznie okreslo-
nych kontekstach (grobowym i §wigtynnym)? Nalezy zatem zatozy¢, ze pierwotnie
stowo bj3 odnosito si¢ do ogdlnie rozumianego metalu ze wzgledu na wczesne czasy
(I dynasti¢) i1 stopien opanowania obrobki metali (znano gltéwnie miedz).

Ryc. 2. Fragment naczynia kamiennego z tytulatura Anedziba z jego grobowca w Umm el-Qa’ab (Petrie,
Griffith, 1900, Plate V)

Fig. 2. Fragment of a stone vessel with the title of Anedjib from his tomb in Umm el-Qa’ab (Petrie, Grif-
fith, 1900, Plate V)

3 Prawdopodobnie poczatkowo terminem tym okre$lano okrycie samego stotka, pdzniej odnosit si¢
do calego mebla. By¢ moze stowem p opisywane jest tu miejsce, w ktorym zasiadat wladca, bez konkret-
nego okreslenia jego formy.
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Ryc. 3. Odciski pieczgei z tytulaturg krolewska Anedziba z jego grobowca w Umm el-Qa’ab (Petrie,
Griffith, 1900, Plate XXVI)

Fig. 3. Stamp’s impressions with the royal title of Anedjib from his tomb in Umm el-Qa’ab (Petrie, Grif-
fith, 1900, Plate XX VI)

INTERPRETACJIA bj3 JAKO MIEDZI

Wraz z rozwojem egipskiej metalurgii miedz stata si¢ drugim najczesciej wyko-
rzystywanym metalem obok ztota. We wczesnych okresach istnienia panstwa egip-
skiego byta ona wcigz surowcem rzadkim i cennym, stosowanym nie tylko do wyrobu
narzedzi 1 broni lecz takze naczyn i posagow krolewskich (Lucas, 1948, s. 228-229;
Graefe, 1971, s. 26; Chaaban, 2012, s. 189-11). Argumentem za miedzig jako thu-
maczenie stowa bj3 jest to, ze az do Nowego Panstwa Egipcjanie uzywali surowca
zelaznego tylko sporadycznie. Przedmioty z Zelaza pojawily si¢ przede wszystkim
w kontekscie grobowym elit (Napierata, 2021, s. 244-245). Termin bj3, pojawiajg-
cy si¢ w tekstach, rozumiany byt tylko przez tych, ktérzy poshugiwali si¢ pismem
hieroglificznym, czyli elite spoteczenstwa (Cwiek, 2016, s. 71-77, 83-86). W tym
wypadku prawdopodobne jest poczatkowe wykorzystywanie terminu bj3 w odnie-
sieniu do miedzi, podkreslajac, Ze jest to inny rodzaj metalu niz ztoto, o charakterze
bardziej uzytkowym (Maddin, 1975, s. 62). Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy Egipcja-
nie zdawali sobie sprawe, z jakim surowcem mieli do czynienia, tworzac paciorki
z zelaza, ktore trafity do dwoch grobow w Gerzie (Napierata, 2021, s. 255-257)? Od
czasOw predynastycznych znamy w egipskim osobne okre$lenia na ztoto i srebro, od
konca Starego Panstwa na braz, a od Sredniego Panstwa na otow, cyne i elektron.
Czy zatem za pomoca stowa bj3 okresSlano zarowno miedz, jak i zelazo? Z Okresu
Predynastycznego zachowat si¢ zuzel zawierajacy zelazo, ktory byt pozostatoscia po
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obrébce miedzi (Waldbaum, 1999, s. 30; Ogden, 2000, s. 152). Zelazo najprawdopo-
dobniej stosowane bylo jako topnik (Napierata, 2021, s. 245-246; Napierata, 2022,
s. 150-151). Zapewne na tak wczesnym etapie rozwoju metalurgii Egipcjanie nie
potrafili odrézni¢ zelaza od miedzi i by¢ moze okres$lali metale uzytkowe stowem b3
(Graefe, 1971, s. 26; Odler, 2021, s. 306).

Nalezy zaznaczy¢, ze od czaséw X VIII dynastii (Nowe Panstwo) znany jest osob-

ny termin na okreslenie miedzi. Wykorzystywatl on znak N 34 3‘? o , ktory przed-
stawia ptyte metalu lub tygiel 1 byt odczytywany jako hmt (Gardiner, 1957, s. 490;
Kaplony, 1966, s. 54-57). By¢ moze poczatkowo termin ten mogt by¢ odczytywa-
no jako bj3 (Gardiner, 1957, s. 490), na co wskazuje ewolucja znaku N 34 pozwa-
lajaca wskaza¢ wcezesniejsze jego formy, ktoére mogly by¢é wykorzystywane przy
tworzeniu stéw okreslajacych miedz. Od XI dynastii (Srednie Panstwo) byt to znak

W 13 przedstawiajacy czerwong gliniang podstawke pod naczynie B , ktory jest

jedna z wersji znaku nst — W 11 E oznaczajacego siedzisko (ideogram) oraz litere
g (fonetycznie) (Gardiner, 1957, s. 529; Kaplony, 1966, s. 54-57: Napierata, 2021,

s. 270). Natomiast w okresie od III do V dynastii byt to znak zblizony do X 3 0 ,

ktory z kolei jest forma znaku X 2 przedstawiajacego bochenek chleba 9 (Gardiner,
1957, s. 531-532; Napierata, 2021, s. 270). Czy zatem bazujac na przedstawione]
ewolucji znaku N 34, mozemy stwierdzi¢, ze terminy, w ktdrych pojawiajg si¢ znaki
X 3, W 13 i im podobne, mozemy interpretowac jako opisujace miedz? Nalezy w tym
miejscu przypomniec, ze druga forma zapisu stowa bj3, ktéra wystepowata w tekstach
administracyjno-prawno-krolewskich oraz przedstawieniach warsztatow, wykorzy-
stywata znak, ktory jest bardzo podobny do znaku X 3. W tej sytuacji powinni$my
thumaczy¢ t¢ forme zapisu bj3 jako miedz.

W dokumentach krélewskich, takich jak dekrety czy annaty, np. kamien z Palermo
(Naville, 1903, s. 3-20) czy dekret z Koptos (Weill, 1911, s. 268-275; Hayes, 1946,
s. 3-23), wymieniane sg todzie Neferirkara (ryc. 4) oraz posagi Chasechemui (ryc. 5)
i Pepiego II (ryc. 6), ktore zostaly wykonane z bj3 (Lalouette, 1979, s. 335-337) za-

pisanego za pomocg jednego znaku, ktorym moze by¢ X 3 0 albo znak N 32

Nasuwa si¢ pytanie, czy rowniez w tym przypadku mamy do czynienia z miedzig?
Mozemy wskaza¢ kilka argumentow popierajacych te teori¢. Po pierwsze miedz byta
znana i obrabiana od kultury Badari, a w Starym Panstwie byt to jeden z najwazniej-
szych obok ztota metali znanych Egipcjanom. Byta ona jednym z pierwszych meta-
li, z ktorych wykonywano naczynia metalowe, narzedzia, bron i posagi krolewskie,
m.in. miedziany posag Pepiego I1 i jego syna Merenra (VI dynastia) (Lalouette, 1979,
s. 336). Drugim waznym argumentem s3 kopalnie miedzi obecne na Synaju, z kto-
rych Egipcjanie pozyskiwali miedz juz od Okresu Wczesnodynastycznego (Lalouette,
1979, s. 337-338). Egipska nazwa na Synaj, czyli bj3w, pojawia si¢ na pewno juz

w Srednim Panstwie w formach JQE};?| albo ,._-Iqu""'l\-‘_‘vl 1 oznacza ,kraj ko-
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Ryc. 4. Fragment Kamienia z Palermo, strona verso, dotyczacy

barek Neferirkare (V dynastia) (C. Lalouette, 1979, s. 337)

-, & ol
Fig. 4. Fragment of the Palermo Stone, verso page, relating to Nefer-
irkare’s barges (C. Lalouette, 1979, p. 337)
Ryc. 5. Fragment Kamienia z Palermo z rzadéw Chasechemui ‘
(C. Lalouette, 1979, s. 336)
Fig. 5. Fragment of the Palermo Stone from the reign of Khase- j
kemui (C. Lalouette, 1979, p. 336)

E.}-m ATIERINT

Ryc. 6. Fragment Dekretu z Koptos dotyczacego wykonania posagu Pepiego 11 z bj3 (C. Lalouette, 1979, s. 337)

Fig. 6. Fragment of the Koptos Decree regarding the creation of a statue of Pepi II from b3 (C. Lalouette,
1979, p. 337)
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pali/mineratéw” (Lalouette, 1979, s. 339; Aufrére, 1991, t. 1, s. 64) lub ,kraj bj3”
(Hannig, 1995, s. 133; Almansa-Villatoro, 2019, s. 75). Dzialajace na tym poiwyspie
miejsca wydobywania turkusu, malachitu i miedzi, znane i wykorzystywane przez
Egipcjan od Okresu Predynastycznego niewatpliwie wplynely na wyksztalcenie si¢
nazewnictwa.

Zwiazki bj3 z miedzig w pozniejszych czasach sg rowniez mocno widoczne i s3
kolejng wskazowka, ze moglo ono oznacza¢ wlasnie ten metal. Mozna jg znalez¢
w jezyku koptyjskim, w ktorym miedZ okre§lano stowem barwt (Gardiner, 1957,
s. 490). Pochodzi ono prawdopodobnie od egipskiego terminu b3 rwd, ktory wyste-

L—13

puje w dwdch wersjach zapisu ':%. - im albo El =™ '&, i oznacza ,,twardy metal”
(Erman, Grapow, 1926, t. 1, s. 437; Gardiner, 1957, s. 490). Mozliwe jest rowniez
wskazanie analogii do terminu hmt, ktéry po przeksztatceniu pojawit si¢ w koptyj-
skim jako oment lub omt (Gardiner, 1957, s. 490). Posiadamy zatem do$¢ wyrazne
wskazowki pozwalajace stwierdzi¢, ze w najwczesniejszym etapie bj3 mogto ozna-
cza¢ miedz jako najwazniejszy i najpowszechniejszy metal wykorzystywany przez
Egipcjan.

Interesujacy sposob uzycia stowa bj3 w odniesieniu do regionu geograficznego
pojawia si¢ w inskrypcji biograficznej wyrytej na fasadzie grobowca urzednika Her-
-chufa z VI dynastii na nekropolii Qubbet el-Hawa (Taterka, 2013, s. 31-32). Jedna
z jej czesci jest list Pepiego II do Her-chufa (Taterka, 2013, s. 32; Taterka, 2020,
S. 32-34). Zawiera on prosbe miodego wiadcy skierowang do Her-chufa, aby ten
przywi6zt mu Pigmeja (Taterka, 2013, s. 34-35): , pragnie M06j Majestat ujrze¢ owe-
go Pigmeja [bardzieil nizli podarki z Bia (czy) Puntu!” (Taterka, 2013, s. 48). Uzyty

U Y
tu zwrot bj3-pwnt 12 s 2 (Balanda, 20052006, s. 36; Taterka, 2020,

s. 34) mozna interpretowac na kilka sposobow, jako okreslenie zrodta, z ktorych owe
podarki przybeda: z Bia, czyli Potnocy, i z Puntu, czyli Potudnia, lub jako ,,kopalnie
Puntu”, wskazujac na pewng cze$¢ owej krainy lub jako nazwe samodzielnej krainy
Bia-Punt (Taterka, 2013, s. 48-49 — przyp. 132; Taterka, 2020, s. 33-34, 282-287).
Ze wzgledu na to, ze nazwa bj3-pwnt pojawia si¢ takze w czasach XII dynastii na kil-
ku zabytkach pochodzacych z Mersa/Wadi Gawasis, najbardziej prawdopodobna jest
ostatnia hipoteza (Taterka, 2020, s. 284-286). Z regionu okres§lanego jako Bia-Punt
nie sprowadzano zadnych towar6w, a samo Mersa-Gawasis lezy nad wybrzezem Mo-
rza Czerwonego. Swiadczy to, ze bylo to miejsce, z ktérego wyruszaty wyprawy do
wlasciwego Puntu (Taterka, 2020, s. 284-286). Region wokdt Mersa-Gawasis obfito-
wat w kopalnie otowiu i galeny oraz kamieniolomy szarogtazu, stad w terminie mogto
pojawic¢ si¢ bj3 w znaczeniu ,,kopalnie” (Taterka, 2020, s. 286). Doprecyzowanie, ze
chodzi o Bia-Punt miato za zadanie odroznienie tego regionu wydobywczego od Bia,
czyli Synaju, gdzie wydobywano miedz i turkus (Taterka, 2020, s. 287).

Z kopaln miedzi, turkusu i malachitu na Synaju pochodza inskrypcje z czasow

o
Sredniego i Nowego Panstwa pokazujace wyraznie, ze bj3 5 f 10 ma silne
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zwigzki z miedzig. Teksty z Wadi Maghara (stela inspektora Chetiego, XII dynastia)
(ryc. 7) czy Serabit el-Chadim (Inskrypcja z czaséw Hatszepsut, XVIII dynastia)
(ryc. 8) wyliczaja kolejne surowce w nich wydobywane, wérdd ktorych pojawia sig
bj3. Podkreslaja tez, ze nie jest to jeden rodzaj surowca, lecz znanych jest kilka jego
odmian, ktore okreslane byly réznymi terminami o podobnym rdzeniu bj3 (Gardi-
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Ryc. 7. Fragment steli inspektora Chetiego (XII dynastia) (Gardiner, 1917, Plate 1X)
Fig. 7. Fragment of the stele of Inspector Kheti (12" Dynasty) (Gardiner, 1917, Plate IX)
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Ryc. 8. Rekonstrukcja inskrypcji z Serabit el-Chadim z czasoéw Hatszepsut (XVIII dynastia) (Gardiner,
Peet, Cerny, 1955, s. 154)

Fig. 8. Reconstruction of the inscription from Serabit el-Khadim from the time of Hatshepsut (18" dynas-
ty) (Gardiner, Peet, Cerny, 1955, p. 154)

ner, Peet, Cemy, 1917, Pat 1, Plate X; Gardiner, Peet, Cemy, 1955, Part 2, s. 66,
153—154)*. Analiza tekstow pochodzacych z kopaln na Synaju pozwolita zauwazy¢,

ze znaki N 41 U 1N 42 U , charakterystyczne dla zapisu terminu bj3 w tek-
stach religijnych, nie pojawity si¢ w tutejszych inskrypcjach, za to wystapil w nich
znak przypominajacy znak kropli O, ktory jest wezesniejsza forma znaku N 34 D
(Harris, 1961, s. 61-62). Powinien zatem by¢ odczytywany tak jak bj3 w zwrocie

bj3 Stt — miedz z Azji D 01 IQ (Lepsius, 1872, s. 115-116; Almansa-Villatoro,
2019, s. 75; Valloggia, 2001, s. 198). Interesujace jest to, ze juz w Tekstach Pira-
mid wystepuja zaklecia, w ktorych pojawiaja si¢ stowa bj3 ze znakiem przypomina-

jacy znak kropli 0 (Almansa-Villatoro, 2019, s. 75)°. Zwiazki terminu bj3 ri_'_/’] 11

4 Ze wzgledu na uszkodzenia tej inskrypcji autorzy odtworzyli ja czgciowo, bazujac na inskrypcji
Thotmesa III pochodzacej rowniez z Sali Sopdu z Serabit el-Chadim na Synaju. Poza ta inskrypcja kolejna
tym razem z kopalni w Wadi Maghara z czasow panowania Amenemhata III (XII dynastia), obok turkusu

1]
wymienia rowniez miedz 2 .
5 Pozostate to romb, mate kotka oraz mniejsza kropla.
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z miedzig pokazuja rowniez liczne terminy zapisywane z uzyciem znaku N 34. Sa
one przyktadem tworzenia nowych nazw na metale pochodzace z ré6znych regiondéw.

¢ oo
Pierwszym jest ten opisujacy rud¢ miedzi bj3 hr h3st.f D 11 U?Cz "=, ktére
mozemy tlumaczy¢ jako ,,metal (miedz), ktéry jest na jego pustyni” (Valloggia, 2001,

o]
s. 197). Kolejnym jest bj3 Stt lub hmt Stt D 1 Iﬁ , czyli ,,metal azjatycki/z Azji,
ktory najprawdopodobniej oznaczat stop miedzi zblizony do brazu (Valloggia, 2001,
s. 198). Wykorzystywany byt on przez Egipcjan m.in. do dekoracji drzwi i zawiasow
w $wiatyniach (Sethe, 1907, s. 765; Lalou%tte, 1979, s. 340). Nastepnym stowem wy-

korzystujacym ten znak jest bj3 km D 010 Iﬂ oznaczajacy ,,czarny metal”, ktory
czasami jest utozsamiany z zelazem, cho¢ dzisiaj czgSciej interpretuje si¢ go jako
ciemng miedz (Valloggia, 2001, s. 198). Ostatnim z wyrazen jest wspomniana juz b;3

LS -
rwd D 11 Icfhz\ , ktérg mozemy ttumaczy¢ jako ,,twardy metal”, czyli zapew-
ne jest to hartowana na zimno miedz (Lepsius, 1872, s. 116—117; Alexander, Street,
1990, s. 173—174; Vallogia, 2001, s. 198). _ 0

Skoro bj3 zapisywane z wykorzystaniem znaku 1 ImoZerny thumaczy¢ jako
miedz, czyli utylitarny metal uzywany do produkcji narzedzi czy broni, czy moze by¢
ono nadal niebianskim metalem, ktdry pojawil si¢ w Tekstach Piramid? Wskazow-

o
ka moze by¢ tu wykorzystanie terminu bj3 Stt D 01 hfé\ w scenie na poludnio-
wej $cianie kaplicy w grobowcu wezyra Rechmire (TT 100) w Szejch Abd el-Gurna
(XVII dynastia) (Davies de Garis, 1943, t. 2, Plate LIII). W czwartym rejestrze uka-
zano poszczegllne etapy pracy w warsztacie metalurgicznym — przynoszenie rudy
i wegla, wytop metalu i odlewanie roznych naczyn oraz przedstawienie gotowych
dwach skrzydet drzwi (Davies de Garis, 1943, t. 1, s. 53-54) (ryc. 9). Owe drzwi sg
najprawdopodobniej pokryte metalowa (miedziana) blacha. Odlanie takiego obiektu
z samej miedzi jest niemozliwe, poniewaz jest ona zbyt migkka. Jesli zostal tu przed-
stawiony odlew, to jest to raczej braz (Davies de Garis, 1943, t. 1, s. 53). Podkre-

P ——

Ryc. 9. Sciana potudniowa kaplicy grobowca Rechmire, rejestr 4 — warsztat odlewniczy (N. de Davies de
Garis, 1943, vol. 11, Plate LII)

Fig. 9. South wall of the Rechmire tomb chapel, register 4 — foundry workshop (Davies de Garis, 1943,
vol. II, Plate LII)
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$la to praktyke ozdabiania drzwi blachg miedziana, a co za tym idzie wykorzystanie
utylitarnego metalu do celow religijnych. Zatem metal bj3 miat wciaz wysoki status
w okresie Nowego Pafistwa.

INTERPRETACJA bj3 JAKO ZELAZA

Kolejng mozliwym tlumaczeniem bj3, ktore pojawia si¢ u Graefego, jest zelazo.
W papirusach §wiatynnych z Abusir z okresu V dynastii, w kontekScie ostrzy ntr.(wy)

(o
oraz kubkow hnwt, pojawia si¢ stowo bj3 w formie J , W ktorej wykorzystano

symbol przedstawiaigcy noge J (D 58) (Gardiner, 1957, s. 457) oraz studni¢ wy-

petniong woda U (N 41) (Gardiner, 1957, s. 492; Griffith, 1898, s. 33-34, ryc. 58;
Posener-Kriéger, 1976, t. 1, ryc. 3 i 5). Termin ten jest thumaczony przez Hanniga
jako hematyt lub magnetyt (Schwertmann, Cornell, 2000, s. 131-134; Hannig, 2003,
s. 414), czyli rudg zelaza (Posener-Kriéger, 1976, t. 1, s. 164; McNutt, 1990, s. 136;
Schwertmann, Cornell, 2000, s. 121-134). Taka forma bj3 wraz z dodatkowymi zna-
kami jest rowniez obecna w Tekstach Piramid. Analiza tych archiwow, ktére odnosza
si¢ do sfery rytuatow pogrzebowych i obstugi ofiar sktadanych zmartym, pokazuje,
ze bj3 byto standardowym materialem wykorzystywanym w bardzo waznym rytuale
przejscia, jakim byt Rytuat Otwarcia Ust (Daniel, 1968, s. 11-12). Ceremonia ta po-
legata na nadaniu mumii lub posagowi funkcji zyciowych przez m.in. otwarcie ust,
aby w martwym ciele mogly zaistnie¢ energie zyciowe umozliwiajgce korzystanie ze
sktadanych ofiar pozwalajacych funkcjonowa¢ w zas§wiatach. W tekstach z r6znych
okreséw pojawiajg sie liczne przedmioty z bj3 uzywane w trakcie rytuatu: od ostrzy
ntr.(wj) przez ciosto mshtjw po dtuto mdtft (mdft *mddft) (Chabas, 1874, s. 32-33;
Valloggia, 2001, s. 198). Czy jednak poprawne jest interpretowanie tej formy stowa
bj3 wystepujacej w tekstach religijno-administracyjnych jako zelazo? Prawdopodob-
nie Egipcjanie w Starym Panstwie wykorzystujac zelazo, nie tratowali go jako od-
dzielnego metalu, lecz uwazali zelazo jako czg$¢ metalu rozumianego ogolnie. Istnie-
nie dwoch form stowa bj3 wskazuje, ze w pewnym momencie nastgpuje rozdzielnie
na dwa konteksty wykorzystania, zapewne wowczas, gdy nowy metal (Zelazo))lzacqu
n1c
odgrywac role¢ w kulcie i rytuale. By¢ moze bj3 zapisywane w formie 2o byto
wykorzystywane tylko w sferze religijnej, natomiast bj3 zapisywane z wykorzysta-

niem znakow (Stare Panstwo) 0 , nastepnie (Srednie Panstwo) 8 , a pozniej

(Nowe Panstwo) 5 , stosowano w tekstach administracyjno-prawnych i scenach
warsztatow metalurgicznych. Juz w Starym Panstwie pod koniec V dynastii (powsta-
nie Tekstow Piramid) pojawiaja si¢ dwie formy zapisu stowa bj3 (Wainwright, 1932,
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s. 12—13). Jednak dwie odmienne sposoby przedstawiania bj3, widoczne juz w zakle-

ciach w Tekstach Piramid, nie musza od razu wskazywac¢ na odmienne znaczenia tego
v 0

stowa. Determinatywy przypominajace mate i duze krople \J 00 oraz ziarna piasku

O niewatpliwie podkres$laja, ze mamy do czynienia z metalem lub mineratem (Wa-
inwright, 1932, s. 12; Hannig, 2003, s. 414—415) (ryc. 10). By¢ moze okreslenia na
miedz i zelazo dopiero w Nowym Panstwie wraz z rosnacg liczbg przedmiotow Ze-
laznych rozdzielity si¢ na dwa terminy: na bj3/hmt okreslajace miedz, a drugi termin
z dodatkowym dookresleniem n pt — ,,z nieba” odnoszony byt juz tylko do zelaza
(Eaton-Krauss, 2016, s. 32).

JT 12 1% 1% Js

Ryc. 10. Rozne formy stowa bj3 pojawiajace si¢ w Tekstach Piramid (Wainwright, 1932, s. 12)
Fig. 10. Various forms of the word bj3 appearing in the Pyramid Texts (Wainwright, 1932, p. 12)

Czy Egipcjanie dostrzegali zwigzki migdzy miedzia a niebem i czy uwazali, ze
moze ona pochodzi¢ z nieba? Czy jednak wszystkie odniesienia bj3 do nieba w Tek-
stach Piramid powinny by¢ raczej odczytywane jako zelazo? W tym kontekscie inte-
resujace jest zaklecie PT 38 (ryc. 11) z Tekstow Piramid z grobowca Unisa, w ktorym
pojawiaja sie przedmioty z bj3 z §m€ (roslina heraldyczna Gornego Egiptu) i mh.w (ro-
$lina heraldyczna Dolnego Egiptu), czyli z bj3 z Gérnego Egiptu i z bj3 z Dolnego
Egiptu (Ollivier-Beauregard, 1884 s. 113—114; Gardiner, 1957, s. 481-482; Allen,
2013,t.2, PT 38). Tekst ten odnosi si¢ do dwoch ostrzy ntr.(wj) uzywanych do Rytuatu
Otwarcia Ust, z ktorych jedno przypisane jest Gornemu, a drugie Dolnemu Egiptowi
(Almansa-Villatoro, 2019, s. 75). Warto zauwazy¢, ze przedmioty metalowe (rowniez
te z bj3) w pisSmie egipskim maja zazwyczaj dwa okreslajace je determinatywy: jeden
odnosi si¢ do surowca, z ktorego przedmiot zostat wykonany (determinatyw ziarna
piasku, rombu, tygla czy zblizony do kropli), a drugi do ksztaltu (formy) wymienia-
nego przedmiotu, np. ostrze noza czy naczynie (Aufreére, 1991, t. 1, s. 106-107). Taka
konstrukcja pozwalata na tatwg i szybka identyfikacje¢ terminu. Kreatywnos$¢ Egip-
cjan pod wzgledem nazewnictwa jest dobrze znana, lecz czy potrafili oni rozrdznié
dwie najwazniejsze rudy zelaza, czyli hematyt i magnetyt? Zwrot bj3 §m€, czyli metal
bj3 z Gérnego Egiptu, thumaczy¢é mozemy jako hematyt, ktéry jest jedna z najwaz-
niejszych rud zelaza (Graefe, 1971, s. 33). Jest on niezwykle cennym zroédlem tego
metalu, poniewaz zawiera do 70% czystego zelaza (Fe) (Levato, 2016, s. 9—11). Egip-
cjanie odrdézniali hematyt od magnetytu, ktory okreslali mianem b3 gsj lub bj3 gsj ‘nh
(bgs-nh) i uwazali, ze jest on lepszy od zwyktego zelaza (Aufrere, 1991, t. 1, s. 433).
Zwrot bj3 gsj ‘nh, ktéry moze oznacza¢ zywy metal, sugeruje substancj¢ o magnetycz-
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PT 38
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Ryc. 11. PT 38 (§ 30b) (Allen, 2013, vol. II, PT 38)
Fig. 11. PT 38 (§ 30b) (Allen, 2013, vol. II, PT 38)

nych wiasciwosciach i pojawia si¢ w demotycznym Papirusie Medycznym z Wiednia
z Il wieku n.e. jako sktadnik perfum oraz surowiec wykorzystywany w rytuatach
majacych na celu sprowadzi¢ duchy (Aufrere, 1991, t. 1, s. 440).

Stowo bgs lub bgs-‘nh okreslajace zelazo z rudy pochodzi od wspomnianego juz
terminu bj3 n gsj, oznaczajacego bj3 z Cusae (Harris, 1961, s. 168—170; Farag, 1980,
s. 78; Almansa-Villatoro, 2019, s. 74) (starozytne Qis to region w srodkowym Egip-
cie obecnie znane jako El Quseja) i pojawia si¢ juz pod koniec Sredniego Panstwa
(Grimal, 2004, s. 201)°. Prawdopodobnie okre$lano nim magnetyt — ze wzgledu na
magnetyczne wlasciwosci tego metalu (Harris, 1961, s. 168—170; Aufrére, 1991, t. 2,
s. 433). Magnetyt jest obok hematytu jedng z najwazniejszych rud zelaza i zawiera
ponad 72% czystego zelaza (Fe) (Schwertmann, Cornell, 2000, s. 135-140; Napiera-
fa, 2022, s. 133—134). Jego nazwa sugeruje, ze byt charakterystyczny dla Cusae. Mogt

® Miasto Cusae wydaje si¢ by¢ miejscem granicznym miedzy wptywami Hyksosow rzadzacych
w Delcie i wtadcow z Teb, panujacych nad Doling. Poczatki tego miasta sicgaja Sredniego Panstwa i zna-
ne byto jako centrum kultu Hathor oraz cmentarzysko lokalnych arystokratow.
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by¢ w nim wydobywany, obrabiany lub dystrybuowany. Warto wspomnie¢, ze termin
bj3 n qsjlbj3 qsj wystapit w inskrypcji Amenemhata I ze Swiatyni Ptaha z Memfis) —
bj3 n gsj 5570 dbn (ryc. 12). Dotyczy ona kultu posmiertnego Senusereta I 1 ztozZenia
mu dardéw i ofiar, prezentacji trybutu z Nubii oraz z Azji (w sklad niego wchodzito

bj3 Stt 8 1 |§ (Altenmiiller, Moussa, 1991, s. XX)), podsumowania wyprawy
na Synaj (w tym fragmencie pojawia si¢ wlasnie termin bj3 ¢sj (Altenmiiller, Mous-
sa, 1991, s. 34)), wynikéw ekspedycji do Libanu oraz prezentacji lupéw wojennych
i daroéw dla r6znych bostw i $wiatyn (Farag, 1980, s. 78; Altenmiiller, Moussa, 1991,
s. 4-25) (ryc. 12). Wérod w1elu metali, takich jak srebro, ztoto czy oldow, pojawia si¢
réwniez bj3 w formie o =, z ktorej wykonano stojaki, misy, kadzidta, pieczecie,

S. Farag H. Altenmiiller
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Ryc. 12. Fragmenty inskrypcji Amenembhata II ze $wiatyni Ptaha z Memfis (XII dynastia) (Farag, 1980,
s. 78; Altenmiiller, Moussa, 1991, s. 11)

Fig. 12. Fragments of the inscription of Amenemhat II from the temple of Ptah of Memphis (12" dynasty)
(Farag, 1980, p. 78; Altenmiiller, Moussa, 1991, p. 11)

wazony, pudta, dzbany i inne przedmioty oraz braz hsmn .A. s » (Farag, 1980, s. 78;

T3 e
Altenmiiller, Moussa, 1991, s. 4-25). Metal bj3 n gsj - o jest wyraznie

odrézniony od bj3 0cs =, co sugeruje dwa odmienne metale lub szczegdlny stop tego
samego metalu. Niestety tak szczegotowe i1 opisowe zwroty okreslajace konkretne



198 MATEUSZ NAPIERALA

rudy zelaza pojawiaja si¢ dopiero od konca Sredniego Panstwa i w Nowym Panstwie
(Hannig, 1995, s. 246). Dlatego nie mamy stuprocentowej pewnosci, Czy juz w przy-
padku tekstow ze Starego Panstwa w obreb pola znaczeniowego bj3 mozemy dota-
czy¢ hematyt (Hannig, 2003, s. 414).

Pierwszy niezaprzeczalny termin stworzony przez Egipcjan, ktory odnosi
si¢ do zelaza, pojawia si¢ dopiero w Rytuale Otwarcia Ust spisanym na papirusie
Aniego (XIX dynastia) (Budge, 1913, Plate XV; Wainwright, 1932, s. 15; Napie-
rata, 2022, s. 141-142) (ryc. 13). Jest to rozbudowany zwrot bj3 n pt, czyli ,,metal

CuarTEr XXIII.

[From the Papyrus of Ani (Brit. Mus. No. 10,470, sheet 15).]
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Ryc. 13. Rozdzial XXIII Ksiggi Wychodzenia za Dnia z papirusu Aniego z XIX dynastii (Budge, 1898,
s. 70; Budge, 1910, s. 120)

Fig. 13. Chapter XXIII of the Book of Going Forth by Day from the papyrus of Ani from the 19th dynasty
(Budge, 1898, p. 70; Budge, 1910, p. 120)
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z nieba (zelazo)” (Budge, 1913, Plate XV; Erman, Grapow, 1926, t. 1, s. 436; Al-
len, 2010, s. 246; Bjorkman, 1973 s. 114; Broschat i in., 2022, s. 24), wykorzystany
w kontekscie narze;dzia mdtft (mdft *mddft). Zwrot ten zapisywany najczesciej jako

..gl [1 h e Ilt (Cerny, 1976, s. 24), pojawil si¢ w kontekscie boga Szu,
ktory otworzyt usta zmartego i wszystkich bogéw narzgdziem z niego wykonanym.
Fragment ten w transkrypcji wyglada nastgpujaco: wn r3.j wp r3.j jn $w mdtft.f twjj
n.t bj3 n pt wp.nfr3 n ntr.w jm.s — ,,Otwiera usta moje, otwiera moje usta Szu <przy
pomocy> swego narzedzia mdlft, ktore jest z zelaza, ktorym otworzyt on rowniez usta
pozostatych bogéw” (Budge, 1898, s. 70; Budge, 1910, s. 120; Budge, 1913, Plate
XV) (ryc. 13). Egipcjanie zdawali sobie sprawe juz od Starego Panstwa ze zwigzkow
bj3 zniebem, ktdre to w tym kontekscie pojawito si¢ juz w Tekstach Piramid (Aufrére,
1991, t. 2, s. 432). Interpretacja tego terminu byla o tyle prostsza, ze mozna go byto
poréwnaé z p6éznymi formami stowa bj3 n pt: z demotycznym bnjp 1 koptyjskim
benipe, ktore to terminy na pewno oznaczajg zelazo (Aufrére, 1991, 1t. 2,s. 432). W je-

zyku koptyjskim stowo Hewmie (benipe) (Harris, 1961, s. 51-51; Crum, 1939,
s. 41; Cerny, 1976, s. 24) pojawia sie¢ w Starym Testamencie przettumaczonym na
przetomie III/IV wieku na jezyk koptyjski w tych miejscach, w ktorych cheiano przettu-
maczy¢ hebrajskie stowo barzel, ktére oznaczato zelazo (Wainwright, 1932, s. 15)’.
Warto wspomnieé, ze pojawiajacy si¢ w Biblii na okre$lenie Zzelaza termin barzel na
poczatku Starego Testamentu pojawia si¢ rzadko, a metal ten jest uwazany za cen-
ny surowiec (Sawyer, 1983, s. 129-131; McNutt, 1990, s. 20, 216-217). Natomiast
w kolejnych ksiggach zaczyna pojawiac sie czg$ciej, wraz z rozpowszechnieniem si¢
technik wytwarzania zelaznych narzedzi i broni (Sawyer, 1983, s. 132—133; McNutt,
1990, s. 219-220).

Warto zauwazy¢, ze od tego momentu stowo bj3 n pt wchodzi na state do kano-
nu nazw metali. Pojawia si¢ ono nastgpnie w licznych tekstach krélewskich m.in.
za czasOw Ramzesa IV (XX dynastia) jako bj3 pt, np. w kontekScie narzedzia mdtft
(mdft *mddft) (Wainwright, 1932, s. 15), co wskazuje na jego wysoki status. Pod-
kresla to takze wczesniejsza inskrypcja z czasow Ramzesa II (XIX dynastia), ktora
uwypukla potege, mestwo i waleczno$é whadcy: ,,Zywy obraz Ra, posag Tego, ktéry
jest w Heliopolis, ktorego ciato jest ze zlota, kosci ze srebra, a konczyny z zelaza
(wt.f n bj3 n pt), syn Setha i potomek Anat, zwycigski byk niczym Seth z Ombos”
(Aufrére, 1991, t. 2, s. 434) (ryc. 14). Ciekawym zabiegiem jest to, Ze w terminie

e Rt
bj3 n pt -dl [l h o l” pojawil si¢ cios stonia %‘b, podobnie jak

1o B Je 'S %

w stowach: bj3 M1 kopalnia”, bjsw -

7 https://coptot.manuscriptroom.com/coptic-bible (dostep: 27.09.2022).
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0ne s _ Jv Jo
cudownego/cudowno$é” oraz bj3 | Ve ., - e, Ao,z ,,hiebo, nie-

boskton, firmament”, znanych juz od Sredniego Panstwa (Hannig, 2006, s. 800—801).

Dodatkowo zastosowanie znaku N 33 O w zwielokrotnionej formie o » « w stowach

okreslajgcych metale wskazywato, ze mowa jest o surowcu w ogole, tak jak w termi-

, _ ~
nie nbw, czyli ztoto e e e (Gardner, 1957, s. 490).

R Qe [ 4 SR

Ryec. 14. Fragment inskrypcji Ramzesa II z jego $wiagtyni w Luksorze dotyczacy bj3 (Miiller, 1910, vol. II,
fig. 23; Lalouette, 1979, s. 341)

Fig. 14. Fragment of the inscription of Ramesses II from his temple in Luxor regarding ;3 (Miiller, 1910,
vol. II, fig. 23; Lalouette, 1979, p. 341)

Wyksztatcenie si¢ terminu bj3 n pt nie jest przypadkowe, poniewaz ma miejsce
w momencie, w ktérym Egipcjanie wchodzg w coraz wigksze kontakty z ludami,
ktore w tym czasie postuguja si¢ juz zelazem (Graefe, 1971, s. 33; Nibbi, 1977,
s. 59; Aufrére, 1991, t. 1, s. 106). Zastanawiajace jest jednak to, co bylo powodem
powstania nowego rodzaju terminu. Kontakty migdzy Egiptem a Bliskim Wscho-
dem w XVIII i XIX dynastii niewatpliwie wptynety na wyksztatcenie si¢ terminu
bj3 n pt (Graefe, 1971, s. 30). Opiera si¢ to na fakcie, ze w korespondencji krolew-
skiej prowadzonej przez wtadcow XVIII dynastii m.in. w listach z Amarny, wy-
mieniane przedmioty zelazne pochodzity z Bliskiego Wschodu (Napierata, 2022,
s. 141). Wplywy z tego regionu, z ktérego przybywaty do Egiptu rozne ludy o od-
miennych kulturach, widoczne byly juz w II Okresie Przejsciowym, gdy wladze
przejeli Hyksosi oraz wielokrotnie pod réznymi formami w nastgpnych wiekach.
W zwigzku z tym mozemy przypuszczac, ze na Bliskim Wschodzie mozna poszu-
kiwa¢ paraleli dla bj3 n pt, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze termin ten ma bez watpienia
korzenie egipskie. Stopniowo mogl on zostaé przyjety na okreslenie wszelkiego
surowca zelaznego obecnego w Egipcie (Napierata, 2021, s. 270). Potwierdzeniem
tego moze by¢ zwrot bj3 n pt n Rtnw, ktory pojawia si¢ w Papirusie Chester Be-

atty’ego IV (XIX dynastia) (Harris, 1961, s. 59). Stowem Rinw == G E e
Egipcjanie okres$lali Syro-Palestyn¢ (Gardiner, 1957, s. 488). Zatem zelazo, ktére
przybywato do Egiptu w II pot. II tys. p.n.e., pochodzito z terenéw Syro-Palestyny
(Eaton-Krauss, 2016, s. 32).
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PROBLEM INTERPRETACJI SLOWA bj3

Mozna z calg pewnoscig stwierdzi¢, ze termin bj3 n pt jest pojawiajacym sig
w okresie Nowego Panstwa okresleniem surowca zelaznego i wykonywanych z niego
przedmiotdéw. Jednak skoro wczesniej nie byto terminu na zelazo, to bj3, zarowno
przed okresem Nowego Panstwa, jak i w tym okresie, oznacza¢ powinna metal uty-
litarny (miedzZ i ewentualnie jej stopy). Jednak co w tym przypadku z przedmiotami
zelaznymi sporadycznie znajdowanymi w czasie wykopalisk od okresu predynastycz-
nego oraz roznymi formami bj3 wystepujacymi w tekstach? Albo nie odrézniano Ze-
laza jako osobnego metalu, albo odrézniano przez r6zng grafi¢ stowa bj3. To pierwsze
tlumaczenie wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, bo jesli bj3 juz od poczatku oznacza-
loby zelazo, to po co wymysla¢ nowy termin w okresie Nowego Panstwa? Nalezy tu
jeszcze zaznaczy¢, ze wprowadzenie tego nowego terminu nie spowodowato odrzu-
cenia znanego juz Egipcjanom stowa bj3. Funkcjonowato ono nadal ze wszystkimi
swoimi wariantami znaczeniowymi.

Zatem nasuwa si¢ pytanie: skoro Egipcjanie stosowali zelazo zdecydowanie
wczesniej niz czasy XIX dynastii, w ktdrej to pojawit si¢ termin bj3 n pt, czy nie od-
czuwali potrzeby, aby odpowiednio je okresli¢? Interesujagcym w tym kontekscie jest
fakt, ze Egipcjanie, gdy byta taka potrzeba i pojawialo si¢ co$ nowego, czego nie byli
w stanie wyrazi¢ za pomocg swojego pisma, dodawali nowe znaki i tworzyli nowe
znaczenia, np. w czasie panowania Hyksosow (II Okres Przej$ciowy) do Egiptu zosta-
ly sprowadzone po raz pierwszy konie i Egipcjanie stworzyli dla nowego zwierzgcia

——

=1
nazwe ssmt — ,.kon” —.-.R h var. Pﬁ i nastgpnie dodali do pisma nowy znak

E6 /‘pﬁ? (Gardiner, 1957, s. 459). Nastepstwem pojawienia si¢ koni byto wprowa-
dzenie do Egiptu rydwanow, ktore staty si¢ popularnym pojazdem uzywanym glow-
nie przez nowopanstwowych wiadcow w polowaniach, w dziataniach wojennych oraz
ceremonialnych przejazdzkach. Po wprowadzeniu nowego stowa wrrt — ,rydwan”

% a g var. -3 dodano do pisma nowy znak T 17 a\@ (Gardiner,

1957, s. 513). Wspomniane wczesniej do§¢ pozne wyksztalcenie si¢ osobnego zwrotu
okreslajgcego zelazo sugeruje, ze wezesniej Egipcjanie by¢ moze nie odrdzniali tego
metalu od r6znych odmian miedzi?

Okreslenie etymologii stowa na podstawie tworzacych je poszczegélnych zna-
koéw to nie wszystko. Warto rowniez spojrze¢ na konkretne hieroglify w bardziej sym-

bolicznym kontekscie. Almansa-Villatoro, analizujgc znak N 41 U miedzy innymi
w kontek$cie wody 1 metalu bj3, sigga po wyrazny zwiazek stowa bj3 z niebem w tek-
stach religijnych juz od Starego Panstwa. Moze to pomoc potwierdzié, ze egipska
wizja kosmosu uwzgledniala niebo jako metalowy pojemnik wypetiony woda, kto-
rego kawaltki spadaty na ziemi¢ i byly nastepnie wykorzystywane do wytwarzania
przedmiotéw rytualnych (Almansa-Villatoro, 2019, s. 73). Przedmioty te nastepnie
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byty wykorzystywane w rytuatach zwigzanych z narodzinami, $miercig i Zyciem po-
zagrobowym (Almansa-Villatoro, 2019, s. 73—74). W odrdéznieniu od wczesniejszych
analiz stowa bj3, skupiajacych si¢ na lingwistycznym podejsciu, warto zastanowic si¢

nad bezposrednim semiotycznym podejsciem do znaku N 41 tj , uwzgledniajacym
kulturowe wskazowki (Almansa-Villatoro, 2019, s. 74). Znak postrzegany jest przez
odbiorce jako przedmiot przez receptory wzroku, ktére pobudzaja okreslone zmysty
lub wspomnienia spotecznie i kulturowo uwarunkowane. W zwigzku z tym mozemy
zalozy¢, ze znak N 41 jest uzywany w pozornie przypadkowym zbiorze stéw zwigza-
nych z metalami czy wodg i by¢ moze istnieje zwigzek taczacy te okreslenia, ktorym
jest religijna pozycja metalu bj3 (Almansa-Villatoro, 2019, s. 74).

Do czaso6w Nowego Panstwa Egipcjanie znali osobne nazwy na takie metale, jak

~
ztoto (nbw) o e e (Lepsius, 1872, s. 113—114; Gardiner, 1957, s. 505, 573; Han-
~
nig, 2003, s. 617)8, srebro (hd) i- + o (Gardiner, 1957, s. 505, 583; Hannig, 2003,
= o
s. 916)°, cyna (zapewne dhtj hd) < E AN é GW (Miiller, 1899, s. 147-148,;
)
Hannig, 1995, s. 1014)'°, otow (dhtj) Zﬁfﬂﬁ-ﬁ; v (Hannig, 2006, s. 2854)!", mied?
&, p° . . .
(bj3) ' <11 (Lepsius, 1872, s. 114-115; Gardiner, 1957, s. 564; Hannig,
o
2006, s. 798-799) i (hmt) D I 1 1(od Nowego Panstwa) (Gardiner, 1957, s. 490,

581; Nibbi, 1977, s. 62-63)"2, elektron (dmw) &,de:.ﬁq,a » o (Hannig, 2003,

a3 B o
s. 1495) czy braz (hsmn) 1{lmll i1 lub BA I 1, lub h-e?o (Gardiner, 1957,

s. 582; Hannig, 2003, s. 887)"3. Wydaje si¢, ze nie istniata osobna nazwa dla zelaza,
ktore wiaczono w pole znaczeniowe terminu bj3. Mozemy przyjac, ze juz od Stare-

8 W tekstach od Okresu Wezesnodynastycznego.

® W tekstach od Starego Pafistwa.

10" Termin ttumaczony ,,biaty otéw”, znany od Nowego Panstwa, by¢ moze dotyczy wlasnie cyny.

11 W tekstach od Sredniego Panstwa.

12 Znak N 34 prawdopodobnie wchodzi w uzycie od XVIII dynastii. Wczesniej od XI dynastii byt
stosowany znak W 13, a w czasie Starego Panstwa znak X 3. Gardiner zauwaza, ze prawdopodobnie
znak ten poczatkowo mogt by¢ odczytywany jako bj3, a pdzniej jego wymowa ulegta zmianie na hmt.
Nie podaje jednak, kiedy ta zmiana miataby nastapi¢. Analiza stownikéw R. Hanniga dotyczacych Sta-
rego i Sredniego Panstwa wskazuje, ze stowo imt w formie a7, powstaje najprawdopodobniej dopiero
w Nowym Panstwie.

13 Termin okreslajacy braz pojawit si¢ w zrodtach egipskich pod koniec Starego Panstwa, co wska-
zuje, ze juz w tym czasie Egipcjanie mieli styczno$¢ z tym surowcem. Skrocona forma zapisu natomiast
znana jest dopiero od Sredniego Panstwa wowczas, gdy braz zaczat si¢ juz rozpowszechnia¢, a jego ob-
robka byta stopniowo udoskonalana.
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go Panstwa wlasciwym thumaczeniem terminu bj3 jest metal rozumiany ogdlnie (ten
utylitarny), w przeciwienstwie do metali szlachetnych, takich jak srebro czy zloto
(Odler, 2021, s. 306). W zwiazku z tym, Zze poczatkowo metalem uzytkowym byta
miedz, stowa te (metal uzytkowy i miedz) mogly wystepowac jako synonimy (Kaplo-
ny, 1966, s. 54-57: Harris, 1961, s. 50-62; Aufrere, 1991, t. 1, s. 106-107; Almansa-
-Villatoro, 2019, s. 75; Valloggia, 2001, s. 197)!4. Wraz z rozwojem cywilizacyjnym
i pojawieniem si¢ nowych metali stowo bj3 pozostato ogdlnym okresleniem na metal.
Byto ono w $wiadomosci Egipcjan pierwszym okres$leniem na metal uzytkowy i ta
pamie¢ wcigz w nich byla obecna. Nalezy podkresli¢, ze blyszczacy metal b3 (miedz)
wydobywany z rud (Nibbi, 1977, s. 59) odrézniano od ztota i srebra nie tylko z racji
koloru, ale réwniez dlatego, ze przeznaczony byl do produkcji narzedzi, ktoére wy-
korzystywano do zamieniania natury w kulture (Aufrére, 1991, t. 1, s. 106). W cza-
sach gdy Egipcjanie silnie rozwijali metalurgi¢ miedzi, pojawiajacy si¢ inny metal byt
przyrownywany do znanego i stosowanego juz na szerokg skale surowca. Stad pojecie
zarezerwowane poczatkowo dla metalu ogolnie, nastepnie odnosito si¢ do miedzi,
jako jednego z najwazniejszych metali w Starym Panstwie i moglo by¢ nastepnie
rozszerzane na kolejne.

Jak w tym konteks$cie rozumie¢ wystgpowanie terminu bj3 w Tekstach Piramid,
gdzie, zdaniem Faulknera, Wainwrighta, Graefego czy Hanniga oznacza on zelazo?
(Almansa-Villatoro, 2019, s. 74—75). Taka dwuznaczno$¢ jest ktopotliwa do przyje-
cia. Dlaczego Egipcjanie mieliby wykorzystywac termin bj3 w odniesieniu do miedzi
w codziennym uzyciu, ale gdy si¢gali po te stowo w religijnych tekstach, nagle miato-
by ono oznaczaé juz tylko zelazo? Miedz jest obok zlota pierwszym metalem, ktorego
obrébke udato si¢ Egipcjanom opanowac, zatem istniato stowo na okreslenie tego me-
talu, a gdy powstalo pismo, zapisano go, stad przedmioty miedziane wystepuja wcze-
$niej niz teksty je opisujace. To ten metal stuzyt do produkcji cennych przedmiotow,
poczatkowo zarezerwowanych tylko dla wladcy i elit. Wraz z rozwojem metalurgii
zaczeto z niego wykonywaé réwniez utylitarne narzedzia i bron dostepne wigkszej
grupie odbiorcow. Zelazo natomiast, znane ze Starego Panstwa tylko z nielicznych
pozostatosci z kontekstu whadcy i elit, prawdopodobnie poczatkowo bylo obrabiane
w podobny sposob jak miedz (Valloggia, 2001, s. 197).

Réznica miedzy stowami okreslajacymi oba metale staje si¢ wyrazna od czasow
Nowego Patistwa, kiedy do przedmiotéw wykonanych z miedzi stosuje si¢ nastgpuja-

cq grafi¢ stowa hmt 3‘? o (Gardiner, 1957, s. 490), za$ znaki D 58 i N 41 nie wyste-
puja w terminach odnoszacych si¢ do tego metalu i przedmiotow z niego wykonanych
(Wainwright, 1932, s. 12—13). Takie rozréznienie spotykane jest m.in. w Annatach
Thotmesa 111 przy opisie trybutu z regionu 7eni po 16 kampanii wojskowej, w ktorym

4 Kaplony podkre$la rowniez, ze ze Starego Panstwa pochodzi termin bj3j, ktory moze potwier-
dza¢ interpretacj¢ bj3 jako miedzi (wowczas gdy wezmiemy pod uwage jedna z interpretacji bj3 jako
rudg, w tym kontek$cie miedzi). Wedlug niego oznacza metalurga obrabiajacego miedz. Niestety Hannig
w swych stownikach dotyczacych Starego Panstwa nie wspomina o takim znaczeniu tego stowa.
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W)
pojawia si¢ stowo bj3 J ql:n (Sethe, 1907, s. 733) w odniesieniu do jednej gru-
py metalowych naczyn, lecz w pozostatych przypadkach metalowych przedmiotéw

pojawia si¢ juz ideogram hmt 3:2 « (Sethe, 1907, s. 732-733; Wainwright, 1932,
s. 12—-13; Napierata, 2021, s. 244-246). A zatem mozemy przypuszczac, ze powtarza-

jace si¢ w trybutach stowa bj3 o « nalezy ttumaczy¢ z duzg doza prawdopodobien-
stwa jako miedz, natomiast termin pojawiajacy si¢ tylko raz i do tego wyrozniajacy
si¢ formg zapisu odnosi si¢ do innego metalu — by¢ moze zelaza (Napierata, 2022,
s. 141-142). Kampanie Thotmesa I1I do kraju Reczenu identyfikowanego z Syro-Pa-
lestyna, opisywane we wspomnianych juz Annatach Thotmesa IIl, przyniosly duze
ilosci miedzi: podczas 6 kampanii zebrat on trybut sktadajacy si¢ z 40 dbr (sztabka)
bj3 (Sethe, 1907, s. 692; Lalouette, 1979, s. 340), po 9 kampanii w ilosci 80 dbt b;3,
a po 13 kampanii — 276 dbt bj3 (Sethe, 1907, s. 718; Lalouette, 1979, s. 340). Skoro
metal ten byt czgécig trybutu placonego wtadcey egipskiemu, musiat by¢ nie tylko cen-
nym surowcem, ale i na duza skal¢ wydobywanym, skoro jego ilo$¢ ciagle wzrastata.
Podobny trybut z bj3 Thotmes III otrzymywat z Cypru, réwniez na skutek licznych
kampanii, z ktorych kazda kolejna zwigkszala jego ilos¢ oraz rodzaj: bj3, bj3 stfw i bj3
hr h3st.f (Sethe, 1907, s. 708, 719, 724). Po 9 kampanii 108 dbt bj3 oraz 2040 dbn b;3
stfw (Sethe, 1907, s. 708; Lalouette, 1979, s. 341)'5, po 13 kampanii b3 hr h3st.f dbt
<...>(liczba sztabek si¢ nie zachowata) (Sethe, 1907, s. 719; Lalouette, 1979, s. 341),
a po 14 kampanii 40 dbt bj3 (Sethe, 1907, s. 341). Cypr jako jedno ze zrédet b3 jest
wymieniany takze w inskrypcji Ramzesa Il z jego §wiatyni w Luksorze, gdzie mowi
si¢ o duzych ilosciach metalu bj3 pozyskiwanego z Cypru (Lalouette, 1979, s. 341).
Tekst ten brzmi nastepujaco: dd mdw in dw n <I>r s3 n s3 r° (R%-ms-sw mrj Imn) ini
hd bj3 n snw hh hfnw —  stowa wypowiedziane przez gore Cypru, dla syna Ra, Ramze-
sa, ukochanego Amona: przynosz¢ srebro i bj3 w wielkich ilosciach milionow 1 set-
kach tysiecy” (Miiller, 1910, s. 91, ryc. 23; Lalouette, 1979, s. 341). Interesujace jest
to, ze we wszystkich wspomnianych trybutach po metalu bj3 zawsze wymieniana byta
cyna dhty. Egipcjanie w czasach Nowego Panstwa znali juz i skutecznie wykorzysty-
wali braz (stop miedzi i cyny), wigc wymieniane obok siebie w trybutach surowce sa
niewatpliwie komponentami do jego produkcji.

Odnoszac si¢ do zawartosci Listow z Amarny oraz znalezisk z grobowca Tutan-
chamona, mozemy wskaza¢, ze w czasach X VIII dynastii Egipcjanie po raz pierwszy
spotykaja si¢ z tak duzg liczbg przedmiotow wykonanych ze stabo znanego im dotad
surowca. Wigkszo$¢ tych artefaktow pochodzi z terendw Azji Mniejszej i Syrii. Skoro
dopiero w XVIII dynastii mamy tak duze nagromadzenie zelaznych przedmiotéw, nie
dziwi to, ze termin opisujacy ten metal pojawia si¢ dopiero za XIX dynastii, wowczas
gdy egipscy wladcy zaczynajg otrzymywacé regularnie dary z niego wykonane, wspo-

151 deben (dbn) w czasach Nowego Panstwa wazyl 91 g. Natomiast bj3 stfw jest przez Lalouette
thumaczona jako stopiona miedz, cho¢ nie podaje on szczeg6tow interpretacji tego terminu.
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mniane w korespondencji krolewskiej (Harris, 1961, s. 59; Graefe, 1971, s. 30)'¢. Na
tej podstawie oraz w odniesieniu do sumeryjskich i akadyjskich terminéw mozemy
wysnu¢ przypuszczenie, ze wtedy wtasnie stworzony zostat termin bj3 n pt okreslaja-
cy zelazo (Graefe, 1971, s. 31).

Czy zatem do slowa bj3 dodatkowe znaczenie — zelazo — zostaje dodane przed
Nowym Panstwem? W tekstach mamy do czynienia z licznymi dookresleniami b;3,
wskazujacymi zapewne na rdzne rodzaje tego metalu np. bj3 Stt, bj3 rwd, bj3 $m® czy
bj3 kmt. Bazujac na materiale zrédlowym, mozemy wskaza¢, ze stowo bj3 zaczyna
by¢ czgdciej uzywane od konca V dynastii, gdy pojawia si¢ w tekstach religijnych
oraz na $cianach grobowcow. To woéwczas pojawia si¢ w Tekstach Piramid, papiru-
sach z Abusir, w listach ofiar oraz w scenach warsztatow metalurgicznych. Co rownie

o
istotne, od tego momentu pojawia si¢ rozbieznos¢ miedzy bj3 zapisywanym Ao
(czgsto z roznymi determinatywami), spotykanym w Tekstach Piramid, papirusach

1 L]
z Abusir oraz listach ofiar, a stowem bj3 zapisywanym {_.:'l I I lub i ktore po-

jawia si¢ m.in. w Dekrecie z Koptos, na Kamieniu z Palermo, w grobowcu Deszerie-
go z XI dynastii w Sakkarze, a takze w scenach w r6znych mastabach ukazujacych
1o

kolejne etapy pracy warsztatow oraz tekstach prawnych. Od tej pory zapis Ao
bedzie zwigzany raczej z metalem w aspekcie religijnym, a zapis 111 7 meta-

lem o charakterze ekonomiczno-gospodarczym. Wcigz mamy do czynienia z jednym
stowem tylko zapisywanym z wykorzystaniem innych determinatywéw. Nie mozna
doszukiwa¢ si¢ w tych dwoch formach osobnych znaczen — zelazo i miedz. Stowo
bj3 rozumiane jako metal ogdlnie obejmuje oba surowce, dlatego nie ma wyraznego
momentu przed Nowym Panstwem, od ktorego bj3 oznaczatoby Zelazo.

Egipskie bj3 jest zatem terminem wieloznacznym (Harris, 1961, s. 58). Rdzen b;3
przez dodawanie znakow hieroglificznych jest wykorzystywany do tworzenia nowych
znaczen (Graefe, 1971, s. 4). Dotycza one metali (miedzi i zelaza), lecz uwypuklaja kon-
kretne jego elementy, tj. nazwe, rodzaj, Zrodto czy pochodzenie. Jest to metal, z ktdrego
wykonywane byly przedmioty wykorzystywane w wielu rytuatach przejscia (np. Rytuat
Otwarcia Ust). Jest on rowniez wymieniany w takich religijnych tekstach, jak Teksty
Piramid czy Teksty Sarkofagow, w listach przedmiotow ofiarnych (podwojne ostrza,
naczynia na natron czy kubki na piwo). W sferze symbolicznej pochodzi od Setha, kto-
rego kosSci sg wykonane z tego surowca, z niego zbudowane sg niebo i jego elementy
1 niebanski tron oraz berfo wtadcy. Obrobke bj3 pokazano w scenach pracy warsztatow
metalurgicznych, gdzie wida¢ odwazanie surowca i wykonywanie z niego posagoéw czy
odwaznikéw. Wchodzi réwniez w skltad ofiar, darow 1 trybutéw (Harris, 1961, s. 58).

16 Pierwszymi zrodtami, w ktorych pojawia si¢ termin bj3 n pt, sg papirus Aniego i Kanon Turynski.
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PODSUMOWANIE

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze nie mamy odpowiednich przestanek ani dowo-
dow wskazujacych na ttumaczenie stowa bj3 jako zelaza juz od pierwszego uzycia
tego terminu w Okresie Wczesnodynastycznym. Mozemy przyjaé, ze juz od Starego
Panstwa wlasciwym thumaczeniem stowa bj3 byt metal rozumiany ogolnie (ten uzyt-
kowy). W zwiazku z tym, ze poczatkowo metalem uzytkowym byla miedz, stowa te
(metal uzytkowy i miedz) mogly wystepowac jako synonimy. Wraz z rozwojem cy-
wilizacyjnym i nowymi metalami stowo bj3 pozostato ogdlnym okresleniem na metal.
Mozemy przypuszczaé, ze gdy juz zelazo i przedmioty z niego wykonane zaczely
pojawia¢ si¢ w Egipcie, stopniowo dotaczono je jako jedno z mozliwych znaczen do
ogolnie uzywanego stowa bj3. Zelazo znane ze Starego Pafistwa tylko z nielicznych
pozostatosci z kontekstu wiadcy i elit byto poczatkowo obrabiane w podobny sposéob
jak najlepiej znany Egipcjanom metal, czyli miedz, dlatego nie wyksztalcito si¢ osob-
ne stowo na jego okreslenie. Roznica migdzy stowami okreslajagcymi oba metale staje
si¢ wyrazna od czasow Nowego Panstwa. Dopiero od tego okresu mozemy mowié
o terminie zarezerwowanym dla zelaza, jakim byto bj3 n pt. Stopniowo termin ten
zarezerwowany poczatkowo dla metalu z Bliskiego Wschodu mogt zostaé przyjety
na okreslenie wszelkiego surowca zelaznego obecnego w Egipcie. Zatem czasy No-
wego Panstwa sa przetomowym momentem w dziejach egipskiej metalurgii zelaza.
Nie tylko z tego czasu zachowatly si¢ licznie i w dobrym stanie przedmioty zelazne
to rowniez powstal wowczas termin pozwalajacy opisywac naplywajace z zagranicy
dary i przedmioty, ktore byty przywozone jako czesci trybutow.
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MEANING AND INTERPRETATION OF THE TERM b3

Summary

It should be clearly emphasized that we do not have adequate premises or evidence indicating
the translation of the word bjA as iron from the first use of this term in the Early Dynastic Period. We
can assume that since the Old Kingdom, the correct translation of the word bjA was metal in a gen-
eral sense (the utilitarian one). Due to the fact that initially the useful metal was copper, these words
(utility metal and copper) could appear as synonyms. With the development of civilization and the
appearance of new metals, the word bjA remained a general term for metal. We can assume that once
iron and objects made of it began to appear in Egypt, they were gradually added as one of the possi-
ble meanings to the generally used word bjA. Iron, known from the Old Kingdom only from a few
remains from the context of the ruler and elites, was initially processed in a similar way to the metal
best known to the Egyptians, i.e. copper, which is why there was no separate word to describe it. The
difference between the words for the two metals becomes clear from the time of the New Kingdom.
Only from this period can we talk about a term reserved for iron, which was bjA n pt. Gradually, this
term, reserved for metal originating from the Middle East, could be adopted to describe all iron raw
materials present in Egypt. Therefore, the times of the New Kingdom are a breakthrough moment
in the history of Egyptian iron metallurgy. Not only were there numerous and well-preserved iron
objects from that time, but a term was also coined to describe gifts and objects coming from abroad
and imported as part of tributes.
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Na powinno$¢ publicznej edukacji w zakresie archeologii i popularyzacji jej
osiggnie¢ spoteczenstwu wskazuje szereg waznych dokumentéw, podkreslaja-
cych aspekt spoteczny oraz ide¢ publicznej wlasno$ci dziedzictwa archeologicz-
nego. Jednym z nich jest Karta Ochrony i Zarzadzania Dziedzictwem Archeolo-
gicznym — tzw. Karta Lozanska, przyjeta w 1990 r. przez Migdzynarodowa Rade
Ochrony Zabytkow i Miejsc Historycznych (ICOMOS). Artykut 7 tejze podkresla
celowo$¢ oraz istote ,,prezentacji dziedzictwa archeologicznego opinii publicznej”.
Na jej podstawie zostat opracowany tekst Europejskiej Konwencji o Ochronie Dzie-
dzictwa Archeologicznego', podpisanej w 1992 r. w La Valetta, potocznie zwanej
Konwencja Maltanska, ratyfikowang przez Polske w 1996 r. Zgodnie z zawartymi
W niej zapisami za elementy dziedzictwa archeologicznego uznano wszystkie po-
zostato$ci i obiekty oraz wszystkie inne $lady ludzkosci z minionych epok, ktore
winny by¢ chronione i promowane jako zrodla wspdlnej europejskiej pamigci oraz
jako instrumenty badan naukowych, podejmowanych przez historykow i przedsta-
wicieli innych nauk!. Obowigzujacym w Polsce aktem prawnym, uwzgledniajacym
europejskie normy w zakresie ochrony dziedzictwa archeologicznego, jest Ustawa
o0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r.> Zawiera ona
zapis wskazujacy, ze jednym z obowiazkow wynikajgcym z opieki nad zabytkami
jest ,,popularyzowanie i upowszechnianie wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu
dla historii 1 kultury” (art. 5, ust. 5). Do podobnych dziatan ustawa zobowigzata
takze wojewodzkich konserwatoréw zabytkow (art. 91, ust. 4, pkt 8). Dodatkowo
normy postepowania, ktérymi w swych dziataniach powinni kierowac¢ si¢ archeolo-
dzy, zostaly rowniez zawarte w Zbiorze zasad postgpowania i norm etycznych $ro-
dowiska archeologdéw w Polsce, opracowanym i uchwalonym przez Komitet Nauk
Pra- i Protohistorycznych Wydziatu PAN 24 pazdziernika 2003 r. oraz w Kodeksie
postepowania cztonka Stowarzyszenia Naukowego Archeologéow Polskich z 2010 .
Oba z wyzej wymienionych dokumentéw zawierajg zapisy dotyczace koniecznoS$ci
upowszechniania wiedzy na temat dziedzictwa archeologicznego (Pawleta, 2020,
s. 175-176). W zwiazku z powyzszym w ostatnich latach srodowisko archeologicz-
ne, w duchu rozumienia archeologii nie tylko jako nauki, ale jako praktyki spotecz-
nej, coraz wiekszy nacisk ktadzie na edukacj¢ i popularyzacje archeologii, ktore
niosg z sobg wiele korzysci, a przede wszystkim maja realny wptyw na postrzeganie
przez spoteczenstwo wartosci, jakie zawiera w sobie dziedzictwo archeologiczne,
co w konsekwencji ma bezposredni wplyw na jego skuteczng ochrone i zachowanie
(por. Chowaniec, 2010, s. 10).

Celem niniejszego artykutu jest odpowiedz na pytanie, w jaki sposob dziatal-
no$¢ Kota Archeologicznego wptywa na postrzeganie i zrozumienie dziedzictwa
archeologicznego wsrod uczniow, a takze jakie sa potencjalne korzysci edukacyjne
wynikajace z uczestnictwa w takich zajeciach oraz czy dobrane metody i narzedzia
edukacyjne spetnily swoje zadanie w efektywnym budowaniu wiedzy i zainteresowan

! https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU 19961200564
2 https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=wdu20031621568
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archeologia. Aby odpowiedzie¢ na te pytania, artykul omawia jedng z form edukacji
archeologicznej na przyktadzie dziatan realizowanych w trakcie spotkan Kota Arche-
ologicznego przy Szkole Podstawowej im. Mikotaja Kopernika w Biadkach (woj.
wielkopolskie) oraz przedstawia wstepne wnioski dokonane na podstawie obserwa-
¢ji ucznidw biorgcych udziat w zajeciach prowadzonych w trakcie pierwszego roku
dziatalno$ci kota w 2022 r. W pierwszej czesci tekstu przedstawione zostang dziata-
nia z zakresu archeologii wspolnotowej, ktore miaty miejsce we wsi Biadki i stano-
wily bezposredni kontekst oraz impuls do nawigzania dlugoterminowej wspotpracy
z miejscowa szkola podstawowa. W dalszej kolejnosci omowione zostang wybrane
metody i narzgdzia edukacji archeologicznej zastosowane podczas zaj¢é z uczniami.
W ostatniej czg¢éci zawarte zostaty wnioski 1 refleksje wynikte podczas obserwacji
dokonanych w trakcie tych zajec.

ARCHEOLOGIA WSPOLNOTOWA WE WSI BIADKI

Edukacja archeologiczna oraz popularyzacja archeologii to nadrzgdne cele arche-
ologii publicznej (ang. public archaeology) powstatej w latach 70. XX wieku i bedacej
odpowiedzig na potrzeby wypracowania wspolnego stanowiska miedzy archeologa-
mi a spoteczenstwem, dotyczacego zarzadzania dziedzictwem kulturowym (Deskur,
2009, s. 283-286). Z kolei archeologia wspolnotowa (ang. community archaeology),
stanowigca element szeroko rozumianej archeologii publicznej, ma na celu angazo-
wanie spoteczenstwa w archeologiczne projekty i inicjatywy badawcze na wszystkich
etapach ich realizacji, jak rowniez wzajemng komunikacje¢ 1 wspolprace miedzy ar-
cheologami, zarzadzajacymi dziedzictwem i réznymi ekspertami a spoleczno$ciami
lokalnymi (Marshall, 2002, 2018; Tully, 2007, s. 57-159; Thomas, 2017, s. 14-18, za:
Pawleta, 2020, s. 179).

Praktyki wdrazania idei archeologii publicznej, w tym wspdlnotowej, podczas
przeprowadzanych badan staja si¢ coraz wazniejszym sposobem uprawiania arche-
ologii w wielu krajach europejskich, a dobrym przyktadem tego typu dziatan jest
mie¢dzynarodowy projekt naukowy CARE, ktorego petna nazwa brzmi Communi-
ty Archaeology in Rural Envioronments — Meeting Social Challenges, realizowany
w latach 2019-2021. Jego celem bylo zbadanie mozliwosci zastosowania oraz od-
bioru i konsekwencji dziatan z zakresu archeologii wspolnotowej w réznych krajach
europejskich (Lewis 1 in., 2022, s. 267-286). W badaniach terenowych udziat brali
archeolodzy i lokalne spolecznos$ci z krajéw partnerskich projektu: Wielkiej Brytanii,
Holandii, Czech oraz Polski, a w kazdym z wymienionych panstw zastosowano spoj-
ng metodyke i metodologie badawczg. Wsie, na terenie ktorych dziatali archeolodzy,
miaty zwykle $redniowieczny rodowdd oraz sg zamieszkiwane az do chwili obec-
nej. Podczas prac terenowych ich mieszkancy pod nadzorem archeologéw prowadzili
wlasne badania archeologiczne, a nastepnie dokonali wstepnej identyfikacji znale-
zisk, co finalnie miato pozwoli¢ na przestrzenng rekonstrukcje rozwoju danej osady
oraz okresli¢ historig¢ jej zasiedlenia (Kobiatka i in., 2022, s. 81-82).
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Ostatnim z trzech wytypowanych na potrzeby projektu miejsc w Polsce, w ktorym
realizowano prace badawcze, byta wie§ Biadki, lezaca w potudniowej czgéci woje-
wodztwa wielkopolskiego, miedzy Ostrowem Wielkopolskim a Krotoszynem. Jest to
najwicksza wie$ w gminie Krotoszyn, zamieszkiwana obecnie przez 1395 mieszkan-
cOw (stan na 31.12.2023 r.)’. W przeprowadzonych tam badaniach braty udziat gtow-
nie miejscowe dzieci w wieku szkolnym — ok. 200 0s6b oraz archeolodzy m.in. z Wy-
dziatu Archeologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w tym autorki
niniejszego artykulu. Kazdego dnia w innej lokalizacji (na gruntach nalezgcych do
gminy Krotoszyn) zaktadano pig¢ wykopow, kazdy o wymiarach 1 x 1 m. Podzie-
leni na zespoty wolontariusze, majacy do dyspozycji profesjonalny sprzet, z pomo-
cg archeologow wykonywali czynno$ci, takie jak: eksploracja wykopoéw warstwami
mechanicznymi o migzszo$ci 10 cm, pomiary czy dokumentacj¢ rysunkowa oraz fo-
tograficzna. W trakcie badan odnaleziono glownie przedmioty nowozytne (fragmenty
naczyn ceramicznych, elementy kafli piecowych, a takze jeden guzik) (por. Krzepkow-
ski, 2021), co w znaczacy sposOb nie przyczynito si¢ do poznania historii tejze wsi.
Na szczeg6lng uwage zastuguje jednak sam pozytywny odbior omawianych dziatan,
ktérych efektem bylo duze zainteresowanie dzieci i mlodziezy nie tylko lokalng hi-
storig, ale tez ogdlnie samg archeologig. Badania byly nie tylko okazja do zobaczenia
na zywo pracy archeologdw, ale tez stwarzaly mozliwos$¢ osobistego uczestniczenia
w badaniach wykopaliskowych. Widoczny byt duzy zapat do pracy, ktora dzieci wy-
konywaty starannie i z duzym zaangazowaniem, a do kazdego znaleziska podchodzity
bardzo emocjonalnie i osobiscie (por. Filipowicz, 2022, s. 100-107).

W dzialania zwigzane z projektem CARE od samego poczatku zaangazowani byli
zardwno uczniowie, jak i nauczyciele ze Szkoly Podstawowej im. Mikotaja Koperni-
ka w Biadkach, na ktorej terenie odbyty si¢ pierwsze prace archeologiczne. Poktosiem
tego byto podjecie wspotpracy migdzy szkota a Wydziatem Archeologii Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w ramach ktorej dziatalno$¢ rozpoczeto Koto
Archeologiczne (Filipowicz, 2022, s. 108).

WYBRANE METODY I NARZEDZIA
EDUKACJI ARCHEOLOGICZNEJ

Spotkania Kota Archeologicznego odbywaly si¢ w Szkole Podstawowej im. Mi-
kotaja Kopernika w Biadkach i miaty charakter dziatan pilotazowych, ktorych ce-
lem byto zweryfikowanie zasadno$ci wybranej formy edukacji archeologicznej na
kolejne lata oraz zebranie wstgpnych informacji dotyczacych spotecznego odbioru
tej inicjatywy.

Stanowity one cykl pieciu zaje¢ poruszajgcych najpopularniejsze tematy zwigzane
z archeologia, takie jak zycie w epoce kamienia, sekrety mumii, tajniki pracy arche-
ologa czy warsztaty ceramiczne. Metody i narze¢dzia zastosowane podczas omawianej

3 https://bdl.stat.gov.pl/bdl
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edukacji archeologicznej w ramach zajec¢ kota archeologicznego byly zréznicowane
i dostosowane do potrzeb oraz mozliwos$ci poznawczych uczniow na poziomie szkoty
podstawowej, a kryterium ich doboru miato na celu jak najwigksze zaangazowanie
uczniow w przeprowadzane zajgcia.

Spotkania kazdorazowo sktadaty sie z dwoch czesci: prelekcji z prezentacjg mul-
timedialng oraz zaje¢ o charakterze warsztatowym. Krotki wyktad stanowit wpro-
wadzenie teoretyczne do omawianego tematu, niezbedne do zrozumienia kontekstu
i metod badawczych stosowanych w archeologii. Dostosowany byt do poziomu wie-
dzy stuchaczy 1 wzbogacony materialem wizualnym w postaci prezentacji multime-
dialnej, ktory miat pomoc w zobrazowaniu i lepszym przyswojeniu przekazywanej
wiedzy. Warsztaty stanowily polaczenie teorii z praktyka i pozwalaty uczestnikom na
aktywne zaangazowanie w proces odkrywania przesztosci. Przybieraly r6zne formy:
od analizy stratygrafii przez odtwarzanie pradziejowych malowidet az po warszta-
ty zwigzane z dawnymi technikami produkcji naczyn ceramicznych. Korzysci z za-
stosowania tego typu metod edukacyjnych to przede wszystkim lepsze przyswajanie
wiedzy, ale rowniez rozwijanie umiej¢tnosci komunikacji i pracy zespotowej czy po-
budzenie kreatywnos$ci, a w odniesieniu do dziedziny archeologii takze lepsze przy-
swojenie procesOw archeologicznych czy rozwo6j umiejgtnosci analitycznych.

POTENCJAL EDUKACJI ARCHEOLOGICZNEJ

Podczas zaje¢ Kota Archeologicznego zastosowano metode obserwacji uczest-
niczacej, w ramach ktorej autorki systematycznie obserwowaty uczniow w trakcie
spotkan. Taka metoda umozliwia zbieranie bezposrednich danych o zachowaniach,
postepach 1 interakcjach uczestnikow, bez posrednictwa ankiet czy wywiadow. Ob-
serwacja obejmowata zardwno zajecia praktyczne, jak i teoretyczne, co pozwolito na
kompleksowg analizg procesu edukacyjnego.

W trakcie przeprowadzonych spotkan dokonano wielu warto$ciowych obserwa-
cji, przede wszystkim dotyczacych zaangazowania uczniow w odbywajace si¢ zajecia,
co byto wyraznie widoczne od samego poczatku funkcjonowania Kota. To uczniowie
wyszli z inicjatywa tworzenia plakatow w formie kolorowych prac plastycznych,
przedstawiajacych zatozenia przysztych zajeé¢. Ich forma i charakter musiaty by¢ na
tyle atrakcyjne, aby zacheci¢ pozostatych ucznidw do przybycia i wzigcia udziatu
w spotkaniach. W ten sposob autorzy prac sami stawali si¢ ponickad popularyzatora-
mi archeologii wérdd swoich rowiesnikow.

Zaangazowanie to towarzyszyto uczestnikom podczas wszystkich manualnych
dziatan wykonywanych w trakcie zaj¢¢, co wskazywalo na zasadny wybor same;j for-
my ksztalcenia o archeologii. Krotkie teoretyczne wprowadzenie miato na celu zbu-
dowac tlo dla zaje¢ angazujacych, podczas ktorych wiedza utrwalana byta za pomocg
zabawy 1 nieformalnych dyskusji toczacych si¢ migedzy archeologami a mtodzieza.
Metoda polegajaca na potaczeniu nauki i zabawy, noszaca nazwe edutainment, wyko-
rzystywana jest w edukacji dla bardziej efektywnego przyswajania przedstawianych
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tre$ci. Stwarza warunki do interakcji z widzami, jednocze$nie wywotujac w nich emo-
cje, dzieki ktorym nie tylko szybciej opanowujg oni przedstawiany im material, ale
dodatkowo jest to dla nich przyjemnym do$wiadczeniem, do ktérego che¢tnie wracaja
(Pawleta, 2014, s. 218-219). Jest ona rowniez z powodzeniem stosowana podczas
dziatan edukacyjno-popularyzatorskich w archeologii, przede wszystkim w trakcie
festynow czy lekcji muzealnych (Pawleta, 2016, s. 178—179).

Jednym z najciekawszych elementow, ktore udato si¢ dostrzec w zachowaniu
dzieci uczestniczacych w warsztatach, byla pozytywna weryfikacja wiedzy zdoby-
tej podczas prac terenowych w trakcie trwania projektu CARE. Przejawiato si¢ to
przede wszystkim przez znajomos$¢ i uzywanie charakterystycznego dla dziedzi-
ny archeologii stownictwa, jak np. eksploracja, artefakt, stratygrafia itp. Sktania to
do przemyslen co do formy przekazywania fachowej wiedzy nieprofesjonalistom.
Z pewnoscig zasadne jest edukowanie w sposob zrozumialy dla odbiorcy, adekwat-
ny do jego wieku oraz wiedzy (Pawleta, 2014, s. 215). Naukowy przekaz, peten
charakterystycznego dla danej dziedziny Zargonu, jest czg¢sto skomplikowany dla
laikow 1 moze prowadzi¢ do negatywnych skutkéw w postaci przede wszystkim
niezrozumienia przekazywanych tresci, a co za tym idzie do zniech¢cenia nimi od-
biorcow. W przypadku jednorazowych wydarzen, gdzie kontakt ze spoteczenstwem
jest krotki, warto przestrzega¢ powyzszych zalozen. Jednak dysponujac mozliwo-
$cig dtuzszego kontaktu, jak to miato miejsce podczas trzydniowych prac tereno-
wych czy cyklu spotkan Kota Archeologicznego, nalezy stopniowo zapoznawac od-
biorcow z fachowa nomenklaturg, wyjasniajac im przy tym wyczerpujaco znaczenie
uzywanych terminow.

Kolejnym zaobserwowanym podczas zaje¢ rezultatem doswiadczen z archeologia
wspolnotowa okazata si¢ znajomos¢ technik 1 metod badan terenowych oraz sprzg-
tu wykorzystywanego w ich trakcie. Prelekcje ugruntowaty jednak naszkicowany
w trakcie projektu CARE obraz archeologa i jego pracy, ktora to w rzeczywistosci
w wiekszosci odbywa si¢ w zaciszu gabinetu. Jest to istotne w dobie internetu i tatwo-
$ci dostepu do czesto niezweryfikowanych informacji. W wyobrazni wielu oso6b po-
kutuje ciagle, stworzony dekady temu, jednak na biezgco podsycany przez tworcow
gier czy filmow, bledny obraz archeologa, ktory jest przede wszystkim charyzmatycz-
nym poszukiwaczem przygdd ratujagcym S$wiat. Kategoryzacji wykorzystywanych
motywow archeologicznych w kulturze masowej dokonat Cornelius Holtorf (2007),
wyrézniajgc obok juz wspomnianego archeologa-towcy przygod, takze detektywa,
odkrywce czy straznika pozostato$ci przesziosci. Po czeéci winna jest temu nie tylko
sama popkultura — przez telewizje 1 kino oraz postaci, takie jak Indiana Jones czy Lara
Croft uksztattowany zostal stereotypowy obraz archeologa (Holtorf, 2005, s. 34), ale
réwniez brak dostepu do kompetentnej, rzetelnej wiedzy na temat faktycznej pra-
cy archeologa i roli samej dziedziny, posrednio spowodowany réwniez podej$ciem
samych archeologéw marginalizujacych dziatania popularyzatorskie i edukacyjne
skierowane do spoteczenstwa. Aby zmieni¢ ten stereotyp, nalezy u§wiadamiac¢ spote-
czenstwu, ze archeologia zajmuje si¢ nie tylko pozyskiwaniem zabytkow, ale réwniez
ich ochrong. W zwiazku z tym wskazane bytoby, aby wszelkiego rodzaju instytucje,
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na co dzien zwiazane z archeologia, takie jak uczelnie wyzsze czy muzea, w trakcie
organizowanych prelekcji, warsztatow oraz innych wydarzen zwigzanych z tematyka
archeologii ktadty nacisk na pokazanie faktycznego charakteru tej dziedziny oraz pra-
cy archeologa, ktora w wigkszos$ci polega na dokumentacji, opracowywaniu i analizie
wynikow przeprowadzonych badan, co prowadzi¢ ma do pozyskania jak najwigkszej
ilosci wiedzy na temat dziedzictwa archeologicznego oraz zachowania go dla przy-
sztych pokolef. Pomocne moga okaza¢ si¢ tu takze metody stosowane na potrze-
by archeologii nieinwazyjnej, ktore czerpiac z najnowszych technologii, wzbudzaja
zainteresowanie zwlaszcza wérdd najmlodszego, cyfrowego pokolenia, dla ktérego
bardziej atrakcyjne moze okazac si¢ skanowanie zabytkéw czy opracowywanie zdjeé
lotniczych w dedykowanych do tego programach anizeli ,,eksploracja grobowcow
w i$cie hollywoodzkim stylu”.

Ponadto, dzigki r6znorodnej tematyce przeprowadzonych zaje¢, w tatwy sposob
udato si¢ zaprezentowac rozmaito$¢ zagadnien podejmowanych przez archeologie
oraz jej interdyscyplinarny charakter; dostrzezenie przez mtodziez zwiazkéw arche-
ologii z innymi dziedzinami nauki dodatkowo rozbudzito ich ciekawos¢. Interdy-
scyplinarno$¢ jest obecnie jednym z wazniejszych i1 pozadanych podej$¢ w edukacji.
To rodzaj wspotpracy naukowej — przedsiewzigcia interdyscyplinarne taczg ze sobg
wiele dyscyplin i sg realizowane przy pomocy modelu pracy zespotowej (Wolenski,
2019, s. 16). Zadania interdyscyplinarne w szkotach sg odpowiedzig na nauczanie
w obszarze jednego okreslonego przedmiotu, daja uczniom do$wiadczenie z kilku
dziedzin nauki. Pozwala to na dostrzezenie powigzan mig¢dzy tymi dziedzinami i czer-
pania z nich wiedzy, co daje mozliwo$¢ spojrzenia na dane zagadnienie z r6znych per-
spektyw i prowadzi do efektywniejszego rozwigzywania praktycznych problemow,
rowniez w dorostym zyciu (Witkowski, 2022, s. 117-118). Archeologia jest nauka
posiadajaca wiele specjalizacji korzystajacych z rozmaitych narzedzi badawczych, co
czyni z niej dyscypling, w ktorej kazdy uczen ma szanse znalez¢ co$ spdjnego z wia-
snymi pasjami. Interdyscyplinarno$¢ archeologii daje rowniez mozliwo$ci do rozbu-
dzenia zainteresowania przedmiotami, takimi jak historia, geografia, nauki przyrodni-
cze, jezyki obce czy fizyka.

Liczba uczestniczacych w spotkaniach Kota wahata si¢, uzyskujac najwyzsza
warto§¢ w granicach 40 oséb, co, biorgc pod uwage liczbe odbiorcoOw projektu
CARE, stanowilo zaledwie niewielki procent potencjalnej grupy. Czynnikiem, kto-
ry z pewnoscig miat wptyw na liczb¢ uczestnikéw, byt roznorodny charakter wspo-
mnianych inicjatyw. Prace terenowe byty wydarzeniem plenerowym, skierowanym
do znacznie szerszej widowni — mogli bra¢ w nich udzial nie tylko uczniowie, ale
cate rodziny. Na frekwencj¢ wplywaty rowniez takie czynniki zewngtrzne, jak
choéby inne zobowigzania ucznidow czy niedogodny termin bgdz godzina spotkan.
Nasuwa si¢ roOwniez mysl, ze w przedsiewzieciach takich biorg udziat osoby juz
zainteresowane dang tematyka. Warto pochyli¢ si¢ wigc nad opracowaniem metod,
ktore sktonityby niezdecydowanych uczniow do podjecia w przysztosci czynnego
udziatu w tego typu zajgciach.
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PODSUMOWANIE

Rozbudzone podczas trzydniowych prac terenowych przeprowadzonych w 2021 r.
w ramach projektu CARE zainteresowanie archeologia zostato wykorzystane w dhu-
goterminowej wspoltpracy archeologdéw ze spotecznoscia, ktorej wynikiem jest dzia-
falnos¢ Kota Archeologicznego przy Szkole Podstawowej w Biadkach. Na efektyw-
no$¢ tej wspolpracy bezwzglednie miat wptyw fakt, ze jedna z autorek niniejszej
publikacji, biorgca aktywny udzial we wszystkich dziataniach popularyzatorskich,
ktore odbyly si¢ na terenie Biadek, jest ich rodowita mieszkanka.

Przygotowane zajg¢cia miaty na celu rozwing¢ w uczestnikach pasje do przeszio-
$ci, jednoczesnie gruntownie przekazujac fakty dotyczace metodologii archeologii
oraz roli jaka odgrywa ona we wspotczesnym §wiecie i ochronie dziedzictwa, a anga-
zujace prace manualne dodatkowo miaty pobudzi¢ tworczo$¢ i wyobraznig shuchaczy.

Wybrane i zastosowane podczas przeprowadzonych zajg¢ Kota Archeologiczne-
go metody i narz¢dzia okazaty si¢ skuteczne i w znaczacym stopniu wplynety na
postrzeganie 1 zrozumienie dziedzictwa archeologicznego wsrod ucznidéw, przede
wszystkim dzigki dziataniom angazujacym, ktore z powodu do§wiadczanych w ich
trakcie emocjom budowaty wiezi migdzy uczniami a dziedzictwem.

Archeologia jest nauka w niewielkim stopniu wzmiankowang podczas formalnej
edukacji obowigzkowej, co przektada si¢ na jej pdzniejszy odbior — postrzegana jest
jako dziedzina pozostajaca bez korelacji z terazniejszoscig. Wskazane jest wiec prze-
kazywanie wiedzy w tym temacie w inny, nieformalny sposob. Dobrg praktyka sa
kotka czy warsztaty archeologiczne prowadzone przez profesjonalnych archeologow,
ktore ze wzgledu na swojg atrakcyjno$¢ majg bardzo duze szanse wpisania si¢ na state
do kanonu nauczania jako rozszerzenie podstawy programowe;j.

Dzigki ciaglemu rozwojowi inicjatyw z zakresu archeologii publicznej mozna przy-
wola¢ zrealizowane dotychczas projekty z obszaru edukacji archeologicznej. Jednym
z nich s3, przeprowadzone rownolegle z badaniami terenowymi, zaj¢cia archeologicz-
ne w Szkole Podstawowej oraz Przedszkolu w Goérach Wysokich, ktorych program
uzyskal rekomendacje kuratorium o$wiaty i zgodny byt z zalozeniami uczenia przez
doswiadczenie. Ich efektem byt wzrost $wiadomosci na temat lokalnego dziedzictwa
i jego ochrony oraz uzyskanie informacji na temat nowych stanowisk archeologicz-
nych (Radziwilko, 2020, s. 125-126). Kolejnym wartym przytoczenia przyktadem sa
dziatania studentéw archeologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. W ra-
mach funkcjonowania Kota Mitosnikéw Sredniowiecza przygotowali oni zréznicowang
oferte edukacyjna, ktorej gtdéwnym polem prezentacji byly festiwale, festyny i pikniki
historyczne, podczas ktorych organizowano stanowiska tematyczne, gry terenowe, wy-
ktady oraz wystawy. Czlonkowie Kota zaangazowali si¢ rowniez w prowadzenie zy-
wych lekeji historii, sktadajacych si¢ z wyktadu i prezentacji multimedialnej, grupowe-
go rozwigzywania kart pracy oraz warsztatbw manualnych. Najwazniejszym aspektem
dziatalno$ci edukacyjnej studentéw byto u§wiadamianie o potrzebie ochrony zabytkow
archeologicznych (Freygant-Dzieruk, 2020, s. 142—152).
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Analizujac przyktady z literatury przedmiotu, dostrzec mozna, mimo réznorod-
nego charakteru przeprowadzanych dziatan (m.in. cykliczne zajgcia, jednodniowe
warsztaty, festyny itp.), spojnos$¢ zarowno celow, jakie stawiali przed sobg edukato-
rzy, jak i metod stosowanych podczas edukacji archeologicznej (przede wszystkim
edutainment). ZarOwno przytoczone inicjatywy, jak i dziatania autorek niniejszej
pracy charakteryzuja si¢ wykorzystaniem procedur ogdlnie stosowanych podczas
ksztalcenia i popularyzacji wiedzy o przesztosci przez zobligowane do tego instytu-
cje, w ktorych zakres wchodza metody stowne, ogladowe, praktyczne i1 gier dydak-
tycznych (Chowaniec, 2010, s. 137-138).

Mozna réwniez zauwazy¢, ze tylko niewielka liczba podejmowanych inicjatyw
ma charakter dlugoterminowy, ktory, jak w przypadku prezentowanych w artykule za-
je¢ Kota Archeologicznego w Biadkach, pozwala na wyczerpujgcy przekaz informa-
cji oraz dokonanie obserwacji i ewaluacji. Edukacja to proces dlugotrwaly, zglebienie
danego obszaru wiedzy, podobnie jak rozbudzenie zainteresowania danym tematem,
wymaga zaangazowania duzych nakladow czasu. Ciaglo$¢ i systematyczno$é zajegé
majg réwniez pozytywny wplyw na relacje miedzy obiema stronami, w tym przypad-
ku archeologami a spoleczefistwem, i pozwalaja na lepsze, wzajemne poznanie si¢
i zbudowanie zaufania.

Wielce pozadang sytuacja jest ta, w ktorej w dziatania zwigzane z edukacjg o ar-
cheologii, podobnie jak w omawianym przypadku, wlaczylby si¢ na szeroka skale
sektor akademicki, ktory dzieki do$wiadczeniu badawczemu oraz fachowej kadrze
specjalistdw ma szans¢ stworzy¢ rzetelng oferte zaje¢ dydaktycznych skierowanych
do dzieci i mtodziezy, co ponadto moze bezposrednio przyczyni¢ si¢ do pozyskania
w przysztosci potencjalnych studentow.

Informacje i wnioski, ktore udato si¢ pozyskaé w trakcie obserwacji uczestnikow
to ogromny kapitat wiedzy do wykorzystania podczas przygotowywania nast¢pnych
projektow edukacyjnych, ktory prowadzi do lepszej wspotpracy, lepszego wzajemne-
go zrozumienia czy w koncu do mozliwosci jeszcze lepszego zaprezentowania war-
tosci archeologii oraz dziedzictwa archeologicznego, ktéra dla spoteczenstwa nie jest
jeszcze tak czytelna.

Dos$wiadczenie zdobyte w trakcie przeprowadzania opisanych w artykule dziatan
z zakresu edukacji archeologicznej zastosowano podczas przygotowywania programu
zaje¢¢ Kota Archeologicznego na rok szkolny 2023/2024, po ktérym zostanie dokona-
na ewaluacja, dzigki czemu przedstawione zostang bardziej wnikliwe wnioski oraz
obserwacje.

PODZIEKOWANIA

Serdecznie podzigkowania dla dyrekcji, grona pedagogicznego i uczniow Szkoty
Podstawowej im. Mikotaja Kopernika w Biadkach oraz dla wladz Wydziatu Arche-
ologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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ARCHAEOLOGICAL EDUCATION ON THE EXAMPLE OF THE ARCHAEOLOGICAL
CLUB AT THE MIKOLAJ KOPERNIK PRIMARY SCHOOL IN BIADKI
(WIELKOPOLSKIE VOIVODESHIP)

Summary

The aim of this article is to discuss one of the forms of archaeological education on the example
of activities carried out during the meetings of the “Archaeological Club” at the Mikotaj Koper-
nik Primary School in Biadki (Wielkopolskie Voivodeship) and to present preliminary conclusions
made on the basis of observations of students participating in classes conducted during the first year
of the club’s activity in 2022.

The introduction will familiarize the reader with the legal basis relating to issues related to
the obligation of public education and popularization of archaeology in accordance with the idea
of public ownership of archaeological heritage. The first part of the text will briefly present the as-
sumptions of public archaeology and community archaeology on the example of activities under the
international scientific project CARE, the full name of which is Community Archaeology in Rural
Envioronments — Meeting Social Challenges, which took place in the village of Biadki in 2021 and
constituted a direct context and impulse to establish long-term cooperation with the local primary
school. This will be followed by a discussion of the activities conducted with the students, and
then the conclusions formulated on the basis of the observations made during the workshop, which
provided information on the effectiveness of the educational activities. They also made it possible
to analyse the selected teaching methods and to refer to the subject literature, and to formulate pos-
tulates to make further educational activities even more effective. The final section includes a sum-
mary of the activities described in the article and reflections arising from their comparison with other
public archaeology practices concerning education.
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ABSTRACT: This paper discusses the preliminary results of research on a newly discovered Early Iron
Age defensive structure in southern Wielkopolska [Great Poland]. So far, the scope of work on the site at
Rogaczewo Wielkie, Koscian District, has been limited to a comprehensive analysis of archival material,
LiDAR data, surface research and a small survey trench. The obtained results of radiocarbon dating make
it possible to include the Rogaczewo settlement in the catalogue of Wielkopolska fortified settlements
of the Hallstatt period. The research, which will be continued, provide an excellent example of model
cooperation between archaeological circles and institutions and enthusiasts who are not professionally
involved in the protection of archaeological cultural heritage.

KEYWORDS: Early Iron Age, Wielkopolska (Great Poland), Hallstatt period, defensive structures, forti-
fied settlements, Lusatian culture, remote sensing

Pod wzgledem rozpoznania archeologicznego Wielkopolska to jeden z najlepiej
prezentujacych si¢ regionow w skali calego kraju. Taki stan rzeczy jest wypadko-
wa wielu czynnikdw: wczesnym zainteresowaniom starozytniczym miejscowego
ziemianstwa i duchowienstwa, intensywnej dziatalnosci osrodka uniwersyteckiego
i placowek muzealnych z Muzeum Archeologicznym w Poznaniu na czele, a w duzej
mierze wybitnie rolniczemu krajobrazowi. Duze powierzchnie p6l uprawnych umoz-
liwiajg identyfikacje zabytkéw archeologicznych nie tylko tradycyjnymi metodami
(badania powierzchniowe), stanowia rowniez atrakcyjny teren dla prospekcji lotni-
czej. I cho¢ wydawatoby sie, ze skatalogowano juz niemal wszystkie najcenniejsze
obiekty tego regionu, niemal kazdy kolejny rok dostarcza kolejnych niespodziewa-
nych odkry¢. Wsrod nowo odkrywanych stanowisk sg i takie, ktére ze wzgledu na
zachowang formg terenowa i/lub olbrzymi potencjat badawczy powinny zosta¢ objete
forma ochrony wynikajacg z wpisu do rejestru zabytkow.

Dzigki powszechnemu dostepowi do stale przyrastajacych danych teledetekcyj-
nych, odkrycia takie czesto sg udzialem mitosnikow przesztosci, ktorzy nie zajmuja
si¢ zawodowo archeologia, ale poswigcaja wolny czas na ich analize. Ta oddolna ini-
cjatywa, doskonale wpisujaca si¢ w modny ostatnio nurt archeologii uspotecznionej
(public archeology), mogtaby stanowi¢ bardzo duze wsparcie dla systemu ochrony
zabytkow. Niestety polskie realia sg zupetnie inne. Przecigzenie i niewydolnos$¢ insty-
tucji powotanych do realizacji tych zadan powoduje, ze wiele warto§ciowych zglo-
szen pozostaje bez echa, a sami ,,lidarowi argonauci” nierzadko postrzegani sg przez
urzednikéw jako zto konieczne. Niejednokrotnie od samych archeologdéw zalezy za-
tem, czy i w jaki sposob dane zgromadzone przez internetowych odkrywcow zostang
,skonsumowane”: jak szybko informacje o odkrytym stanowisku trafig do obiegu na-
ukowego, a sam zabytek uzyska wtasciwa ochrone.

Przyktadem takiej modelowej wspodtpracy sa badania obiektu obronnego w Roga-
czewie Wielkim, gm. Krzywin, pow. ko$cianski, zidentyfikowanego w grudniu 2019
roku przez Artura Golisa z Zespolu Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopol-
skiego (ZPKWW) na podstawie analizy cieniowanego numerycznego modelu terenu
(CNMT), pochodnej lotniczego skanowania laserowego LIDAR (https://www.geopor-
tal.gov.pl). Niezwlocznie po dokonaniu odkrycia pracownicy ZPKWW przeprowadzili
wizje terenowa, a nieco pozniej, w styczniu 2020 roku, miaty miejsce kolejne ogledziny
obiektu, w ktorych brali udziat Artur Golis, Marcin Krzepkowski i Grzegorz Szczurek.
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Zgloszenie nowo odkrytego stanowiska, wraz z informacja o innych nieobjetych
ochrong obiektach archeologicznych na obszarze Parku Krajobrazowego im. gen. De-
zyderego Chtapowskiego, zostato przekazane do Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkoéw w Poznaniu i Delegatury tej instytucji w Lesznie!. Wstepne wyniki inwen-
taryzacji zabytkéw archeologicznych na terenie tego parku przedstawiono réwniez
w formie referatu (2019 rok), a nastgpnie w wersji pisanej w Biuletynie Parkow Kra-
jobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego (Golis, Nowak, 2002)>2.

Obiecujace obserwacje terenowe poczynione zimg 2020 roku stanowity asumpt
do przeprowadzenia badafh weryfikacyjnych. Ich gléwnym celem byto ustalenie chro-
nologii zatozenia oraz wstgpne rozpoznanie konstrukcji obwodu obronnego. Prace
te, bedace przedmiotem niniejszego artykulu, przeprowadzono w 2023 roku dzigki
funduszom wyasygnowanym przez ZPKWW?3,

POLOZENIE I OPIS OBIEKTU

Zatozenie obronne bedace przedmiotem analizy zlokalizowane jest okoto 0,25 km
na poinoc od zabudowan Rogaczewa Wielkiego i okoto 2 km na potudniowy wschod
od Turwi, w dnie podmoktej doliny skanalizowanego obecnie cieku, okreslanego jako
Racocki Row lub Row Wysko¢ (rye. 1)*. Dolina ma w tym miejscu szeroko$é okoto
0,6 km, a jej dno znajduje si¢ na poziomie okoto 75,9-76,5 m n.p.m. Warto w tym
miejscu odnotowac, ze obiekt bedacy przedmiotem tego wstepnego opracowania po-
lozony jest zaledwie 0,7 km na wschod od datowanego na starsze fazy wczesnego
sredniowiecza grodziska w Turwi, ktore juz kilkakrotnie byto przedmiotem badan
powierzchniowych, sondazowych i doczekato si¢ licznych wzmianek w starszej
i nowszej literaturze (m.in. Kowalenko, 1938, s. 312; Hensel, Hilczer-Kurnatowska,
Losinska 1995, s. 101-104). Co znamienne, polozony nieopodal znacznie rozleglej-
szy obiekt obronny nie zostal uwzglgdniony na zadnej ze znanych nam map tych
terenéw, nie zachowaty si¢ rowniez wzmianki archiwalne na jego temat ani przekazy
lokalne. Nie zostal on rowniez zidentyfikowany podczas badan powierzchniowych
realizowanych dwukrotnie w latach 80. XX wieku, cho¢ jak wykazemy w dalszej
czgsei tekstu, jego powierzchnia byta jeszcze wtedy niezalesiona, a wiec dostgpna do
tego typu dziatan (Czerniak, 1982)°. Natomiast po obu stronach doliny wyznaczono

! Zgloszenie stanowisk archeologicznych z dnia 22 stycznia 2020 roku do Wojewodzkiego Urzgdu
Ochrony Zabytkéw w Poznaniu, ZOKWW znak DOP.441.2.1/2020. Do tej pory obiekt nie doczekat si¢
wizytacji ze strony stuzb konserwatorskich.

2 A. Golis, H. Nowak, Wykorzystanie Numerycznego Modelu Terenu w analizie potencjalnych stano-
wisk archeologicznych w parkach krajobrazowych Wielkopolski, GIS w Parkach — sesja referatowa, Izabelin.

3 W tym miejscu sktadamy podziekowania dyrekcji ZPKWW za wsparcie administracyjne i finan-
sowe podczas realizacji badan.

4 W klasyfikacji Jerzego Kondrackiego (2009) teren ten potozony jest w potnocnej czgsci Pojezierza
Krzywinskiego (315.82) — mezoregionu wchodzacego w sktad Pojezierza Leszczynskiego (315.8).

5 Pierwsze szersze rozpoznanie tego typu przeprowadzily w 1980 roku PP PKZ we Wroctawiu na
zlecenie Biura Projektow Wodnych Melioracji w Poznaniu i objeto ono potudniowy brzeg Rowu Wysko¢.
Prospekcje¢ realizowano wowczas w zwigzku z planami utworzenia zalewu Polder Wysko¢ — Racot. Dwa
lata pozniej przeprowadzono kolejne prace w ramach programu AZP, ktore objely caty obszar 60-27.
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Ryc. 1. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Lokalizacja obiektu obronnego na wycinku mapy
topograficznej (A) i na CNMT w skali barwnej (B) z uwzglednieniem stanowisk archeologicznych dato-
wanych na epokg brazu i wezesng epoke zelaza (oprac. M. Krzepkowski, za: geoportal.gov.pl)

Fig. 1. Rogaczewo Wielkie, Krzywifi Commune, site 22. Location of the defensive structure on a fragment
of a topographic map (A) and on the CNMT in colour scale (B) showing archaeological sites dated to
Bronze Age and Early Iron Age (compiled by M. Krzepkowski, after: geoportal.gov.pl)
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wowczas szereg rozleglych stanowisk ptaskich, z ktorych znaczna czg$¢ wigzana jest
z osadnictwem z epoki brazu (ryc. 1).

Omawiang tu forme terenowa tworzy silnie zniwelowany (zwlaszcza w partii p6t-
nocnej) owalny wat ziemny o podstawie siegajacej 14 m szerokosci i wysokosci wzgled-
nej nieprzekraczajacej 1 m (ryc. 2, 3). Catkowita powierzchnia obiektu to 1,22 ha, jego
dlugo$¢ mierzona na osi potnoc-potudnie wynosi okoto 156 m, a szeroko$¢ (na osi

Ryc. 2. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Weryfikowany obiekt obronny na CNMT w skali
barwnej z lokalizacja wykopu sondazowego (oznaczony strzatka) i profilami watu (oprac. M. Krzepkow-
ski, za: geoportal.gov.pl)

Fig. 2. Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, site 22. CNMT in colour scale showing the analysed
defensive structure with test pit marked with an arrow and rampart profile (compiled by M. Krzepkowski,
after: geoportal.gov.pl)
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Ryec. 3. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Zarys silnie zniwelowanego walu obiektu obronnego
(fot. H. Nowak)

Fig. 3. Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, site 22. Outline of a strongly levelled rampart of the
defensive structure (photo: H. Nowak)

wschod-zachdd) dochodzi do 113 m. Potnocny odcinek watu, usytuowany najblizej
kanatu, w nieokre$lonym czasie ulegl niemal zupeinej niwelacji. Obwdd obronny,
przecigty w kilku miejscach wspotczesnymi rowami melioracyjnymi, zamyka obszar
o powierzchni okoto 0,8 ha (dhugo$¢ na osi potnoc-potudnie: okoto 125 m; szero-
ko$¢ na osi wschod-zachod: okoto 80 m). W centralnej cze¢$ci majdanu zwraca uwage
charakterystyczne, trapezowate wywyzszenie o wymiarach 82 x 38 m, zorientowane
dhuzszymi krawedziami wzdhiz osi pétnoc-potudnie (ryc. 2). Caly obszar obiektu po-
ros$niety jest 23-letnim drzewostanem z dominacjg olchy, powstatym w wyniku zale-
sienia. Jak jednak wykazata analiza archiwalnych zobrazowan lotniczych oraz map
historycznych, przynajmniej od schytku XIX wieku obszar grodziska zajmowaty taki.
Wybér fotografii lotniczych z lat 1944-2021 doskonale ilustruje zmiang¢ sposobu za-
gospodarowania powierzchni interesujacego nas zatozenia i stopniowe zacieranie si¢
jego widocznosci w pokrywie roslinnej (ryc. 4).
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Ryc. 4. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Zmiany sposobu uzytkowania terenu grodziska i szaty
roslinnej na wybranych fotomapach z lat 19442021 (oprac. M. Krzepkowski, za: igrek.amzp.pl — 1944 r.;
archiwum Stacji Badawczej PAN w Turwi — 1976 r.; geoportal.gov.pl — 1. 2004-2021)

Fig. 4. Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, site 22. Changes in the use of the fortified settlement

area and vegetation on selected photomaps from 1944-2021 (compiled by M. Krzepkowski, after: igrek.

amzp.pl — 1944; archives of the Research Station of the Polish Academy of Sciences in Turew — 1976 r.;
geoportal.gov.pl — 1. 2004-2021)
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PRZEBIEG I WYNIKI BADAN WERYFIKACYJNYCH

Wstepng weryfikacje nowo odkrytego zalozenia w Rogaczewie Wielkim przepro-
wadzono w listopadzie i grudniu 2023 roku®. Dziatania te przebiegaly dwutorowo,
obejmujac badania sondazowe oraz prospekcje z zastosowaniem detektorow metali.

Pierwszy etap prac polegat na wykonaniu wykopu (1/2023) o powierzchni 6 m?
w celu rozpoznania konstrukceji watu, pozyskania ruchomego materiatu zabytkowego
oraz pobrania ewentualnych prob umozliwiajacych datowanie bezwgledne obiektu.

Poczatkowo planowano zatozenie wykopu w obrebie dobrze zachowanego za-
chodniego odcinka wahu. Z uwagi jednak na wystepowanie w tym rejonie stanowiska
patecznicy rurkowatej Macrotyphula fistulosa (Holmsk.) — grzyba ujetego w Czer-
wonej liscie roslin i grzybow Polski jako gatunek rzadki (R), potencjalnie zagrozony
z powodu ograniczonego zasiggu geograficznego i matych obszaréw siedliskowych
(Mirek, 2006), zdecydowano o zmianie lokalizacji wykopu. Ostatecznie sondaz wyty-
czono w potnocnej, zniwelowanej cze$ci obwodu obronnego (ryc. 2, 5).

Nawarstwienia w wykopie 1/2023 o wymiarach 4 x 1,5 m, zorientowanym dtuzsza
osig na linii potnocny zachdd — potudniowy wschod, eksplorowano taczona metoda
warstw mechanicznych oraz naturalnych. Po usuni¢ciu wierzchniej warstwy szarobe-
zowego murszu, przy potnocno-wschodnim profilu na glgbokosci okoto 0,35 m odsto-
nieto skupisko przepalonych kamieni otoczakowych, migdzy ktorymi zalegata soczewa
rdzawozobttego gruboziarnistego piasku z pokruszonymi kamieniami (ryc. 5: A, B: 6).
W centralnej 1 potnocnej czesci wykopu, na glebokosci okoto 0,4 m (spag I warstwy
mechanicznej) odnotowano warstwe ciemnobrunatnej prochnicy migzszosci do 0,25 m
z duzg zawartosciag spalenizny oraz zweglonymi bierwionami’. Opisywana struktura
przecigta byta wastwami jasnoszarego piasku z niewielka domieszka murszu. Cho¢
mozliwe byto wydzielenie pojedynczych poziomych elementéw konstrukcyjnych, to
niewielkie wymiary wykopu ograniczyly poczynienie szerszych obserwacji tyczacych
si¢ sposobu budowy watu. Z poziomu spalenizny pobrano dwie proby wegli drzew-
nych (nr RGC/2023/1-2), ktére przekazano do Laboratorium Datowan Bezwglednych
w Krakowie (ryc. 5: B)%. Uzyskane wyniki datowan wskazuja, ze wal zostat wzniesio-
ny w poczatkach epoki zelaza (ryc. 7). Obie daty prezentuja bardzo zblizone wyniki
mieszczace si¢ zasadniczo w halsztackim plateau: 804-483 p.n.e/773-423 p.n.e. (20).
Mursz zalegajacy bezposrednio nad reliktami drewnianej konstrukeji watu wskazuje, ze
materiat do jego budowy pozyskano z dna dolinnego, zapewne z najblizszego otocze-
nia wznoszonego obiektu. Na kolejnym pozomie eksploracji (spag 1l warstwy mecha-
nicznej), ponizej skupiska kamieni, stwierdzono obecnos¢ drugiej warstwy eratykow

¢ Badaniami archeologicznymi kierowatl Marcin Krzepkowski z ramienia Fundacji Relicta, we
wspolpracy z Grzegorzem Szczurkiem, Arturem Golisem i Robertem Rybickim. W badaniach wykopa-
liskowych brali udzial rowniez Jerzy Sniegowski i Bartosz Zarkowski — studenci Wydziatu Archeologii
UAM w Poznaniu.

7 Elementy te miejscami (przy profilu NW) zachowatly si¢ postaci nadpalonego drewna o brunatnej
barwie.

8 Analize C14 wykonat prof. dr hab. inz. Marek Krapiec.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Czerwona_lista_ro%C5%9Blin_i_grzyb%C3%B3w_Polski
https://pl.wikipedia.org/wiki/Czerwona_lista_ro%C5%9Blin_i_grzyb%C3%B3w_Polski

GRODZISKO Z WCZESNEJ EPOKI ZELAZA W ROGACZEWIE WIELKIM 231

] cale - gty planek [0 vy plasek ¢ ey priciny [l wanprdctoica [ cermouties prbdhni 1 woglami
[ v i riomy pudrich P (o BEsen ™y iTh b ety et Il wpaione deewna | wegle droswne 0 v o fiverlach

A peigy CH vl weykogu

Ryc. 5. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Rzuty fotogrametryczne i rysunki profilu NE i SE
sondazu I: A, B — spag I warstwy mechanicznej (poziom konstrukcji drewnianej watu); C, D — spag 11
warstwy mechanicznej (fot. i rys. M. Krzepkowski)

Fig. 5. Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, site 22. Photogrammetric projections and drawings of
NE and SE profile of test pit I: A, B — bottom of 1st mechanical layer (level of wooden rampart construc-
tion); C, D — bottom of 2™ mechanical layer (photo and drawing by M. Krzepkowski)
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Ryc. 6. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Rzuty pionowe profilu NE i SE wykopu sondazowego
I (fot. i rys. M. Krzepkowski)

Fig. 6. Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, site 22. Vertical projections of NE and SE profile of test
pit I (photo and drawing by M. Krzepkowski)
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Ryc. 7. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Wykresy kalibracji wynikow datowan radiowgglo-
wych ze spalonych elementow drewnianych watu (oprac. M. Krapiec)

Fig. 7. Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, site 22. Calibration charts of radiocarbon dating results
of burnt wooden rampart fragments (compiled by M. Krapiec)

o0 nieco mniejszej Srednicy i w luzniejszym juz uktadzie (ryc. 5: C, D: 6). Pod warstwa
zawierajacg spalenizng zalegata warstwa szarej prochnicy o miazszosci okoto 0,3 m
z zawarto$cig organiki. Poziom piaszczystego calca osiagni¢to na glebokosci okoto
0,8 m od wspotczesnego poziomu gruntu (okoto 76,10 m n.p.m.). Na tym poziomie
odnotowano zarysy dwoch potencjalnych dotkéw postupowych z wypetiskiem w po-
staci szarej prochnicy, ktorych jednak nie eksplorowano z uwagi na szybki naptyw wod
gruntowych (ryc. 5: C, D). Z nawarstwien wyeksplorowanych w obrebie wykopu son-
dazowego nie pozyskano ruchomego materialu zabytkowego.
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Prospekcja z zastowaniem detektorow metali prowadzona byta w obrebie samego
obiektu obronnego, jak i na zachod od niego (ryc. 8). Dzialania te utrudnial wysoki
poziom wod gruntowych, miejscami wystepujacych si¢ na gtebokosci 0,15 m. Z tego
tez wzgledu nie rozpoznano catego obszaru wytypowanego do badan.
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Ryc. 8. Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, stan. 22. Zakres planowanej prospekcji z zastosowaniem
detektorow metali z naniesionymi trasami uczestnikow oraz lokalizacja pozyskanych zabytkow (oprac.
M. Krzepkowski, R. Rybicki)

Fig. 8. Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, site 22. Range of planned metal detector survey with
marked routes of participants and artefact findspots (compiled by M. Krzepkowski, R. Rybicki)

Wséréd przedmiotéw metalowych podjetych podczas prospekcji dominowatly
wspoltczesne przedmioty zelazne (elementy sprzetu rolniczego, $ruby, gwozdzie, dru-
ty itp.). Zainwentaryzowano jednak 14 zabytkéw, ktorych chronologia zamyka sie
w przedziale od $redniowiecza po XX wiek lub musi pozosta¢ nieokreslona. Co zna-
mienne, podczas kilkudniowej prospekcji nie pozyskano ani jednego zabytku zwigza-
nego z osadnictwem pradziejowym, w szczegdInosci korespondujacym z chronologia
zatozenia obronnego.

Najstarszym artefaktem jest podkowa zelazna z szeroka rama o wymiarach
9x 9,4 (ryc. 9: 1A, B). Okaz ten datowac nalezy ogélnie na okres pdznego Srednio-
wecza (Kazmierczyk, 1978). Podobnie datowa¢ mozna prawdopodobnie potowe dru-
giej podkowy, silnie skorodowanej na skutek dtugotrwatego zalagania w wilgotnym
srodowisku. Fragmenty pozostatych 2 podkow zakwalifikowac nalezy, ze wzgledu na
ich forme, do nowozytnych wyrobéw kowalskich. Wérod pozostatych zabytkow zela-
znych wiazanych z duzym prawdopodobienstem z najmlodszym odcinkiem dziejow,
wymieni¢ nalezy mtotek, kulke zelazng o $rednicy 1,5 cm i placek zuzla Zelaznego.
Wyroby z metali kolorowych z tego okresu to rami¢ niewielkiego krzyzyka cynowe-
go (?7), kulisty pocisk otowiany, scyzoryk z oktadzinami zdobionymi reliefem kwia-
towym i przedstawieniem pszczoly oraz mosi¢zny zeton dominialny (XIX — 1. pot.
XX wieku) ze stabo czytelng cyfra 1. Zty stan zachowania zetonu uniemozliwia ide-
tyfikacje majatku, dla ktérego zostat wybity. Podczas prospekcji pozyskano réwniez
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Ryc. 9. Zabytki pozyskane podczas prospekcji z zastosowaniem detektorow metali: 1A—-1B — Zelazo;
2A-2D — stop miedzi (fot. i oprac. M. Krzepkowski)

Fig. 9. Artefacts recovered during metal detector survey: 1A—1B — iron; 2A-2D — copper alloy (photo and
compilation by M. Krzepkowski)
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4 fragmenty nieszkliwionej ceramiki nowozytnego pochodzace najprawdopodobniej
z brzu$ca jednego naczynia wypalonego w atmosferze utleniajace;.

Interesujacym zabytkiem, o niejasnej chronologii, jest grubo$cienny wazowaty
przedmiot, pusty w srodku, odlany ze stopu miedzi o masie 248,76 g (ryc. 9: 2A-D).
Jego catkowita wysoko$¢ wynosi 6 cm, a $rednica baniastej czgsci dolnej (?) — 5,6
cm. Przedmiot zaopatrzony jest w rozszerzajaca si¢ ku wylotowi stozkowatg ,,szyjka”
o dhugosci 2,5 cm 1 $rednicy wewnetrznej otworu siegajacej 2,9 cm. Goérna krawedz
jest ptaska i nosi $lady obrobki pilnikiem. Ponizej lekko pogrubionej od zewnatrz
krawedzi widoczny jest owalny otwor do mocowania o wymiarach 0,5 x 0,3 cm.
Niewykluczone, ze analogiczny otwor znajdowat si¢ na przeciwleglej $ciance szyjki,
ktéra w tym miejscu jest wyszczerbiona.

Analiza regularnego ornamentu pokrywajacego dolng powierzchni ,,brzusca”
skladajacego si¢ ze zdwojonych rytych okregdw wskazuje, ze wykonano go metoda
toczenia. W tym przypadku mamy zapewne do czynienia z nowozytnym lub wrecz
wspotczesnym wyrobem (XIX—XX wieku?)’. Do$¢ uniwersalna forma uniemozliwia
jednoznaczne okreslenie funkcji przedmiotu. Najbardziej prawdopodobne wydaje si¢
okreslnie go jako uchwytu do drzwi lub gatki laski.

UWAGI KONCOWE

W 1999 roku, dzi¢ki aerofotografii, doszto do odkrycia grodziska z poczatkow
epoki zelaza w Jurkowie gm. Krzywin, co ze zrozumiatych wzgledow spotkato si¢
ze sporym oddzwigkiem w $rodowisku naukowym (Nowakowski, Raczkowski,
2000; Wyrwinska, 2001; Kobylinski, 2005, s. 76, 92, ryc. 58; Zuk, 2005, s. 56,
ryc. 5; Harding, Raczkowski, Wazny, 2009)!°, Obiekt ten, potozony w dnie doliny
Obry (Kanal Kos$cianski), szczegdlnie efektownie przezentuje si¢ na fotografiach
lotniczych wykonywanych podczas wczesnowiosennych roztopow (ryc. 10: A).
Niemal ¢wier¢ wieku pdzniej, dzigki zainteresowaniom archeologicznym i zaanga-
zowaniu pracownikow ZPKWW, w Rogaczewie Wielkim — miejscowosci oddalonej
o okoto 7 km na pdétnocny wschod od Jurkowa, zidentyfikowano kolejny obiekt
obronny. Badania sondazowe i pierwsze wyniki datowania metodg radiowgglowsa
elementow konstrukcyjnych watu wskazuja, ze zatozenie to powstato w poczat-
kach epoki zelaza. Naszg uwage zwraca analogiczne potozenie obu osad obron-
nych, wzniesionych w partiach dennych podmoktych dolin rzecznych. Obiekty te
charakteryzuja si¢ rowniez podobng formg i stanem zachowania, cho¢ grodzisko
rogaczewskie ma powierzchnig¢ catkowita o okoto 30% wicksza (ryc. 11: A, B)'".

° Przedmiot zlokalizowany by} na podwyzszeniu terenowym w centralnej czgsci majdanu na gle-
bokosci okoto 0,2 m. Podczas eksploracji zwrocono uwage na fragment wspolczesnego szkla taflowego
w bezposrednim sgsiedztwie podejmowanego przedmiotu.

10 Stanowisko nr 49 w Jurkowie, AZP 61-26/186.

'l Catkowita powierzchnia obiektu w Rogaczewie Wielkim wynosi okoto 1,22 ha, a grodziska w Jur-
kowie 0,83 ha.
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Ryc. 10. Fotografia uko$na grodziska w Jurkowie, gm. Krzywin (grudzien 2023) oraz jego lokalizacja na
CNMT w skali barwnej (fot. i oprac. M. Krzepkowski, za: geoportal.gov.pl)

Fig. 10. Oblique photo of the settlement site in Jurkéw, Krzywin Commune (December 2023) and its
location on the CNMT in colour scale (photo and compilation by M. Krzepkowski, after: geoportal.gov.pl)
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Ryc. 11. Porownanie ksztaltu i wielkos$ci obiektow obronnych z wczesnej epoki zelaza z terenow potu-

dniowej Wielkopolski: A — Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin; B — Jurkowo, gm. Krzywin; C — Prze-

met, gm. loco; D — Bieganin, gm. Raszkéw; E — Cichowo, gm. Krzywin; F — Grodzisko, gm. Pleszew;

G — Kornik-Bnin, gm. Koérnik; H — Tarnowa, gm. Pyzdry (oprac. M. Krzepkowski, G. Szczurek, za: ge-
oportal.gov.pl)

Fig. 11. Comparison of the shape and size of Early Iron Age defensive structures from southern Wielko-

polska: A — Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune; B — Jurkowo, Krzywin Commune; C — Przemet,

Przemgt Commune ; D — Bieganin, Raszkow Commune; E — Cichowo, Krzywin Commune; F — Grodzi-

sko, Pleszew Commune; G — Kornik-Bnin, Kornik Commune; H — Tarnowa, Pyzdry Commune (compiled
by M. Krzepkowski, G. Szczurek, after: geoportal.gov.pl)
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Jak zauwazyli wcze$niej Artur Golis i Hanna Nowak (2020), kluczowym zagad-
nieniem badawczym powinno by¢ precyzyjne ustalenie relacji chronologicznych
miedzy obiektami w Rogaczewie Wielkim i Jurkowie.

Od czas6w opublikowania przez Tadeusza Malinowskiego (1955) pierwszego
podsumowania i omowienia grodzisk tzw. kultury tuzyckiej w Wielkopolsce min¢to
juz blisko 70 lat. Ujete w tym opracowaniu 32 obiekty taczone z poczatkiem epoki
zelaza okazaly si¢ by¢ w niemalze polowie zaloZeniami obronnymi o metryce wcze-
sno$redniowiecznej. Badania weryfikacyjne z lat 1974-1979 pozwolily liste te za-
wezi¢ do 18 pewnych osad obronnych datowanych na okres halsztacki (Smigielski,
1993). Kolejne lata przyniosty jej poszerzenie o zaledwie dwa nowe grodziska i naj-
prawdopodobniej jedno ,,wielkie grodzisko” ze schytku epoki brazu (Nowakowski,
Raczkowski, 2000; Wyrwinska, 2001; Janiak, 2003; Szczurek, 2018).

Przywotujemy te dane liczbowe celem podkreslenia doniosto$ci odkrycia
w Rogaczewie Wielkim i wskazania, jak ogromne mozliwosci stwarza teledetekcja
w nowoczesnych badaniach nad osadnictwem obronnym spotecznosci tuzyckich
pol popielnicowych. W przypadku obiektu w Rogaczewie Wielkim, poza oczywi-
stym faktem uzupekienia listy wielkopolskich grodzisk z okresu halsztackiego
(listy, ktora w przewidywalnej przyszto$ci niechybnie ulegnie poszerzeniu), na
szczegblng uwage zasluguje intensywno$¢ wystepowania obiektow tego typu na
relatywnie matej przestrzeni. Skupisko obejmujace zalozenie w Jurkowie, Roga-
czewie Wielkim, Cichowie (wszystkie na terenie gminy Krzywin) oraz najprawdo-
podobniej w Dolsku, gm. loco, stanowi doskonaly poligon badawczy dla studiow
mikroregionalnych i proby wyjasnienia miejsca oraz funkcji 6wczesnych grodow
(?) w sieci osadniczej potudniowej Wielkopolski (ryc. 12). Realizacja tego fascy-
nujacego zadania wymaga dtugotrwatych i interdyscyplinarnych badan, nie ulega
jednak watpliwosci, ze wysitek ten nalezy podjaé. Prace te moga stanowié¢ otwarcie
nowego rozdzialu w badaniach nad osadnictwem obronnym Wielkopolski w dobie
wcezesnej epoki zelaza, wyrwacé je z impasu, w ktorym od kilku dekad niewatpliwie
si¢ znajduja.

Kiedy ogloszono wynik analizy dendrochronologicznej ,,pierwszej fazy Bisku-
pina”, datujacy powstanie osady na 738/737 rok p.n.e., cze$¢ srodowiska archeolo-
gicznego przyjeta je z zastrzezeniami. Data ta obalita poprzedni schemat chronolo-
giczny powstawania i okresu uzytkowania osad obronnych z okresu halsztackiego
w Wielkopolsce. Pozostale i wciagz nieliczne daty zdaja si¢ potwierdza¢ ogolne ramy
chronologiczne dla zjawiska budowy grodow. Oznaczenia uzyskane metodami den-
drochronologiczng czy radiowgglowa sa jednak wcigz ubogie i dotycza zaledwie kilku
grodzisk (Kaczmarek, Szczurek, 2015, s. 265-267). Uzyskane dwie pierwsze daty dla
konstrukcji drewnianej rogaczewskiego watu dobrze wpisuja si¢ w dotychczasowe
obserwacje, cho¢ ich niska precyzja jest wysoce niesatysfakcjonujgca. Dysponujemy
bowiem wylacznie wynikami datowan radioweglowych i to z wyraznym ,,halsztac-
kim plateu”. Uzyskane wyniki sg bardziej akceptowalne, przyjmujac zalozenie, Ze ich
wiek znajduje si¢ w starszej czesci odcinka czasu okre§lonego przez zakres prawdo-
podobienstwa (VIII wiek p.n.e).
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Ryc. 12. Lokalizacja obiektow obronnych z wezesnej epoki zelaza we wschodniej czgsci Pojezierza Krzy-
winskiego: 1 — Rogaczewo Wielkie, gm. Krzywin, 2 — Jurkowo, gm. Krzywin; 3 — Cichowo, gm. Krzywin,
4 — Dolsk, gm. loco — obiekt domniemany (oprac. M. Krzepkowski, G. Szczurek, za: geoportal.cov.pl)
Fig. 12. Location of Early Iron Age defensive structures in the eastern part of Krzywin Lake District:
1 — Rogaczewo Wielkie, Krzywin Commune, 2 — Jurkowo, Krzywin Commune; 3 — Cichowo, Krzywin
Commune, 4 — Dolsk, Dols Commune — presumed structure (compiled by M. Krzepkowski, G. Szczurek,
after: geoportal.gov.pl)

W $wietle uzyskanych dat bezwzglednych okres budowy pierwszych osad obron-
nych w Wielkopolsce i na terenach przyleglych przez spoteczno$é tuzyckich pol po-
pielnicowych mozna wstepnie datowacé na krotko przed potowa VIII wieku p.n.e.
(~755-750 p.n.e.). Nie mozna jednak wykluczy¢, ze niektore osady zostaty zbudowa-
ne jeszcze wezesniej. Przyszte badania powinny zatem dgzy¢ do ustalenia chronologii
wszystkich takich struktur na Nizu Polskim, a przede wszystkim czasu ich uzytkowa-
nia i porzucania, zwlaszcza w kontek$cie zmian klimatycznych, ktére mialy miejsce
przy przejsciu od okresu subborealnego do subatlantyckiego (Kaczmarek, Szczurek,
2015, s. 266-267).

Niezaleznie od wczesniejszych badan, geneza, chronologia i funkcja ufortyfiko-
wanych osad wzniesionych przez spotecznosci ,fuzyckie” sa wcigz zywymi zagad-
nieniami badawczymi, wymagajacymi nowego spojrzenia. Odkrycie w Rogaczewie
Wielkim jest ku temu doskonatg okazja. Powierzchnia zalozenia wynoszaca niewiele
ponad 1 ha pozwala lokowac¢ to grodzisko w grupie mniejszych obiektow (1,1-1,3 ha),
znanych np. z Bnina, pow. poznanski, Jankowa, pow. inowroctawski, Koziegtow
i Swigtnem, pow. koninski, czy pobliskiego Cichowa, pow. koscianski. Dotychczaso-
we, na ogot dos¢ fragmentaryczne badania inwazyjne, nie dajg satysfakcjonujacych
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odpowiedzi na najbardziej palgce pytania, jak na przyklad o sposob rozplanowania
zabudowy w obrebie obwodu obronnego. Zagadkowa, trapezowata struktura czytel-
na na modelu obiektu w Rogaczewie Wielkim jawi si¢ w tym kontek$cie niezwykle
intersujaco.

Identyfikacja kolejnego grodziska z wczesnej epoki brazu w znakomity sposob
wzbogaca nasza wiedze o przesztosci ziemi kosScianskiej, uzupetniajac obraz osadnic-
twa nadobrzanskiego we wczesnej epoce zelaza. Stanowisko o wlasnej formie kraj-
obrazowej, ktore otrzymato nr 22 w Rogaczewie Wielkim i nr 129 na obszarze AZP
znacznie podnosi walory kulturowe Parku Krajobrazowego im. Dezyderego Chla-
powskiego.

Kompleksowe, interdyscyplinarne prace badawcze zesp6t autorski planuje podjac
juz w 2025 roku. Przyszie badania inwazyjne powinny zosta¢ poprzedzone prospek-
cjg geofizyczng. Uzyskanie szerszej wiedzy o konstrukcji walu i zadokumentowanie
peinej sekwencji nawarstwien obwodu obronnego wymaga przeprowadzenia szer-
szych prac wykopaliskowych obejmujacych przekop przez jego dobrze zachowany
odcinek. Cennych infomacji powinny dostarczy¢ badania sondazowe na majdanie. Te
ostatnie moga wyjasni¢, w jaki sposdb zorganizowane bylo wnetrze grodu i czy nie
petnit on wylgcznie funkcji refugialnej w przypadku zagrozenia. Na taka opcje zadaje
si¢ wskazywac¢ zupely brak ruchomego materiatu zabytkowego zarowno z wykopu
sondazowego, jak i z prospekcji z zastosowaniem detektorow metali. W tym przypad-
ku pamigtaé nalezy jednak o bardzo matej powierzchni przebadanej wykopaliskowo
(zaledwie 6 m?).

Gruntowniejsze rozpoznanie tego imponujacego stanowiska pozwoli przygoto-
wac petng dokumentacj¢ niezbgdng do ujecia grodziska w Rogaczewie Wielkim w re-
jestrze zabytkow.
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EARLY IRON AGE STRONGHOLD IN ROGACZEW WIELKI, COMMUNE, KRZYWIN,
DISTRICT KOSCIANSKI (SITE 22, AZP 60-27/129). RESULTS OF PRELIMINARY
VERIFICATION RESEARCH

Summary

This paper discusses the preliminary results of the research carried out at a fortified settlement
dating from the Hallstatt period in the village of Rogaczewo Wielkie, Koscian District, Wielkopol-
ska Province. The site was discovered in 2019 as a result of LiDAR data analyses. At this stage of
research, the scope of work on this highly intriguing site was limited to a comprehensive analysis of
archival material, a numerical terrain model, surface surveys and a small test pit.

The defensive structure is located in the bottom of a wet valley, approximately 0.6 km wide,
of a now channelised watercourse, now referred to as the Racocki Réw or Row Wyskoé. The site in
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question consists of a strongly levelled oval earth rampart with a base reaching 14 m in width and
arelative height of no more than 1 m. The total area of the site is 1.22 ha. The newly discovered for-
tified settlement at Rogaczewo Wielkie was subject to brief investigation in November and Decem-
ber 2023. In the first stage of the research, a 6 m2 test pit was excavated to identify the construction
details of the rampart, recover the archaeological record and take samples to allow absolute dating of
the site. The small dimensions of the test pit make it impossible to identify the type of the registered
stone, timber and earthwork structure. Two charcoal samples were collected from the burn layer and
sent to the Laboratory of Relative Dating in Krakoéw. The dating results indicate that the rampart
was erected at the beginning of the Iron Age. Both dates show very similar results falling essentially
within the Hallstatt plateau: 804 — 483 BC/773 — 423 BC (20). No artefacts were recovered from
the test pit. Similarly, several-day long metal detector survey produced no prehistoric artefacts, in
particular corresponding to the absolute chronology of the fortified settlement.

The obtained results of radiocarbon dating make it possible to include the Rogaczewo settle-
ment in the catalogue of Wielkopolska fortified settlements of the Hallstatt period. The research,
which will be continued, provide an excellent example of model cooperation between archaeologi-
cal circles and institutions and enthusiasts who are not professionally involved in the protection of
archaeological cultural heritage. The results give reason to believe that carefully conducted research
may lead to a significant expansion of the list of defensive structures dating from the beginning of
the Iron Age in the Wielkopolska region.
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ABSTRACT: This bioarchaeological study investigates the prevalence of dental caries and antemortem
tooth loss (AMTL) in Late Antique populations of Dusheti municipality and Great Mtskheta in the Cau-
casus region of Georgia. Dental health data from 75 individuals and 666 examined teeth were analyzed to
understand the relationships between dental pathologies, sex, age, and geographical location. Statistical
analyses, including chi-square tests, were conducted to assess differences in caries and AMTL frequencies
between sexes and regions. The results revealed significant disparities in dental health between Dusheti
and Mtskheta, with higher AMTL prevalence observed in Dusheti. Furthermore, age and sex disparities
in dental health were identified, with middle-aged adults exhibiting higher AMTL frequency and males
demonstrating a higher prevalence of dental caries. These findings highlight the importance of consid-
ering historical, socio-economic, and geopolitical factors in understanding oral health outcomes in Late
Antique populations. Further interdisciplinary research is recommended to enhance our understanding of
oral health dynamics in ancient societies.

KEYWORDS: AMTL, Caries, Late Antiquity, Caucasian Iberia

Dental caries and antemortem tooth loss (AMTL) are key indicators in bioarchae-
ological research, providing important insights into the health, lifestyle, and dietary
patterns of communities throughout Late Antiquity (1¥—4" century AD). This study
explores the complex relationship between oral disorders, specifically AMTL and car-
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ies, to shed light on the intricate interplay of food, cultural developments, and health
over this historical period.

During Late Antiquity, which was characterized by significant changes in nu-
trition, culture, and demographics (Armelagos, Cohen, 1984; Larsen, 1995, 2015),
dental health emerges as an important lens through which to evaluate broader health
dynamics. Studies in the New World have underlined significant sex disparities in oral
health, with females demonstrating greater rates of caries and AMTL. These dispari-
ties become more prominent during agricultural changes, which may be impacted by
changing sex-based food patterns (Lukacs, 1996) or increasing parity (Fields et al.,
2009; Watson et al., 2010). Hormonal fluctuations, saliva pH, and osteoporosis have
all been identified as factors influencing oral health during this time period (Lukacs,
2008; Watson et al., 2010).

AMTL refers to the cumulative loss of teeth over an individual’s lifetime, often
caused by dental caries or periodontal disease (Hillson, 2001; Shigli et al., 2009).
Caries result from bacterial activity that converts carbohydrates into acids, leading to
the dissolution of enamel and dentin (Hillson, 1996). Left untreated, this process can
progress to pulp chamber infection, abscess formation, or tooth exfoliation (Kubehl &
Temple, 2020). Another significant aspect is tooth wear, which refers to the wearing
down of enamel, potentially exposing dentin and increasing susceptibility to infection
and AMTL (Watson, 2008a, 2008b).

The clinical research on osteoporosis has establisheda substantial link between
age-related bone loss and AMTL in living populations (Nicopoulou-Karayianni et
al., 2009; Savi¢ Pavicin et al., 2017). Postcranial bone loss in osteoporotic patients
is associated with alveolar bone loss, which eventually leads to tooth loss (Guiglia et
al., 2013; Jonasson, Rythén, 2016). Research suggests that postmenopausal women
with osteoporosis are more likely to experience tooth loss (Nicopoulou-Karayianni et
al., 2009; Savi¢ Pavicin et al., 2017). This emphasizes the need for having a thorough
understanding of how bone health affects dental outcomes.

In Georgia, no research has been conducted on dental caries and antemortem tooth
loss (AMTL) during Late Antiquity. This study is the first to examinedental diseases
in the Late Antiquity population of Georgia.

The main aim of the paper is to investigate the relationship between AMTL and
sex/age, as well as the correlation between caries and sex/age. In addition, the pres-
ent study aims to compare the Late Antique population of Dusheti municipality with
that of Mtskheta regardingdental diseasesWere dental diseases prevalent common
in females, and did they experience a different situation between the lowland and
the foothills?

HISTORICAL CONTEXT

In 30 BC, Octavian’s consolidation of power marked the end of the Roman
Republic and concluded the Hellenistic age, inaugurating the Roman Empire and
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ushering in Late Antiquity, particularly during the 12" centuries AD. This pivotal
moment triggered a series of events that reverberated through the geopolitical land-
scape, and Caucasian Iberia found itself at the crossroads of the Roman Near East
(Furtwangler, Gagoshidz et. al, 2008). The 1% century A.D. unfolded as a dynamic
era shaped by invasions, alliances, and the ebb and flow of regional powers. The
Kingdom of Iberia played a strategic role in navigating the complex spheres of in-
fluence between Rome and Parthia. This historical analysis delves into the intricate
dynamics of this period, emphasizing the impact of the Sarmatian invasion, Rome’s
foreign policy, and Iberia’s evolving role in the broader political context (Furtwan-
gler, Gagoshidz et. al, 2008).

The early centuries of this epoch witnessed a significant surge in international
economic relations. Iberia actively participated in the global trade network, and
Mtskheta, as the capital of Kartli, played a central role in these economic interac-
tions, positioned at the intersection of major roadways and emerging commerce
routes. A compelling aspect of this era is the interplay between lowlands and moun-
tains regions. Agricultural expansion from prehistoric times continued to shape
the cultural dynamics. Recent archaeological findings from the Dzinvali expedi-
tion uncovered a densely populated settlement in Dzinvali, with evidence of urban
characteristics dating primarily from the second to eighth centuries (Ramishvili,
2018).The geographical landscape of Iberia included vibrant and well-populated
urban centers, as documented in Strabo’s Geography (127). The majority of Ibe-
rians inhabited the plains, while a significant mountainous population, known for
their martial inclination, coexisted with neighboring Scythians and Sarmatians,
forming kinship ties despite simultaneously engaging in agricultural practices
(Strabo’s Geography, 128). The population of Iberia exhibited a hierarchical struc-
ture, divided into four categories — kings, who held the highest societal positions,
judges administered justice, knights and horsemen, who embodied military prow-
ess, and husbandmen, along with royal servants, represented agricultural pursuits
and service to the monarchy (Strabo s Geography, p. 129-130). The graves from
the 3" to 4™ centuries AD in the Dzinvali cemetery exhibit striking similarities to
those in Armaziskhevi, Ertso plain, Urbnisi, and other cemeteries. These collective
burials are indicative of a specific cultural event characteristic of the region. In
the 15-2" centuries, Iberian pitiakhshes emerged as state officials loyal to Rome,
later demonstrating obedience to Sasanian Iran in the early Middle Ages, as evi-
denced by Varsken in the Kvemo Kartli bidaxsh (Bragvadze, 2021). Mtskheta, as
the largest city in the Kartli kingdom, held a prominent position as its political
epicenter. The city’s substantial size, diverse population, and convergence of craft
production, trade, and agriculture underscored its significance. Distinct districts
like Tsitsamuri, Sapityakhsho, and Sarkine played vital roles in border control,
winemaking, and the supply of weapons and metal products to the capital. Dushe-
ti’s hierarchical relationship with Mtskheta positioned the latter as the royal and
pitiakhsk residence (Bragvadze, 2021).
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MATERIALS AND METHODS

This study examines dental health in the Late Antiquity populations of Dusheti
municipality and Great Mtskheta (fig.1), utilizing materials from the Institute of His-
tory and Ethnology’s anthropology laboratory collected between the 1940s and 1970s.
Due to limited specimen availability, the us of adhesive-coated teeth hindered speci-
fic dental attribute analysis, making it difficult to distinguish dental calculus, enamel
hypoplasia, and tooth attrition. However, this preservation technique facilitated the
distinction between antemortem tooth loss (AMTL) and caries.

A

0 50 100 km
e e—

Fig. 1. Map of Georgia with the locations of the Dusheti Municipality and “Great Mtskheta” sites

This study is based on dental remains from late antique sites (dating back to
the first-fourth centuries AD) in Zhinvali, Aragvispiri, Nedzikhi, Mlashe, and “Didi
Mtskheta” (Samtavro, Armazi, Sagitara, Mogvtakari, Svetitskhoveli, Karniskhevi),
including data from 75 individuals and 666 examined teeth. The study identifies dis-
tinct changes in AMTL and caries prevalence, providing valuable insights into oral
health dynamics across multiple geographical contexts during the Late Antiquity. The
materials consist 48 males and 27 females (fig. 2).

Since the research material was compiled only from skulls, biological sex was
determined using cranial features, and age was estimated based on the teeth. The
biological sex of adult skeletons was assessed primarily using the cranium, with
a focus on the morphology of the nuchal crest, mastoid process, glabella/supraorbit-
al area, supraorbital margin, and mental eminence (Walker, 2008). The age-at-death
was estimated based on the stage of cranial suture closure stages (Meindl, Lovejoy,
1985). Age estimates were determined using dental eruption and attrition criteria,
as outlined by Buikstra and Ubelaker (1994), categorizing individuals into young
adults (18-29 years), middle adults (30—49 years), or older adults (50+ years). Den-
tal caries were identified through macroscopic observation, recording the location
and number of caries on each tooth. The closure of dental sockets due to alveolar
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Fig. 2. Distribution of Dusheti and Mtskheta Region skeletal sample (n=75)

bone remodeling was considered as an indicator of antemortem tooth loss (AMTL),
following the methodology outlined by Ubelaker (1994).

STATISTICAL ANALYSES

In this study, chi-square tests were employed to assess the differences in car-
ies frequency and AMTL frequency between males and females across sample of 75
individuals and 666 examined teeth. Additionally, chi-square tests were utilized to
investigate sex differences in both caries and AMTL prevalence.

The chi-square test is a statistical method commonly applied to determine whe-
ther there is a significant association between two categorical variables. This method
allowed us to evaluate whether significant differences wxisted in the occurrence of
dental caries and AMTL between males and females within the Late Antique popula-
tions of Dusheti municipality and Great Mtskheta.

RESULTS

Table 1 presents the observed teeth and frequency of caries and AMTL at Dusheti
municipality and “Great Mtskheta”. Using this table, I made a chi-square test to de-
termine whether caries and AMTL were more common in males in late antiquity than
in females (see: tbl. 2). Despite the paucity of material, the relationship between car-
ies incidence and sex is statistically significant at the conventional significance level
(p <0.05). There is evidence that there is a relationship between caries incidence and
sex in the sample, with a higher prevalence of caries being observed in male than in
female. Regarding AMTL, there is insufficient evidence to conclude that there is a re-
lationship between AMTL frequency and sex in the sample.
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Tbl. 1. Summary of dental pathologies

Observed caries N Caries frequency % | AMTLN | AMTL frequency (%)
Male 412 17 4.10% 55 13.30%
Female 254 2 0.80% 28 11%
Total 666 19 2.90% 83 12.50%

Abbreviation: AMTL-antemortem tooth loss

Tbl. 2. Statistical Analysis of Sex Differences in AMTL and Caries Frequency

x2 n (females, males) df p
AMTL frequency (%) 0.6095 25,47 1 .0.43496
Caries frequency (%) 6.0174. 25,47 1 .014165.

Age-related changes in AMTL were analyzed using the aged and sexed crania of
the Dusheti and Mtskheta series. When the samples divided into younger, middle and
older adults, the middle adult group had higher frequency of AMTL than the Younger
group or older group (p<0.01). But the chi-square test does not suggest a significant
association between Caries frequency and Age category. The p-value is greater than
the conventional significance level (p>0.05), indicating that the observed association
is not statistically significant. Therefore, there is insufficient evidence to conclude that
Caries frequency varies significantly across different age categories (see: tbl. 3).

Tbl. 3. Statistical Analysis of Age Categories and Dental Health Parameters

» Age category N (Young, daf
Middle, Older, unknown) P
AMTL frequency 35.7142. 8,32,23,11 3 <0.00001
Caries frequency 2.5562. 5,5,6,3 3 465212.

POPULATION COMPARISON OF DENTAL CARIES AND AMTL

In this study, we conducted a comparative analysis of antemortem tooth loss
(AMTL) and dental caries prevalence in the Dusheti and Mtskheta regions. Our find-
ings revealed significant disparities in AMTL prevalence between the two regions. In
Dusheti, the chi-square test indicated a substantial association between AMTL fre-
quency and region, with a higher proportion of individuals experiencing antemortem
tooth loss compared to those in Mtskheta. Conversely, our analysis of dental caries
frequency did not reveal any significant differences between the regions (see: tbl. 4, 5).
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Tbl. 4. Results of Chi-square Tests for AMTL Frequency Between Dusheti and Mtskheta

Region

XZ

df

P

Dusheti, Mtskheta

5.8349.

1

0.015712

Tbl. 5. Results of Chi-square Tests for Caries Frequency Between Dusheti and Mtskheta

Region

XZ

df

P

1

0.36822

Dusheti, Mtskheta 0.8097.

DISCUSSION

While isotopic analysis could have provided valuable insights into the dietary
patterns of the Late Antique populations in Dusheti and Mtskheta, its absence in our
study prompts us to rely on historical and archaeological context to understand poten-
tial factors influencing dental health disparities between these regions.

Late Antiquity in Caucasian Iberia was characterized by intricate geopolitical dy-
namics, with Rome, Parthia, and Sarmatian invasions shaping the socio-cultural land-
scape. Strabo’s historical narratives of the mountain-dwelling Iberians, their martial
nature, and alliances with neighboring powers offer significant context. These histor-
ical insights enrich our understanding of the socio-cultural milieu likely impacting
oral health trends.

In the 1st century AD, Georgia was divided into Iberia and Colchis, with trade
primarily conducted by the Romans, leading to shifts in familial structures, economic
disparities, and social hierarchies. The rise of Persia and the decline of Rome weak-
ened Georgia economically, impacting regions like Mtskheta, which had been politi-
cally and economically influential until the 4™ century, leading to its eventual decline
and isolation. Internal changes within Georgian tribes, such as the emergence of pri-
vate land ownership and noble ranks, further shaped societal dynamics.

Mtskheta’s significance during Late Antiquity is evident from its economic and
political advancements, as indicated by Roman favoritism. However, from the 3™ cen-
tury AD onwards, Georgia’s trade with foreign powers declined due to the weakening
of the Roman Empire and the ascension of Persia. Persian dominance and persistent
conflicts also contributed to the decline in trade and agriculture, ultimately affecting
the economy and quality of life in the region.

The observed dental pathologies in Dusheti and Mtskheta, particularly the higher
prevalence of antemortem tooth loss (AMTL) in Dusheti compared to Mtskheta, may
be attributed to these historical and socio-economic factors. Dusheti’s geographical
location and historical context likely subjected it to greater instability and conflict,
leading to poorer overall health outcomes compared to Mtskheta. The decline in trade
and agriculture due to Persian dominance may have further exacerbated health dispar-
ities, impacting the prevalence of dental caries and AMTL in these regions.
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Moreover, our study reveals significant age and sex disparities in dental health.
Middle-aged adults exhibited a higher frequency of AMTL compared to younger and
older adults, highlighting potential vulnerabilities during this life stage. Furthermore,
males demonstrated a higher prevalence of dental caries compared to females, suggest-
ing potential gender-specific dietary or cultural factors influencing oral health outcomes.

In conclusion, while our study sheds light on dental health trends in Late Antique
Caucasian Iberia, further interdisciplinary research incorporating isotopic analysis
and broader historical context is necessary to fully elucidate the complex interplay
of socio-economic, geopolitical, and environmental factors influencing oral health
outcomes during this period.

Implications for Future Research: The study suggests that future research should
include innovative dental examination methodologies, larger sample sizes, and geo-
graphical variety. These improvements can help us better understand the oral health
dynamics of late antique societies.

CONCLUSION

In conclusion, our study provides valuable insights into the dental health dynam-
ics of Late Antique populations in the Caucasus region, focusing on the Dusheti and
Mtskheta areas in Georgia. Through a comprehensive analysis of dental pathologies,
including caries and antemortem tooth loss (AMTL), we have uncovered significant
disparities in oral health between these regions.

Our findings highlight the importance of considering historical, socio-economic,
and geopolitical factors when interpreting bioarchaeological data. The higher preva-
lence of AMTL in Dusheti compared to Mtskheta suggests that geographical location
and historical context played a significant role in shaping oral health outcomes. Fac-
tors such as instability, conflict, and changes in trade and agriculture likely contribut-
ed to poorer overall health outcomes in Dusheti.

Furthermore, our study reveals age and sex disparities in dental health, with mid-
dle-aged adults exhibiting a higher frequency of AMTL and males demonstrating
a higher prevalence of dental caries. These findings underscore the need for a nuanced
understanding of socio-cultural factors and gender-specific dietary practices in Late
Antique societies.

While our study sheds light on dental health trends in Late Antique Caucasian
Iberia, it also highlights the limitations of our research, such as the absence of isotopic
analysis to elucidate dietary patterns. Future research should incorporate innovative
methodologies, larger sample sizes, and geographical diversity to further advance our
understanding of oral health dynamics in late antique populations.

In summary, our study contributes to the interdisciplinary field of bioarchaeology
and historical epidemiology by elucidating the complex interplay of socio-econom-
ic, geopolitical, and environmental factors influencing oral health outcomes during
Late Antiquity in the Caucasus region. By integrating archaeological evidence with
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historical context, we can gain valuable insights into the health and lifestyle of past
populations, ultimately enhancing our understanding of human health across different
time periods and geographic regions.
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DENTAL CARIES AND ANTEMORTEM TOOTH LOSS IN LATE ANTIQUE
CAUCASIAN IBERIA: A BIOARCHAEOLOGICAL STUDY OF DUSHETI MUNICIPALITY
AND GREAT MTSKHETA

Summary

In conclusion, our study provides valuable insights into the dental health dynamics of Late
Antique populations in the Caucasus region, focusing on the Dusheti and Mtskheta areas in Georgia.
Through a comprehensive analysis of dental pathologies, including caries and antemortem tooth loss
(AMTL), we have uncovered significant disparities in oral health between these regions.

Our findings highlight the importance of considering historical, socio-economic, and geopolit-
ical factors when interpreting bioarchaeological data. The higher prevalence of AMTL in Dusheti
compared to Mtskheta suggests that geographical location and historical context played a significant
role in shaping oral health outcomes. Factors such as instability, conflict, and changes in trade and
agriculture likely contributed to poorer overall health outcomes in Dusheti.

Furthermore, our study reveals age and sex disparities in dental health, with middle-aged adults
exhibiting a higher frequency of AMTL and males demonstrating a higher prevalence of dental
caries. These findings underscore the need for a nuanced understanding of socio-cultural factors and
gender-specific dietary practices in Late Antique societies.

While our study sheds light on dental health trends in Late Antique Caucasian Iberia, it also
highlights the limitations of our research, such as the absence of isotopic analysis to elucidate dietary
patterns. Future research should incorporate innovative methodologies, larger sample sizes, and
geographical diversity to further advance our understanding of oral health dynamics in late antique
populations.

In summary, our study contributes to the interdisciplinary field of bioarchaeology and historical
epidemiology by elucidating the complex interplay of socio-economic, geopolitical, and environ-
mental factors influencing oral health outcomes during Late Antiquity in the Caucasus region. By
integrating archaeological evidence with historical context, we can gain valuable insights into the
health and lifestyle of past populations, ultimately enhancing our understanding of human health
across different time periods and geographic regions.
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ABSTRACT: This article explores the Paleolithic era through the lens of art and memory. Specifically, it
focuses on the memory category, particularly the memory trace/ engram, to better understand the role that
Paleolithic art may have played for communities during that time. Paleolithic art can be seen as a kind
of memory trace, carrying information and knowledge about behaviors and actions that were transmitted
through it. The deliberate placement of images in an external environment was a significant milestone in
the cultural and social evolution of hominids.
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Zainteresowanie problematyka pamieci na polu nauk humanistycznych i spotecz-
nych charakteryzuje si¢ dtugg tradycjg. M. Napiorkowski (2018) okreslit ten fenomen
mianem ,,epidemii pamigci”, a za ,,tworcg wspotczesnego paradygmatu nad pamie-
cig” uznaje si¢ Maurce Halbwachsa (tworce ,,spolecznych ram pamieci”), ktorego
tropem poszli kolejni badacze, zarowno amerykanscy, jak i europejscy.

Na arenie brytyjskiej rozwazania na temat pamigci majg charakter syntetyzujg-
cy 1 porownawczy, koncentrujac si¢ na dziedzictwie (m.in. Paul Connerton, Raphael
Samuel, David Lowenthal). Natomiast amerykanskie badania maja charakter upa-
mi¢tniajacy, poruszaja tematy socjologiczne (Barry Schwartz, Jeffrey Olick, Eviatar
i Yael Zerubavel) oraz problematyke traumy (Alison Landsberg, Marianne Hirsch).
Koncentruja si¢ na pamigci narodowej okresu I 1 II wojny $wiatowej oraz podejmuja
kwesti¢ holokaustu. Na terenie Europy kontynentalnej problematyke pamieci poru-
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sza Pierre Nora, wyr6zniajac ,,miejsca pamigci” (Les Lieux de Memoire), a w nurcie
psychoanalizy, poststrukturalizmu 1 hermeneutyki Paul Ricoeur czy Jacques Derrida.
Polskim czytelnikom dobrze znane sa prace Jana i Aleidy Assmann (Pamigé zbiorowa
i kulturowa. Wspolczesna perspektywa niemiecka), ktoérzy swoja uwage poswiccaja
pamigci w kontekscie jej zbiorowego i kulturowego funkcjonowania (Napiorkowski,
2018, s. 32-33).

Wyzej wymienione badania koncentruja si¢ na spolecznych uwarunkowaniach
pamigci i pomijaja neuronalne, mozgowo-fizjologiczne jej podstawy, natomiast ni-
niejszy tekst bedzie koncentrowac si¢ na biologicznych jej aspektach, dlatego bardziej
szczegOtowe rozwinigcie powyzszej mysli nie jest konieczne. W tym artykule przyj-
rzymy si¢ okresowi epoki paleolitu przez pryzmat pamigci w powigzaniu ze sztuka,
ktéra obejmuje malowidla i ryty naskalne, rzezby i inne formy ekspresji wizualnej.
Sztuke paleolitu postrzegam jako rodzaj sladu pamigciowego/engramu niosacego in-
formacje 1 wiedz¢ o zachowaniach i dziataniach, ktore zostaly za jego posrednictwem
przekazane. Celowe umieszczanie wizerunkow w $Srodowisku zewngtrznym byto
kamieniem milowym w kulturowej i spotecznej ewolucji hominidow. Chociaz do-
ktadny cel i idee stojace za tworzeniem sztuki paleolitycznej nie sa znane, to uczeni
przypuszczajg, ze mogta ona petnic¢ rézne funkcje, w tym religijne i rytualne, a takze
stanowi¢ Srodek komunikacji oraz opowiadania historii.

PAMIEC

W ujeciu biologicznym pamigé to podstawowa funkcja zakodowana w DNA
zwierzat oraz ludzi, ktora opiera si¢ na zdolno$ci do przechowywania i pobierania
informacji otrzymywanych ze §rodowiska zewnetrznego. Odgrywa kluczowa rolg
w prawidtowym przetwarzaniu informacji, ktore przeptywajg przez narzady zmystow
(Vetulani, 2014, s. 183). Pamigc jest utrwalana w postaci §ladow pamigciowych lub
engramow zlokalizowanych w istocie szarej mozgu. Georges Ungar (1980) zdefi-
niowal pamig¢ jako ,,trwanie przeszto$ci w terazniejszosci” (Domzat, 2013, s. 156).
Stanowi ona wazng funkcje¢ uktadu nerwowego, umozliwiajagc podejmowanie decyzji
na podstawie przeszlych doswiadczen. Pamig¢ ,,odnosi si¢ wige do przechowywa-
nia wewnetrznych reprezentacji doswiadczen w czasie, z mozliwo$cig wykorzystania
ich w procesach neuronalnych i w zachowaniu organizmu” (Niewiadomska, 1997,
s. 269). Proces tworzenia pamigci dzieli si¢ na cztery fazy: 1) kodowanie naptywa-
jacych informacji, 2) przechowywanie informacji w neuronach odpowiedzialnych za
ich przechowywanie, 3) pobieranie informacji w razie potrzeby oraz 4) rozpoznawa-
nie informacji przychodzacych (Domzal, 2013, s. 156).

Anatomiczng podstawg pamigci jest stara i nowa kora, osrodki moézgowe i hipo-
kamp, ktéry odgrywa najwazniejsza rol¢ w przetwarzaniu i przechowywaniu pamigci
(ryc. 1). Tak wigc pamigé nie ma jednej i okreslonej lokalizacji w mézgu. Za pomocg
funkcjonalnego rezonansu magnetycznego (fMRI) i pozytonowej tomografii emisyj-
nej (PET) ustalono, Ze regionami mozgu wykazujacymi najwigkszg aktywno$é pod-
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Ryec. 1. Boczna powierzchnia prawej potkuli ludzkiego moézgu (Longstaff, 2012, s. 107, ryc. 4)
Fig. 1. Lateral view of the right cerebral hemisphere of the human brain (Longstaff, 2012, s. 107, fig. 4)

czas przetwarzania i przechowywania informacji ze srodowiska zewnetrznego sg kora
przedczotowa, hipokamp, ptat skroniowy, zakret obrgczy i mézdzek (Domzat, 2013,
s. 157; Poyhonen, 2016, s. 147).

ENGRAM ORAZ EGZOGRAM

Podstawg pamigci jest tzw. engram (Vetulani, 2014, s. 196). Termin ten zapro-
ponowat po raz pierwszy Richard W. Semon (1921, s. 24). Engram jest $ladem pa-
migciowym, zmiang zachodzaca w strukturze tkanki nerwowej na skutek zewnetrz-
nego bodzca powodujgcego w niej niewielkie zmiany biofizyczne Iub biochemiczne.
Engram byt zatem postrzegany jako skupisko neuronéw w mozgu przechowujace
pamige¢ w potaczeniach neuronalnych. Pod wptywem bodZca sensorycznego spoza
mozgu pewna grupa neurondéw odpowiadajaca za wspomnienia aktywuje si¢ i je od-
twarza (Bednarik, 2018, s. 76-77).

Wielu badaczy podejmowato probe identyfikacji engramoéw w tkance mézgowe;j
réznych gatunkéw zwierzat. Migdzy innymi Karl S. Lashley (1923a, 1923b, 1924,
1930, 1932, 1935, 1943, 1950) spedzit kilkadziesiat lat, starajac si¢ odkry¢ lokalizacje
engramow w szczurzych mozgach. Niestety nie osiggngl on swego celu, natomiast
wykazatl, Ze nie istnieje jedno biologiczne miejsce pamigci, lecz jest ich wiele (por.
Ogden, Richards, 1956). Pézniejsze prace m.in. Richarda F. Thompsona (1967, 1986,
1990; Thompson i in., 1976), Steinmetz i in. (1987, 1991, 1992; Christian, Thompson,
2005) oraz innych uczonych potwierdzaty odkrycie, ze struktury odpowiedzialne za
pamig¢ sg szeroko rozprzestrzenione w korze moézgowej (Bednarik, 2018, s. 76-77).
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Dzieki pracom Wildera Penfielda zrodzita si¢ koncepcja, ktora zaktadata, ze prze-
chowywanie $ladow pamieciowych moze mie¢ miejsce poza mozgiem, przynajmniej
u ludzi. Po raz pierwszy ideg¢ te zaproponowat Richard Gregory (1970, s. 148), a nastgp-
nie rozwingt Jack Goody (1977) oraz Mary J. Carruthers (1990, 1998; Carruthers, Zi6t-
kowski, 2002) wprowadzajac termin ,,kory zastgpczej” (Bednarik, 2014, s. 48). Wedlug
Suttona ludzie eksportujg wewngtrzne $lady pamigciowe (engramy) do zewngtrznych
sladow pamieciowych (egzogramy), tworzac przy ich pomocy fizyczne reprezentacje
w otaczajacym ich §wiecie (Reimanis, 2017, s. 11). Sutton koncepcje egzogramu — en-
gramu uzewnetrznionego — zaczerpnat od Merlina Donalda (Reimanis, 2017, s. 11).
Egzogramy sa zakodowanymi reprezentacjami, moga przechowywaé emocje danej
osoby oraz wywolywac je w innych (Sutton, 2010, 2014, za: Reimanis, 2017, s. 13-14).
Egzogramy wykraczaja poza biologiczne funkcje mézgu cztowieka, poniewaz umozli-
wiajg mu budowanie profili poznawczych, w przeciwienstwie do $wiata pozaludzkiego,
w ktoérym sa ograniczone do biologicznych wspomnien mozgu lub ,,engramow”. We-
dlug Merlina Donalda egzogramy trwaja dtuzej niz engramy, majg wigksza pojemnos¢,
sg fatwiejsze do przenoszenia miedzy mediami i kontekstem oraz moga by¢ odzyskiwa-
ne i manipulowane za pomocg bardziej réznorodnych srodkéw. Egzogramy stanowia
ogniwo laczace Swiat wewngtrzny cztowieka ze §wiatem zewngtrznym, kulturowym
1 spotecznym. Jest to mechanizm, dzigki ktéremu ludzie moga §wiadomie do§wiadczad
»rzeczywistosci” (Bednarik, 2014, s. 56) oraz przechowywac informacje na uzytek catej
spotecznosci, dzigki czemu pamie¢ moze by¢ przechowywana przez pokolenia w for-
mie historii (Reimanis, 2017, s. 14). Zapamigtywanie wystepuje najczesciej w kontek-
stach spotecznych. Procesy pamieciowe skladajg si¢ zaré6wno z indywidualnych, jak
i migdzyjednostkowych proceséw poznawczych. Zapamigtywanie, przechowywanie
1 odtwarzanie ma miejsce w rozproszonym systemie spolecznym, a nie w mozgu jed-
nostki (Poyhonen, 2016, s. 147). Zdaniem M. Donalda (1991) w gérnym paleolicie
zmiany, ktore miaty miejsce w ludzkiej korze przedczotowej, umozliwity korzystanie
z zewnetrznych (pozaczaszkowych) magazyndéw pamieci. Oznacza to, ze wewnatrz-
czaszkowe 1 pozaczaszkowe cze$ci procesu pamigciowego stanowig forme sprzgzenia
zwrotnego 1 tworzg jednolity system poznawczy (Poyhonen, 2016, s. 148) o nicograni-
czonej pojemnosci (Donald, 2010, s. 72).

ELEMENTY SZTUKI PALEOLITU JAKO PRZEJAW
ZEWNETRZNYCH SLADOW PAMIECIOWYCH

Prawdopodobnie pierwsze zapisy pamigci, ktdre starano si¢ ,,przechowac” poza
uktadem nerwowym (egzogramy), pochodza z goérnego paleolitu w formie wytwordw
kulturowych. Srodowisko naturalne takze stanowito istotne zrodlo egzograficznych
reprezentacji (Donald, 2010, s. 71-72). Archeolog Robert G. Bednarik za no$niki
uzewngtrznionych engramow uznaje kilka klas paleolitycznych egzograméw: paleo-
lityczne malowidta i ryty skalne, rzezby, ozdoby oraz wszelkiego rodzaju przedmioty
noszace $lady intencjonalnej obrobki (Bednarik, 1987, za: Bednarik, 2014, s. 48).
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Najwcze$niejsze znane przyktady sztuki paleolitycznej przypisuje si¢ gatunkom
Homo erectus, H. heidelbergensis lub H. neanderthalensis, cho¢ w przypadku tego
pierwszego nie jest to takie pewne. Homininy te nie byly pozbawione zaawansowane;j
wiedzy oraz umiejg¢tnosci postugiwania si¢ mows, jak jeszcze do niedawna twierdzo-
no (Bednarik, 2018, s. 80).

Jako egzogramy mozna interpretowac fragmenty ochry odkryte w Afryce Po-
tudniowej, na ktoérych wystepuja serie nacie¢ w postaci zygzakow 1 linii prostych,
ujmowane jako przejawy sztuki. Do takich stanowisk nalezy jaskinia Pinnacle Po-
int, w ktorej odkryte fragmenty barwnikow pochodzi¢ moga sprzed 164-91 tys. lat,
jak 1 jaskinia Klasies River (ryc. 2). Odkryte w niej artefakty wykonane zostaty ok.
100-85 tys. lat temu (Watts, 2010, s. 409; d*Errico i in., 2012, s. 942). Podobnego od-
krycia dokonano w jaskini Blombos znajdujacej si¢ na potudniowym wybrzezu RPA.
Odkryto w niej ok. 1500 fragmentow ochry, z ktorych kilkanascie nosi §lady intencjo-
nalnego rycia narzedziem krzemiennym w postaci prostych i krzyzujacych sie linii.
Szczegotowe analizy wykazaty, ze mogly one zosta¢ wykonane 10085 tys. lat temu
(Henshilwood, d’Errico, 2011, s. 84). Z jaskini Blombos poza fragmentami ochry

Ryec. 2. Fragment ochry ze §ladami rycia z jaskini Klasies River (d'Errico i in., 2012 s. 946, ryc. 4)
Fig. 2. Engraved piece of ochre of Klasies River Cave (d'Errico i in., 2012 5. 946, ryc. 4)
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z ornamentem rytym pochodzi takze rysunek wykonany ochrg przypisywany Homo
sapiens (ryc. 3). Jest nim sze$¢ czerwonych linii wykonanych na fragmencie skaty
krzemionkowej ok. 73 tys. lat temu. Czerwony pigment zostat naniesiony celowo
kredka z ochry, ktorej koncowka liczyta 1-3 mm szerokoSci, co potwierdzajg badania
eksperymentalne. Prawdopodobnie rysunek ten byt czg$cig bardziej rozbudowanego
obrazu, czego dowodzi nagle urwanie si¢ na krawedzi kamienia wykonanych na jego
powierzchni linii (Henshilwood i in., 2018, s. 115).

Ryc. 3. Fragment kamienia, ktory zostat pokryty liniami wykonanymi ochrg z jaskini Blombos (Henshil-
wood iin., 2011, s. 116, ryc. 2)

Fig. 3. Engraved piece of stone with ochre marks form Blombos cave (Henshilwood i in., 2011, s. 116,
fig. 2)

Inng klas¢ paleolitycznych egzogramow stanowig ryty na kamieniu, kosci czy
muszli. Nalezy do nich m.in. muszla matza (Pseudodon) odkryta podczas prac wyko-
paliskowych w 1891 roku przez geologa Eugéne Dubois w Trinil (Centralna Jawa),
datowana na okres sprzed ok. 430-540 tys. lat. Prawdopodobnie wykorzystywana
byla jako narzedzie tnace, na co wskazujg Slady zuzytkowywania wystepujace na
krawedziach (Joordens i in., 2014, s. 228). Malze z gatunku Pseudodon majg ciem-
nobrazowa powierzchni¢ zewngtrzng, a kazde naruszenie jej struktury, np. przez za-
drapanie, skutkuje odkryciem biatej struktury wewnetrznej, dlatego tez wykonany
ornament mogl petni¢ funkcje¢ dekoracyjng, poniewaz odznaczat si¢ silnie swoja bielg
na ciemnym pokryciu muszli (Joordens i in., 2014, s. 229). Natomiast w latach 50.
XX wieku w Jaskini Dziadowa Skata na Wyzynie Czgstochowskiej (potudniowa Pol-
ska) odkryto fragment ko$ci zwierzecej z siedemnastoma nacig¢ciami, ktora zostata
datowana na ponad 100 tys. lat (Ptonka i in., 2024, s. 1).

Z terenu Europy pochodzi odkryty w Bilzingsleben (Turyngia, Niemcy) fragment
kosci (piszczel) stonia lesnego datowany na 340400 tys. lat temu, czyli okres aktyw-
nos$ci Homo erectus. Ko$¢ zostata pokryta pionowymi i poziomymi prostymi liniami
wykonanymi narzgdziem krzemiennym. Trudno okresli¢, do czego mogt stuzy¢ ten
przedmiot (Bednarik, 1997, s. 157). Okoto 50 niewielkich rzezb zwierzat z ciosow,
a czasem kosci mamuta znanych jest z Jury Szwabskiej. W jaskini Vogelherd (Niem-
cy) odkryto figurki przedstawiajace mamuty, bizony, konie, a takze jelenie czy duze
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koty i lwy (ryc. 4). Wykonane sg z zachowaniem wysokiego poziomu szczegolo-
wosci i1 realizmu. W przypadku glowy lwa, jak i rzezby ukazujacej calg jego postaé
zaznaczone sg uszy oraz oczy. Wiekszo$¢ z nich posiada na powierzchni takze orna-
ment geometryczny wykonany w technice rycia. Te niewielkie artefakty, liczace kilka
centymetréw, pochodzg z warstw datowanych na 40 000-30 000 lat (Conard, 2003,
s. 830). Podobne przedmioty ko$ciane z seriami naci¢¢ na powierzchni zostaty odkry-
te takZze na stanowiskach francuskich, m.in. Abri Saurd oraz La Pech de L' Az¢, jak
i z terenu Polski zawieszka z ciosu mamuta odkryta w Jaskini Stajnia, ktoéra datowana
jestna 41 500 lat temu (Talamo i in., 2021, s. 1).

Ryc. 4. Rzezby zwierzat z jaskini Vogelherd (Cook, 2013, s. 49, 52, 54, ryc. 19, 24, 27)
Fig. 4. Animal sculptures from Vogelherd cave (Cook, 2013, s. 49, 52, 54, fig. 19, 24, 27)

Oprocz przedmiotow dekorowanych abstrakcyjnym ornamentem rytym wyste-
puja takze przedstawienia figuratywne w postaci rzezb. Sg nimi tzw. Wenus z Ma-
roka i Izraela, ktére datuje si¢ na ok. 500 i 250 tys. lat temu. Antropomorficzna fi-
gurka z Tan-Tan (Maroko), liczaca 500-300 tys. lat, mierzy 5,8 cm wysokoS$ci
12,6 cm szerokosci, zostata wykonana z kwarcytu. Analizy mikroskopowe wykazaty,
ze byla pierwotnie pokryta czerwonym pigmentem. ,,Wenus” z Tan-Tan jest nie tylko
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jednym z najstarszych ,,dziet sztuki”, ale przede wszystkim najstarszym dowodem
$wiadczacym o dhlugiej metryce wykorzystywania pigmentow w sztuce (Bednarik,
2003, s. 45). Drugg tzw. Wenus jest antropomorficzna figurka z Berekhat Ram (Izra-
el), mierzaca 3,5 cm wysokosci, odkryta na wzgorzu Golan, a datowana na 250-280
tys. lat. Zostata wykonana z tufu wulkanicznego, ktérego forma pierwotnie przypomi-
nata posta¢ ludzka i zostata poddana modyfikacjom (Bednarik, 2003, s. 45). Badania
mikroskopowe potwierdzily intencjonalne zaznaczenie poszczegodlnych czesci ciala,
takich jak glowa, piersi oraz prawdopodobnie pepek w postaci niewielkiej dziurki,
wszystkie wykonane narzedziem krzemiennym (Marshack, 1997, s. 327-328; Krzak,
2007, s. 25-26).

Kolejng klasa egzograméw, uznawang za jedno z najwigkszych osiagnie¢ z epoki
paleolitu, przypisywang prawie catkowicie cztowiekowi Homo sapiens, sa malowidta/
obrazy na $cianach jaskin, sposrod ktorych najbardziej spektakularne przyktady od-
krywane sg najczeSciej w jaskiniach, nierzadko w ich najglebszych partiach (ryc. 5).
Stanowi ona ogo6lnoludzki fenomen, gdyz jej nawet najstarsze przyktady wystepuja
prawie we wszystkich zakatkach swiata: od Europy po Azj¢, Ameryke Potudniowa,
Afryke czy Australie. Natomiast miejscem z jej najdoskonalszymi formami, a zrazem
z najwicksza koncentracjg i nieprzerwang dtugoscig trwania tradycji jej tworzenia jest
region franko-kantabryjski, w ktorym leza takie jaskinie, jak Altamira, El Castillo,
Lascaux, Niaux czy Chauvet’a.

By¢ moze mianem najstarszej sztuki jaskiniowej, a zarazem najstarszymi ze-
wnetrznymi $ladami pamieciowymi w formie malowidet sa przedstawienia z trzech
hiszpanskich jaskin, ktorych autorem miat by¢ Homo neanderthalensis. Probki zosta-
ly pobrane z warstw kalcytu pokrywajacych czerwony motyw liniowy w jaskini La
Pasiega (Kantabria), odcisk dloni w jaskini Maltravieso (Estremadura) oraz nacie-

Ryec. 5. Malowidta z jaskini Chauvet (Mocochain, Jaillet, 2014, s. 204, ryc. 19.11)
Fig. 5. Chauvet cave paintings (Mocochain, Jaillet, 2014, s. 204, fig. 19.11)
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koéw kalcytowych pokrytych czerwonym pigmentem w Ardales. Wiek sztuki naskal-
nej z wyzej wymienionych trzech jaskin szacuje si¢ na ponad 64 800 lat (Hoffmann
iin., 2018, s. 912). Badania zespotu naukowcow z University of Southampton 1 Max
Planck Institute of Evolutionary Anthropology wykazaly, ze sztuka naskalna w ja-
skiniach La Pasiega, Maltravieso i Ardales tworzona byla w czasie, gdy potwysep
iberyjski zamieszkiwat wyltacznie Homo neanderthalensis. Jesli uzna¢ za wiarygodne
uzyskane datowanie, ktdre wzbudza wiele kontrowersji wérdd naukowcoéw, malowi-
dta te bytyby przyktadem najstarszej sztuki naskalnej na §wiecie, wyprzedzajac przy-
bycie gatunku Homo sapiens na kontynent europejski. Tym samym mogty stanowic¢
zewnetrzne $lady pamieciowe jako konstrukty poznawcze, budujace kognitywny ob-
raz danej rzeczywistosci.

Przedstawiona powyzej krotka lista wybranych paleolitycznych form sztuki do-
starcza zrodet, na podstawie ktorych mozna wnioskowaé o pojawieniu si¢ i rozwoju
umiejetnosci hominindw do przechowywania §ladow pamigciowych poza mozgiem
(Bednarik, 2018, s. 87).

Pochodzenie egzograméw, stanowigcych kulturowe i fizyczne reprezentacje wspo-
mnien, jest tematem dyskusji od wielu lat. Wydaje sig, Ze szeroko rozumiana sztuka
paleolityczna daje nadziej¢ na odzyskanie egzogramow z okresu plejstocenu. Artefakty
sg zrédlem umozliwiajacym zrozumienie sposobu, w jaki homininy postrzegaty §wiat
zewngetrzny 1 reagowaly na otaczajacg je rzeczywistos¢. Od czaséw starozytnych mu-
zyka, taniec 1 sztuki wizualne byly forma ekspresji, w tym wigzi spotecznych. Do dzi§
zachowaly si¢ jednak jedynie materialne przejawy dziatan okreslanych jako artystycz-
ne, dajace wglad w poczatki myslenia abstrakcyjnego, a co za tym idzie w sama sztuke,
nawet jesli rozumiano j3 inaczej niz w czasach nowozytnych. Sztuka stanowi jedna
z niewielu trwalych zakodowanych wartos$ci i zjawisk spotecznych pozwalajaca zajrze¢
do najwczesniejszych systemow wierzen, systemow kulturowych i ideologicznych.

Proba zrozumienia poczatkéw sztuki prehistorycznej stanowi trudne wyzwanie
dla $wiata nauki. Bezpo$rednie porownywanie i badanie jej przez pryzmat kryteriow
historii sztuki nowozytnej moze prowadzi¢ do blednych wnioskdw, poniewaz jej
prostota nie musi oznacza¢ ubdstwa w kunszcie jej tworcy czy tresci tematu. Nowe
osiggniecia w badaniach nad sztuka paleolityczng w coraz wigkszym stopniu czerpig
z osiggni¢¢ innych nauk, a nawet wczesniej niepowigzanych dyscyplin naukowych,
takich jak informatyka, psychologia czy neurologia, stawiajac nowe pytania badaw-
cze 1 dajac mozliwo$¢ zmierzenia si¢ z ideami stojacymi za powstaniem enigmatycz-
nego zjawiska, jakim jest sztuka.

PODSUMOWANIE

Poczatki egzogramow, czyli zewnetrznych/fizycznych reprezentacji wspomnien
od dawna sg przedmiotem debaty w $rodowisku naukowym. Sztuka paleolitu daje
prawdopodobnie jedyng mozliwos¢ odkrycia i odzyskania tych zewnetrznych $la-
doéw pamigci z okresu plejstocenu. Stanowi ona podstawowe zrodto do zrozumie-
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nia, w jaki sposéb homininy postrzegaty otaczajaca je rzeczywisto$¢. Przedmioty
zawsze byly obecne w zyciu kulturowym czlowieka. Szeroko pojeta kultura ma-
terialna odgrywala znaczaca rol¢ w rozwoju poznawczym, ksztattujac codzienne
zycie w aspekcie konstruktéw kognitywnych. Wprowadzita ona do ludzkiego po-
znania zupetnie nowy element — zewnetrzny, niebiologiczny ,,magazyn pamigci”
0 nieograniczonej pojemnosci (Donald, 2010, s. 71). Kultura Iudzka nie mogtaby
zaistnie¢ bez zewnetrznych §ladow pamieciowych (Bednarik, 2014, s. 48). Catko-
wite poleganie na pami¢ci wewnetrznej/biologicznej znacznie ograniczaloby tempo
zmian technologicznych, jak i spoteczno-kulturowych. Egzogramy (zewngtrzne $la-
dy pamigciowe) daly mozliwos¢ przechowywania wickszej ilosci wspomnien, po-
niewaz przewyzszaja one liczebnie te, ktére przechowywane sg w mézgu (Donald,
2010, s. 76-77). Badanie starszej epoki kamienia w kontekscie sztuki 1 pamigci
pozwala nam spojrze¢ na ludzkie doswiadczenie w szerszym kontek$cie. Sztuka,
bedac nosnikiem pamigci kulturowej, umozliwia nam odkrycie i zrozumienie spo-
sobow, w jakich nasi przodkowie wyrazali swoje przekonania, warto$ci i historig.
Przez analize roznych form sztuki paleolitycznej, takich jak malowidta i ryty na-
skalne czy rzezby mozemy odkrywac nie tylko estetyczne aspekty, ale takze albo
przede wszystkim glebsze znaczenie i funkcje tych ,,dziet sztuki”.
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MEMORY TRACES OF PALAEOLITHIC SOCIETIES

Summary

The origins of exograms, or external/physical representations of memories, have long been de-
bated in the scientific community. Palaeolithic art offers perhaps the only opportunity to discover and
recover these external traces of memory from the Pleistocene period. It provides a primary source
for understanding how hominins perceived the reality around them. Objects have always been pres-
ent in human cultural life. Broadly defined, material culture played a significant role in cognitive
development, shaping everyday life. It introduced an entirely new element into human cognition-an
external, non-biological ‘storehouse of memory’ with unlimited capacity (Donald, 2010, p. 71). Hu-
man culture would be unthinkable without external memory traces (Bednarik, 2014, p. 48). A com-
plete reliance on internal/biological memory would significantly limit the pace of technological as
well as socio-cultural change. Exograms (external memory traces) provided the opportunity to store
more memories as they outnumber those stored in the brain (Donald, 2010, p. 76-77). Studying
the Palaeolithic era in the context of art and memory allows us to look at the human experience in
a broader context. Art, being a vehicle of cultural memory, enables us to discover and understand
the ways in which our ancestors expressed their beliefs, values, and history. By analysing various
forms of Palaeolithic art, such as paintings and cave engravings or sculptures, we can discover not
only the aesthetic aspects but also or especially the deeper meaning and function of these ‘artworks’.
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Wspotczesne muzealnictwo, jak i ekspozycyjnosé — prezentacja dziedzictwa
(nawiazujac do Karty ds. Interpretacji i Prezentacji Miejsc Dziedzictwa Kultu-
rowego — Charter on the Interpretation and Presentation of Cultural Heritage Si-
tes — ICOMOS, 2008; Sroczynska, 2015) na wolnym powietrzu sg niezbywalnym

FPP 29, 2024: 267-292. © The Author(s). Published by: Adam Mickiewicz University Press, 2024.
Open Access article, distributed under the terms of the CC licence (BY, https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/).



268 RAFAL ZAPLATA

elementem m.in. ksztatltowania przestrzeni turystycznej, od zawsze borykajacym
si¢ z problemem uczytelniania dziedzictwa kulturowego in situ, w warunkach te-
renowych. Zagadnienie to byto i jest nadal omawiane w literaturze przedmiotu
(np. Sroczynska, 2015; Czopek, Gorski, 2016; Pawleta, 2016) oraz w dyskusjach
srodowisk muzealnikow, konserwatorow itd., zaro6wno od strony praktycznej —
technicznej (ekspozycja na wolnym powietrzu, zabezpieczanie eksponatow itp.),
jak 1 od strony teoretycznej, gdzie wyzwaniem jest prezentowanie zwiedzajacym
m.in. nieczytelnych, podpowierzchniowych obiektow i/lub elementow zabytkowe-
go zatozenia, czgsto fragmentarycznie zachowanych. Pytania o to, co i jak ekspo-
nowaé, stanowig podstawe wielu inicjatyw ekspozycyjnych, w ktérych krzyzuja
si¢ problemy natury konserwatorskiej (w tym kwestie rekonstrukcji, anastylozy
itp.) oraz wystawienniczej.

Celem artykutu jest wstepne omowienie wspodlczesnych problemow 1 zagadnien
odstaniania — udostgpniania — uczytelniania dziedzictwa kulturowego (zabytkowych
obiektéw nieruchomych, ze szczegdlnym uwzglednieniem zabytkéw architektury,
i ich elementow podpowierzchniowych) in situ, na wolnym powietrzu. Celem po-
srednim jest opis sytuacji przykladowego obiektu, jakim jest ruina zamku biskupow
krakowskich w Itzy, charakteryzujgcego si¢ wysokg wartoscig historycznej formy
architektonicznej, wysokim znaczeniem kulturowym i krajobrazowym, z ukierunko-
waniem uwagi na zagadnienie odstaniania, udostgpniania i uczytelniania m.in. arche-
ologicznego wymiaru tego zabytku. Tytutowy obiekt wpisany do rejestru zabytkow
nieruchomych stanowi jeden z wielu przyktadéw tego typu obiektow w Polsce, jak
i na $wiecie, ktore w réznorodny sposob sg prezentowane turystom. Szczegolnym
zagadnieniem trwatych ruin sg ich nieodstoni¢te, niedostgpne i nieczytelne (zazwy-
czaj podpowierzchniowe, czgsto zniszczone, fragmentarycznie zachowane) elementy,
ktére majg swoj specyficzny potencjat ekspozycyjny. W artykule samo uczytelnianie,
poprzedzone i wzmacniane r6znymi zabiegami, rozumiane jest jako w pewnym sen-
sie rowniez forma przeksztalcania obiektu zabytkowego, zwlaszcza ruiny rozumianej
ogolnie jako obiekt, ,ktory utracit swojg pierwotng forme i1 substancj¢ w stopniu,
ktéry doprowadzit do utraty jego potencjalnej integralnosci jako konstrukcji funkcjo-
nalnej” (Feilden, Jokilehto, 1998, za: Le Blanc, 2021, s. 588).

Literatura przedmiotu w réznorodny sposob odnosi si¢ do uczytelniania tego typu
struktur zabytkowych, zazwyczaj omawiajac to zagadnienie w sposob calo$ciowy,
obejmujacy zaré6wno obiekt, jak i jego otoczenie, szczegdlnie w odniesieniu do zabyt-
kéw architektury. Wyzwanie dla takich sytuacji kryje si¢ za pytaniami: czy, jak i co
uczytelniaé, z czym 1 w jaki sposob bedzie obcowat turysta. Zagadnienie to nalezy
widzie¢ 1 analizowa¢ z uwzglednieniem m.in. (1) wspolczesnych doktryn, strategii
i koncepcji konserwatorskich (konserwatorstwo zwiazane z zabytkowsa architekturg
oraz obiektami archeologicznymi), (2) wspolczesnych koncepcji muzealniczych czy
w koncu (3) samego(-ych) obiektu(-6w) zabytkowych — ich specyfiki, wyjatkowosci,
stanu zachowania, jak i potencjatu ekspozycyjnego.

Praktycznym odniesieniem do teoretycznych rozwazan bedzie analiza sytuacji ru-
iny zamku biskupow krakowskich w Itzy. Zabytek — jako trwata ruina — od wielu juz
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lat poddawany jest licznym badaniom, w tym takim, ktoére prowadza do stopniowe-
go odstaniania i eksponowania jego okreslonych elementow. W swej historii zabytek
doczekat si¢ juz licznych zabiegdw uczytelniajacych niektore fragmenty dawnego
zatozenia, wilgcznie z wzbogacaniem ekspozycji na wolnym powietrzu o szat¢ infor-
macyjng. Obecnie tytulowy obiekt mozna uzna¢ za zabytek poddawany intensywnym
dzialaniom, zmierzajagcym do zabezpieczenia, jak i prezentowania turystom pozosta-
loéci dawnego zalozenia, w rdznej formule. Ze wzgledu na charakter tekstu uwaga zo-
stanie skierowana gléwnie na te elementy, ktore znajduja si¢ pod powierzchnig terenu
1 maja swoisty charakter archeologiczny.

Na potrzeby ponizszego tekstu uczytelnianie' rozumiane jest dwojako: (1) jako
formalny proces, w ramach dziatah muzealnych — wystawienniczych, a takze jako
(2) proces w pewnym sensie niejednoznaczny z formalng (i pelng) prezentacja, gdzie

Ryec. 1. Zdjgcie archiwalne — widok na wzgorze zamkowe od strony zachodniej — wigkszos$¢ terenu po-
zbawiona $redniej 1 wysokiej roslinnoséci. Fot. H. Podgbski (1914). Zbiory Fotografii i Rysunkéw Pomi-
arowych Instytutu Sztuki PAN

Fig. 1. Archive photograph — view of the castle hill from the west — most of the area devoid of medium
and high vegetation. Photo: H. Podgbski (1914). Collection of Photographs and Measurement Drawings
of the Institute of Art., Polish Academy of Sciences

! W literaturze przedmiotu poje¢cie (i rozumienie) ,,uczytelniania” stosowane jest do$¢ potoczne, jest
czgsto niedookreslone, bedac wymiennie stosowane z innymi terminami, jak prezentacja, wystawianie
itp. Termin do$¢ niejednoznaczny, niesprecyzowany, a nawet pomijany, np. Stownik Encyklopedyczny
Muzeologii 2020 — cz. 2).
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Ryc. 2. Wspolczesne zdjgcie czgsci wzgorza — widok od strony potudniowo-zachodniej. Znaczng czes$é
wzgorza zamkowego pokrywa (dominujaca na zboczach) roslinno$¢ srednia i wysoka. Fot. P. Cheda
(2024). Zbiory: Urzad Miasta w lizy

Fig. 2. Contemporary photograph of part of the hill — view from the south-west. Much of the castle hill is
covered by (dominant on the slopes) medium and tall vegetation. Photo by P. Cheda (2024). Collection:
Itza Town Hall

uczytelnianie jest elementem dziatan oddolnych, nieprofesjonalnych. W procesie
wystawiania czy prezentacji formalnej, rozumianych jako co$ szerszego, bedacego
zbiorem réznorodnych elementow i dziatan (obszerniejsza definicja ww. pojeé patrz:
Desvallées, Mairesse, 2020, s. 769-770, 810-811; Desvallées, Schérer, Drouguet,
2020, s. 556-606) — uczytelnianie mozna widzie¢ jako proces budowania czytelnosci
i rozumienia pojedynczych elementow, ktore wspottworzg narracje, jak i interpretacje
plenerowych ekspozycji. W artykule proponuje si¢ takze rozumie¢ uczytelnianie jako
proces zachodzacy (1) na pograniczu praktyk formalnych i nieformalnych lub (2) jako
zjawisko wystepujace w jednym z tych kontekstow — formalnym lub nieformalnym.
Jest to proces, w ktorym jakis$ obiekt lub jego element stajg si¢ czytelne dla odbiorcy —
zwiedzajacego czy turysty, cho¢ nie zawsze jako rezultat zamierzonych, formalnych
dziatan, takich jak praktyki muzealne czy wystawiennicze. Uczytelnianie na potrze-
by ponizszego tekstu mozna odnies¢ do terminu ,,nieformalnej ekspozycji” (Zaptata,
2023), jako zjawiska rowniez ksztattowanego bez udziatu specjalistow, z udziatem
amatoréw. Uczytelnianie — w nawigzaniu do tytulowego odstaniania i udostepniania —
jest traktowane jako swego rodzaju proces bazujacy na ww. dziataniach, stanowiac
ich rozwiniecie, rozbudowanie czy tez dopetnienie. Na potrzeby ponizszego tekstu
uczytelnianie bedzie rozumiane przede wszystkim jako forma ekspozycji, czyli for-
malnego prezentowania zasobow kulturowych in situ. Obejmuje ono zaplanowany
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przekaz tresci, przygotowanie odpowiednich informacji, interpretacj¢ oraz budowa-
nie emocjonalnych relacji migdzy zwiedzajacym a dziedzictwem kulturowym, a takze
zapewnienie fizycznego dostepu, np. wizualnego czy dotykowego (Sroczynska, 2015,
s. 190-191). Dodatkowo rozumienie tytutowych terminéw zostanie przede wszyst-
kim zawegzone do okreslonej grupy obiektéw lub elementow, ktore (czgsciowo lub
catkowicie) zalegaja i/lub zalegaly pod powierzchnig terenu. Z tym wigze si¢ rOwniez
ogolne pytanie, pozostawione jako otwarte zagadnienie do dalszej dyskusji, w jaki
sposob wymiar archeologiczny (szeroko rozumiany) jest eksponowany i prezentowa-
ny w kontekscie zamkow zachowanych w formie trwatej ruiny?

UCZYTELNIANIE DZIEDZICTWA KULTUROWEGO IN SITU

Uczytelnianie dziedzictwa kulturowego, zwlaszcza materialnego (w tym archi-
tektonicznego), doczekato si¢ w swej historii licznych realizacji, bedac szeroko oma-
wianym zagadnieniem, a zarazem zjawiskiem (np. Szmygin «red.», 2006; Narebski
«red.», 2009; Lewicka, 2012; Tajchman, 2013; Szmygin «red.», 2018) zmieniajgcym
si¢ w czasie, chocby ze wzgledu na wchtanianie nowych technologii konserwator-
skich 1 ekspozycyjnych. Zaréwno zabytki architektury, jak i1 zabytki archeologiczne
byly, sg i beda obiektami udostepnianymi oraz prezentowanymi spoteczenstwu, cze-
sto przenikajac si¢ wzajemnie, wspotwystepujac czy tez uzupetniajac si¢. Analizujac
cho¢by ruiny zamkow i towarzyszace im ekspozycje in situ, mozna uznac, ze jest to
grupa obiektow zabytkowych, nierozerwalnie tgczaca przedmiot zainteresowan ba-
dan architektonicznych oraz archeologicznych. W zwigzku z powyzszym na potrzeby
ponizszego tekstu proponuje si¢ spojrzeé na tytutowe zagadnienie w sposéob taczny,
uwzgledniajacy perspektywe specjalistow z zakresu zabytkowej architektury i arche-
ologii — kierujac si¢ w strone¢ ekspozycji architektoniczno-archeologicznej (szerzej na
ten temat patrz: m.in. Wysocki, 1999; Kadtuczka, 1999; Charowska, 2016; Kobylin-
ski, 2016; Kowalczyk, 2016).

Charakterystyke procesu uczytelniania warto rozpocza¢ od wyjasnienia dwdch
terminoéw, a zarazem dziatan, ktore z jednej strony torujg droge ekspozycji in situ,
a z drugiej strony warunkujg ekspozycje, tj. odstaniania i udostepniania. Odstanianie
mozna uznaé za proces, w wyniku ktorego dany obiekt lub jego element zabytkowy
staje sic widoczny. Zazwyczaj odstanianie jest efektem badan archeologicznych lub
architektonicznych, bywa jednak i tak, ze odstonigcie nastepuje w wyniku dziatania
procesow naturalnych lub tez w wyniku dziatania czlowieka w przeszlosci, niebe-
dacego czescig okreslonych badan czy dziatan konserwatorskich. Odstanianie warto
rozumie¢ zatem jako usuniecie fizycznych elementdw, ktore cos zastaniaja, a co nie
zawsze moze by¢ czgscig odkrywania w rozumieniu procesu badawczego (np. przy za-
stosowaniu metod nieinwazyjnych — geofizycznych mozna odkry¢ okre$lone obiekty,
nie dokonujac ich fizycznego odstonigcia). W odniesieniu do badan archeologicznych
czy architektonicznych (np. odkrywki muréw) odstanianie nalezy réwniez widzie¢
jako proces czg¢éciowo destrukcyjny, gdzie zachodzi odstonigcie jednych warstw, przy
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jednoczesnym (bezpowrotnym) usunigciu wierzchnich warstw. Odstanianie, a dalej
odstoniecie moze mie¢ charakter czasowy (np. na czas badan), a wiec krotkotrwaty
lub dtugotrwaty (np. trwate odstoniecie). Odstonigcie nie jest jednoznaczne z udostep-
nieniem czy uczytelnieniem, poniewaz nie jest czynnos$cig, ktoéra zawsze prowadzi do
kolejnego ww. postgpowania z obiektem (np. element dawnego budynku nie musi
by¢ udostepniony turystom po jego odstonigciu, innym przyktadem pozostawienia
obiektu na etapie odstoniecia jest odstonigcie fundamentow, ktore zostaja ponownie
zasypane ziemig — zastonigte wtornie).

Udostepnianie w ponizszym tek$cie rozumiane jest jako proces, ktory umozliwia
i/lub utatwia kontakt z zabytkowym obiektem lub jego fragmentem. Udostepnianie
moze by¢ czasowe, skierowane do okreslonej grupy osob i w okreslonej formie. Nie
jest ono tu rozumiane jako uczytelnianie, a zatem ma wezsze znaczenie, poniewaz
nie jest np. wzbogacone informacja niezbedng do zrozumienia (przez zwiedzajacych —
turystow) charakteru, funkcji itp. poszczegolnych fragmentéw lub calych obiektow.
Udostepni¢, znaczy w tej sytuacji wpisac co$ w zakres odbioru r6znym grupom odbior-
cOw, np. specjalistom lub turystom, ale w réznorodnej formie, np. nie tylko i wylacznie
z ukierunkowaniem na percepcje wzrokowa. Z uwagi na watek wiodacy tekstu udo-
stepnianie nalezy odnie$¢ do udostepniania in situ. Mozna rzec, ze udostepnianie moze
rowniez uwzglednia¢ doswiadczanie przez specyficzny (wymuszony ksztattem, forma
itp.) sposob poruszania si¢ — przemieszczania si¢ pieszo po okreslonej powierzchni,
np. po zabytkowym bruku. Udostgpnianie warto rowniez rozpatrywac¢ jako udostep-
nianie do czegos$, mianowicie do badania, zwiedzania, uzywania w okreslonym celu
(np. komercyjnym — pozamuzealnym lub pozaekspozycyjnym).

Warto podkresli¢, ze polskie doswiadczenia i praktyka dotyczace zamkow w ru-
inie sg wyraznie zdominowane przez uczytelnianie murowanych elementéw dawnych
zatozen, wspierane towarzyszgcymi temu procesowi zabiegami konserwatorskimi.
Czesto obejmuje to zachowane oraz rekonstruowane (lub nadbudowywane) struktury,
realizowane w ramach dziatan adaptacyjnych, rewaloryzacyjnych czy rewitalizacyj-
nych. Specyfika obiektéw niemurowanych (np. niespojonych zaprawa), niezwigza-
nych, ich stan zachowania, mozliwos$ci konserwacji i ekspozycji in situ na wolnym
powietrzu w pewnym sensie dziataja na niekorzys$¢ tej kategorii obiektoéw, spychajac
je niejako do sfery elementow nieuprzywilejowanych ekspozycyjnie (pozytywnym
przyktadem konserwacji i ekspozycji tego typu obiektow jest Rezerwat Archeologicz-
ny Genius Loci w Poznaniu, gdzie w sposob wyjatkowy zostaly uczytelnione in situ
archeologiczne jednostki stratyfikacyjne).

Zaprzywotywang wyzej literaturg przedmiotu (Wysocki, 1999; Charowska, 2016;
Kobylinski, 2016; Kowalczyk, 2016), jak i na podstawie r6znorodnych realizacji oraz
praktyk zwiazanych z tytutowym zagadnieniem mozna wyrézni¢ kilka grup uczytel-
niania istniejgcych (choéby fragmentarycznie) pozostatosci dawnej budowli w sposob
trwaty (przy zastosowaniu okre§lonych zabiegow konserwujacych substancj¢ zabyt-
kowa, przy dodaniu do kazdej z form warstwy informacyjnej. Zaliczy¢ tu nalezy: (1)
odsloniecie zabytkowego elementu, (2) wyniesienie przez nadbudowe zabytkowego
elementu, (3) odstonigcie i/lub nadbudowe wraz z rekonstrukcja, (4) zarysowanie
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przez zastosowanie wspolczesnych materialow — bez powigzania z substancjg zabyt-
kowa, (5) rekonstrukcj¢ ideowa — bez powigzania z substancja zabytkowa, (6) zasto-
sowanie technik cyfrowych (np. rozszerzong rzeczywisto$¢ — augumented reality czy
mieszang rzeczywisto$¢ — mixed reality) — ta forma jednak, w przeciwienstwie do
pozostatych, nie ma materialnego wymiaru in situ.

Istotne znaczenie dla uczytelniania elementow danych zalozen, aczkolwiek od-
mienne od ww. materialnych form, ma rowniez zastosowanie réznego rodzaju o$wie-
tlenia, ktore czesto stanowi wychodzaca poza samo uczytelnienie — podkreslenie,
a wiec realizacje wprowadzajaca nienaturalny, dodatkowy efekt ekspozycyjny. Mowa
tu o iluminacjach (szerzej w tym temacie m.in. Makowska, 2003; Maczynski, 2006;
Witwicki, 2006). Zastosowanie tablic informacyjnych czy wizualizacji, jak réwniez
makiet znajdujacych si¢ w miejscu lub przy miejscu wystepowania zabytkowych ele-
mentdw nalezaloby raczej uznaé za praktyke, ktora nie jest typowym uczytelnianiem
in situ. Mozna uznaé, ze kolejnym stopniem wzmacniania uczytelniania okreslonych
elementéw jest wprowadzenie informacji do materiatéw, plansz, np. plandw, prze-
wodnikow, tablic znajdujacych si¢ na terenie okreslonego obiektu, przy tym obiekcie,
jak 1 poza nim (szerzej na ten temat np. Novotny, 2020). Za szczeg6lna sytuacje moz-
na uzna¢ uczytelnianie w formie prezentacji na miejscu, z przewodnikiem.

Omawiajac zagadnienie ekspozycji obiektow zabytkowych warto, nie zglebiajac
tego tematu, jedynie nadmieni¢, ze w odniesieniu do wielu obiektéw w charakterze
zamkow w ruinie problem uczytelniania rozpatrywany jest z wielu perspektyw, w tym
réwniez z uwzglednieniem réznorodnych przebudow w przesztosci, a wigc widzac
konieczno$¢ wyeksponowania réznych stylow architektonicznych, ktére z czasem
doprowadzaty do wymazania i zastgpienia starszych, mtodszymi. Wiele z obiektow
reprezentuje wielofazowe zatozenia, ktore sa swego rodzaju palimpsestem, gdzie wy-
mazane i nadpisane nowe elementy czesto catkowicie uniemozliwiajg uczytelnienie
starszych fragmentéw w sposob bezposredni in situ. Rozwigzaniem w tego typu sytu-
acjach jest zastosowanie technik multimedialnych, cho¢ ten zabieg nalezy traktowaé
w wielu sytuacjach jako nietrwaty, czasowy oraz niematerialny (Zaptata, 2016). Wa-
tek uczytelniania mozna wigc zamkng¢ cytatem z Karty Weneckiej (1964 — artykut
11) ,,Wartosciowy wktad kazdej epoki do dziejéw budowy zabytku powinien zostaé
uszanowany [...]. Jesli budowa zawiera kilka faz nawarstwiajacych si¢, wydobycie
fazy spodniej usprawiedliwione jest tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach”.

Kolejne zagadnienie odsyta do ekspozycji zmienionych fizycznie i wizualnie
obiektow lub ich fragmentéw w porownaniu z ich pierwotnym charakterem. Juz samo
okreslenie ruina wskazuje, ze obiekt jest zrujnowany, o ,,okaleczonym wizerunku”
(Frenda, Soldano, Borlizzi, 2020, s. 103), a wigc nie jest taki, jaki byl za czaséw
swojego funkcjonowania. Wspoiczesna doktryna konserwatorska do$¢ rygorystycz-
nie 1 konserwatywnie podchodzi do wprowadzania zmian i uzupetnien, hotdujac idei
minimalnej ingerencji, wynoszac wysoko — i stusznie — np. dbatos¢ o autentyzm, wy-
zZnacza w pewnym sensie sposob ,,pokazywania” dawnych zatozen odbiorcom czy
turystom w formie zdegradowanej, nieoryginalnej, fragmentarycznej (Siwek, 2020).
Jesli spojrze¢ na to zagadnienie z uwzglednieniem uczytelniania elementéw z natury
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nieczytelnych, mozna uznaé, ze odbiorca staje przed obiektem charakteryzujacym si¢
przekazem, niezwykle ztozonym i trudnym w odbiorze, a by¢ moze i czgsto zwyczaj-
nie niezrozumiatym.

Ruiny zamkoéw to pozostatosci dawnych zatozen, ktorych integralnym elemen-
tem bylo otoczenie, czesto o walorach obronnych. Uksztalttowanie terenu sprawialo,
7€ samo miejsce oraz jego otoczenie stanowily istotny czynnik powotania do istnie-
nia wigkszosci omawianych obiektow. Zatem uczytelnianie obiektéw (w charakte-
rze trwalej ruiny) nalezy widzie¢ facznie z uczytelnianiem otoczenia. Pytanie zatem,
gdzie jest granica otoczenia majacego znaczenie z perspektywy np. dawnej funkcjo-
nalnosci historycznego zatozenia? Analizujac liczne przyktady oraz literature przed-
miotu (np. Malawska, 2012), mozna skonstatowa¢, ze wiele omawianych obiektow
odartych jest z pierwotnego otoczenia, fundujac fragmentaryczny, zmieniony obraz
dawnych zatozen.

Wspotczesne szeroko rozumiane konserwatorstwo, zwigzane z zabytkowa
architektura, jak i zabytkami archeologicznymi, w sposdb dos$¢ niejednoznaczny
podchodzi do uczytelniania, je§li spojrzymy na teori¢ z jednej strony, a z drugiej
strony na praktyczne realizacje, czyli wprowadzone do przestrzeni turysty rozwia-
zania uczytelniajace. Zarowno teoretyczne podejscia, jak i praktyczne realizacje
biorg pod uwage aspekty techniczne ekspozycji in situ (z natury rzeczy czesto
o stabej kondycji substancji zabytkowej), jednak teoretyczne stanowisko prezen-
tuje do$¢ wyraznie postawe konserwatywna, natomiast stanowisko praktykow —
w licznych sytuacjach do§¢ wyraznie postawe mniej konserwatywna (Petrus, 2014;
Siwek, 2020). W toczonych dyskusjach jednym z zagadnien problemowych jest
tzw. rekonstrukcja, nadbudowywanie, odtwarzanie itp., a wiec takie dzialania, ktore
wprowadzaja do obiektu wspotczesne elementy celem ich uczytelnienia (przy jed-
noczesnym np. zabezpieczaniu — nadbudowanie muru fundamentowego). Problem
rekonstrukcji wielokrotnie byl juz omawiany na famach literatury nie tylko krajo-
wej, kierujac przyktadowo uwage w stron¢ dbania o autentyzm i wierno$¢ orygi-
natowi, przy jednoczesnym braku przychylnos$ci dla dziatan doprowadzajacych do
niszczenia obiektow. Waznym elementem toczacych sie dyskusji i wspdtczesnych
dziatah przy ruinach, w tym dzialan zwigzanych z uczytelnianiem, udost¢pnianiem
jest ,,dostosowanie ruin do standardow uzytkowych”, co ,,wymusza ich konserwa-
cje profilaktyczna i zachowawcza, ale tez konieczne dla nowych funkcji ingerencje
architektoniczne” (Molski, 2020, s. 47).

Warto réwniez zwroci¢ uwage na przyczyny powstania odstonigcia okreslonych
elementow, wyrozniajac dwie kategorie: odstonigcia powstate w wyniku dziatania
procesoéw naturalnych oraz odstoniecia intencjonalne. Odstonigcia naturalne doty-
czg fragmentow zatozenia, ktore w oryginale (pierwotnym zatozeniu i dawnej reali-
zacji) byty elementami ukrytymi, pozostajacymi poza zasi¢giem wzroku, takimi jak
fundamenty. W wyniku proceséw destrukcyjnych (mechanicznych, biologicznych
itp.) ujawniaja si¢ okreslone fragmenty konstrukcji. Z kolei odstonigcia intencjo-
nalne, ktore moga dotyczy¢ zardwno przesztosci, jak i wspotczesnosci, wynikajg ze
$wiadomych decyzji zarzadcy obiektu. Tego rodzaju odstonigcie ma na celu ujaw-
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nienie elementoéw pierwotnie (i obecnie) niewidocznych lub eksponowanie okre-
Slonych fragmentow zabytkowego obiektu, ktore w przesztosci miaty inng forme
prezentacji.

Tytutowe zagadnienie nalezy rowniez odnie$s¢ do wspdtczesnej mysli 1 praktyki
muzealniczej, ktére taki sposob widzenia i rozumienia okreslonych sytuacji, zblizo-
nych do ekspozycji ruin architektonicznych, definiujg jako paramuzeum. Zgodnie z li-
teratura przedmiotu oraz definicjg Gtéwnego Urzedu Statystycznego, paramuzeum to:

jednostka organizacyjna nieb¢dgca muzeum, nienastawiona na osigganie zysku, ktorej ce-
lem jest trwata ochrona dobr kultury, nauki i techniki oraz przyrody, ktorg uznaje si¢ za
posiadajacg charakter muzealny (...). Zgodnie z rekomendowang przez UNESCO klasy-
fikacja Miedzynarodowej Rady ds. Muzedéw (ICOM — International Council of Museums)
instytucja paramuzealng moze by¢: ogrod zoologiczny (wszystkie jego formy takie, jak
akwaria, terraria itp.), ogrod botaniczny, rezerwat przyrody (udost¢pniany zwiedzajacym
W sposoOb rejestrowany, na ogot prezentujgcy rowniez zestaw zbiorow lub opracowane wy-
stawy tematyczne; w szczegolnosci sa to: groty, jaskinie, akweny, parki), pomnik historii
(zabytek) lub inna jednostka, m.in. planetarium, miasteczko czy centrum nauki i techniki,
a takze niebgdgca muzeum ekspozycja stala ukazujaca osiagniecia, odkrycia i ciekawost-
ki z dziedziny historii, archeologii, kultury, przyrody, techniki itp. (Bloch, Pogodzifski,
2014, s. 100)

Literatura przedmiotu traktuje udost¢pnianie, a dalej uczytelnianie — ekspono-
wanie obiektéw archeologiczno-architektonicznych m.in. jako muzealizacje ww.
dziedzictwa, rozumiang jako ,,przeksztatcanie obiektu uzytku codziennego w obiekt
muzealny” (Folga-Januszewska, 2015, s. 109—111; Stala, Kotodziejczyk, 2020; Mo-
siej-Zembaro, 2023, s. 62—64). Jak pisze Andrzej Kadhuczka (2018, s. 30), ,,muze-
alizacja jest rezultatem zmiany paradygmatu muzeum, jaka zaproponowata filozofii
a new museology realizowana przez rozpowszechniajacy si¢ szeroko nowy model
muzeum spofecznego — ecomuseum” (na temat nowej definicji muzeum patrz: Folga-
-Januszewska, 2020)”. Zdaniem za§ Mosiej-Zembrano (2023, s. 63):

proces muzealizacji moze objaé roznorodne obiekty materialne i niematerialne, moze
wystgpowac na rozmaitych plaszczyznach oraz moze zagwarantowac rézne poziomy
wykorzystania kulturowego, gdzie jako poziom poczatkowy nalezy rozumie¢ udostgp-
nienie zachowanego dobra oraz przedstawienie powodow, ktore doprowadzity do jego
konserwacji lub restauracji (...). Mozemy wigc zaobserwowac proces muzealizacji juz na
etapie zamiaru przedstawienia odbiorcom chociaz czastki posiadanego/odkrytego dobra:
czy w formie ocalenia fragmentu architektonicznego, czy w formie matej gabloty przed-
stawiajgcej kolekcje eksponatow pozyskanych podczas prac wykopaliskowych.

Muzealizacja obiektow architektoniczno-archeologicznych, a wiec takich, ktore
utracity swoj pierwotny ksztatt czy funkcje, ,,ma za zadanie uksztattowac swoj proces
zgodnie ze wszystkimi warstwami i wypelnia¢ braki, ktore rekonstrukcja omingta”
(Mosiej-Zambaro, 2023, s. 64) lub tez — dodajmy — uzupehi¢ braki wynikajace ze
stanu obiektu.
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RUINA ZAMKU BISKUPOW KRAKOWSKICH W ILZY
— WYMIAR ARCHEOLOGICZNY

Ruina zamku biskupéw krakowskich w Iizy to gotycko-renesansowe zalozenie,
zabytek nieruchomy — zabytek architektury, w ktorego sktad wchodzg relikty zam-
ku dolnego i goérnego wraz z najblizszym otoczeniem, czyli wzgoérzem zamkowym.
Ruina gotycko-renesansowego zamku biskupow krakowskich w Itzy to obiekt wpisa-
ny do rejestru zabytkéw nieruchomych woj. (radomskiego) mazowieckiego zgodnie
z decyzja z dnia 24.03.1947 roku (nr rejestru A-23), decyzja z dnia 23.06.1967 roku
(nr rejestru A-156) oraz decyzja z dnia 18.03.1981 roku (nr rejestru A-96) (w rejestrze
zabytkow znajduje sie park na wzgorzu zamkowym — decyzja z dnia 24.03.1947 roku,
nr rej. A-23) (Lewicki, 1997; Karta zielona, 1966a; Karta zielona, 1966b). Obiekt po-
wstaly najprawdopodobniej w XIV wieku, przebudowywany m.in. w XIV wieku, jak
réwniez niszczony m.in. przez Szwedow w latach 16551656, a nastgpnie odbudowa-
ny w drugiej pot. XVII i XVIII wieku, po pozarze na poczatku XIX wieku ostatecznie
popadt w ruing w kolejnych dziesiecioleciach (szerzej na temat obiektu i jego historii
m.in.: Bednarczyk, 1995; Bujakowski, 2016; Kajzer, Kotodziejski, Salm, 2007; Le-
wicki, 1997; Nowakowski, 2012). Zabytek w Itzy to trwata ruina, bedaca ,,formg za-
chowania historycznego obiektu, ktorg charakteryzuje znaczna niekompletno$é, trwa-
jacy proces destrukcji, bardzo ograniczona funkcjonalno$é, znaczna nieczytelno$¢”
(Szmygin, 2018, s. 194). Stan obiektu, co nalezy widzie¢ jako nadrzedng i wyjsciowq
dla ostatnich dzialan argumentacje, byt (i nadal jest czgsciowo np. zamek dolny) zty
(Lewicki, 2009; Salm, 2011; Zaptata, 2013, s. 116-138) i ,,wymaga (...) powaznych
zabezpieczen konstrukcji murdéw, jak i podjecia decyzji o dalszych pracach zwigza-
nych z udostepnieniem i ekspozycja ruin” (Lewicki, 2018) oraz ,,pilnej interwencji
konserwatorskiej” (Lewicki, 2020).

W ponad 100-letniej historii opieki i dziatan zwigzanych z ruing, po utracie jej
pierwotnej funkcji, badania archeologiczne, a tym samym dziatania odstaniajace
liczne elementy zatozenia doprowadzity do statego eksponowania niektorych frag-
mentow zamku i/lub czasowego (czes$¢ odkrytych w ramach badan archeologicznych
elementow ponownie przysypano). Niestety proces badawczy rozpoznawania catego
zalozenia nalezy uzna¢ za proces w toku (szerzej na temat obecnego stanu i bieza-
cych dziatan zob. Drobek, Trochonowicz, 2021; Zaptata, 2022a, 2022b). Obiekt nie
ma pelnego rozpoznania ani tez petnej dokumentacji licznych elementow. Piszac za
Frenda, Soldano i Borlizzi’m, mozna uzna¢, ze w trwajagcym procesie ponownego
wykorzystania obiektu ruina zamku w Itzy znajduje si¢ w ,,fazie wiedzy” (Frenda,
Soldano, Borlizzi, 2020, s. 105):

Jest to etap niezbedny do prawidtowej interpretacji miejsca oraz do opracowania projektu
zrownowazonej ODBUDOWY i ponownego wykorzystania. Faza wiedzy obejmuje zarow-
no analizg zrodet posrednich (bibliografia, ikonografia, kartografia historyczna itp.), jak
i bezposrednie podejscie do artefaktu poprzez rézne formy badan i diagnostyki. Wreszcie
kolejna czgsécia fazy poznawczej jest doktadna analiza ograniczen (fizycznych, normatyw-
nych, zarzadczych), ktore dotycza ruin. (Frenda, Soldano, Borlizzi, 2020, s. 106)
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Mimo tej sytuacji, stopniowo adaptowano do nowej funkcji zatozenie, realizujac
dzialania w ramach drugiej i trzeciej fazy wg ww. autorow:

Druga faza jest powigzana z procesem podejmowania decyzji, ktory prowadzi do wyboru
rozwigzania (lub kilku scenariuszy do wyboru) nowego wykorzystania ruin. Proces ten,
oparty na poprzedniej fazie wiedzy, rozpoczyna si¢ od badania charakterystyki krajobrazu,
kontekstu spoteczno-gospodarczego i kulturowego, w ktorym znajduje si¢ obiekt histo-
ryczny. (Frenda, Soldano, Borlizzi, 2020, s. 106)

Natomiast trzecia faza:

dotyczy rzeczywistego projektu ponownego wykorzystania i moze by¢ zasadniczo ukie-
runkowana na: wykorzystanie obiektu jako ruiny lub przeksztatcenie go przy pomocy
wspotczesnego projektu, ktory respektuje jego cechy jako zabytku historycznego. (Fren-
da, Soldano, Borlizzi, 2020, s. 106)

Sledzac dotychczasowe dziatania wokot tego obiektu, mozna uznaé, ze proces
jego wykorzystywania w formie ekspozycyjnej jest procesem niecigglym, realizowa-
nym w ramach kolejnych inicjatyw, czgsto niezaleznych od poprzednich, w sposob
niejednorodny, bez cato§ciowej koncepcji dla tytutowego zatozenia.

Pozostato$ci dawnej budowli (cze$¢ murowana) na terenie ww. wzgorza zacho-
waty si¢ in situ w dwojakiej formie: elementéw odstonietych, widocznych w tere-
nie (wieza zamkowa, mur kurtynowy) i elementy nieodstonigte, w tym oryginalne
czescei konstrukeyjne, pierwotnie nieeksponowane — np. fundamenty oraz oryginalne
fragmenty zalozenia, przystonigte w wyniku proceséw destrukcyjnych (np. niegdy$
dziedziniec zamku gornego). Poza tym po dawnym zatozeniu zachowaty si¢ pozo-
stato$ci licznych obiektéw niemurowanych. Mozna uzna¢, ze z uwagi na liczne pod-
powierzchniowo zalegajace elementy zatozenia (trwate, spojone, np. fundamenty i/
lub nietrwate, niespojone — warstwy kulturowe) tytulowy obiekt ma réwniez zna-
czacy wymiar archeologiczny, a wigc elementy wymagajace badan archeologicznych
i zintegrowanych dziatan uczytelniajacych. Positkujac si¢ literatura przedmiotu, moz-
na uznaé, ze zabytek nieruchomy w Itzy ma niejednoznaczny charakter, odnoszac
jego stan zachowania do czterech rodzajéw stanéw zachowania zamkdéw: obiekt
integralny, obiekt zachowany cze$ciowo, ruina oraz relikt (Bukal, 2009). W zwiaz-
ku z powyzszym mozna uzna¢, ze zabytek nie jest tylko i wylacznie ruing, a jest:
(1) ,,obiektem zachowanym cze$ciowo”, czyli ,,zalozenie zachowane jest czeSciowo:
istniejg jakie§ zamknigte budowle kubaturowe w stopniu umozliwiajagcym uzytko-
wanie wnetrz oraz ruiny lub (i) relikty budowli” (zamek posiada kilka piwnic zacho-
wanych, sklepionych, cze¢sciowo udostgpnianych turystom lub w inny sposéb uzyt-
kowanych), (2) ruing czyli obiektem, w ktorym ,,nie istniejg budowle kubaturowe
o warto$ciach zabytkowych, ktérych uzytkowanie bytoby mozliwe bez ich zamknig-
cia. Przynajmniej cze¢$¢ budowli zachowana jest do wysokosci ponad poziomem tere-
nu” (zamek goérny), (3) reliktem, czyli obiektem, ktory charakteryzuje ,,zespot murow
zachowanych ponizej poziomu terenu; jako kryterium praktyczne mozna by przyjac,
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ze obiekt pozostaje niewidoczny (lub prawie niewidoczny) w otwartym krajobrazie”
(Bukal, 2009, s. 55), np. zamek dolny. Dookreslajac charakter tego obiektu, warto
podkresli¢, ze literatura przedmiotu rozrdznia tzw. ,,ruiny zakonserwowane, czyli pod-
dane zabiegom zmierzajagcym do utrzymania budowli w stanie tzw. ,.trwalej ruiny”,
a takze ,,ruing w stanie rozkladu, niepoddang interwencji stuzb konserwatorskich”
(Kocanda, 2016, s. 36). Zatozenie w Itzy ma zatem dwojaki charakter, cze$ciowo jest
to ruina zakonserwowana, a czeSciowo (zwlaszcza elementy podpowierzchniowe —
relikty) ruina w stanie rozktadu.

W zwigzku z powyzszym warto przejs¢ w tym miejscu do przyktadowych ele-
mentow dawnego zalozenia, ktore pierwotnie byly podpowierzchniowymi (lub
czeSciowo napowierzchniowymi) elementami, pozostajac w takiej formie do dzi-
siaj, z uwzglednieniem ich stanu zachowania. Do tej grupy bez watpienia nalezg
fundamenty budynkéw zamkowych, obecnie czg$ciowo przebadane i uczytelniane
(dziedziniec zamku dolnego). Specyficznym obiektem jest studnia zamkowa, ktora
czeSciowo poddana byta pracom eksploracyjnym, dzigki ktorym jej wnetrze (do
glebokosci okoto 22,5 m) jest elementem statej ekspozycji. Integralnym elemen-
tem tytulowego zatozenia byty ciggi komunikacyjne, zar6wno wewnatrz budynkow
zamkowych, jak i na zewnatrz. Obecnie ruch turystyczny w pewnym stopniu pro-
wadzony jest wedtug pierwotnych, oryginalnych tras, ale tez i zmienionych. O ile
ciagi i przejscia komunikacyjne (w pomieszczeniach i na dziedzincu zamku goérne-
go) zostaty w pewnym stopniu odtworzone lub uczytelnione, o tyle przebieg tras,
zwlaszcza na terenie zamku dolnego czy tez wokot zatozenia pozostaje w wielu
miejscach stabo czytelny i wymaga badan archeologicznych. Dotychczas jedynie
w kilku miejscach odnotowano brukowane powierzchnie stanowiace czg$¢ pierwot-
nych ciggdéw i przestrzeni na zewnatrz budynkow, ktoére stuzyly przemieszczaniu
si¢ i/lub organizowaniu okreslonych codziennych czynnosci. Szczegdlny charakter
maja rowniez ziemne konstrukcje na- i podpowierzchniowe, takie jak fosa, waly
czy w koncu samo uksztattowanie wzgdrza zamkowego, zmieniajgce jego pierwot-
ng forme, celem wzmocnienia obronno$ci zatozenia zamkowego. Warto rowniez
zwroci¢ uwage na inne obiekty, niegdy$ zaglgbione i/lub przypowierzchniowe,
funkcjonujace dawniej w strefie przyziemia, po ktérych nie zachowaty si¢ dzisiaj
widoczne $lady in situ. Do tego typu fragmentéw dawnego zalozenia mozna zali-
czy¢ tereny przeznaczone pod uprawe czy miejsca ogrodzone czasowo. Tego typu
elementy dawnego zatozenia dzisiaj nie funkcjonujg w jakikolwiek sposob in situ.
Warto réwniez podkresli¢, ze w wielu miejscach powstawaty niemurowane, czaso-
we obiekty, po ktorych pozostaty lub mogly pozosta¢ podpowierzchniowe relikty.
Tego typu obiekty obecnie sg zachowane w typowej dla zabytkéw archeologicznych
formie, tzn. sktadaja si¢ gtéwnie z jednostek stratyfikacyjnych, a wigc niespojonego
materiatu, szczatkow organicznych i innych. Ich charakter i stan zachowania czg-
sto uniemozliwia ich konserwacj¢ in situ (na podobienstwo murowanych), a dalej
eksponowanie.
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ODSLANIANIE, UDOSTEPNIANIE I UCZYTELNIANIE NA WOLNYM
POWIETRZU RELIKTOW DAWNEGO ZALOZENIA W ILZY

Ruina zamku biskupow krakowskich w Itzy obecnie posiada wiele elementoéw od-
stonietych, udostepnionych zwiedzajagcym, w tym podpowierzchniowych elementéw
uczytelnionych w réznorodny sposob. Kierujac uwage w strone ww. kategorii obiek-
tow, traktowanych jako ,relikty”, jako obiekty nieruchome — architektoniczno-arche-
ologiczne lub archeologiczne, mozna uznaé, ze dawne zatozenie z Itzy w wyniku
prowadzonych dotychczas dziatan jest obiektem poddanym muzealizacji. Analizujac
jednak wnikliwiej sytuacje, w tym efekty przeprowadzonych badan, jak i zrealizo-
wane w praktyce ekspozycje, mozna uzna¢, ze znaczna czg¢s¢ podpowierzchniowych
elementow nie uzyskala jakiejkolwiek formy uczytelniania in situ.

Cho¢ ponizszy tekst (z uwagi na objetos¢ i charakter) nie zgtebia (jakze istot-
nych) zagadnien zwigzanych z ideami ekspozycji, interpretacji i odbioru przekazu
muzealnego, warto w tym miejscu oméwic kilka kwestii. Ideg muzealizacji, w tym
uczytelniania elementéw dawnych zatozen, jest m.in. edukacja, popularyzacja wiedzy
o dziedzictwie kulturowym itd. Tak tez nalezy widzie¢ réznorodne dziatania i reali-

Ryc. 3. Widok dziedzinca zamku gornego w Itzy podczas badan archeologiczno-architektonicznych (Le-
chowicz i in., 2015). Zaznaczono relikty fundamentow tzw. Domu Wielkiego. Fot. R. Zaptata (2015)

Fig. 3. View of the courtyard of the Upper Castle in I1za during archaeological and architectural investiga-
tions (Lechowicz et al., 2015). The relics of the foundations of the so-called the Great House are marked.
Photo by R. Zaptata (2015)
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Ryc. 4. Widok dziedzinca zamku goérnego w Itzy po pracach odtworzeniowo-konserwatorskich w 2021 r. —
bez uczytelnienia reliktow / bez zarysu tzw. Domu Wielkiego. Fot. R. Zaptata (2022)

Fig. 4. View of the courtyard of the upper castle in Itza after reconstruction and conservation works in
2021 — without making the relics accessible / without the outline of the so-called The Great House. Photo
R. Zaptata (2022)

zacje przy zabytku w Ilzy. Czy proces muzealizacji zostal zrealizowany w sposob
zadowalajacy i adekwatny? Na jakim etapie znajduje si¢ ten proces? Czy odbiorcy
przebywajacy na terenie historycznego zatozenia w Itzy sa edukowani w sposob wy-
starczajacy i odpowiedni? Wreszcie, co jeszcze pozostaje do zrealizowania w tym
zakresie? Analizujac ciggi komunikacyjne, dostepnos¢ do obiektu, powstala niedaw-
no oprawe informacyjna w terenie, nalezy stwierdzié, ze liczne relikty podpowierzch-
niowe nie sg na tyle czytelne, nie sg wyeksponowane tak, aby odbiorca mogt nabraé¢
odpowiedniej wiedzy o tym obiekcie. O ile zamek goérny uzyskat w ostatnim czasie
forme¢ umozliwiajacg zwiedzanie z przewodnikiem, z tablicami informacyjnymi, co
nalezy wigza¢ gldwnie z elementami murowanymi, o tyle zamek dolny nadal jest
dos$¢ nieczytelny dla turysty (Zaptata, 2022a, 2022b). Mimo ze w XX wieku odkryto
i czasowo odstonigto wiele elementéw podpowierzchniowych zabudowy zamku dol-
nego, to jedynie czg$¢ z nich doczekata si¢ zabiegdéw konserwacyjnych i czeSciowego
uczytelnienia (cze$¢ zostata wtdrnie zasypana ziemia).

Obserwujac efekt dziatan na zamku gérnym, mozna uznac, ze jest to typowa for-
ma uczytelniana, skupiona na elementach murowanych, co nalezy oceni¢ pozytywnie,
to juz brak wyeksponowania pewnych reliktow — elementow podpowierzchniowych
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nalezy uzna¢ za zubozenie odbioru i rozumienia formy dawnego zalozenia. Na szcze-
g6lna uwage zastuguja tu relikty odkryte w 2015 roku (Lechowicz, 2015), ktore do
dzisiaj nie uzyskaty jakiejkolwiek formy uczytelnienia in situ, np. w przeksztalcone;j
murawie dziedzinca zamkowego. W odniesieniu do zamku dolnego mozna stwierdzi¢,
ze sytuacja jest podobna, gdzie uczytelnienia nie doczekaly si¢ rowniez jakiekolwiek
niemurowane elementy, budujace przestrzen dawnego zatozenia (dokumentacja ar-
chiwalna z badan Politechniki Wroctawskiej — m.in. Medeksza, 1978).

Kolejna niejako czes$cig dawnego zalozenia jest samo wzgdrze zamkowe, ktorego
czytelno$§¢ w pewnym sensie stopniowo zanika. Wzgorze niszcza réznorodne pro-

Ryec. 5. Fragment ortofoto — widok z gory wzgodrza zamkowego z zaznaczeniem uczytelnionych reliktow
(biale koto) oraz niedostepnych dla turystow reliktow (zotta strzatka) — odstonigtych podczas badan arche-
ologicznych, z przyblizona granica zabytku (linia czerwona). Fot. TPI sp. z 0.0. Zbiory: Fundacja Hereditas

Fig. 5. Fragment of an orthophoto — a view from the top of the castle hill with maked accessible relics

(white circle) and relics inaccessible to tourists (yellow arrow) — uncovered during archaeological re-

search, with the approximate monument boundary (red line). Photo TPI sp. z o. 0. Collections: Hereditas
Foundation
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Ryc. 6. Zarys muréw zamkowych z uczytelnionymi elementami, odstonigtymi podczas badan archeolo-
gicznych (czarna linia ciggla — strzatkg wskazano relikty nadbudowane w formie murkow) oraz reliktami
rozpoznanymi podczas badan archeologicznych — bez uczytelnienia in sifu (czarna linia przerywana).
Linia niebieska — przyblizony ciag turystyczny, linia zielona — granica krawedzi wzgorza zamkowego
(zamek dolny i gorny). Oprac. R. Zaptata
Fig. 6. An outline of the castle walls with maked accessibleelements, uncovered during archaeological re-
search (black solid line — the arrow indicates relics built on in the form of walls) and relics identified during
archaeological research — without maked accessible in situ (black dashed line). Blue line — approximate
tourist route, green line — border of the edge of the castle hill (lower and upper castle). Prepared by R. Zaptata

cesy stokowo-osuwiskowe, a jego czytelnos¢ — z coraz wigkszym i niekontrolowa-
nym wzrostem — przystania samosiewna w wigkszos$ci roslinnos¢. Wzgorze zamkowe
to naturalny twor, ktory zostat silnie przeksztatcony przez cztowieka w przesztosci.
Przyktadem tych dziatan jest m.in. nasyp zamku gérnego, ktory najprawdopodob-
niej jest nienaturalnym nasypem (Opracowanie badan architektonicznych..., 2019),
bedacy swoistg warstwa kulturowa — jednostka lub zbiorem jednostek stratyfikacyj-
nych, ktdére nie sa w odpowiedni sposdéb wyeksponowane, umozliwiajac zrozumienie
odbiorcy etapy powstawania i zmiany zachodzace na przestrzeni wiekow. Ten wyjat-
kowy sedyment i/lub poktad, siegajac do terminologii stratygrafii archeologiczne;j, be-
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dacy najprawdopodobniej rezultatem dziatan o podobnym charakterze (Gotembnik,
1998, 1999, 2001; Misiuk i in., 2020) funkcjonuje w narracji ekspozycyjnej dawnego
zalozenia w pewnym sensie w sposob niewyartykutowany, zlewajac si¢ w odbiorze
turysty w jednolita catos¢ ,,naturalnego” wzgdrza zamkowego.

Odnoszac si¢ w do poruszonego wczesniej zagadnienia historycznego otoczenia
ijego granic, w odniesieniu do zamku w Itzy nalezy raczej mowic o czeSciowej ochro-
nie, z uwagi na granice wpisu nieruchomosci do rejestru zabytkoéw, a tym samym cze-
Sciowy jego uczytelnianiu réwniez z tej perspektywy. Granica ma dos$¢ nieregularny
przebieg, wynika po czeéci z naturalnego uktadu wzgorza zamkowego, jak rowniez

Ryc. 7. Wizualizacja danych LiDAR wzgoérza zamkowego w Itzy (model cieniowania zboczy), z przybli-

zong granicg zabytku (linia czerwona). Strzatkami wskazano przyktadowe, antropogeniczne formy ziem-

ne historycznego zalozenia (strzatka czerwona — wspoétczesny nasyp ziemny — wejscie na zamek gorny).
Dane: TPI sp. z 0. 0. Oprac. 1. Badura. Zbiory: Fundacja Hereditas

Fig. 7. LiDAR data visualization of the castle hill in Itza (slope shading model), with the approximate bound-

ary of the monument (red line). The arrows indicate examples of anthropogenic earth forms of the histor-

ical complex (red arrow — modern earth embankment — entrance to the upper castle). Data: TPI sp. z 0. o.
Prepared by 1. Badura. Collections: Hereditas Foundation
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z podziatu terenu, ktory miejscami przebiega liniowo-geometrycznie, odbiegajac
najprawdopodobniej od pierwotnej granicy zatozenia zamkowego. Jak wykazujg ba-
dania ostatnich lat, granica tzw. wzgoérza zamkowego nie pokrywa si¢ z zasiggiem
nowo rozpoznawanych elementow, lokalizowanych poza granica rejestrowa (Zaptata
«red.», 2022, 2023; Fuglewicz, 2022).

Zastanianie zamiast uczytelniania — tak mozna by okresli¢ inne zjawisko, jakie
réwniez charakteryzuje ruing zamku w Itzy. Ot6z wzgbérze zamkowe w czasach jego
$wietnosci, przynajmniej z czaséw najstarszych przekazow ikonograficznych (XVII
wieku), byto niemalze catkowicie pozbawione roslinnosci, zwtaszcza wysokiej, czyli
drzew, jak i $redniej — krzewow. Obecnie obserwujemy efekt wieloletniego i nie-
kontrolowanego w wigkszo$ci rozrostu samosiewnej roslinnosci, przy cze$ciowych
zabiegach podcinania odrostéw, tudziez usuwania obiektow zagrazajgcych zwiedza-
jacym. Roslinno$¢, zwlaszcza drzewa, stopniowo przystaniajg zarowno rzezbg wzgo-
rza zamkowego, a zarazem fragmenty ruiny. Pomijajac kwestie zwigzane z negatyw-
nym wplywem roslinnosci na niektore fragmenty wzgorza i zamku, majac zarazem
na uwadze ich — miejscami — pozytywny wplyw na zbocza zamkowe, warto zwrocié
uwage, ze poza malejaca stopniowo czytelnoscia dawnego zalozenia, wzrasta nie-

Ryc. 8. Odstonigte relikty wiezy przedbramnej — badania archeologiczno-architektoniczne z 2019 r. (Le-
chowicz, 2019). Relikty poza udostgpnianiem turystom. Fot. R. Zaptata

Fig. 8. Exposed relics of the foregate tower — archacological and architectural research from 2019 (Lecho-
wicz, 2019). Relics outside being made available to tourists. Photo R. Zaptata
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Ryc. 9. Uczytelnienie wybranych, podpowierzchniowych reliktow zabudowy zamku dolnego w postaci
nadbudowanych murkéw in situ. Fot. R. Zaptata (2024)

Fig. 9. Making accessible selected subsurface relics of the lower castle buildings in the form of in situ
walls built on top of them. Photo R. Zaplata (2024)

bezpieczenstwo zwigzane z przyrostem biomasy i obcigzenia dla niektérych miejsc
tytutowego obiektu (Zaplata «red.», 2023).

Mozna stwierdzi¢, ze sytuacja zabytkowego zatozenia w Iizy jest zblizona do
wielu innych w Polsce, gdzie przekaz muzealny nie zawiera informacji dotyczacych
niemurowanych obiektow archeologicznych oraz reliktéw dawnych struktur, ktore
zostaty odkryte podczas badan archeologicznych (np. badania z 2022 i 2023 roku —
Zaptata «red.», 2022, 2023; rowniez badania Politechniki Wroctawskiej z XX wieku).
Poza sama rzezba terenu — wzgodrza (modyfikowana przez cztowieka w okresie funk-
cjonowania zatozenia), w tym ziemna fosg, niemurowane elementy w niktym stop-
niu s3 eksponowane, a dominujaca rol¢ w procesie poznawczym — ekspozycyjnym
odgrywa murowana konstrukcja. Dos$¢ czytelne w murach zamkowych niektore fazy
i przebudowy zamku glownie gérnego zdominowaty przekaz, pozostawiajac w tle
zmiany roOwniez uchwytne, ale archeologicznie, w formie okreslonych warstw — jed-
nostek stratyfikacyjnych.

W S$wietle dotychczasowych rozwazaf, jak i literatury przedmiotu, wzgorze
zamkowe w Itzy (jako historyczna catos¢) nalezy uzna¢ za obiekt w trakcie procesu
cigglej muzealizacji, gdzie poruszamy si¢ mi¢dzy (teoretycznie) rezerwatem arche-
ologicznym (Pawleta, 2016, s. 187) a ekspozycja na wolnym powietrzu ruiny obiek-
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tu architektonicznego — obiektem muzealnym na wolnym powietrzu. Innymi stowy,
siegajac do propozycji Gyurkovich (2016, s. 13; Przygrodzki, 2018), obiekt w Itzy
(w nawiazaniu do rekomendacji UNESCO i klasyfikacji ICOM) pretenduje do miana
instytucji paramuzealnych, do ktérych autorka zalicza ,,ogrody zoologiczne, bota-
niczne, rezerwaty przyrody, parki narodowe i kulturowe oraz inne jednostki, tj. pla-
netaria, miasteczka i centra nauki i techniki, a takze niebedace muzeami ekspozycje
state ukazujace osiagnigcia, odkrycia i ciekawostki z dziedziny historii, archeologii,
kultury, przyrody, techniki itp.”.

Nawiazujac do wezesniej poruszonych zagadnien, nalezy rdwniez odnies¢ si¢ do
przyczyn odstaniania niektorych elementéw dawnego zalozenia. W Iizy rowniez ob-
serwujemy dzialanie procesow naturalnych, ktére prowadza do nieintencjonalnego
odstaniania fragmentéw dawnych budynkow oraz warstw kulturowych (np. procesy
stokowe). Ponadto wystepuja efekty dzialan intencjonalnych, ktére przez wiele de-
kad, w wyniku braku spo6jnej koncepcji, wprowadzity do obiektu r6znorodne metody
odstaniania i udostgpniania. Czgsto byly one zakoficzone dziataniami, ktére mozna
by okresli¢ mianem uczytelniania. Bywaja sytuacje, kiedy odstonicte fragmenty w ra-
mach badan archeologicznych (obecnie nadal odstonigte) nie sa udostgpnianie, nie sa
wpisane w ekspozycje¢ (wiezy przedbramnej). Inne fragmenty odstonigte (relikty na
poziomie gruntu murowanego bastionu bramnego) sg udostepnione in situ, cho¢ nie
do konca czytelne dla przechodzacych po nich turystow.

PODSUMOWANIE

Ruina zamku biskupow krakowskich w Itzy, wraz ze wzgdrzem jako integralng cze-
$cig dawnego zatozenia, od strony ekspozycyjnej jawi sie jak ,,dzieto otwarte” w dwoj-
naséb. Otoz z jednej strony rozumiejac dzieto i otwartosé, za: Umberto Eco (2008), jako
efekt procesu interpretacyjnego ze strony przede wszystkim odbiorcy, z drugiej strony
jako obiekt, ktory nieustannie odstania, udostepnia i eksponuje (w wyniku biezgcych
badan, prac czy projektow) nowe elementy, a wiec bedac ekspozycyjnie zmiennym
w czasie dzietem, ktore wspottworza obecnie zarzadcy, srodowisko konserwatorskie
itd. Podsumowujac, warto jeszcze raz podkresli¢, ze stan zachowania, a w tym i odsta-
nianie niektorych elementéw dawnego zalozenia, to wypadkowa procesow naturalnych
1 antropogenicznych, ktdre réwniez wspdtczesnie ksztattuja obiekt.

Cho¢ publikacja nie porusza jakze waznego wspotczesnie problemu dostgpnosci
zabytkéw dla osob z ograniczeniami (np. Nowak-Piefiskowska, Wierzbicka, Brut-
kowski, 2021; Szmygin, 2022; réwniez artykutu z nr 13 i 14 czasopisma Ochrona
dziedzictwa kulturowego, 2022), to warto podkresli¢, ze ruina zamku w Itzy stanowi
roOwniez 1 w tym temacie obiekt wymagajacy okreslonych dziatan. Mozna skonsta-
towac, ze z pewnoscia nie jest to zabytek dostepny dla wszystkich, jednak wprowa-
dzane w ostatnim czasie rozwigzania (np. dodatkowy parking z przeznaczeniem na
dowdz 0s6b z ograniczeniami) nalezy uzna¢ za dobry kierunek. Niestety, jak wiele
obiektow, roéwniez i ten, z uwagi na swoje historyczne rozwigzania, stanowi powaz-
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ne wyzwanie dla projektowania i wdrozenia niektorych rozwigzan, umozliwiajacych
i zwiekszajacych dostepnosc dla okreslonych grup turystow.

Z pewnoscig niewykorzystany potencjat ekspozycyjny jest cechg charakteryzu-
jaca tytutowy obiekt, a zarazem elementem motywujacym do dyskusji nad dalszymi
dziataniami, zwigzanymi z uczytelnianiem — muzealizacja dawnego zalozenia. Pod-
stawowym postulatem, ktory powinien poprzedzaé jakiekolwiek dziatania zwigzane
z uczytelnianiem, eksponowaniem okreslonych czes$ci dawnego zatozenia w Iizy, jest
jak najszersze zbadanie obiektu wraz z analizg stanu zachowania. Niestety do dzi-
siaj obiekt nie doczekat si¢ kompleksowych badan calo$ci zalozenia, catosciowego
zebrania i analizy zasobow archiwalnych, ani tez cato$ciowej koncepcji uwzglednia-
jacej potencjat ekspozycyjny zabytku. Obecnie zabytek w Iizy jest w pewnym sensie
ekspozycja na wolnym powietrzu, prezentujaca pozostatosci dawnego zatozenia (pod
wzgledem konstrukcji, materiatlow budowlanych), jednak w znacznym stopniu pre-
zentujaca pozostatosci w stanie rozktadu czy tez efekt rozktadu. Mozna zatem skon-
statowac, ze sytuacja w Itzy to przyklad z pewnoscia trudnego w odbiorze obiektu,
ktéry warto zmieni¢. Kolejny postulat, jaki wypada wyartykutowaé, to konieczno$é
podjecia licznych dziatah konserwatorskich, ktére obok wymiaru ochronnego z pew-
no$cig wzmocnia, a zarazem utoruja droge dla kolejnych form uczytelniania. Liste
ogolnych postulatéw mozna zamkna¢ ukierunkowaniem uwagi w strong budowania
catosciowej wzgledem catego zatozenia wizji i koncepcji eksponowania dawnego za-
lozenia, a tym samym jego reliktow. Tak obrany kierunek pozwoli scali¢ dotychcza-
sowe dziatania uczytelniajace poszczegdlne elementy zabytku, kreslac zintegrowany
plan ekspozycyjny. W tych dziataniach warto tym samym widzie¢ szans¢ dla uczytel-
nienia obiektéw niemurowanych, reliktow dawnego zatozenia, ktore nie sg typowymi
konstrukcjami murowanymi, a specyficznymi w swej materii pozostato§ciami dawne-
go zatozenia. Warstwy kulturowe — jednostki stratyfikacji archeologicznej, bo o nich
mowa, mozna uczytelni¢ — ukaza¢, wzorujac si¢ chocby na przyktadzie z Poznania.
Mozna zatozy¢, ze taka ekspozycja bytaby jedng z nielicznych dla obiektow w formie
trwalej ruiny, uatrakcyjniajac oferte dla turystow, jak i edukujac w tym zakresie.

Podziekowania

Tekst jest m.in. efektem wspodtpracy z Gming [1za. Podzigkowania za udostepnio-
ne materialy i udzielone informacje kieruj¢ w stron¢ Wojewodzkiego Urzedu Ochro-
ny Zabytkéw Delegatura w Radomiu, Gminy Itza oraz Muzeum Regionalnego w [1zy.
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REVEAL — MAKE AVAILABLE — MAKE READABLE. CULTURAL HERITAGE IN SITU —
AN EXAMPLE OF THE RUINS OF THE CASTLE OF THE CRAKOW BISHOPS IN ILZA

Summary

The text refers to issues from the border of museology (in the open air), as well as archae-
ology and historic architecture. The aim of the article is to provide an introductory discussion of
contemporary problems and issues related to revealing, making available and making readable cul-
tural heritage — especially immovable historic objects, including architectural monuments and their
subsurface elements — in situ, in the open air. The article is a voice in the discussion on the forms
and methods of exhibiting cultural heritage in situ, with reference to the example of the ruins of the
castle of the Crakow bishops in Itza, in particular to those elements of historic buildings that are
gradually being uncovered by archaeological research.

The central issue of the article is that of making reading understood as: (1) a formal process,
within the framework of museum-exhibition activities, and also as (2) a process in a sense ambigu-
ous with formal (and full) presentation, where reading is an element of grassroots, non-professional
activities. In the process of exhibiting or formal presentation — understood as something broader,
being a collection of diverse elements and activities, the reading can be seen as a process of building
the readability and understanding of the individual elements that contribute to the narrative as well
as the interpretation of the outdoor exhibitions. The paper also proposes to understand literacy as a
process occurring (1) at the intersection of formal and informal practices or (2) as a phenomenon
occurring in one of these contexts — formal or informal.

The article consists of several parts entitled ‘Introduction’, ‘Making cultural heritage readable
in situ’, ‘The ruin of the castle of the bishops of Cracow in Itza — the archaeological dimension’,
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‘Exposing, making available and making readable in the open air the relics of the former founda-
tion in Itza’, ‘Summary’ and a bibliography. The first part presents the aims of the article, basic
terms and introductory issues. In the second part, the text discusses the issue of making readable of
archaeological-architectural relics, showing the broader background of the phenomenon and the ac-
companying problems. The third part focuses attention on the presentation of the ruins of the castle
in [tza, emphasising the archaeological dimension of the preserved relics of the former castle. The
fourth part discusses and presents examples of displaying the relics of the [1za castle, with particu-
lar emphasis on archaeological relics — discovered through archaeological research. This part also
shows the weaknesses of the outdoor exhibition in I1za. The last part is a summary, a compilation of
conclusions and postulates for the future, among which the most important are: the widest possible
study of the object, the continuation of conservation activities and the creation of a comprehensive
vision and concept of the exposition.
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pozostatych skrotem ,,i in.” Jesli publikacja ma szesciu i wigcej autoréw, zawsze podajemy tylko
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Zagadnienia realizowane na tym polu badawczym dotycza m.in. komercjalizacji dziedzictwa prze-
sztosci 1 archeologii (Pawleta, 2011, 2012). [...] Uwzgledniono sposoby popularyzacji wiedzy
o przesztosci (Pawleta, 2011a, 2011b).

Autorzy nosza to samo nazwisko
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Archeologia procesualna dazyta do wypracowania nowej metodologii badan skutecznej w praktyce
archeologicznej (L. Binford, S. Binford, 1958).
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Powolywanie si¢ na publikacje ma charakter posredni

Podajemy dane zrodla pierwotnego, nastgpnie wyrazenie ,,za:”, a na koncu dane zrodta wtornego,
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miejsca wydania i wydawnictwo:
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Monografia przettumaczona na j. polski (lub inny obcy)
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Cultures in Europe. Warsaw — Cracow: Warsaw University, Jagiellonian University Cracow.

Artykuly w monografii

Podajemy tytut artykutu, za nim kropka. Nastepnie (za W:) redaktoréw monografii, tytut monografii
kursywa, a po nim nr stron w nawiasie, miejsce wydania, wydawnictwo:

Kwapinski, M. (2019). Kanopy pomorskie. Interpretacje nieklasyczne. W: M. Kobusiewicz, J. Sa-
wicka, J. Kabacinski, M. Kara, K. Zamelska-Monczak (red.), Archeologia jako humanistyczna inter-
pretacja przesztosci (s. 113—136). Poznan: Wydawnictwo IAE PAN.
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Kostyrko, M., Kajda, K., Wroniecki, P., Lok$ A. (2016). Archeologia nieinwazyjna w lesie. Pro-
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Dokument elektroniczny

Podajemy strong, z ktorej zostat pobrany, ewentualnie dat¢ pobrania.

Welsch, W. (1997). Aesthetics beyond Aesthetics Pobrano z: www?2.uni-jena-de/welsch/papers/
W_Welsch Aesthetics_beyond Aesthetics.html (na koncu nie stawiamy kropki)
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BIBLIOGRAPHY

References to literature in the text should be given in brackets, including the author’s name,
date of publication and pages numbers:

Figurki wykonywano w taki sposob, by atwiej mozna bylo je tamac¢ — byly puste w srodku oraz
zlepiane z kilku cz¢$ci (Hofmann, 2014, p. 53-56).

The publication has two authors

Both authors should be named:

[...] charakterystyczny ksztalt interpretowany jako nakrycie gtowy lub fryzura (Becker, Debiec, 2014).

The publication has three or more authors

In the first quotation, all authors should be listed and in the next, only the first, replacing the rest with
the abbreviation “et al.” If a publication has six or more authors, only one name and the abbreviation
“et al.” should be provided:

Jedna odkryto w Koniecmostach i zostala wykonana z masy bez domieszki widocznej gotym
okiem ..., (Marciniak, Sobkowiak-Tabaka, Bartkowiak, Lisowski, 2015). Cztery fragmenty glinia-
nych ndg znane sg ze Zwigczycy oraz Klgczkowa, po dwie z Koniecmostow, Kopydtowa i Lipnicy
(Marciniak et al., 2015).

Quoting two or more publications from different authors simultaneously

The authors should be listed in alphabetical order, separating references to the publications with
a comma. When quoting page numbers semicolons should be used (Nowak, 2001, p. 15; Kowalski,
2000, p. 5).

Gordon Childe uwzgledniat znaczenie spoteczne, awans spoteczny (Childe, 1946, 1951; Kristiansen,
Larsson, 2005, 2009).

Quoting more than one publication by a given author

After the author’s name, the publication should be placed in chronological order. If the publications
were published in the same year, to distinguish them, the letters of the alphabet should be included
(a, b, ¢, etc.):

Zagadnienia realizowane na tym polu badawczym dotycza m.in. komercjalizacji dziedzictwa prze-
sztosci 1 archeologii (Pawleta, 2011, 2012)”. [...] Uwzgledniono sposoby popularyzacji wiedzy
o przesztosci (Pawleta, 2011a, 2011b).

The authors have the same surname

The first letter of the first name before the surname of each of the authors should be included:

Archeologia procesualna dazyta do wypracowania nowej metodologii badan skutecznej w praktyce
archeologicznej (L. Binford, S. Binford, 1958).
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Quoting the publication is indirect

The data of the primary source should be placed at first position, then the expression “after:”, and
finally the data of the secondary source in which the primary source is given:

[...] przedstawiano dzieci na reliefach czy w rzezbie... co pokazuja chociazby znaki hieroglificzne,
lub jako miniaturowych dorostych (Feucht, 2001, p. 262, after: Kloska, 2017).

Literal quoting

When the quoted fragment is more than 40 words long, it should be placed in a separate paragraph
with indentation (5 spaces), without quotation marks, and the text should be preceded and terminated
by a free line. When the quoted fragment is shorter than 40 words, it should be placed on the line of
the actual text, in quotation marks:

In Maly stownik kultury dawnych Stowian we find the following definition of a stronghold:

Strongholds — places artificially fenced for defence purposes, commonly present in Slavic lands. [...]
The oldest strongholds fortified with a moat and a palisade, or wooden and earth ramparts, performed
various functions and were erected by different human groups. Among them, there are large strong-
holds, inhabited by tribal and ancestral communities, engaged in agriculture and breeding, as well as
small size strongholds of forming a feudal layer of society. (Leciejewicz, 1962, p. 131)

Footnotes should not be used, except for explanations that would not be consistent with the text

BIBLIOGRAPHY

The final bibliography should be placed on a separate page, at the end of the text, before the
attachments. A new work should be placed without indentation with justification to the left margin,
similarly to the following lines.

In the case of several works by one author, his surname should be repeated
Tabaczynski, S. (1992). ,,Paradygmat poszlakowy” i problemy wnioskowania w badaniach archeolo-
gicznych. Acta Universitatis Lodziensis, Folia Archaeologica, 16, 13-27.

Tabaczynski, S. (1994). Wprowadzenie. W: J. Lech (red.), Ocena stanu archeologii w Polsce. Mate-
riaty informacyjne (p. 7-12). Warszawa: Komitet Nauk Pra- i Protohistorycznych PAN.

Tabaczynski, S. (1994). Observations on the European Science Foundation Exploratory Workshop
,»Whither Archaeology?”. W: Z. Kobylinski (red.), Quo vadis archaeologia? Whither European ar-
chaeology in the 21st century? (p. 12—16). Warsaw: Foundation Res Publica Multiethnica: IAE PAN.

Author’s and co-author’s monograph

A comma should be placed after the author’s name. Date, title in italics in the same line. The place
of publication and the publisher should be listed:
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Balcer, B. (1983). Wytworczosé¢ narzedzi krzemiennych w neolicie ziem polskich. Wroctaw — Warsza-
wa — Krakow — Gdansk — £.6dz: Ossolineum.

Monograph published as part of the publishing series

The publishing series should be placed in parentheses after the monograph title:

Dzieduszycka-Machnikowa,A., Lech,J. (1976). Neolityczne zespoly pracowniane z kopalni krzemienia
w Sgspowie (Polskie Badania Archeologiczne). Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk:
Ossolineum.

A monograph translated into Polish (or other foreign)

The translator should be placed in parentheses:

Renfrew, C, Bahn, P. (2005). Archeologia. Teorie, metody, praktyka (K. Lenartowski, transl.). War-
szawa: Pruszynski i S-ka.

Editing monographs
Editors, should be marked by (ed.), and for the editing of monographs in English (ed. or eds):

Banaszkiewicz, J., Kara, M., Mamzer, H. (red.). (2015). Instytucja ,,wczesnego panstwa” w perspek-
tywie wielo$ci 1 roznorodnosci kultur. Poznan: Wydawnictwo IAE PAN.

Koztowski, J. K., Koztowski, S. K. (eds.). (1989). Chipped stone industries of the Early Farming
Cultures in Europe. Warsaw — Cracow: Warsaw University, Jagiellonian University Cracow.

Articles in a monograph

Provide the title of the article, followed by a period. Then (after In:) monograph editors, the title
of the monograph in italics, followed by the page number in parentheses, place of publication, pu-
blisher:

Kwapinski, M. (2019). Kanopy pomorskie. Interpretacje nieklasyczne. In: M. Kobusiewicz, J.
Sawicka, J. Kabacinski, M. Kara, K. Zamelska-Monczak (red.), Archeologia jako humanistyczna
interpretacja przesztosci (p. 113—136). Poznan: Wydawnictwo IAE PAN.

Articles in journal

Do not specify the place of publication, but the title of the journal in italics, volume and pages of the

CLINT3

article is required. The volume is written in Arabic (do not use the terms “volume”, “pages”):

Kostyrko, M., Kajda, K., Wroniecki, P., Lok§ A. (2016). Archeologia nieinwazyjna w lesie. Pro-
spekcja wezesnosredniowiecznego grodziska w Biedrzychowicach Dolnych woj. lubuskie. Slgskie
Sprawozdania Archeologiczne, 58, 85-99.
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Electronic document

Provide the page from which it was downloaded, or the date of download:

Welsch, W. (1997). Aesthetics beyond Aesthetics Pobrano z: www?2.uni-jena-de/welsch/papers/
W_Welsch Aesthetics_beyond Aesthetics.html (there is no full stop at the end)

Transliteration of Cyrillic according to the standard ISO 9:1995.
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