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ABSTRACT. The article reviews various definitions of imjiliderivation
and conversion as applied to Danish verbs turrtechiouns. The nouns
are divided into classes on the basis of theival@nal history and their
role in the system of the language. The conversfiorrb stems, a produc-
tive word-formational type in contemporary Dani&h, singled out
for special treatment.

1. EINLEITUNG — GEGENSTAND DER UNTERSUCHUNG,
AUFGABENSTELLUNG

Im vorliegenden Artikel wird versucht, zu einem seren
Verstandnis des Wesens der impliziten Derivaticth dgr Verbstammkonversion
im Danischen beizutragen. In der Darstellung so# synchron-strukturelle Ana-
lyse der genannten Bildungen im Danischen vorgenemwerden. Der Bei-
trag setzt sich zum Ziel, die Rolle der oben getasmwortbildungstypen im Sprach-
system zu analysieren und Kiriterien fur ihre Kigssion zu erarbeiten.

Meine Aufgabe war es, verschiedene Modelle dafirstend auf einige Pro-
bleme und Tendenzen hinzuweisen, die fir den Spissgnschaftler und Sprach-
lehrer von Bedeutung sind. Die Kenntnis der Wadtbigsmodelle, zu denen man
u. a. implizite Derivation und Konversion von Venbgihlt, ermdglicht bessere
Einsichten in die Struktur der Woérter. Die impl&iDerivation ist nicht mehr
produktiv, da die Vokalveranderungen historischAhilaut und teilweise mit Um-
laut zusammenhangen. Die Verbstammkonversion gdagegen zu den produk-
tiven Wortbildungsarten im heutigen Dénisch.

Bei der Untersuchung der impliziten Derivation uthgl Verbstammkon-
version gehe ich von einer morphematischen Aufgtigty aus. Im Mittelpunkt
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der Untersuchung steht die Konstituentenstruktur kiemplexen Ableitungen
ohne erkennbare Suffixe. Es wird versucht, einesigpung von der impliziten
Derivation und der Verbstammkonversion im Danisceawohl unter morpho-
logischem als auch teilweise semantischem Aspekiunehmen. Die oben
genannten Ableitungen werden auf ihre Konstituesiteiktur hin untersucht.
Durch die jeweilige Ansetzung der Basis, die versalwird die Oberflachen-
struktur der Ableitungen linear wiedergegeben. Jelnsuche auch der Frage
nachzugehen, welchen Distributionsbeschrankungenndplizite Derivation
und die Verbstammkonversion unterliegen. Ich warigh hauptséachlich auf
produktive Ableitungstypen konzentrieren und wéigen, wie sie entstanden
sind. Dabei geht es um die Aufdeckung von existides Wortbildungsregeln,
die der Bildung der untersuchten Strukturen zugeulepen und die Grund-
lage fur neue implizite Derivate bzw. Konvertatefdirn. Diese Analyse liefert
eine Grundlage fir die Formulierung einiger Regeld Restriktionen morpholo-
gischer und semantischer Art, vor allem in BezuglaVVerbstammkonversion.

In der vorliegenden Darstellung wird kein Anspruathoben, eine voll-
sténdige Untersuchung der impliziten Derivation aled Verbstammkonversion
zu bieten, aber sie vermag eine recht konkretet®lwag von den oben ge-
nannten Phanomenen zu vermitteln. Ich versuchd) gawissen Prinzipien
eine reprasentative Auswahl der dem lexikalischest@d angehdrenden Wort-
bildungen aufzunehmen. Die hier vorgelegte Unténsng kann theoretisch zu
tieferen Einsichten in die Spezifikation (im Beteder Wortbildung) der ana-
lysierten Konstruktionen im Danischen fuhren. Steebenso auf die Erfassung
der dargestellten Phanomene in anderen skandihami&prachen tbertragbar.

2. ZUR MATERIALAUSWAHL UND -ERMITTLUNG

Der vorliegende Beitrag basiert auf einer Sammliunig Belegen, die in
Uberwiegender Zahl aus den standardsprachlicheisatiéem Worterblchern
(u.a. Nudansk Ordbog med etymolg@005)) stammen. Es wurden augiie
ord — hvorfor og hvordan?1995) und das Worterbugilye ord Ordbog over
nye ord i dansk 1955-1998999) von P. Jarvad herangezogen, in dem zusatz-
liches Material verzeichnet ist, das im moderneni8éh gebrauchlich gewor-
den ist. AuRerdem wurde die (nicht umfangreicheysemnschaftliche Literatur
Uber den Gebrauch der Ableitungen im Dé&nischen eedet, vor allem Aa.
HansensModerne Dansk 11(1967), aber manche danische implizite Ablei-
tungen bzw. verbale Konvertate, die darin belegtl,ssind weniger aktuell,
d.h. sie sind heute bereits veraltet bzw. nichtrroder nur selten gebrauchlich.

Ein grof3er Teil der Beispiele des vorliegendenrBg# entstammen der Pres-
se. Zusatzlich zur Korpusanalyse wurde auch diertmdntenbefragung als
empirische Methode verwendet. Das in den Quellerg&fondene wurde auch
auf Grund der eigenen Sprachkompetenz kritischigepr
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Da ich aus Raumgriinden nicht imstande bin, exzeepimplizite Deriva-
te bzw. verbale Konvertate vollzadhlig anzufihremsendie Frage nach dem
Selektionsverfahren der untersuchten Beispieleeaubgfen werden. Es wurde
angestrebt, eine moglichst differenzierte und zaobleelativ reprasentative
Auswahl zu gewinnen, um die erérterten Problemédeleuchten. Die Liste
der Beispiele ist ohne Schwierigkeit beliebig eterdar, aber die Einbezie-
hung einer groReren Anzahl von Beispielen in digelduichung hatte zu keinen
wesentlich anderen Ergebnissen gefiihrt.

Die im Beitrag auftretenden Beispiele werden mest&ommentarlos
aufgefuhrt. Im Mittelpunkt der Untersuchung stebs aéinzelne Lexem, seine
morphologische Struktur. Bei der Auswahl von Eibeepielen wird das Schwer-
gewicht auf die verbalen Konvertate gelegt, dia &ei der synchronen Betrach-
tungsweise analysieren lassen. Substantiviertekfidgeund Partizipien | und
[l wurden nicht in das Untersuchungsmaterial mhezogen.

Es wurden auch Konkurrenzformen beriicksichtigt,sgigonym zu betrach-
ten sind, z.Bet fraveer / en fraveerelsalso solche Bildungen, die unter Beibe-
haltung der Basis gegeneinander ausgetauscht wkéteren, ohne dass sich
die Bedeutung verandert. Dabei wird die untersdicleel Frequenz aul3er Acht
gelassen. Im Beschreibungsteil sind auch solchéudtcemzformen (bei gleicher
Basis) miteinbezogen, zwischen denen eine semiamtBifferenzierung besteht,
z.B. erhverv ,beskeeftigelse, neeringsvef erhvervelse z.B. museets nye
erhvervelseer udstillet.

3. AUFFASSUNGEN VON IMPLIZITER DERIVATION

In der neueren Forschungsliteratur findet man Digfiven, die in gewissen
Beziehungen unterschiedlich sind. In der deutseltspgen Fachliteratur gibt es
verschiedene Auffassungen viompliziter Derivation und der Verbstammkon-
version. Die Abgrenzung von beiden Begriffen istrhanchen Linguisten flie-
Bend. Um beide Termini zu scheiden, ist man gezemnijriterien aufzustel-
len, die Unterschiede bzw. Zusammenhange zwisceeneatsten und zweiten
Terminus zu zeigen.

I. Kiihn (1994: 29) unterscheidet zwischen implizitad innerer Ableitung
mit Verdnderung des StammvokgsB. trinken — Trank Trunk binden —
Band Bung. Als implizite Ableitung betrachtet sie ,ein freidédorphem oder
eine freie Morphemkonstruktion ohne Ableitungssdffidie ,als Ganzes
durch seine semantische oder formale Beziehungiaufnderes freies Mor-
phem oder eine freie Morphemkonstruktion motivistt (...)* (ebenda, 29),
vgl. laufen — Lauf Die Konversion (z.Bgut — das Gutlaufen — das Laufgn
wird von I. Kihn (ebenda, 29) als eine Art der imnpén Ableitung aufgefasst.

Nach W. Fleischer und I. Barz (1995: 51) werdenrafdizite Derivation
.Prozesse deverbaler Derivation von Substantiveltgs) und deverbaler De-
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rivation von Verben zusammengefasst, die wie diausosion ohne Verwen-
dung von Affixen erfolgen.” Von der Konversion urgeheidet sie sich durch
die Anderung des Vokals im Verbstamm. Bei der imifg@h Derivation wird
in die morphologische Struktur der Basis eingegniffDie Formen werden im-
plizit, ndmlich sprachgeschichtlich durch einereinen Ablaut gebildet. Mit-
unter ist es nicht leicht anzugeben, ob das Sutbstans dem Verb oder um-
gekehrt das Verb aus dem Substantiv abgeleitet ist.

L.M. Eichinger (2000: 73) charakterisiert die so@ante implizite Ableitung als
~eine Art historischer Sonderfall der Konversioals ,Wortartwechsel ohne Ad-
dition eines Wortbildungsmorphems" (ebenda, 19.Beispiel dafiir nennt &fer-
fall, was meiner Meinung nach als Verbstammkonversiaretagst werden sollte.

4. AUFFASSUNGEN VON KONVERSION

Im Zusammenhang mit der impliziten Ableitung stetet Konversion, die
als Oberbegriff grundséatzlich als eine Art der 2aion aufgefasst wird. W. Flei-
scher und |. Bar£1995: 48ff.) definieren die(reine) Konversion (Ergebnis,
Konversionsprodukt) als ,eine syntaktische Trangjmos von Wortern oder
Wortgruppen bzw. Satzen (dann Univerbierung) mieptieller semantischer
Eigenentwicklung und Lexikalisierung ohne Stammvednderung oder Affi-
gierung.” Dabei werden neue Worter durch reinenteviovechsel ohne morpho-
logischeKennzeichen gebildet. Man unterscheidet deverldgadjektivische
und andere Konversion (aus sonstigen Wortarterr).deeerbalen Wortbildung
stehen grundsatzlich mehrere Formen als Basis ediiyung: der Verbstamm,
der Infinitiv, in seltenen Fallen eine Personalfamd auch Partizip IIm Prinzip
kann jedes Wort substantiviert werden. Zur Konwrsiierden auch die desub-
stantivischenf{lmen, fischern) und deadjektivischeriguler) Verben gerechnet.

J.T. Faarlund et al. (1997: 123ff.) verwenden imidagischen den Begriff
konversjon’, und sie stellen Folgendes fest: ,Misubstantiv er lik verbstam-
men, kan substantivet veere avledet av verbet, (z.B: kast(— kastg, besgk
bind, bruk dans kjgp spark Sie geben zugleich einige Beispiele an, in denen
Substantive einen anderen Vokal haben als im mfilband begrep brann
sang/songsteg In diesem Zusammenhang machen sie auch auf abdeze
schiede (Lautveranderungen) aufmerksam, siglg ¢ sld), gang ¢ ga),
skudd & skyte) Es passiert auch, dass Verbalsubstantive vonr ®iedal-
phrase abgeleitet werden kénnen, wgldhogging« hogge ved)barnepass
oljeskift Sie nennen auch sporadische Konvertierung zwisahdaeren Wort-
arten, u.a. Adjektiv—» Substantiv, z.B(paa) direkten Interjektion — Sub-
stantiv, z.B(et) hurrg neiet NachJ.T. Faarlund et al. (ebenda, 123) kann man
auch von ,konversjon‘ sprechen, wenn ein Wort diertatt nicht andert z.B.
ligge — legge J.T. Faarlund et al. unterscheiden zwischen  kesjon’ und
[tilbakedanninger* (retrograderinger‘), ,som erdoder avledningsprosessen
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har gatt i omvendt retning fra det som er det néenfa.)“ (ebenda, 127), vgl.
busse(«— busg, sesongdpne{ sesongapning- apne sesong)

H. BuBmann (2002: 380) definiert Konversion alsg#trss der Wortbil-
dung durch Wortartwechsel eines Grundmorphems awsammengesetzter
(aber selten Préafix- oder Suffix-haltiger) Stamme*.

Nach L.M. Eichinger (2000: 167, 22ffspielt dieKonversion groRenteils
als Substantivierung und Verbalisierung (zaBigeln eine Rolle, wobei die
Substantivierung von Infinitiven (z.BMitgeher) und Partizipien (z.Bder
Denkendg als der Hauptfall der Konversiagilt. Er nennt auch Substantivie-
rungen von Adjektiven (z.BErwachsenér und anderen Wortarten wigas
Ich, das Fir und Wideu.a. (ebenda, 30).

Der Begriff Konversion bezieht sich vor allem astialle, festgewordene Bil-
dungen. Es gibt viele Wortpaare, in denen ein obgtmit umlautlosem Stamm-
vokal durch ein Verb motiviert wird. Mitunter is$ eicht leicht zu entscheiden,
welche Form jeweils der Konversion zugrunde liegénnte und welches als
Konvertat zu betrachten ist.

5. STELLUNG DER IMPLIZITEN DERIVATION UND DER KONVIRSION
VON VERBEN INNERHALB DER DANISCHEN WORTBILDUNG

Es existieren nur mehr oder weniger umfangreichecAhitte Uber die Wort-
bildung in verschiedenen danischen Grammatiken adderen sprachwissen-
schaftlichen Publikationen bzw. einige Beitrag&damm von Artikeln. Es wurden
alle wichtigsten neueren danischen Darstellungérdi@uoben genannten Bil-
dungen hin durchgesehen. Verhalthnismalig wenigniaat bisher Gber die im-
plizite Derivation und Konversion von Verben im [sgmen verdffentlicht.
Diese Termini werden nicht in der danischen linggiten Literatur gebraucht.
Es besteht eigentlich keine zusammenfassende Margtaller Typen von der
impliziten Derivation und Konversion aus synchroher Sicht, sondern ledig-
lich verschiedene Auffassungen von diesen Begriffater danischen Fachlite-
ratur. Es gibt andere déanische Bezeichnungen figedArt von Ableitungen:
Jodsubstantiver* (P. Diderichsen 1957: 81), ,stagsubstantiver' (Aa. Hansen
1967 II: 288), ,rodfund’ (P. Skautrup 1968 IV: 243pddannelser' (H. Galberg
Jacobsen, P. Skyum-Nielsen 1996: 180). Diese Teffomigieren als Oberbe-
griff fur ,suffiksafledninger med nulsuffiks’, disowohl mit dem Umlaut oder
Ablaut, oder ohne beide erscheinen kdnnen. Manclshals schwierig, zwi-
schen ihnen zu unterscheiden.

P. Diderichsen hat in seiner Grammatik (1957) Jeextene Verbalsub-
stantive beschrieben, zu denen er u.a. auch diersannten ,rodsubstantiver*
rechnet, die in der Regel ,en enkelt Udfarelse afddlhandlingen“ (ebenda,
81) bezeichnen, und als Beispiele dafir nenneet:gh et Hug et Suset
Skrig en Tviv| en Frygt en Tround die Zusammenbildungemdhug Tillgb.
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P. Skautrup (1968 IV: 243) verwendet den Termimadfund‘ (unter dem
Oberbegriff tilbagedannelse®), um Substantive ardichnen, die fast von
allen Verben (abgesehen von romanischen Entlehnuagkere und einzel-
nen danischen) gebildet werden konnen. Der Typfumdi ist besonders
produktiv bei Kindern, Jugendlichen und in Dialekt®ie meisten Bildungen
dieser Art sind reine Nomina actionis, ,brugt onmamkelte handling, expres-
sivt antydende kraft, hurtighed, effekt m.m. Meremang til konkret anven-
delse om resultap(r, strik), (...), person (nomen agentdrys myn eller lo-
kalitet fremspring straely er ganske almindelig” (ebenda, 243). Er gibt auch
folgende Beispiele atoraek fusk hiv, aftegn teev

Als die umfangreichste Arbeit, die alle Wortbildshgen zusammenstellt
und beschreibt, giModerne Dansk Ivon Aa. Hansen (1967). Die Konstruktio-
nen, die man als implizite Derivation und Konvemsauffasst, sind dort sowohl
unter den Ableitungen (,suffiksdannelser’) als awctter den Zusammenset-
zungen (,sammensaetninger’) vertreten. In dem Kapitelsuffiks® unterscheidet
Aa. Hansen (ebenda, 286ff.) zwischen ,nulmorfernads bei der Bildung von
Imperativformen fungiert, und ,nulsuffikset’, mitilfé dessen Verbalsubstantive
gebildet werden. Die von Verben abgeleiteten Sabseamit Nullsuffix haben
dann die gleiche Form wie Imperativformen der Vetbayl. klap! — et klap
fald (ikke)! — et faldsie sind Neutra und werden gebeugt, d.h. sie dbdrmiie
bestimmte Form und die Pluralform haben. In wenigélhen ist es nicht mog-
lich zu entscheiden, ob ein Substantiv von einemb \&bgeleitet worden ist oder
umgekehrt, aber das lieRe sich historisch unteesucBeiner Meinung nach soll
man vom gegenwartigen Standpunkt ausgehen undetbsvwie das Substan-
tiv mit demselben Stamm (,stamme’) als ,et sammeehde par“ (ebenda, 287)
betrachten. Er unterscheidet aber auch zwischeal@@ngenannten Verbalsubstan-
tiven, die Neutra sind, und solchen Substantivendie gleiche Form wie die
Verben haben und Nicht-Neutra (,feellesken’) sinB, en avl (:avle)en dans (:dan-
se)usw. In dem Kapitel ,Sammensaetninger” (uréatverbium (eller) praeposition
+ substantiy nennt Aa. Hansen (ebenda, 313ff.) einige Verbslantive, u.ssammen-
hold, samveerafbud anstagdmodstandAn dieser Stelle gibt er auch u.a. folgende Bei-
spiele anherkomstforekomstdie aber mit Hilfe des Suffixestgebildet sind.

Nach E. Hansen (2006: 34) gibt es Derivate mit',nub.spring (abgelei-
tet vonspringd. Unter Verbalsubstantiven nennt er tnap, rab.

R. Zola Christensen und L. Christensen (2006: 8&racheiden zwischen
der subtraktiven und additiven Morphologie, uneitivleinung nach ist es mog-
lich, abstrakte Substantive, wét Igh et kast et fund so aufzufassen, dass sie
mit Hilfe von Subtraktion vom Infinitivdt Igbe at kaste)oder vom Partizip
(fundet)gebildet worden sind. Beide Verfasser meinen, dassich andere mog-
liche Analysen der oben genannten Beispiele gititdass die subtraktive Mor-
phologie eine untergeordnete Erscheinung im Danisdst.

H. Galberg Jacobsen und P. Skyum-Nielsen (2007:v8B8jtehen unter
dem Terminus ,roddannelser’ einen besonderen TypAldeitungen, namlich
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,Ssubstantiver der bestar af en verbalrod eller astamme uden nogen synlig
endelse, fXgb, vedligehold(svarende til verbernksbe vedligehold€e) und
diesen Typ bezeichnen sie als ,suffiksafledninged mul-suffiks'.

6. IMPLIZITE DERIVATION

Die implizite Derivation ist heute kaum produktiwnd die Vokalveran-
derungen hangen historisch mit Ablaut, zeBgreb (:gribe) bzw. (teilweise)
Umlaut, z.B.en sgvn (:soveyusammen. Im Wortschatz sind noch analysier-
bare Bildungen erhalten gebliebdis handelt sich um unmittelbare Ableitun-
gen aus verschiedenen Verbstammen. Der Vokal des$asuivischen Derivats
ist in einigen Fallen noch heute in einer Prateribaer Partizipialform des
entsprechenden Verbs zu finden, \wyinge— sangbzw. finde — fund Als Ba-
sis fur implizite Derivate kdnnen simplizische Verh Prafixverben, Partikel-
verben oder eine verbale Gruppe zugrunde liegen.

6.1. SIMPLIZIA

Der impliziten Derivation von Substantiven liegaele einfache Verben zu-
grunde. Als Basis der impliziten Ableitungen komnsenvohl starke als auch
schwache Verben vor. Mit Veranderung des Stammeakacheinefvgl. Aa.
Hansen (1967 II: 287):

fi:a/: en klang (:klinge)en tvang (:tvinge)

li:el: et greb (:gribe) et skred (:skride)

fiu/: et fund (:finde)

ly:al: en sang (:synge)

ly:ol: et mord (:myrde)

ly:ul: et brud (:bryde)et bud (:byde)et skud (:skyde)

/ee:al: en brand (:breendggt drab (:draebe)aber:entrang (: Adj. trang > treenge)
lee:d/: en grad (:graede)

/g:a/: en dab (dabe)

Vokal- und Konsonantenveranderung findet sichdme{vind)flgj (:flyve)
ly:@, v:j/, Vokalveranderung und Hinzufiigung eines Konsomabten sgvn
(:sove) /o:g@:nl.

Bei den simplizischen Verben tritt eine breite setisehe Facherung auf,
namlich von der Prozessbezeichnung mit Zeitchardltebrud, drab, skud
bis zur Sachbezeichnunfyifd) bzw. Personenbezeichnuren(brug.

Bei einzelnen impliziten Ableitungen kommt es zunegi Konkurrenz
zwischen den Suffixen, mit semantischer Differenmig (als Homographe),
z.B. et brud (:bryde} en brud et greb (:gribe)}~ en greb
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6.2. PRAFIXVERBEN

Das Verb kann eine feste Préafixbildung mit einenrermbaren Préafix
(be,, bi-) sein, das fest mit dem Stamm verbunden ist undidéreKonjugation
nicht abgetrennt wird. Implizite Deverbativa werderwiegend von starken
Verben (mit Stammvokalwechsel, in Einzelféallen migung eines Konsonanten
bzw. Hinzufigung eines Konsonanten oder einer Koastngruppe) gebil-
det. Wir nennen als Beispiele fur implizite Ableigen von Prafixverben die
folgenden, wobei zwischen starken und schwachént nitterschieden wird:

li:el: et begreb (:begribe)

/ee:a gg:g/: et bilag (:bileegge)

/@:0/: et behov (:behgvge)

/&:a, @:g/: etbeslag (besl3)

/&:a, @:nd/: en bestand (:best&n bistand (:bista)

Die oben genannten Beispiele sind als implizitebdisubstantive zu be-
trachten, und die grof3e Zahl von Bildungenhmsitist offensichtlich.

6.3. PARTIKELVERBEN

6.3.1. PARTIKELVERB ALS FESTE BILDUNG

Das Verb ist eine feste Bildung, die untrennbar Est handelt sich hier
um Verben mit prapositionaler Partigbr-), die fest mit dem Stamm verbun-
den ist. In folgenden Paaren wird ein Substantiv Stammvokal durch ein
Verb mit einem anderen Stammvokal (in Einzelfaieib Tilgung eines Kon-
sonanten bzw. Hinzufligung eines Konsonanteaijviert, vgl.

lewy, @:n/: et forsyn(: veralt.forse vgl. forsyne)
li:el: et forgreb (:forgribe)

fi:u/: et forbund (:forbinde)

ly:ul: et forbud (:forbyde)et forskud:forskyde)
/ee:a gg:g/: et forlag (:forleegge)

l&:a, @:9/: et forslag (:forsla)

l&:a, @.9, e:DI: et forslag (:foresld)

Nicht selten fehlt die implizite Derivation entspinender Simplizia, z.B.
neberfortreedsteht keinttreed, aber:treeden

6.3.2. PARTIKELVERB ALS UNFESTE BILDUNG

Das Verb ist eine unfeste Bildung mit einer prépmsalen bzw. adver-
bialen Partikel, die trennbar sein kann, zaB.an, frem fra, ind, op, over, pa,
til, ud, under Der als Basis dienende Verbstamm geht auf einealeeffusam-
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mensetzung zurlck, aber es gibt auch eine Wortgrugip aus dem Verb und
einer betonten Partikel bestehen kann. Es ist acHhien, dass oft ein inhalt-
licher Unterschied zwischen ihnen besteht. Alleadégen Konstruktionen

sind also ohne weiteres als implizite Verbalsulistaraufzufassen. Das Uber-
gewicht der Ableitungen von starken Verben (min8tavokalwechsel, manch-
mal mit Tilgung eines Konsonanten bzw. Hinzuflguwiges Konsonanten
oder einer Konsonantengruppe) ist leicht zu selgin,

/a:ol: et optog (:optagergl. tage op)

li:el: et angreb (:angribevgl. gribe an) et indgreb (:indgribevgl. gribe ind)

fi:u/: et p&fund(: veralt.péfinde vgl. finde pa)

Iy:ul: et opbrud (:opbrydevgl. bryde op) et opbud (:opbydevgl. byde op) et pabud
(:pabyde vgl. byde pd) et tilbud (tilbyde vgl. byde til) et tilskud (:tilskydevgl. skyde
til), et udbrud (:udbrydevgl. bryde ud)

[ee:al: et ophav (:ophaeyvegl. heeve op)

[ee:a tt:ts/: en indsats ((indsaettegl. seette ind)

l&:a, @:g I: et afslag (:afslavgl. sla af) et indslag (:indslavgl. sla ind),

/&:a, @:nd/: en opstand (:opst&gl. sta op) en tilstand (:tilstavgl. sta til),

l&:a, @:ng/: en afgang (:afgdvgl. ga af) fragang (:fragad vgl. ga fra), fremgang (:fremga
vgl. g& frem) en indgang (:indgavgl. ga ind) en overgang (:overg&gl. g over) tilgang
(tilgd, vgl. ga til), undergang (:undergdvgl. ga under)

Derivate wieafgang fragangusw. sind ein Beweis dafiir, dass neue Worter
gebildet werden kénnen, obwohl das Grundmodelliagiziten Derivation
heute kaum produktiv ist.

6.4. VERBALE WORTGRUPPE
6.4.1. VERB + ADVERB

Starker produktiv ist das Modell mit einer verbal&ortgruppe als Basis,
die aus dem Verb und einer Prapositiger(inem)odereinem Adverb ffem,
ind, ned op, sammentilbage ud) bestehen kann, die betont sind. In Einzel-
fallen kommt es (abgesehen vom StammvokalwechselHinzufiigung eines
Konsonanten oder einer Konsonantengruppe), z.B.

[a:ol: et tilbagetog (:tage tilbage)

la:ae @:d/: en fremfeerd (:fare frem)

ly:ul: et gennembrud (:bryde igennera) indbrud (:bryde ind)

/&:a, @:g/: et tilbageslag (:sla tilbagekt udslag (:sla ud)

/&:a, @:ng/: en nedgang (g& nedn opgang (ga opgn tilbagegang (:ga tilbage)

Gesondert zu erwahnen sind natie sammen-bzw. samberivate, die
durch die verbale Wortgruppe mit dem Advedimmemmotiviert sind, z.Bet
sammenbrud (:bryde sammen) /yaber:et samfund (:finde sammen) /i:eh
samgang (:ga sammen) /a:@:ng/, en samklang (:klinge sammen) /j:&t



190 Eugeniusz Rajnik

samliv (:leve sammen) /e:iNach Aa. Hansen (1967 Il: 313) kasam-als
eine Variante voisammenbetrachtet werden.

6.4.2. VERB + PRAPOSITIONALE FUGUNG

Im Unterschied zu dem oben genannten Typ gibtresldeine Anzahl von
impliziten Ableitungengderen Basis — die Wortgruppe — neben einem Verb und
Substantiv auch eine Praposition erhalt, z.B.

/&:a, @:ngl: kirkegang (:ga i kirke)landgang (:ga i land)
/ee:a/: medlidenhedsdrab (:draebe /nogen/ af medlid#nhe

7. VERBSTAMMKONVERSION

Als Basis fir eine Verbstammkonversion konnen eiméa komplexe
Worter bzw. Wortgruppen fungieren. Im Grunde gen@mrgeht man davon
aus, dass die Derivationsbeziehung Vextsubstantiv am haufigsten vorkommt.
Es gibt auch einige Kriterien, die es mdglich macltke Derivationsrichtung in
einigen Fallen festzustellen, z.B. muss den Sutbgtanmit Préfixen lje- for-)
ein Verb zugrunde liegen.

7.1. SIMPLIZIA

Konversion des Verbstamms geht auf einfache Sutbstasowohl mit
maskulin-femininem als auch neutralem Genus zurDek.Konversion unter-
liegen (vgl.Aa. Hansen (1967 II: 287):

1) schwache Verben:

en arv (:arve) en av] en dansen de en duft et fang en frygt fusk et et hvil en leg et levn
et rah et rad en smgg (:smggeyge’), en standet streif en sulf et suset svar et sveelg
en sveermet svaeyet svagbet tah et tray, en trq en tviv| teev(nur im Pl.),en tarst

Lautet die verbale Basis adf,-gg, -kk, -mm -pp, -rr, -ssoder-tt aus, dann
wird der eine Konsonant getilgt:

et blaf (:blaffe) et blik (:blikke) et breek (:braekkegn drem (:drammegt gaet (:geettept hop
(:hoppe) et hug (:hugge)et kig/kik (:kigge/kikke)et kys (:kysse)et lees (:leessekt pur
(:purre), en/et strik (:strikke)

2) starke Verben:

en bid+# et bid (:bide) et bind et fald et hold et lgh et kryh et skrig et spring en strid et
svind et seenk

Auf starke oder schwache Verben sind u. a. zu bezie

en/et bristet sving
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Lautet die verbale Basis auf,-kk oder-tt aus, dann wird der eine Konso-
nant getilgt:

en drik (:drikke) & straek(:streekke)et seet (:seettept treef (:traeffe)z.B. motorcykeltragfen
traek+# et treek (:traekke)

In manchen Fallen wird die entsprechende Funkt@meinem Substantiv
einer anderen Bildungsweise tUbernommen, z.B. dib&itung mit dem Suf-
fix -e (pleje), -enbzw.-ning (s@gensagning.

Nach Aa. Hanserf1967 II: 287) gibt es einige Verbalsubstantive- (,k
ordene’), die von Verben abgeleitet worden sind landliche Erscheinungen
ausdricken, z.Bet kald klap, klask klik, Kklip, klir, kluk, klynk knald knirk,
knaek kys wahrend andere ,k-ord‘ physische Handlungen odsclt&inungen
im Allgemeinen bezeichneikast klem knus krus kryds kab (ebenda, 287).
Es ist nicht mdglich, Verbalsubstantive mit dem Isluffix von Verben abzu-
leiten, die keine physische Tétigkeit bezeichneB, kreenke love regne tro,
teenketdle, oder von Verben, die einen Zustand bzw. einemg&ugy ausdriicken,
z.B. blive, kommeleve lide, ligge, ligne, tiene veere(ebenda, 2871ff.). AulRer-
dem gibt es eine Gruppe von Verben, von denenaugeflen Griinden keine
Verbalsubstantive gebildet werden kénnen. Dasugdlt fur alle Fremdworter
auf ere, die meisten reflexiven, passivischen und rezignoerben (z.Bkede
sig, skynde sigdriste sig dumme sigmindes leengesfindes skeendés die
meisten Verben, die auf einen betonten Vokal (+ e&} ausgehen (z.Hfi,
tie, g& std na le, se du(e) true, sy, dg gg eine Ausnahmeklg) und Verben
mit Konsonantenverbindungen, die nicht postvokhlism Wortanlaut vor-
kommen (z.Bbladre klapre klatre, klistre, kniple slentrg (ebenda, 288).

Die Wortbildungsbedeutung der Verbstammkonversegtzine breite se-
mantische Facherung von Nomina actiohab) Uber Nomina actiféld, fang
kys skrig, spring svap zu konkreten Sachbezeichnungerik( strik). Nicht selten
sind die Derivate mehr oder weniger idiomatisient tauch polysemsége].
Einige Neutra werden nur in konkreter Bedeutungveaidet, z.Bet bind et
kryb, et leeqebenda, 287).

7.2. PRAFIXVERBEN

Das Konversionsprodukt kann von folgenden Prafb@ergebildet werden:
1) von schwachen Préfixverben:

et begeer (:begaeredt besvagret bevis

2) von starken Prafixverben:

et bedrag (:bedragekt belghet bidrag et bifald et foredrag

Lautet die verbale Basis aufgoder kk, aus, dann wird der eine Konso-
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nant getilgt:
et belaeg (:beleeggedt betraek (:betreekke)

Die grof3e Zahl von Bildungen nide- ist offensichtlich, in wenigen Fallen
tritt das Prafixfore- oderbi- auf. In vielen Fallen ist die Konversion von einem
verbalen Simplex nicht gelaufig l{ag *s@g) sondern nur von einem Préfix-
verb:behag besggpder mit enbzw. -ing, z.B. s@ggensagning

Aa. Hansen (1967 Ill: 181) rechnet zu dieser Katiegauch solche Pré-
fixbildungen wieforekomst obwohl dieses Wort mit dem Suffist-gebildet
worden ist und nicht als Konversionsprodukt aufgstfaverden kann.

Dem Konvertat kann die Bedeutung als Nomen @utirag, foredrag)
oder alsPersonenbezeichnunigegsgy zukommen.

7.3. PARTIKELVERBEN

7.3.1. PARTIKELVERB ALS FESTE BILDUNG

Das Verb ist eine feste Bildung, die untrennbar Est handelt sich hier
um Komposition mit adverbialeind, op) bzw. prépositionaler Partikefaf),
die fest mit dem Stamm verbunden ist. Die grof3tel Aer Bildungen enthalt
das Morphenfor-. Als Beispiele flir Konversionsprodukte von Verdemn
man die folgenden nennen, wobei zwischen starkdrsahwachen nicht mehr
unterschieden wird:

en foragt (:foragte)et forbrug en forde] et fordeery en forfang et forhold et forhaenget
forhgr, et forlig, en forlyd et forlgh et forsvar et forsgget opspind

aber:et forfald (:forfalde) forfald et (:forefalde) /e:@also der Fortfall des-
Lautet die verbale Basis agfgaus, dann wird der eine Konsonant getilgt:
et forleeg (:forlaeggekt indhug (:indhugge)

Nach Aa. Hansen (1967 II: 288) kommen Ableitungen komplexen Ver-
benfast nur dann vor, wenn sie frither von einfacherb®e gebildet worden
sind, aber es gibt eine Reihe von abgeleitetent8uddgen, die nur von kom-
plexen Verben entstanden sind, ZBvis forhar, pahgar, opgar, forhaengved-
haeng medfar fraveer samveer

7.3.2. PARTIKELVERB ALS UNFESTE BILDUNG

Das Verb ist eine unfeste Bildung mit einer adweddn (frem, ind, op,
sammentilbage ud) bzw. prapositionalenaf, for, fra, med p3, til) Partikel,
die trennbar ist. Es handelt sich um die Konversion unfestzusammenge-
setzten Verben. Beide als Basis dienende Konstmgdi unterscheiden sich
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oft semantisch. Es handelt sich um Konversionsgteduit umlautlosem Stamm-
vokal, die durch ein Verb motiviert werden, vgl.

et afdrag (:afdrage vgl. drage af) et afkast (:afkastevgl. kaste af /sig/) et frafald
(:frafalde, vgl. falde fra) et indkeb (:indkehevgl. kabe ind)et indtag (:indtagevgl. tage
ind), medfar (:medfarevgl. fare med)et opger (:opgerevgl. gare op) et opkald (:kalde
op, vgl. opkalde) et padheeng (:haenge pégl. veralt. pahaenge)et pahar (:pahgrevgl.
hare pa) et pakald (:pakaldevgl. kalde pa) et sammendrag (:sammendraggl. drage
sammen) et sammenhold (tholde sammaeargl. sammenholde)et sammenrod (:rode
sammenvgl. sammenrodekt tilsvar (:tilsvare vgl. svare til) et tilbagekald (:tilbagekalde
vgl. kalde tilbage) et udkast (:udkastergl. kaste ud)et udlgb (:udlgbevgl. lgbe ud) et
udlan (cudldnevgl. 1ane ud) vedhzeng (:vedheengal. heenge ved)

Lautet die verbale Basis awufg, -kk, oder-tt aus, dann wird der eine Kon-
sonant getilgt:

etafsaet (:afseetiergl. seette af)aftryk (:aftrykke vgl. trykke af) et forseet (:foreseette /sig/
le: @I, vgl. seette /sig/ for)et indlaeg (:indlaeggevgl. leegge ind)et indtryk (:indtrykke
vgl. trykke ind) et oplaeg (opleeggegl. laegge op)et tilleeg (itilleeggevgl. leegge til) et
udtryk (:udtrykkevgl. trykke ud)

Der Bedeutungsumfang der betreffenden Verben,igfach polysem sind, ist
in der Regel groR3er als derjenige des Substamgi/sidkaste / kaste ueet udkast

7.4. VERBALE WORTGRUPPE

7.4.1. VERB + ADVERB / ADJEKTIV / PRAPOSITION

Der als Basis dienende Verbstamm geht auf eineleeYortgruppe zuriick,
die aus dem Verb und einer betonten Partikel bestknn. Das zweite Glied
der Wortgruppe kann ein Adverhar{, frem ned op, overenssammentilbage
ud, udenon), ein Adjektiv fize) oder eine Prépositioaf, fra, til) sein, z.B.

et aflgb (lgbe af)et anstad (:stade argt fraveer (veere fra)et fremspring (:springe frem)
et fremstad (:stade frep®t nedfald (:falde nedet nedlgb (:lgbe nedhaerveeret (:veere
neer) et opfej (:feje op)et oprab (:rdbe op)en opvask (:vaske qpdt sammenfald (:falde
sammen)en/et sammenhaeng (:heenge sammenyammenlgb (llgbe sammea) sam-
menstgd (:stode sammem} tilbagefald (:falde tilbage)et tilbagekab et tilbagelgb et
tilbagespring et tilbagestaget tillab (:lgbe til) et udhaeng (:haenge ud)

Wenn die verbale Basis atff, -kk, -Il oder-pp auslautet, dann wird der
eine Konsonant getilgt:

et afhop (:hoppe af)let sammenspil (:spille samme®t sammentraef (:treeffe sammen)
udenomssnak (:snakkdenom) /@:s/et udkig/udkik (:kigge/kikke ud)

Gesondert zu erwahnen sind nath samberivate, also mit dem Préfix
sam; diedurch die verbale Wortgruppe nsiammenrmotiviert sind:

en samdans (:danse sammest)samhgr (thgre sammergt samspil:spille sammen) /Ii:i/
et samveer (:veere sammen)
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Nicht selten fehlt die Konversion von entsprechendmfachen Verben,
vgl. sammenhaeng — *hagrepmveer — *veer

7.4.2. VERB + PRAPOSITIONALE FUGUNG

In manchen Fallen besteht die Wortgruppe als Bassseinem Verb und
prapositionaler Figung (Praposition + Substana\g,

et tilstedeveefselten/(:veere til stede)

Im Unterschied zu dem oben genannten Typ gibtresldeine Anzahl von
Konversionsprodukterderen Basis aus einem Verb und prapositionaler \Wort
gruppe besteht, aber nur der substantivische €epidpositionalen Figung geht
in die abgeleitete Konstruktion ein, die Prapositiard getilgt, z.Bfingerpeg
(:pege med fingeren)

7.5. SEMANTISCHE DIFFERENZIERUNG VON KONVERSIONSPRODUEN
UND ANDEREN BILDUNGEN

Eine Anzahl von Konversionsprodukten treten in Kiom&nz zu anderen
Bildungen (auf e, -elseoder-(n)ing). Bei einigen lassen sich Synonymierela-
tionen feststellen, aber in den meisten Fallerefassch zwischen ihnen seman-
tische Unterschiede nachweisen:

1) Synonymierelationen, z.B.
et fraveer / en fraveerelset neerveer / en naervaerelsetilbagekald / en tilbagekaldelse

Die oben angefiihrten konkurrierenden Parallelbdgumwerden synchron
verwendet, aber ihre Anwendungsbereiche decken micht immer voll-
standig. Manche von ihnen sind im Kontext weitgehanstauschbar, wenn
man dabei die unterschiedliche Frequenz aulRer |Asst.

2) semantische Differenzierung, z.B.

et begeetrt en begeaeringet fordeervt en fordeervelseet forhold# en forholdelsget indtag
# en indtagelse en indtagninget opkald (:kalde opy en opkaldelse (:opkaldegt sam-
menholdt en sammenholdelsen/et strikstrikket taj’ # en strik/strikkestykke reb, snor’,
et svgb# en svgbe

Auch (als Homographe):

en bid# et bid et forfald (:forfalde)# et forfald (:forefalde)en klap# et klap# en/et klap
en treekt et treek

Die Unterschiede entsprechen im Prinzip dem Verisditon Verbstamm-
konversion unden-Derivaten (Kontinuum), vglen hjeelp# hjeelpen et lgb+#
lzben et rdb# raben et skrig# skrigen
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In einigen Fallen stehen substantivische Paarenegtender, die aus ei-
nem Konversionsprodukt und eindredAbleitung bestehen. Die Bedeutungen
der beiden Substantive sind unterschiedlich, dhnkie im Deutschen (vgl.
W. Fleischer, I. Barz 1995: 162ff.):

1) Das Konversionsprodukt bezeichnet eine einmadigediung, einen bestimmten Vorgang,
wahrend das Derivat auhed die Wiederholung oder das Potentielle, die Fahigkem
Ausdruck bringt, vglhad+# hadefuldhegdstrid # stridighed

2) Nur geringer semantischer Unterschied besteRelaeen wiehast — hastighed
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