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Dokumentacja papierowa w zasobach archiwum
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Abstrakt: Artykul jest prezentacja zasobu archiwalnego Pracowni Dialektologicznej UAM w zakresie
dokumentacji papierowej. Autorka przedstawia propozycj¢ uporzadkowania archiwaliow na zasadzie
podzielenia dokumentacji na konkretne zespoty i podzespoty archiwalne. Wywodd konczy sie zasygnalizo-
waniem potrzeb archiwum w zwigzku z omawiang grupa archiwaliow.
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Abstract: Paper documentation in the archive of Poznan University’s Dialectology Laboratory. The
article is a presentation of the archival resources of the Dialectological Laboratory at UAM in the area of
paper documentation. The author presents a proposal to clear the archives on the principle of dividing the
documentation into specific archival units and subunits. The article ends with an attempt to outline the needs
of the archives in relation to the discussed grouping of the archives.
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Archiwum Pracowni Dialektologicznej UAM obchodzi w 2016 r. 70. rocznice ist-
nienia. Archiwum nie stanowi odrgbnej jednostki organizacyjnej, jest $cisle zwigzane
ze specyfikg pracy poznanskich dialektologdw, ktorzy — jak tylko pozwolily na to moz-
liwosci techniczne i uwarunkowania dziejowe (zakonczenie wojny) — zaczgli archiwi-
zowa¢ mowe ludowa w sposob fonograficzny (nie tylko graficzny).

Dzieje poznanskiej dialektologii zostaty juz wielokrotnie opisane, chociazby przez:
Ludwika Zabrockiego (Zabrocki 1948), Nin¢ Borowska (Borowska 1953), Henryka
Nowaka (Nowak 2001) czy Jerzego Sierociuka (Sierociuk 2015). Tu jedynie przypo-
mn¢ najwazniejsze etapy rozwoju jednostki.
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Tabela 1. Kalendarium archiwum Pracowni Dialektologicznej UAM
Data Wydarzenie Zatozyciel/kierownik
Sierpien Poczatek prac organizacyjnych nad powotaniem Archiwum doc. Ludwik Zabrocki
1946 r. Fonograficznego Instytutu Zachodniostowianskiego
Uniwersytetu Poznanskiego (potocznie ,,Archiwum
Fonograficzne” (Nowak 2001, 201)).
1.01.1951 r. | Przemianowanie Archiwum Fonograficznego Instytutu dr Leon Kaczmarek
Zachodniostowianskiego na Instytut Fonograficzny
Uniwersytetu Poznanskiego.
26.05.1956 r. | Przemianowanie Instytutu Fonograficznego UP na Zaktad dr Wiktor Jassem
Fonograficzny przy Katedrze Jgzyka Polskiego UP. doc. Zenon Sobierajski
Pazdziernik | Wyodrgbnienie z Zaktadu Fonograficznego Pracowni doc. Zenon Sobierajski
1960 r. Archiwizacji Gwar przy Katedrze Jezykoznawstwa Ogodlnego
— wrzesien | UAM; dziatalno$¢ tej Pracowni.
1969 r.
1974 1. Powotanie Zaktadu Dialektologii Polskiej przy Instytucie prof. Zenon Sobierajski
Filologii Polskiej UAM (dalej: ZDP UAM). prof. Henryk Nowak
prof. Jerzy Sierociuk
1.04.2009 r. | Przemianowanie Zaktadu Dialektologii Polskiej na Pracowni¢ | prof. Jerzy Sierociuk
Dialektologiczng UAM (dalej: PD UAM) przy Instytucie
Filologii Polskiej UAM.

Opracowanie wlasne na podstawie (Nowak 2001, 201-212).

Gloéwnym zadaniem owczesnych zespotow badawczych, jak i wspotczesnych, byla
archiwizacja gwar, pozyskiwanie jak najwiekszej iloSci nagran terenowych. Z tego tez
wzgledu najbardziej znany, a zarazem najcenniejszy, jest zbidr nagran zgromadzonych
w tzw. fonotece. W zbiorze nagran liczacych obecnie 2664 jednostki archiwalne tatwo
wydzieli¢ — cho¢ faktycznie nigdy nie zostato to zrobione — dwa zespoty archiwalne:
zespot archiwalny nagran do 1990 r. (a w nim nagrania tzw. atlasowe i pozostate) oraz
zespot archiwalny nagran po 1990 r. (nagrania robione z mysla o stowniku regional-
nym Wielkopolski).

Tymczasem fonoteka to tylko czgs¢ zasobu archiwalnego Pracowni. Przez siedem-
dziesiat lat funkcjonowania archiwum gromadzito nie tylko utrwalone dzwigki, ale tak-
ze dokumentacj¢ papierowa. Z uptywem lat materialdbw papierowych wartych zacho-
wania przybywalo, lecz nie byly one porzadkowane (z wyjatkiem protokotow do
nagran) ani dzielone na jakiekolwiek grupy tematyczne, stowem: nie byly traktowane
jako dokumenty archiwalne kategorii A, ktorymi bez watpienia byly i sa.

W niniejszym artykule zaprezentuj¢ (w pewnym uogolnieniu) zgromadzone w ma-
gazynie Pracowni Dialektologicznej UAM archiwalia i zaproponuj¢ sposob ich upo-
rzagdkowania z podzialem na zespoty archiwalne.

Najcenniejsza cze$¢ omawianej dokumentacji stanowig protokoty do nagran oraz
r¢kopiSmienna spuscizna po naszych poprzednikach, a takze prace licencjackie, magi-
sterskie i doktorskie.

Przyjrzyjmy si¢ pokrotce poszczegdlnym grupom dokumentow.
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Jednym z zespotéw archiwalnych mogg by¢ protokoly do nagran. Zasadniczo wi-
nien to by¢ podzespdt wigkszego zespolu archiwalnego — Fonoteka (zob. w dalszej
czgscei artykuhu). Protokoly nazywane takze metrykami (zob. Plucinski 1953, 73) doty-
cza ,,pierwszego zespotu fonograficznego. Protokoty zostaly wykonane na stabej jako-
$ci papierze (tzw. kwasnym papierze), co sprawito, ze przez lata ich stan wyraznie si¢
pogorszyt (zalecane jest odkwaszenie tych dokumentéw). Z punktu widzenia meryto-
rycznego protokoly sa o tyle interesujace, ze dostarczaja obok danych technicznych
0 nagraniu, wielu — dzi§ niemozliwych do uzyskania — informacji [...]. Dzi$ sg zatem
zrodtem nie tylko informacji jezykowych czy psychologicznych, ale i etnograficznych”
(Kobus 2016, 15), socjologicznych, agrarnych itd.

Protokét do nagran to dokument zawierajgcy informacje dotyczace konkretnego
utrwalenia mowy ludowej. Sa w nim nastgpujace dane:

— numer i rodzaj tozsamy z numerem plyty lub ta§my (w zalezno$ci od nos$nika),

— dane dotyczace dialektu, gwary, miejsca, daty, czasu nagrania, sposobu nagrania
(z wiedza, bez wiedzy informatora),

— charakterystyka okolicy: populacyjna (wie$, miasteczko, kolonia itd.), gospodar-
cza (zatrudnienie mieszkancéw, stosunki gospodarcze z dalszg okolicg),

— dane o informatorze, jego wieku, pochodzeniu, wyksztatceniu i wykonywanym
zawodzie, stanie uzegbienia, ksztalcie warg, barwie glosu, typie psychologicznym, sta-
nie psychicznym podczas nagrania; czesto dotaczane byly fotografie w dwoch warian-
tach — cata sylwetka, zblizenie twarzy,

— charakterystyka utrwalenia: opowiadanie (tres¢, forma), $piew (nazwa piosenki,
sposob wykonania), ocena gwaroznawcza (typowe cechy gwarowe, cechy gwarowe,
ktore nie wystgpily), ocena techniczna (typ nacinacza lub magnetofonu, gestos$¢ nacig-
cia, warunki akustyczne),

— data sporzadzenia protokotu, podpisy technika i eksploratora.

Z dzisiejszego punktu widzenia czg¢$¢ tych informacji bylaby nie do uzyskania.
Woéwczas jednak warunki do ich pozyskiwania byly sprzyjajace, co pozwolito na roz-
woj trzech zasadniczych kierunkéw dziatalnos$ci 6wczesnego Zaktadu Fonograficznego:
,,1. dialektologia, 2. embriologia i patologia mowy (z punktu widzenia jezykoznawcze-
go), 3. fonetyka eksperymentalna” (Borowska 1953, 15).

Obecnie protokoty przechowywane sa w 9 segregatorach i 53 réznej grubosci tecz-
kach — ilo$ciowo szacuje si¢ je na ponad 1600 egzemplarzy (dokladng liczbe mozna
uzyska¢ poprzez zliczenie wszystkich protokotow, co wiaze si¢ z rozpakowaniem te-
czek zawierajacych rowniez inne dokumenty — jest to praca archiwizacyjna obliczana
na wiele miesigcy, za$ procz zliczania nalezy te dokumenty odpowiednio spisac, opisa¢
w osobnych teczkach, zabezpieczy¢ i zeskanowaé, co oblicza¢ nalezy na lata pracy).
Dzigki hojnosci Instytutu Filologii Polskiej jeszcze w tym roku (2016) zostalty zaku-
pione odpowiednie do przechowywania tego typu dokumentacji opakowania bezkwa-
sowe (teczki i kartony kopertowe), w ktorych poszczegdlne egzemplarze dokumentacji
zostang przetozone papierem buforowanym bezkwasowym, co ma na celu przedhuzenie
ich zywotno$ci. W celu uchronienia protokotéw najlepszym rozwigzaniem byloby ich
skanowanie (i tu rowniez wladze instytutowe i wydziatowe deklarujg pomoc); by za$s
funkcjonowaty jako dokument, nalezatoby je przede wszystkim zinwentaryzowaé
i opracowaé, a ostatecznie udostgpnia¢ na zasadach ogoélnie przyjetych w archiwach
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polskich. Protokoly w potaczeniu z przypisanym im dzwigkiem, utrwalonym na ptycie
czy szpuli, stanowig unikatowy zbior archiwaliow. To materialy z grupy archiwaliow
specyficznych, wazne z uwagi na aspekt historyczny badan dialektologicznych — sa
zrédlem wiedzy odno$nie do dwczesnych metod badawczych, stanowig zabytek techni-
ki, dostarczajg informacji o spoteczenstwie wielkopolskich wsi, zawieraja r¢czne pod-
pisy eksploratoréw (czgsto znanych dzi$ profesorow, ktorzy dokonali utrwalenia, np.
Wiadystaw Cyran, Gerard Labuda, Halina Turska, Zenon Sobierajski i in.) itd.

»Nastepnie: zapiski dialektologow — tu mozna wyodrgbni¢ (cho¢ w praktyce nie
zostalo to zrobione) zespoty archiwalne zamknigte zwigzane z tworcg zasobu, czyli 1.
Adam Tomaszewski [...], 2. Zenon Sobierajski [...], 3. Henryk Nowak [...], a takze
zespol dokumentacji dla AJKLW [...]” (Kobus 2016, 15) i archiwalne egzemplarze
prac studenckich: licencjackie, magisterskie, doktorskie, ktore automatycznie otrzymuja
kategori¢ archiwalng A.

Adam Tomaszewski

Pamiatki po doc. Adamie Tomaszewskim, cho¢ w oryginalnym stanie sg nieliczne,
to dla dialektologii poznanskiej majg warto$¢ bezcenng. Mowa tu o przedwojennych
odrecznych zapiskach prowadzonych w zeszytach. Stan zachowania mozna uznaé za
dobry, cho¢ widac, ze papier ulegt zzotknigeiu i zaczyna kruszeé (zakwaszenie). Sym-
bolem pracy naukowej A. Tomaszewskiego jest w archiwum kartoteka z rozpisanymi
na fiszki materialami jego autorstwa z 267 miejscowosci do 1943 r. (Gruchmanowa
2003, 32). Sa to materialy bezcenne z uwagi na ich historyczny i naukowy charakter
(dokumentacja leksyki wielkopolskiej).

Zenon Sobierajski

Spuscizna po prof. Z. Sobierajskim, znajdujaca si¢ w archiwum, nie jest zbyt boga-
ta, mimo ze dorobek naukowy badacza byl, jak wiadomo, znaczacy. To, czym dyspo-
nuje archiwum, zasadniczo znajduje si¢ w 67 pudlach: a) 65 pudel (nie wszystkie sa
pelne) to wypiski do stownika ludowego Wielkopolski, b) 2 pudta (A-K, K-P) zawie-
rajg fiszki Indeks alfabetyczny do stownika gwar kujawskich: gwary kujawskie.

Henryk Nowak

Spuscizna po prof. Henryku Nowaku obejmuje: liczne r¢kopisy (artykuty, podania,
notatki itp.), tzw. kartotek¢ do stownika gwar chazackich oraz zapiski w zeszytach
dotyczace tegoz stownika, dokumentacj¢ osobista i stuzbowa (np. teczka spraw pouf-
nych dotyczacych map, ktora zawiera dokumenty z 1. 70. 1 80.).

Atlas jezyka i kultury ludowej Wielkopolski

Zespot archiwalny gromadzacy dokumentacj¢ do Atlasu jezyka i kultury ludowej
Wielkopolski (AJKLW 1-XI) to obszerny zbior dokumentacji poswigconej gtownie eks-
ploracjom terenowym (nagrania i protokoly do nagran wraz z opisanymi fotografiami,
notatki, kwestionariusze, dokumenty formalne, np. umowy, podania, wnioski itd.) oraz
materialy zwigzane z opracowaniem pozyskanego materiatu, przede wszystkim mapy:
probne, brudnopisowe, niepublikowane. Bez watpienia osobnym podzespolem mogty-
by by¢ kwestionariusze do badan terenowych. I w tym momencie dochodzi do glosu
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kwestia fonoteki. Jak juz wspomniatam, fonoteka od niemal poczatku funkcjonowata
jako samodzielny zbior archiwalidow. Czy zatem warto wyodrebnic ja jako osobny po-
dzesp6l? Wszak nie tylko nagrywano do AJKLW, sa tu tez utrwalone dzwicki z my$la
o innych celach badawczych. Trzeba by zatem wyodrebni¢ nagrania zwigzane z AJ-
KLW, a to byloby sprzeczne z podstawowsg zasadg archiwalng o nierozbijaniu zespo-
low. Na tej samej zasadzie nalezatoby rozpatrywaé przyporzadkowanie protokotow
jako podzespotu archiwalnego fonoteki, gdyz sa one $ci$le zwiazane z konkretnymi
nagraniami (nie tylko do AJKLW).

Prace licencjackie, magisterskie i doktorskie

Szczegbdlne miejsce zajmujg w archiwum prace licencjackie, magisterskie i doktor-
skie dotyczace gwar, a powstate w ZDP UAM i PD UAM. Prace te sa od samego
poczatku traktowane jako materiaty archiwalne kategorii A. W sumie jest ich ok. 270
(mozliwe wsérod nich dublety). Materialy te oczekujg na wprowadzenie do odpowied-
niego katalogu.

Wspomniane wyzej dokumenty nie sg przechowywane w najlepszych warunkach,
co jednak nie czyni z naszego archiwum wyjatku w skali calego kraju. Nie zostaly tez
jak dotad w zaden sposob spisane, zinwentaryzowane czy opracowane i fakt ten nie-
predko nastapi z uwagi na niedobory kadrowe Pracowni Dialektologicznej. Gdy jednak
kiedy$ dojdzie do zatrudnienia osoby, ktoéra mogtaby si¢ zaja¢ wylacznie archiwaliami
pracownianymi, wowczas okaza¢ si¢ moze, ze wsrod beztadnie sktadowanej dokumen-
tacji jest jeszcze wiele tu niewspomnianych, a wielce interesujacych archiwaliow.

Co mozna zrobi¢ z tego rodzaju dokumentacja i dla niej?

Z racji tego, ze protokoly zawieraja liczne dane wrazliwe, mozliwosci publikowa-
nia ogranicza Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych. Rzecza
oczywista jest tu fakt, ze najwigksza warto§¢ maja protokoty w potaczeniu z przypisa-
nym nagraniem. Tu jednak publikacje blokuje Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, co do ktorej winni si¢ wypowiedzie¢ prawnicy. Co
do statusu prawnego archiwaliow Pracowni Dialektologicznej UAM wystosujemy nie-
bawem pismo do Zespotu Radcow Prawnych z prosba o jednoznaczne jego okreslenie.
Waznym bowiem faktem jest to, ze informatorzy do AJKLW za kazde nagranie
i udzielone informacje otrzymywali wowczas wynagrodzenie, o czym informuje nas
Mieczystaw Plucinski:

Poniewaz indagacja, odnoszaca si¢ do szczegétdw personalnych informatora, jest momentem
dosé¢ drazliwym, nalezy pytania zadawac ostroznie, aby informatora nie zrazi¢. Jest rzecza
wskazana, aby ta czynnos¢ odbywala si¢ po utrwaleniu i wyptaceniu informatorowi honora-
rium (Plucinski 1953, 73).

Niestety, procz przytoczonej relacji, w dokumentacji nie ma wzmianki dotyczacej
wyptacanego informatorom wynagrodzenia. Poza tym nie rozstrzyga to o pozostatych
nagraniach (poza AJKLW). Okre$lenie statusu prawnego rzeczonych archiwaliéw mia-
loby ogromne znaczenie. Umozliwitoby bowiem stworzenie dostgpnej w sieci interne-
towej bazy zawierajacej dane o przechowywanych dokumentach, a nawet wigcej, bo
zawierajacej probki dzwickéw. Na tym etapie sa jednak powazne watpliwosci co do
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tego, czy cel naukowy wystarczy, by udostepniaé¢ rzeczone archiwalia? Czy obecny
stan rzeczy upowaznia do staran o pozyskanie zrodta finansowania (np. grantu)? Wszak
wickszo$¢ finansowanych projektow, zwlaszcza zwigzanych z archiwizacja czy digita-
lizacja, warunkowana jest udostepnianiem, przynajmniej czesciowym. Wynika z tego,
ze pozornie oczywista dla tej galezi nauki dokumentacja generuje szereg istotnych pro-
blemow, ktore z czasem trzeba bedzie rozwigzac, poczawszy od uporzadkowania archi-
waliow, przez analiz¢ prawng, na mozliwosciach technicznych konczac.
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