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Liczebniki zlozone w gwarach polskich
a wplywy germanskie

Abstrakt: W artykule autor przedstawia swoje poglady na temat budzacego watpliwosci pochodzenia
w polskich gwarach liczebnikow ztozonych (21-99) o strukturze zestawienia z jednostka w prepozycji
(typu: pieé dwadziescia, zam. dwadziescia pigé). Swoje rozwazania opiera giownie na przyktadach
z Podhala i Spiszu. Doceniajac role wzorcow tacinskich, autor opowiada si¢ za hipoteza o niemieckim
pochodzeniu tej grupy liczebnikow. Uzasadnia to faktami historycznojezykowymi i historycznymi,
zwlaszcza intensywnos$cia kontaktow z niemieckojezyczna, naptywowa ludnoscia, zamieszkujaca niegdy$
licznie obszary wystepowania polskich gwar goralskich. Swiadcza o tym np. germanskiego pochodzenia
nazwy wielu wsi spiskich i podhalanskich.

Stowa kluczowe: dialektologia, historia jgzyka, zapozyczenia, liczebniki

Abstract: Composite numerals in Polish dialects and German linguistic influence. The author of
the article presents his views concerning the controversial issue of the origins in Polish dialects of com-
posite numerals (21-99) of the type pig¢ dwadziescia (E. lit. ‘five twenty’) (instead of dwadziescia pie¢
(E. lit. ‘twenty five’)), in which the cipher is prepositioned. The considerations are exemplified with
language material from the regions of Podhale and Spisz in southern Poland. While giving credit to the
possible Latin pattern, the author opts for the German origin of the numerals in question. This viewpoint
is justified with historical and linguistic facts embracing the intensity of contacts between Poles and
numerous German-speaking settlers who used to live in areas where Polish highlander dialects are spo-
ken. Many place names in Podhale and Spisz are German by origin.

Keywords: dialectology, language history, loans, borrowing, numerals, language contact

Problem pochodzenia form zlozonych liczebnikow 21-99 w polskich gwarach
(innych prawie si¢ nie spotyka) niewatpliwie zasluguje na baczniejsza uwage. Obok
bowiem zestawien typu wspoélczesnego, dzi§ dominujacych na calym obszarze
etnicznym polszczyzny (lacznie z Kaszubszczyzng), np.: dwascia jedyn, dwascia piyié,
trzyjsci siedm, dwadzesce jeden, trzédzsce trzé itd. Nadal, cho¢ bardzo rzadko, spotyka
si¢ W uzyciu pozostatosci modelu odmiennego, glownie ze wzgledu na szyk czlonow,
z jednostkami na pierwszym miejscu, a wiec: jedyn dwascia /dwadziescia, piyné
dwajscia, siedm dwascia itp. Ten model strukturalny przypomina pod wicloma
wzgledami analogiczne liczebniki niemieckie. Dla orientacji przedstawiam (w aneksie
do niniejszego tekstu) kompletny zasob takich form liczebnikowych zrekonstruowanych
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na Podhalu i Orawie (por. Sikora 2006). Mowa tu o rekonstrukcji, poniewaz udalo si¢
go odtworzy¢ glownie na podstawie faktow historycznych, przechowanych w pamigci
badanych!. W gwarach — dodam — obok tak zbudowanych rzeczownikow gtéwnych
wystepuja analogiczne postaci liczebnikéw porzadkowych (np. na Slgsku, co
potwierdzity badania w okolicach Mikotowa?; idzie o formy uzywane juz tylko
w okreSlaniu daty miesigcznej, dawniej takze wieku osoby), por.: Kiery dzisio je? —
Czrzi dwadziesty, "oziym dwadziesty itd. April. Nie mozna wykluczy¢, ze miejscowy
zwyczaj dopuszczal szerszy zakres uzycia tego typu form.

Obok obu, jak si¢ wydaje najszerzej niegdy$ rozpowszechnionych wzorcow, zgota
wyjatkowo pojawia si¢ typ ,,spojnikowy”, wykorzystujacy parataktyczne, addytywne a,
por. np.: trzi a dwacet, siedym a trzicet itp. Taki sposob liczenia spotyka si¢ nadal
u starszych na Slasku Cieszynskim. Dodajmy jeszcze, ze udato si¢ wyspowo (Zubrzyca
Goérna) na Orawie dowie$¢ zaskakujacej obecno$ci w gwarze specyficznych zestawien
z jednostka w prepozycji w grupie liczebnikow 11-19, np.: 11 jedyn dziesiyné, 12 dwa
dziesiyné, 14 Styry dziesiyné, 16 ses dziesiyné, 19 dziewiyné dziesiyn¢. Po$wiadczono
to w pelni wiarygodny sposob. Dla porzadku dodajmy w tym miejscu uwage
o wystepowaniu na Podtatrzu tzw. czytania (por. stow. Cd&itat ‘liczy¢’) owiec,
kultywowanego po dzi§ dzien np. wsrod bacow z Zebu, wywodzacych sig
z wielopokoleniowych rodzin etnicznych goérali. Jako interesujaca cickawostke dotaczam
je takze w aneksie (pierwotnie liczono owce czterdziestkami, dzi§ pigédziesigtkami).
,»Czytanie” owiec udokumentowane zostalo w tekstach gwarowych z Zg¢bu, zebranych
przez Jozefa Bubaka (Bubak 1966). W sposob oczywisty ukazuje ono wplywy jezyka
stowackiego na gwary goralskie. Cieszynskie podobnie po$wiadcza oddziatywania
czeskie. Kwestie te kwituje ogoélnikowa uwaga ze wzgledu na deklarowany temat
artykutu; miatem takze kilka lat temu sposobno$¢ szerzej wypowiedzie¢ si¢ w sprawie
zwiazkow stowacko-polskich na tym polu. Tam takze (Sikora 2006; 2007) po raz
pierwszy staralem si¢ umotywowaé teze o funkcjonowaniu w polskich gwarach
ztozonych liczebnikow gléwnych tworzonych na wzér niemiecki, wedle wzorca
kalkujacego struktury zestawien jezyka niemieckiego. Od tego czasu pojawilo si¢ wicle
nowych obserwacji i argumentéw, pozwalajacych powr6oci¢ do napoczetego tematu
z zapasem nowej energii. Konieczny jest wigc takze niejaki naukowy remanent w tej
materii, bowiem podzielane przez badaczy dialektow polskich przekonanie o obcym,
niemieckojezycznym rodowodzie form liczebnikowych typu pie¢ dwadziescia wbrew pozorom
nie jest dostatecznie ugruntowane w faktach jezykowych i historycznojezykowych.

Zacznijmy od sprawy geograficznego zasiggu takiego sposobu liczenia. Profesor
Marian Kucata (1991), przy okazji omawiania odmiany liczebnika w dialektach
autorytatywnie stwierdza, ze szyk przestawny w liczebnikach ztozonych dwucztonowych
interesujacego nas typu wystepuje na Slasku, w poludniowej Matopolsce, na poocnych

! Dzisiejsze gwary goralskie charakteryzuje w badanym zakresie silna tendencja do unifikacji z pol-
szczyzng ogolng. W rezultacie wérdd liczebnikow ztozonych dominuja w uzusie niemal zupetnie formy zbli-
zone (roznice fonetyczne) do ogoélnopolskich.

2 Informatorami byli pafistwo Elzbieta i Rudolf Szaforzowie z Gostynia w pow. mikotowskim (osoby
ok. 60-letnie). Szaforzowie doskonale pamigtaja, jak w ich rodzinnych domach brzmiaty ,,méwione od kon-
ca” liczebniki 21-29 oraz 31, okreslajace daty. Tak mowia do dzi§ osoby starsze.
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Kaszubach, czgéciowo w Ostrodzkiem, na Warmii i Mazurach. Nie ma takich form ani
w nizinnej Malopolsce, na Mazowszu, ani w rdzennej Wielkopolsce. Swoja wiedzg
moégl Kucata zbudowaé w znacznym stopniu jeszcze na samodzielnych badaniach
terenowych (Wigciorka i Kliszczacy); niewiele w tej materii jest do dodania poza
szczegdtami 1 uzupetnieniami. Wedhug informacji profesora Kazimierza Nitscha (w jego
Zapiskach gwarowych ze Srodkowej Galicji z 1915 r. — wycieczka dialektologiczna
z Ignacym Steinem; Nitch 1958, 156), zweryfikowanych pozytywnie we wspolczesnych
badaniach terenowych, ten sposob liczenia wystgpowat jako wzorzec alternatywny np.
w powiecie jasielskim i krosnieniskim (gmina Frysztak). Podobnie miata si¢ rzecz, gdy
wzig¢ uwagi Nitscha potwierdzajace popularnosé takiego liczenia u starszych (badania
z poczatku XX w.) w okolicach Myslenic i Bochni (wsie Krzyszkowice i Swidowka),
por. ,dvaséa styry centiif, ale przy liczeniu: Styry dvaséa” i dodaje jeszcze: ,,mlodsi
moéwig dv’esce zamiast dv’esta” (Nitch 1958, 127). Od siebie moge doda¢ stowo
o takich formach funkcjonujacych dawniej w wioskach lezagcych w bezposredniej
bliskosci Krakowa. Zapamigtano je jako jezykowe dziwactwa, wtracane czasem przez
postugujacych si¢ archaicznymi miarami gospodarzy. Wypada zatowac, ze kwestionariusz
Atlasu gwar polskich pod redakcja profesora Karola Dejny nie zdotat utrwali¢ ich
zasiggu w Polsce potudniowej i poludniowo-wschodniej.

Zywe zainteresowanie dialektem $laskim, wsparte refleksja naukowa entuzjastow
slaskiego jezyka regionalnego, przynosi liczne poswiadczenia interesujacych nas form
liczebnikowych na Goérnym Slasku (np. dwa dwajscia, piyié dwajscia). Wiele tych
obserwacji wprost implikuje pewien kontekst poznawczy zakladajacy statg i powszechna
na Slasku obecno$¢ niemieckiego, wyuczonego w szkole liczenia w jezykowym
zwyczaju. Cytuj¢ Marka Szottyska:

Podobnie jak z nabytym w dawnej szkole przyzwyczajeniem do spowiadania si¢ po
niemiecku byto rowniez z liczeniem. Niektorzy ludzie nauczeni w dziecinstwie rachowac
po niymiecku, nie potrafili przetozy¢ sobie tej szkolnej wiedzy na swa gwarowa polszczyzne.
Sam wielokrotnie styszatem, jak starsi ludzie (wigkszo§¢ z tego pokolenia juz nie Zzyje)
pytali siebie o wiek. Przyktadowo:

— Wiela Wom je?

— Lato$ bydzie ,,fynf und zibcich”!

Echo niemieckiego uczenia dato si¢ rowniez stysze¢ w polskiej mowie w czasie zakupow.
Przyktadowo, gdy co$ kosztowato 25 zt mowito sie: ,,pie¢ dwadziescia” (po niemiecku funf
und zwanzig)...?

Zachowaly si¢ tez potwierdzenia tak zbudowanych liczebnikow porzadkowych
(pie¢ dwudziesty rok kaplanstwa).

Poswieémy jeszcze stow pare danym z dialektéw Polski poéinocnej. W probie oceny
stanu wyj$ciowego w formach liczebnikowych zestawien na Kaszubszczyznie pomoca
stuzy¢ moze np. Gramatyka Pomorska Friedricha Lorentza (Lorentz 1927-1937). Autor
zdaje sprawg¢ z funkcjonowania na tamtych terenach u progu XX w. az trzech
z przedstawionych wczesniej wariantow strukturalnych liczebnikow ztozonych
(poprzestaje na ogolnej lokalizacji). Gwary stowinskie (glowczycka i cecenowska)

3 M. Szottysek, Zywot Slgzoka poczciwego, Rybnik 1999.
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wyrazajg liczby 21 itp. w typie przestawnym, spojnikowym: dwa a dzwadzesce, trze
a p’indzesqt; inne gwary stosuja typ bezspdjnikowy, przy czym w gwarach podtnocno-
i potudniowokaszubskich jednostki sg z reguly na pierwszym miejscu: dwa trzedzesce,
szesc p’qdzesgt; w gwarach przejSciowych i1 zaborskich poprzedzaja je dziesigtki:
dwadzesce uosem, szezdzesqt p’qc, jednak zdarzajg si¢ tez odstgpstwa i wyjatki:
dvadzesce jedan Chwaszczyno, pigdzesqt p’gc Thuczewo, pigdzesigt jedan Gorgezyno,
dwadzesce sztyre Osusznica; pigc dwadzesce Poluczyno, jedan trzidzesce Gostomie
(Lorentz 1927-1937, 952, 953). Dodajmy, ze liczebniki 11-19 przyjety juz zgodna
z jezykiem polskim postaé zrostu: jednousce, szternosce, setmnosce itp.

Uwagi te odnie$¢ mozna takze do liczebnikow porzadkowych, w ktoérych dominowat
podowczas typ z odwroconym szykiem, przy czym czlon jednostkowy w prepozycji
pozostawal nicodmienny, czyli:

Liczebniki porzadkowe dla 21 itd. Powstaja najczesciej droga potaczen liczebnika gtdéwnego
z jakim$ liczebnikiem porzadkowym: jeddn a dvazestni, jeddn dvazestni, dvazesce p’érsi.

W zaborskiem styszy si¢ takze dw“iizesti p 'érsi, szczegdlnie w poludniowej zaborszczyznie;
poza zaborszczyzng zauwazylem to tylko w Sikorzynie (Lorentz 1927-1937, 960).

Dodac¢ nalezy, ze spdjnikowa konstrukcja z a jest zachowana po dzi$ dzien w jezyku
huzyckim.

Stan wspolczesny, o ile Kaszubski portal edukacyjny* daje wiarygodne dane
o standardzie kaszubskim, miesci ,,zesadzoné wielniczi”, pod wzgledem strukturalnym
zasadniczo nicodbiegajace od ogolnopolskiego wzorca (dwadzesce jeden, dwadzesce
trze : dwadzesti pierszi, dwadzesti drédzi itd.). Mozna sadzi¢, ze w nowej sytuacji
jezyka kaszubskiego opracowania podrecznikowe, ksigzki i gazety skutecznie ogranicza
wystepowanie rozmaitych wariantow morfologicznych i reliktalnych zjawisk.
Abstrahujac od rozwoju kaszubskiego, trzeba stwierdzi¢, ze na calym obszarze
etnicznym polszczyzna ogolna spetnita funkcje unifikujaca i stabilizujaca (gtownie
przez oddzialywanie jezyka pisanego) wobec gwar pierwotnie stosujacych wariantywny
model strukturalny interesujacych nas form liczebnikéw ztozonych.

Dobrze ukazuje t¢ zalezno$¢ zwlaszcza sytuacja stwierdzona przeze mnie w gwarach
Podtatrza (Spisz, Orawa, Podhale). Postgpujaca interferencja polszczyzny ogdlnej do
gwary sprzyja nie tylko redukcji wariantywnych postaci realizacyjnej form liczebnikow
podstawowych (1-9), ale i spycha do rzedu archaizméw fonetycznych i morfologicznych
w gwarze formy typu siedm, osm, piynci, Styrze itp., wlaciwe takze staropolszczyznie.
Zachegca to do celowego ograniczenia zakresu materialowego podjetych badan do
chronologicznie najstarszej warstwy systemu morfologicznego gwary. Wedlug mnie
tylko ona moze by¢ tu wiarygodnym punktem odniesienia.

W zasobie zbadanych dokladniej form liczebnikowych 1-100, znajdujemy
stosunkowo liczne pamiatki prastowianskiego dziedzictwa w gwarach. Na Podtatrzu
utrwality si¢ one w archaicznej postaci zapewne na skutek pozostawania badanych
gwar na obrzezach zwartego obszaru polskiego jezyka etnicznego, zgodnie z prawem
archaizmu peryferycznego. Tak umotywowanej zaleznosci wobec dawnych etapow

4 Kaszubski portal edukacyjny Skarbnica Kaszubska: http://www.skarbnicakaszubska.pl/gramatyka,
(28.09.2014).
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rozwojowych polszczyzny mozna dowie$¢, odwolujac si¢ np. do znakomitego studium
Zenona Klemensiewicza (1930) i opracowan ogoélnych, w tej liczbie do studiow
Mirostawy Siuciak (2008), Haliny Mieczkowskiej (1994; 1955); Mieczystawa Basaja
(1974), a z najnowszych — do interesujacej pracy Agnieszki Stobody, Liczebnik
w grupie nominalnej Sredniowiecznej polszczyzny. Semantyka i skiadnia (Stoboda
2012).

Wspomniana ksigzka, porzadkujac zagadnienie z wykorzystaniem metod korpu-
sowych, ukazuje wariantywnos$¢ wzorca morfologicznego zestawien (konstrukcji?) li-
czebnikowych zaskakujaco bliskg stanowi w gwarach, przedstawionemu wcze$niej.
Bez wdawania si¢ w szczegdly mozna stwierdzi¢, ze funkcjonuje w staropolszczyznie
licznie reprezentowany typ konstrukcji liczebnikow wielocztonowych korzystajacy ze
spojnikowego potaczenia elementéw grupy z prepozycja jednostki:

1. Ze spéjnikiem a (pie¢ a dwadziescia grzywien; Krol syrski przykazal ksigzetom
wozowym, dwiema a trzydziestom... BKZ).

2. Ze spojnikiem i (cztyrzy i siedemdziesiqt grzywien; a liczba jich dwa i dwadziescia
tysigcow. BKZ).

Zasadniczo te same zrodta (np. Biblia krolowej Zofii, Rozmyslanie przemyskie, roty
przysiag sadowych i in. ) dowodza réwnolegtego funkcjonowania wariantdbw obu
modeli stawiajacych dziesigtki przed jednostkami, por.: trzydziesci lata a trzy,
w dziewigcdziesigt a w dziewiqgci leciech; dwadziescia i dwie lecie; osmdziesigt grzywien
i dwie grzywnie).

W uzyciu byl juz takze nowszy (wedlug ustalen Klemensiewicza) typ 3 — bezspéj-
nikowy (z dziesiatka przed jednostka), ktory ustalil si¢ ostatecznie dopiero w XVI w.
Agnieszka Stoboda broni tezy, ze w $redniowieczu liczebniki wielocztonowe sktadaty
si¢ z niezaleznych grup liczebnikowo-rzeczownikowych, potaczonych ze sobg wedtlug
regut sktadni szeregowej (Stoboda 2012, 111). Nie bez pewnej racji twierdzi, ze nie-
ustabilizowana pozycja poszczegdlnych szeregéw liczbowych (rzedu jednostek i dzie-
sigtek, ale i setek) znajdowala oparcie w zapisie lacifiskim ciaggdéw liczbowych, czemu
kres potozylo dopiero wprowadzenie zapisu arabskiego, ustalajacego obligatoryjnie po-
zycje w ciagu liczbowym.

Przejdzmy do sedna sprawy. Zamyka si¢ ono, w przekonaniu autora, w pytaniu:
Kto nauczyt polskiego chtopa liczy¢?

Rzut oka na mape ukazuje dajaca do myslenia korelacje zasiegu intensywnej kolo-
nizacji niemieckiej w $redniowieczu i obszaru wystgpowania interesujacych nas form
(przypominajacych kalki z jezyka niemieckiego) w gwarach. Zaleznos¢ t¢ (dotyczaca
nieporoOwnanie szerszego zakresu wplywoéw germanskich na jezyk polski) uwypuklit
podczas niedawnej Miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Wplyw jezyka niemieckiego
na strukturg gramatyczng i leksykalng dialektow stowianskich” (Poznan, 13-15.04.2014 r.)
prof. Leszek Bednarczuk. Poglad ten podzielit prof. Tadeusz Lewaszkiewicz (np. wska-
zujac na Podhale, gdzie udato mi si¢ zebra¢ najcenniejszy material jezykowy)’.

Tym bardziej nie zaskakuje wobec tego obecnos$¢ takich, ,,niemieckich” form
liczebnikowych na spowiadajacym si¢ po niemiecku Slasku, Kaszubach, Warmii,

5 Podczas tej konferencji miatem mozno$¢ przedstawi¢ swoje poglady w tej kwestii obu wymienionym
uczonym.
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Mazurach, Kociewiu, na silnie powigzanym z niemczyzng Spiszu albo i pod Frysztakiem
(okolice Jasta), gdzie popularne s nazwiska pochodzenia niemieckiego.

Sprawa nie jest jednak oczywista. Wystarczy przywota¢ za Kazimierzem Moszyn-
skim (1967) obrazki rachmistrzow, podciagajacych na siedzaco nogawki portek, by
policzy¢ co$ do dwudziestu. Albo siggnaé (czyni¢ tu aluzj¢ do podnoszonego podczas
wspomnianej konferencji aktywnego bilingwizmu polsko-niemieckiego jako podstawo-
wej determinanty procesow zapozyczen) do przyktadéw wspoétczesnych pozyczek an-
gielskich typu sorry, ups!, tak, ekskluzywny, agresywny, by nabra¢ takze w tej mierze
watpliwosci. Mimo znacznego przyrostu wiedzy rozciagaja si¢ one rowniez na staro-
polszczyzng. Nie mozna bowiem pomina¢ mozliwosci wptywow taciny w interesuja-
cym nas zakresie, co nie bylo do tej pory jednoznacznie uwypuklane. Taki rodowod
wydaje si¢ najbardziej prawdopodobny w wypadku przedstawionej orawskiej (Zubrzy-
ca Gorna) innowacji w liczebnikach 11-19, por.: jedyn dziesiyn¢ : undecim; trzi dzie-
siyn¢ : tredecim; Styry dziesiyn¢ : quattuordecim itp., takze w relacji z porzadkowymi
liczebnikami tacinskimi: undecimus, tertius decimus, quartus decimus itd. (por. Wikar-
jak 1978, 35-38). Doda¢ by nalezato, ze opisy taciny klasycznej przechowuja pamigé
o alternatywnej postaci liczebnikéw gtownych powyzej dwudziestu (sg to zaré6wno car-
dinalia, jak i ordinalia), por. np.:

21 to viginti unus /unus et viginti --- vicesimus primus / unus et vicesimus
22 to viginti duo / duo et viginti --- vicesimus alter / alter et vicesimus itd.

Tak wigc mozna zakladaé, ze fluktuacje wzorca odmiany w facifnskich liczbach
21-98, w zakresie przestawnego szyku jednostek wzgledem dziesigtek na wzor nie-
miecki (nawet septuaginta nonem — 79 a nie: undeoctoginta ‘jeden mniej 80’) nalezaly
do wiedzy i kompetencji jezykowej osoéb wyksztalconych w dawnych wiekach. Przy-
ktad Biblii krolowej Zofii, peten bohemizméw, dostarczajacy gros potwierdzen liczeb-
nikow ztozonych w typie spdjnikowym, mozna by wigza¢ z takim poziomem jezyko-
wej $wiadomosci.

Zenon Klemensiewicz, syntetyzujac swoje bogate doSwiadczenia badawcze nad
fleksja i sktadnig liczebnika w dawnej polszczyznie, podkresla, ze uderzajacym rysem
staropolskiej odmiany liczebnika jest zachowawczo$¢. Objawia si¢ ona w dominacji
form odziedziczonych, kontynuujagcych stan prastowianski i typowy dla epoki
przedpismiennej, czemu kres potozy morfologiczna innowacyjno$¢ doby $redniopolskie;j
(Klemensiewicz 1980, 111 i n.). Ow szczegolny konserwatyzm znajduje takze wyraz
we fleksji utrzymujacych strukture zestawien liczebnikow 11-19 (zachowujacych
odmienno$¢ pierwszego czlonu, por. jednejnaccie kopy, siedmignascie wsi itp.,
trzecinascie rok, trzeciegonascie roka, trzeciemunascie rokowi, trzecimnascie rokiem
itp. — dla liczebnikow porzadkowych). O innych w swojej Historii jezyka polskiego
zasadniczo nie wspomina, cho¢ trafiajg si¢ wsrod materialu egzemplifikacyjnego
przyktady typu: osm a trzydziesci lat bylo (Klemensiewicz 1980, 120). Podobne
intuicje, sytuujace interesujace nas zestawienia wsrdd form rodzimych, nalezacych do
dziedzictwa prastowianskiego, znalez¢ mozna takze w pracach nowszych®. Wyciagajac

¢ Takiego zdania w prywatnej rozmowie ze mna byla dr hab. Agnieszka Stoboda.
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konsekwencje z tego rozumowania, nalezaloby wykluczy¢ Ilub przynajmniej
zmarginalizowa¢ wpltywy jezykéw obcych na jezyk polski w zakresie morfologii
liczebnika i skladni grupy nominalnej z okres$leniem liczebnikowym, a odrebno$ci
stwierdzone w gwarach polskich u progu XX w. postrzega¢ jako jezykowe pozostatosci
stanu wczesniejszego, zgodnie z logika prawa archaizmow peryferycznych. Takie ujgcie
problemu ma jednak pewne wady, jest do$¢ klopotliwe w pomijaniu wielkiego zasiggu
rozmaitych zapozyczen niemieckich w dawnych wiekach. Mogt on przyczyni¢ si¢
takze do skalkowania struktur liczebnikéw zlozonych. Przestroga moga by¢ tez
przywotane podczas wspomnianej konferencji fakty praktykowania liczenia po
niemiecku w wielu regionach Slaska, a nawet w samym Poznaniu. Przypomniano
przyktady licznych zapozyczen skladniowych; nieprzypadkowo mym zdaniem: fu
bedzie taricowane, graf dat tego Zyda powiesic¢, my byli bardzo od tych chtopow pobity,
on je osmdziesigt lat stary itp. spotyka si¢ tam, gdzie zdania: i jak te sztery dwadziescia
godzin minely, w rajzentaszy mial pie¢ dwadziescia kilo migsa (przyktady z Kaszub).
Nie zmienia to postaci rzeczy, ze naukowy opis, wobec niedostatku rozstrzygajacych
argumentow, musi przyja¢ perspektywe probabilistyczna (cho¢ nie kryje¢, ze nieobce
jest mi przeswiadczenie o obcym, niemieckojezycznym rodowodzie takich form
w gwarach polskich).

Sprobuje sie z takim zadaniem zmierzy¢. By ograniczy¢ skutki braku lepszej wie-
dzy i wynikajacych stad interpretacyjnych naduzy¢, odnios¢ si¢ do najlepiej mi zna-
nych gwar Podtatrza, wykorzystujac przy tym czgsciowo swoje wczesniejsze przemy-
$lenia na ten temat (por. Sikora 2007)”. Zgodnie z przedstawionym wyzej stanowiskiem,
jednoznaczne rozstrzygnigcie kwestii pochodzenia charakterystycznych zestawien li-
czebnikowych na Podtatrzu nie jest mozliwe. W gre wchodza dwie (niewykluczajace
si¢ jednak wzajem) hipotezy. Pierwsza, stawiajaca na rodzimy, stowianski rodowod
takich form i druga, dostrzegajaca w nich wptyw jezykow obcych, a dokladnie — jezy-
ka niemieckiego. Dla ich weryfikacji mozna by zaproponowaé nastepujacy tok argu-
mentacji.

Istniejg przestanki za uznaniem rodzimej genezy liczebnikow typu piyné dvascia
w gwarach goralskich. Nalezatoby tu, oczywiscie, wzia¢ pod uwage obecnos¢ ztozonych
liczebnikow z jednostka w prepozycji w tekstach staropolskich (obok liczniej
reprezentowanego typu z szykiem zgodnym ze stanem wspolczesnym — por.
Klemensiewicz 1930, 78 i n.). Jak wczesniej wspomniano, juz w polszczyznie XVI w.
typ ten staje si¢ recesywny, a z jego zanikiem (XVII-XVIII w.) ginie tez pamig¢
o spojnikowym laczniku — obligatoryjnym (!) czlonie® interesujacych nas zestawien.
Gwoli S$cistosci, takze wsrod liczebnikow zlozonych zbudowanych na wzor
wspoélczesnych pojawialy si¢ niegdy$ zestawienia spojnikowe, np.: od dwudziestu
i czterech godzin;, szesciset i trzydziesci biskupow), ale rowniez w tym samym czasie

7 Publikacja ta, trudno dost¢pna, nie jest szerzej znana, co zach¢ca do przypomnienia jej kluczowych
ustalen.

8 Czlon dziesigtek z czlonem jednostek (i wyzsze) laczy spdjnik i lub a. Por. np. za Z. Klemensiewi-
czem: szes¢ i trzydziesci, oSm i dwadziescie, w szesci i we dwudziestu koni; dziewie¢ a czterdziesci, we
cztyrzech a we dwudziestu dniach (Klemensiewiz 1930).
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wyszly z uzycia, ustgpujac miejsca bezspdjnikowym (dwudziestu czterech, szeSciset
trzydziesci).

Badacze dawnych form liczebnikowych sa przekonani o prastowianskim rodowodzie
(por. Mieczkowska 1995, 66—67) obu konkurujacych ze soba w jezykach stowianskich
(por. np. Polanski 2010, 120-121) modeli strukturalnych; zwracaja jednak przy tym
uwage na to, ze typ z jednostka w prepozycji jest zdecydowanie rzadszy w tekstach,
a wspolczesnie znajduje si¢ w zdecydowanym odwrocie (tak jest w jezyku czeskim
i slowackim, np.: stow. dvadsatdva, dvadsatdevit zamiast staroswieckiego dzi$
i dopuszczalnego jedynie w niektérych konstrukcjach syntaktycznych: dvaadvadsat,
devdtadvadsat — przy tym szyku z obowiazkowym spdjnikiem a — por. Mieczkowska
2005), co mozna wigza¢ z wptywem zapisu cyfrowego liczb w tekstach pisanych.

Uznanie interesujacych nas form w gwarach goralskich za rodzimy archaizm
morfologiczno-sktadniowy, cho¢ kuszace, nie znajduje za soba wystarczajacych
argumentéw naukowych. Co prawda, mozna dopusci¢, ze zestawienia z jednostka
w prepozycji utrzymywatyby si¢ (jako typ recesywny) w przechowujacej wiele
jezykowych skamielin gwarze (por. archaizm podhalanski, akcent inicjalny, pochylone
e w przeczacym dopowiedzeniu ny < *nie je: — Wiycie, Krzesny po stowiynsku godac? —
Niy; liczenie inwentarza z uzyciem liczebnikéw zbiorowych i in.), jednak przeczy temu
zupelny brak w zebranym materiale wystgpien typu spojnikowego: *piync a /i dwascia,
*dwa a /i Styrdziysci / sterdziesci itp., pomimo ze do niedawna, jak wspomniano wyzej,
byt on aktywny w jezyku stowackim, wywierajacym podowczas znaczny wplyw na
polskie gwary poludniowego pogranicza®’. Idac tym tropem (stowacyzm), od razu
oddziatywanie to nalezaloby wykluczy¢ w zakresie liczebnikow zlozonych, bowiem
typ bezspojnikowy zestawien liczebnikowych z jednostka w prepozycji nie jest tam
reprezentowany (takze w sasiadujacych gwarach stowackich'®), por. np. czysto
hipotetyczng obecno$¢ form: *pdtdvatsat, *devitSestdesat itp. Dla wyczerpania tego
watku wazne jest, ze polscy gorale jako element kultury pasterskiej przejeli — jak juz
wspomniano na wstepie — zwyczaj ,Juptowskiego czytania” owiec (por. tez Herniczek-
Morozowa 1976, 41). Stowackie pochodzenie zbioru liczebnikow nie budzi watpliwosci,
mimo iz pewne elementy ulegly juz przyswojeniu do polskiej gwary i pojawiaja si¢
nieuchronne niekonsekwencje. Znajdziemy je ws$rdéd przyktadowych liczebnikow
uzywanych do ,,czytania” owiec, zapisanych w podhalanskim Zebie (Bubak 1966, 26-27):
ses a dwace¢ (/ dwacac) 26°, piyné a dwaceé¢ 25°, dwa a tricac¢ (/ trzicac) ‘32°, Styry
a miyru ‘44’ obok osiym dwaceé / dwacaé 28’, siedym trzicaé¢ ‘37, jedyn miyru ‘41°.
W podany sposéb liczy si¢ jedynie owce. Przedstawione wyzej okoliczno$ci $wiadcza
o braku bezposredniego zwiazku interesujacych nas form goralskich liczebnikow
z jezykiem stowackim.

® Warto na marginesie przypomnie¢, ze wplywy stowackie na badanie gwary nie ograniczaja si¢ do
pozyczek leksykalnych i interferencji fonetycznych, ale mozna je tez spotka¢ we fleksji (np. koncowki od-
miany czasownika) i stowotworstwie. Nie dotyczy to jednak liczebnika.

10 Wedle mojej wiedzy typ bezspdjnikowy, odpowiadajacy szykiem cztondéw polskiemu (dvadsatdva,
dvadsatdevit itp.), zwyci¢zyt takze na tamtym obszarze (np. w o$ciennych gwarach stowackiej Orawy i Spi-
szu). Starszy wzorzec budowy zestawien dwucztonowych wymagal uzycia addytywnego spodjnika a, por.
dvaadvadsat, devitadvadsat.
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Stabosciami obcigzona jest takze rysujaca si¢ do$¢ wyraznie hipoteza swoistego
rozwoju liczebnikow zlozonych w gwarze. Ta, jak wolno zaktadaé, historycznie odlegta
innowacja polegataby na analogicznym (jak w typie z jednostka w postpozycji)
usunigciu spojnikowego lacznika (i / a). Powstalyby w ten sposéb dwa konkurencyjne
wzorce strukturalne — oba juz tworzace zestawienia bezspdjnikowe, ale rozniace si¢
szykiem cziondéw, czyli np. gwarowe: styry dwascia (< cztery a/i dwadziescia)
i dwascia styry (< dwadziescia i cztery). Daje to mozliwo$§¢ wyjasnienia
wspolwystepowania obu modeli strukturalnych w gwarach goéralskich, wspotczesnie
konczacego si¢ wskutek unifikujgcego wpltywu polszczyzny ogoélnej. Tyle tylko, ze
nawet w wypadku gwary podhalanskiej, od wielu dziesigtkow lat utrwalanej w pismie,
nie mozna tego dowiesc.

Jak twierdzilem w innym miejscu (Sikora 2007, 81-82), wchodzitaby jeszcze w gre
mozliwo$¢ analogicznego wyrdéwnania do postaci liczebnikow 11-19. Z perspektywy
wspoélczesne] uznaj¢ te wywody za jalowe naukowo spekulacje, nieuwzgledniajgce
faktu, ze dawne zestawienia typu *dwvva + na desete bardzo wczeSnie (por.
Klemensiewicz 1930) tracg struktur¢ zestawienia, stajac si¢ zrostami (> dwa na dziescie
> dwanadzcie / dwanascie). Nie mogly wiec by¢ w interesujacym nas zakresie
(jednostka przed dziesiagtka) inspirujacym zrédlem analogii.

W opisanej sytuacji pozostaje obecnos¢ interesujacych nas form liczebnikowych
w gwarach goralskich wigza¢ z wptywem jezyka niemieckiego. Tak tez czynig lingwisci
stowaccy (por. Mieczkowska 1995, 67), a w tym przekonaniu utwierdzaja zgromadzone
przyktady, chociazby: podana przez informatora ze Spiszu data wybuchu II wojny
Swiatowej: dziewietnoscie stowek /sto dziewiync trzidziesci (niem. neunzehnhundert/
neununddreissig) albo zanotowane na Spiszu i Podhalu charakterystyczne postaci
liczebnikow z grupy 100-900: jedno sto (einhundert), dwasto (zweihundert), piynésto
(fiinfhundert) itd. Dodajmy, ze brak spojnika w zestawieniach typu piyné Styrdziysci
kalkujacych wzorzec niemiecki (fiinfl[und]vierzig) mozna wyjasni¢ z kolei
oddziatywaniem rodzimego innowacyjnego typu bezspdjnikowego liczebnikéw (z jednostka
W postpozycji), uzyskujacego dominujaca pozycje juz w staropolszczyznie.

Za hipoteza o niemieckim pochodzeniu interesujacej nas grupy liczebnikow
zdecydowanie przemawiaja rowniez fakty historyczne i dawne stosunki narodowosciowe
na Podtatrzu. Pisalem juz o tym w innym miejscu, ale warto przypomnie¢, ze od 2 pot.
XIII w. (tak na Spiszu; w XIV w. na Podhalu, por. Sowa 1990; 2005; Matecki 1938)
datuje si¢ na tych terenach coraz intensywniejsza obecno$¢ niemieckoj¢zycznej!!
ludnosci napltywowej, tworzacej zwarte skupiska osadnicze, o czym zaswiadczaja
cho¢by nazwy wsi spiskich i podhalanskich, np.: Czorsztyn, Dursztyn, Falsztyn,
Frydman, Kiezmark, Krempachy, Rychwald, Szaflary, Szlembark, Szwaby Dolne
i Gorne, itp., itd. W rezultacie na Spiszu (zob. Sowa 2005, 268) wsie (i gwary)
niemieckie i ruskie stworzyly pas oddzielajagcy gwary polskie i stowackie'?. Jesli do
tego dodamy ogdlnie znang aktywno$¢ Niemcow w dziedzinie gospodarki (goérnictwo,

" Osadnicy nazywani Sasami, uzywali dialektow miejsca pochodzenia — gornoniemieckiego i $rednio-
niemieckiego.

12 Ondrej Poss (2005), szacuje liczbe tzw. karpackich Niemcow pod koniec XIX w. na blisko ¢wieré
miliona.
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tkactwo, budownictwo, inne rzemiosta, handel, prawo, administracja, system
gospodarczy), jak tez zjawisko zapozyczania do polszczyzny w wielkiej liczbie (do
kofica XV w.) wyrazow niemieckich!® (por. Rybicka 1976; Klemensiewicz 1980, 136-137,
342-344), mozemy stwierdzi¢, ze przez kilka wiekow (do konca XIX w.) istniaty na
terenach dzisiejszego Podtatrza sprzyjajace okolicznoséci, by uczy¢ si¢ liczenia od
obcych. Trzeba takze pamigtac, ze zywy kontakt z jezykiem niemieckim podtrzymywata:
miejscowa ludnos¢ zydowska, shuzba wojskowa (po I wojn¢ S$wiatowa) w armii
austriackiej, szkola i administracja panstwowa (do 1918 r.), jak tez wcale czeste
wyjazdy zarobkowe. Z duzym prawdopodobienstwem uwagi te moglyby dotyczyc
takze gwar Pogorza i potudniowo-wschodniej Matopolski, skad takze pochodza
omawiane formy liczebnikow ztozonych.
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Aneks

Zestawienie 1. Formy liczebnikowe w gwarze Podhala i Orawy [Orawa]

1 |jedyn, -a, -0

2 | dwa, dwie — dwok | dwok [dwa, dwie — dwok | dwa | dwaj]

3 | trzi/ czi — trzok | trzok | trzek/czek [trzi — trze/trzek/trzok)

4 | styrélstyry — styrokistyrek [styry — Styrze / Styrok]

5 | piyné | piéé — piyncilpiynciulpiynciok [pivié — piyncikipivici/piynciu]

6 | ses¢/ ses — sesci | sesciu | sesciok [ses — sescik | sesci | sesciu]

7 | siedym | siedm — siedmi | siedmiu | siedmiok [siedym — siedmi | siedmik | siedmiu)

8 | osiym | osm — osmi | osmiu | oSmiok [osiym — osmik | oSmi | oSmiu]

9 | dziewiyné — ~nci | ~nciu | ~nciok [dziewiyné — ~wiyncik | ~nci | ~niciu)
10 | dziesiyné / dziesi¢ — dziesiynci | ~nciu | ~niciok [dziesiyn¢ — ~ncik | ~nci | ~iciu]

11 |jedynascié — jedyndstu | ~stok [jedyndscie — ~ndstu | ~ndstuk | ~ndscik]
12 | dwandscié — ~ndstu | ~stok [dwandscie —dwanastu | dwundstu~stuk / ~ndscik)
13 | trzindscié / czynascié — ~ndstu | ~stok [trzindscie — ~ndstu | ~ndstuk | ~ndscik]
14 | styrndscié — ~ndstu | ~stok [sterndscie | Sterndscie — ~nastu | ~nastuk | ~nascik)
20 | dwa- | dwajscia — dwudziestu | ~stok [dwadziescia | dwascia | dwadcat | dwacaé

— dwudziestu | ~stuk]

21 |jedyn dwascia [jedyn dwascia]
22 | dwa dwascia [dwa dwascia)
23 | trzi/czilczy dwascia [trzi dwascia)
24 | $tyry dwascia [Styry dwascia)
25 | piyncipiéé¢ dwascia [pivié dwascia]
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26 |se$ dwascia [ses dwascia]

27 | siedym | siedm dwascia [siedym dwascia]

28 | osiym | osm dwascia [osiym dwascia)]

29 | dziewiyné dwascia [dziewiyné dwascia

30 | trzidziésci | czydziésci | trzijsci / czyjsci [trzidziesci — ~dziestu | ~stuk]

31 |jedyn trzijsci/ czyjsci [jedyn trzidziesci]

32 | dwa trzijsci/ czyjsci [dwa trzidziesci]

33 | trzi/ czi/ czy trzijsci | czyjsci [trzi trzidziesci]

34 | Styry trzijsci/ czyjsci [styry trzidziesci)

35 | piyaé | piéé¢ trzijsci | czyjsci [pivié trzidziesci)

36 | ses trzijsci / czyjsci [ses trzidziesci]

37 | siedym | siedm trzijsci/ czyjsci [siedym trzidziesci]

38 | osiym | oSm trzijsci / czyjsci [osiym trzidziesci]

39 | dziewiyné trzijsci / czyjsci [dziewiyhié trzidziesci)

40 | styrdziysci — ~dziestu | ~ stok [sterdziesci / styrdziesci | Sterdziesci | meru
— ~dziestu | ~ stuk)

41 |jedyn $tyrdziysci [fedyn sterdziesci]

42 | dwa $tyrdziysci [dwa sterdziesci)

43 | trzi/ czy Styrdziysci [trzi sterdziesci)

44 | styry Styrdziysci [Styry sterdziesci]

45 | piyié | piéé styrdziysci [piyné sterdziesci)

49 | dziewiyn¢ Styrdziysci [dziewiyné sterdziesci)

50 | piyndziesiont | pijsiont — pindziesiynci [piyndziesiont —

~siyncik | ~siynci | ~siynciu)

Dalej wedtug tego samego modelu do 100.

Zestawienie 2. Liczebniki 11-19 (Zubrzyca Goérna na Orawie)

11 jedyn dziesiyné

12 dwa dziesiyné

13 trzi dziesiyné

14 styry dziesiync

15 piyné dziesiyné

16 ses dziesiyné

17 siedym dziesiyné
18 osiym dziesiyné

19 dziewiyné dziesiync
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Zestawienie 3. Czytanie owiec ,,luptowskie”

Wykonywane przy wypuszczaniu owiec z koszaru. Baca ,,czyta”, juhas robi karby.

piyrse boze + sicko boze + troje + ¢wioro + piyncioro + szescioro + siedmioro
+ oSmioro + dziewiyncioro + dziesiyncioro + jedyndscioro + dwanascioro + trzindscioro
+ Styrnascioro + piytnascioro + sesnascioro + siedymndscioro + osiymndscioro
+ dziewiytnascioro + dwacec (/ dwacac) jedno dwace¢ + dwa dwacec / dwa a dwacec
+ trzi a dwaceé + Styry a dwacec¢ + piyné a dwaceé¢ + ses a dwace¢ + siedym dwacec
+ osiym dwaceé + dziewiyn¢ dwaceé + trica¢ (/ trzicac¢) + jedno trica¢ + dwa a tricaé
+ trzi a trica¢ + Styry a trica¢ + piyné¢ a trica¢ + ses a trica¢ + siedym tricac
+ osiym trica¢ + dziewiyné trica¢ + miyru (/miru) + jedyn miyru + dwa a miyru
+ trzi a miyru + Styry a miyru + piyn¢ a miyru + ses a miyru + siedym a miyru
+ osiym a miyru + dziewiyné¢ a miyru + piydziesiat.

Juhas robi karb nozem i liczenie zaczyna si¢ od poczatku.






