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Wialnia i mlynek w jezyku mieszkancow
wybranych wsi wielkopolskich

Abstrakt: W artykule podjeto problem relacji nazwa—desygnat na przykladzie nazw maszyn do
czyszczenia oraz sortowania zboza. Analizy opieraja si¢ glownie na materiale wielkopolskim
z odwotaniami do Zrodet z innych regionow. Pozyskane wspolczesnie dane terenowe zostaly zestawione
z danymi Atlasu jezyka i kultury ludowej Wielkopolski, co pozwolito wykaza¢ zmiany
zachodzace w zakresie badanych nazw.

Stowa Kkluczowe: gwara, jezyk mieszkancow wsi, nazwa, desygnat

Abstract: Wialnia and miynek in the language of the inhabitants of selected Greater Poland
villages. The article discusses the name-designate relation by resorting to the example of names of
machines: aerial separator and grain sorter. The analyses are based mainly on material collected in
Greater Poland with reference to sources from other regions. The recently collated field data are
juxtaposed with data from Atlas jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (Atlas of Great Poland’s language
and folk culture) which made it possible to demonstrate changes in the names in question.
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Studia dialektologiczne — juz od poczatkow istnienia tej galezi jezykoznawstwa — sa
scisle zwigzane z etnografia; jest to oczywisty fakt, ktory coraz czesciej o sobie przypo-
mina podczas prac terenowych. Szczegdlne znaczenie etnografii ujawnia si¢ w trakcie
badania dotyczacego rzeczy i czynno$ci wychodzacych z uzycia. Wspoétczes$nie informa-
torzy udzielajg coraz mniej precyzyjnych odpowiedzi, z wigksza czestotliwos$cig mozna
tez zauwazy¢ brak rozrdznienia nazwy i odpowiadajacego jej desygnatu. W Swietle
takich obserwacji niezwyktej wagi nabiera szczegdtowa znajomos$¢ badanego tematu.

W artykule zaprezentuj¢ dwie dawne maszyny o zréznicowanym zastosowaniu,
ktorych nazwy czgsto stosowane sa wymiennie. Mam na mysli maszyng do oczyszcza-
nia ziarna z plew oraz maszyn¢ do segregacji ziarna na pelnowarto$ciowe 1 gorsze
(tzw. poslad). Chodzi o nazwy z pola tematycznego PRACA, konkretnie zas o lekse-
my wialnia/wiejnia oraz miynek. Ich funkcjonowanie jest o tyle interesujace, ze czesto
stosowane sg na okreslenie tego samego typu maszyny, innym razem wyraznie rozni-
cuja nazywane desygnaty.
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Dotychczas wspomniane maszyny nie byly przedmiotem szczegdtowych badan.
Zwykle dialektolodzy pytali o jedna z nich (najczgsciej o maszyne do czyszczenia
ziarna z plew). Wyniki badan mozna znalez¢é m.in. w Atlasie jezykowym Slgska (dalej:
AlS), Atlasie jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (dalej: AJKLW), Atlasie gwar Ma-
zowieckich (dalej: AGM); informacje na ten temat mozna takze wyszuka¢ w niekto-
rych stownikach gwarowych, np. Maly stownik gwar polskich (Wronicz 2010), Stownik
gwary orawskiej (Kas 2011), Stownik gwar Lubelszczyzny... (Pelcowa 2012), Stownik
jezvka mieszkancow ziemi tukowskiej (Sierociuk 2019) czy w niektorych monografiach
(np. Irminy Judyckiej [1961]). Wigkszo$¢ wymienionych opracowan nie dotyczy jed-
nak materialu najnowszego, ani tez nie przedstawia uwiktania interesujacych nas nazw
i desygnatéw w oddziatywania pozajgzykowe.

Przywolywany przeze mnie najnowszy wielkopolski material (zob. tabela 2) pocho-
dzi z kilku wsi regionu, wérod ktorych punktami gléwnymi sa 4 miejscowos$ci, miano-
wicie: Adamow (gm. Golina, pow. Konin)' — wschodnia Wielkopolska, Baranowko i So-
winki (gm. Mosina, pow. Poznan, traktowane jako 1 punk badawczy)? — $rodkowa
Wielkopolska, Bukowiec Gorny (gm. Wloszakowice, pow. Leszno, punkt 74 AJKLW)?
— potudniowa Wielkopolska, Dabrowka Wielkopolska (gm. Zbaszynek, pow. Swiebo-
dzin, punkt 45 AJKLW)* — zachodnia czg¢$¢ regionu. Materiat z punktow glownych
w miar¢ mozliwosci uzupelniam danymi pozyskanymi w innych wsiach, gtdwnie przy
okazji eksploracji do gwarowych projektow edukacyjnych, zatem z okolic Czernicjewa
w powiecie gnieznienskim (zob. Kobus, Stepien 2018) i z powiatu kolskiego (zob.
Osowski 2018). Analizy prowadz¢ zgodnie z zasada przyjeta w Pracowni Dialektolo-
gicznej UAM.

Materiaty gwarowe dostarczajg poswiadczen, ktore — po glebszej analizie — trudno
jest uporzadkowac. Mysle tu nie tylko o wspodtczesnych danych wielkopolskich, ale
ogoblnie o dostgpnych zroédtach dialektologicznych. W Malym stowniku gwar polskich
odnotowane zostaly dwie nazwy o zblizonym (praktycznie za$ tym samym) znaczeniu:
miynek ‘maszyna do czyszczenia ziarna; wialnia’ oraz wiejnia ‘maszyna do czyszcze-
nia zboza’. Obydwie nazwy zostaly poswiadczone (obok Mazowsza i Matopolski)
w Wielkopolsce, przy czym druga z nich — wiejnia — wystapita w Kramsku koto
Konina, Wielkopolska potudniowo-wschodnia; przy mfynku podano ogdlnie Wielkopol-
ske. Obok AJKLW, AJS mapuje nazwy ‘mlynka do wiania zboza’ (m. 133, t. II). Pro-
blematyke zwigzang z tym zagadnieniem porusza takze AGM, w ktorym znajdziemy
mapeg 175 ‘sita w wialni’ (t. IV). Pozostate dzieta atlasowe nie podjety tematu eksplo-
rowanego w tym artykule.

Ciekawostka moga by¢ zapisy, ktore odnalezé mozna w monografii 1. Judyckie;j.
Badaczka przywoluje cztery nazwy wariantywne, tj. wialnia, wiewalnia, wiewka, wiew-

' Informatorzy: MaZ — kobieta ur. 1941, PuB — mezczyzna ur. 1942, PuA — kobieta ur. 1947, KuW —
mezczyzna ur. 1952.

2 Informatorzy: MiZ — mezczyzna ur. 1926, RaA — mezczyzna ur. 1931, MiJ — mezczyzna ur. 1964,
MiG - kobieta ur. 1966.

3 Informatorzy: SoW — kobieta ur. 1920, SzJ — me¢zezyzna ur. 1925, MIP — kobieta ur. 1929, BaK —
kobieta ur. 1947, MaM — kobieta ur. 1948, MaH —me¢zczyzna ur. 1955, WoS — megzczyzna ur. 1959, WoM
— kobieta ur. 1959.

4 Informatorzy: NiA — kobieta ur. 1924, NiL. — kobieta ur. 1929, DuM — kobieta ur. 1929, GoS — mgz-
czyzna ur. 1939, DuR — kobieta ur. 1955, WiW — megzczyzna ur. 1955, SeZ — mgzczyzna ur. 1962.
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nik oraz nazwe¢ ‘miynka do czyszczenia ziarna’ — wiatrowka. Nieco inna definicja,
zawierajaca okreslenie mfynek, sugeruje, ze trzy pozostate urzadzenia odrézniaja si¢ od
owej wiatrowki. Trudno jednak wychwyci¢ ewentualne réznice semantyczne z uwagi
na brak jakichkolwiek kontekstow czy dodatkowych opiséw dla tych przyktadow.

Interesujagcym kontekstem dla naszych rozwazan sa dane ze stownikow J. Kasia,
J. Sierociuka i H. Pelcowej, dotyczace odpowiednio gwary orawskiej oraz gwary oko-
lic Lukowa, jak i ogodlnie Lubelszczyzny. I tak na Orawie zanotowano nazwy maszyny
stuzacej do oddzielania ziarna od plew: wiejacka ‘2. maszyna do wiania zboza, napg-
dzana recznie’, wiejak/wiejaki to samo co WIEJACKA w zn. 2, miynek/miynki to samo
co WIEJACKA w zn. 2, trzepaki to samo co WIEJACKA w zn. 2. Z kolei w gwarach
lubelskich H. Pelcowa wymienia nastgpujace nazwy ‘maszyny do oczyszczania zboza,
oddzielania ziarna od plew’: buczek, mtyneczek polski, mtynek, wialnia, wialnica, wiej-
ka, wijatka, zmijka. Za$ w okolicach Lukowa J. Sierociuk wspodtczesnie odnotowal
wialnie, trenek 1 mlynek jako nazwy ‘maszyny do czyszczenia (wiania) zboza’.

W dzietach tak wielu badaczy nie spotyka si¢ rozgraniczenia na maszyn¢ shuzaca
do oczyszczania ziarna zboz z plew i nasion chwastow oraz na taka, ktora ziarno se-
greguje na lepsze, nadajace si¢ do siewu i gorsze, przeznaczone na paszg. Inaczej niz
jest to we wspdlczesnych badaniach wielkopolskich, w ktoérych sytuacja taka nie jest
rzadko$cig. Co wiegcej, w stowniku H. Pelcowej umieszczona zostala ilustracja 35
przedstawiajaca opisywany desygnat, ktory w Wielkopolsce takze jest maszyna do
oczyszczania ziarna z plew, ale nazwa jest zwigzana ze sposobem pracy tegoz urzadze-
nia — z wianiem (wykorzystywanie podmuchu).

Zanim przejde do analizy wspolczesnych danych wielkopolskich, sprawdze, jakie
nazwy mozna znalez¢ w AJKLW dla wspodtcze$nie badanych punktéw lub ich okolicy.
W AJKLW nazwy badanego desygnatu zostaly przedstawione na m. 305 i 306 (zob.
AJKLW-II), i dotycza nazw maszyny wykorzystywanej do czyszczenia zboza. Nie ma
w atlasie mapy dla nazw maszyny, ktorej uzywano do przesortowania ziaren. Ponadto
w AJKLW-II zawarto szczegdtowy podziat tychze maszyn w zaleznos$ci od liczby sit
(zob. tabela 1.).

Jak wynika z wyekscerpowanego materiatu juz zespot AJKLW zanotowal pewne
rozbiezno$ci podkreslajace roéznice migdzy maszynami, ale i wariantywno$¢ nazewni-
cza. W punkcie 45 natomiast nazwy obydwu maszyn sa identyczne.

Poréwnajmy te dane ze wspodtczesnie pozyskanymi poswiadczeniami (zob. tabela 2.).
We wspdtczesnych badaniach pytano o ‘maszyng do czyszczenia ziarna z plew’ oraz
0 ‘maszyne¢ do sortowania ziarna’.

Na podstawie wyselekcjonowanego materialu zaobserwowaé mozna kilka proble-
mow. Po pierwsze, dane nie stanowia zbyt obszernego zbioru nazw, co w potaczeniu
z reakcja informatoré6w na konkretne pytania pozwala wnioskowaé¢ m.in. o braku ich
wiedzy na temat obydwu desygnatéw i ich nazw zwlaszcza w pokoleniu III; niektore
odpowiedzi sugeruja, ze informatorzy nie rozr6zniaja obydwu przedmiotéw albo tez
nie funkcjonowaly one w ich gospodarstwie (moze nawet wsi).

Najbardziej przejrzysta sytuacje wida¢ w Adamowie. Tu precyzyjnie rozktada sig
podzial na desygnaty i ich odrgbne nazwy — mamy wigc odpowiednio wiejnie do
czyszczenia ziarna z plew oraz miynek segregujacy ziarno na lepsze i gorsze. Sytuacja
taka powtarza si¢ w obydwu zbadanych pokoleniach.
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Tabela 1. Nazwy ‘maszyny do czyszczenia ziarna bez sit lub z jednym sitem’ (m. 305)
1 ‘maszyny do czyszczenia ziarna z sitami’ (m. 306) — AJKLW.

‘Maszyna do czyszczenia ziarna

‘Maszyna do czyszczenia ziarna

Punkt bez sit lub z jednym sitem’ z sitami’ (m. 306)
(m. 305)
56, 56a — okolice Adamowa wialnia wiejnia
50, 51 — okolice Baranowka wietrznik wiewnik, wialnia, miynek,
i Sowinek wiejnia
74 — Bukowiec G. czyszezarka miynek
45 — Dabrowka Wilkp. miynek miynek

Tabela 2. Nazwy °‘maszyny do czyszczenia ziarna’ i ‘maszyny do sortowania ziarna’

w materialach wspotczesnych.

‘Maszyna do czyszczenia ziarna z plew’ ‘Maszyna do sortowania ziarna’
Miejscowos¢
p. 1 p. II p. 1II p. II p. 1II
R ) wiejnia wiejnia miynek miynek
Adamow MaZ, PuB | PuA, KuW PuB KuW
wialnia
MiZ, RaA
Baranowko ) czyszczarka wialnia ) wialnia
i Sowinki MiZ, RaA Mil, MiG MiG
czyszczalnia
RaA
Ni’llgj n;l;J Ba”Il(iy ’;evlf)s miynek SzJ maty miynek
] ? j mnijszy miynek BaK, WoS,
- miynek wiwnik MIP MaH, MaM
Bukoéwiec G. L . . SzJ WoM, MaM
SoW wialnia / wiewnik WoS .
S wi‘wnik MYP | mlyneczek BaK
wiolnia SzJ czyszczarka
(bierne) WoS
miynek miynek
Dabrowka DuM, NiL miynek DuM, GoS
Wikp. ) wialnia GoS SeZ miynek kiaper [DuR]
miynec (1) NiA wiatrowy GoS
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Fot. 1. Wialnia — Baranéwko 2005 r. Fot. 2. Mtynek — Adaméw 2005 r.
(fot. J. Kobus) (fot. J. Kobus)

W Baranoéwku i Sowinkach nie udato si¢ potwierdzi¢ uzywania ‘maszyny do segre-
gacji ziarna’, a jedynie uzyskano po$wiadczenie dla ‘maszyny do czyszczenia ziarna’
— wialnia, czyszczarka, czyszczalnia; tylko najmtodsza informatorka wymienita te sama
nazw¢ w odpowiedzi na pytanie o dwa rdzne urzadzenia, co moze by¢ wynikiem jej
wewnetrznego przekonania o koniecznosci udzielenia odpowiedzi, niekoniecznie za$
jej znajomosci. W punkcie tym w pokoleniu II zostata takze odnotowana nazwa czysz-
czarka/czyszczalnia — dotyczy ona jednak innego rodzaju maszyny, bardziej zaawanso-
wanej pod wzgledem technologicznym, ktéra midci i jednoczesnie oczyszcza ziarno
z plew:

MiZ: czyszczarka to jezd maszyna od... ktora mioci i zaraz czysci... a to maszyny
ktore kiedyz mysmy mieli to trzeba byto jeszcze... bo tam zboze sie tylko wykruszyto...
a trzeba bylo pozni na wialnie... [...] za pomoco™ takich smig... no oczywiscie przekaz-
nik byl... tryby zelazne... nie... i smigi na tym byly osadzone... a w koncu ruchome ta-
kie bylo na takich takie wah... tak wahadlowo chodzily cztery sita i one fto... to ziarno
tam splywato... zlatywalo... wiatr wydmuchiwat bo tu przy tym... przy tych kolbie byty
takie smigi... i te wydmuchiwaly... wydmuchywaly (!) tam te plewe a ziarno... a sita
byly po to ze nawed one... oddzielaly te drobniejsze ziarno grubsze i... i... i na dole
bylo takie przez ktore przelatywaly te wszystkie chwasty... te nasiona chwastow... tak...

W Bukéwceu G. pojedynczo odnotowano nazwe czyszczarka, zgodna z notacja Al-
KLW (tu dziwi, ze nazwa ta padta w pokoleniu III, a nie w II, co moze sugerowac, ze
informator miatl na mysli nieco nowsze urzadzenie, niz to, o ktére pytano). Pozostate
nazwy cechuje stosunkowo wysoka r6znorodnos¢, poniewaz wystepuje tu az 7 warian-
tow. Informatorzy z Bukowca G. na pytanie o ‘maszyne do czyszczenia ziarna’ udzie-
lili nastepujacych odpowiedzi: miynek (p. 1), mtynek, wiwnik 1 wialnia (p. 1) i miynek,
wiewnik (p. III), natomiast na ‘maszyn¢ do segregacji ziarna’ méwia: miynek, mniejszy
miynek, wiwnik (p. 1) oraz maly miynek, mlyneczek (p. III). Rozrdéznienie obydwu
urzadzen sprowadza si¢ do parametru rozmiaru (maty, mniejszy) oraz sposobu dziata-
nia wiewnik/wiewnik 1 wialnia od wiania, dzialania za pomoca podmuchu, wywiewania
lekkich plew i najstabszych ziaren posiadu. Wspoétcze$ni mieszkancy wsi nie uwzgled-
niaja typowego niegdy$ wyznacznika, jakim byta budowa tego rodzaju maszyn, miano-
wicie obecnosci sit — co stanowito punkt wyjscia dla zespotu AJKLW, mapujacego
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nazwy ‘maszyny do czyszczenia zboza bez sit lub z jednym sitem’ (m. 305) i ‘maszy-
ny do czyszczenia zboza z sitami’ (m. 306).

Dabrowszczanie wymieniaja dos¢ jednolity zestaw nazw, ktore w pokoleniu II sa
czgsciowo jednakowe dla obydwu interesujacych nas maszyn — miynek. Wylacznie
nazwy maszyny czyszczacej ziarno, w pokoleniu II, sa urozmaicone o dwie dodatko-
we: wialnia, mlynec oraz w pokoleniu IIl klaper jako nazwa ‘maszyny do segregacji
ziarna’.

Istotng uwage stanowi zapis, w ktérym nazwy obydwu desygnatéw byly podane
przez te same osoby (w tabeli oznaczone pogrubiong czcionkg). Na tej podstawie moz-
na mowi¢ o wystepowaniu w danej wsi dwoch réznych maszyn, pehiacych rézne
funkcje, jak to jest w Adamowie, gdzie ten sam informator podaje réozne nazwy okres-
lajace rézne maszyny: wiejnia [PuB, KuW] jako maszyna czyszczaca zboze i miynek
[PuB, KuW] jako maszyna segregujaca zboze. Podobnie jest w wypadku niektorych
informatorow z Bukowca G., cho¢ nie dotyczy to wszystkich po§wiadczen (myli¢ moga
te oznaczone gwiazdka): mlynek, witwnik®* MIP 1 witwnik* MIP, miynek*/wialnia/wiol-
nia (bierne) SzJ 1 mlynek*/mnijszy mlynek SzJ, mlynek BaK i miyneczek/maly miynek
BaK, miynek/wiewnik/czyszczarka WoS 1 maly mtynek WoS, mlynek MaM 1 maly miy-
nek MaM lub z Dabrowki Wlkp.: wialnia GoS 1 mynekimiynek wiatrowy GoS.

Nalezy takze uwzgledni¢ sytuacje, w ktorej badani informatorzy nie kojarzg dwoéch
urzadzen badz we wsi nie bylo takich sprzetow (jak w Baranoéwku i Sowinkach,
o czym byla mowa wyzej). Udzielnie takich samych odpowiedzi na rézne pytania jest
zastanawiajace (wialnia MiG 1 wialnia MiG, mtynek DuM i1 miynek DuM) — czy nale-
zy to przypisa¢ niewiedzy informatora, czy moze daleko idgcemu uogdlnieniu? Sg to
przestanki, ktore muszg zosta¢ zweryfikowane droga szczegoétowych badan terenowych.

Inng obserwacja dokonana podczas analizy poszczegolnych nazw jest to, ze w nie-
ktorych wypadkach, zwlaszcza w Dabrowce Wlkp., migdzy podawang przez informa-
torOw nazwa maszyny i nazwa czynnosci przez t¢ maszyn¢ wykonywanej, czgsto ulega
zachwianiu relacja rzecz—czynnos$¢, np. miéynek ale wio¢ [DuM] [NikL], méynec ale:
przewione [NiA] obok mlynek — mlynkowaé [WiW] [NiL] — zaobserwowane zjawisko
dotyczy 0sob z pokolenia II. W pozostatych miejscowosciach takich odchylen dotych-
czas nie zauwazylam, mamy tam nast¢pujace zapisy: Bukowiec G. miynek — miynko-
waé [SoW] [MaM] [BaK], Baranowko i Sowinki wialnia — przewiac¢, odwia¢ [MiJ]
[MiG]; Adaméw wiejnia — wiaé (wije sie, wieli) [WoS] [PuAl.

Co cickawe, w okolicach Czernicjewa (pow. Gniezno) odnotowano cztery nazwy
okreslajace ‘dawng maszyn¢ do czyszczenia ziarna z plew’: klaper (Graby, gm. Czer-
niejewo), miynek (Czerniejewo, Graby), wialnia (Czerniejewo, Graby, Goraniec gm.
Czerniejewo), wiejnia (Graby). Z wypowiedzi informatoréw wyraznie wynika, ze
wszystkie te nazwy stosuje si¢ wymiennie, np.: mfynek... wialnia inacy (!)... mlynek...
wialnia... (Czerniejewo), jedni mowio™ wiejnia... wialnia ... jedni mlyneg i to tam bylo
to samo... (Graby).

Podobnag sytuacje obserwuje si¢ w powiecie kolskim. Pozyskano tu nast¢pujace po-
$wiadczenia dla nazwy ‘maszyny do sortowania ziarna na lepsze i gorsze’ wialnia
(Prucheniec), méynek (Prucheniec, Sobdtka, Nowe Budki): wialnia... albo milynek...
(Prucheniec), no to moze by¢ wialnia wzgle'dnie miynek... (Sobotka). Wsréd nazw
‘maszyny do czyszczenia zboza’ odnotowano tu wyraz wialnia (Prucheniec i Sobotka)
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oraz wiejnia (Nowe Budki). Z notacji tych trudno jednak wywnioskowac, o jaka kon-
kretnie maszyng pytano.

Zestawiajac te obserwacje z wynikami badan z innych obszaréw dialektalnych, na-
suwa si¢ wniosek o zlewaniu si¢ nazw i1 desygantow. Wystarczy siegna¢ do wspomnia-
nego juz Stownika gwar Lubelszczyzny i dotaczonej do niego mapy o numerze 21.
Pokazuje ona wystgpowanie wszystkich wymienionych w stowniku wariantow na tere-
nie Lubelszczyzny. Mozna by si¢ zastanawia¢, czy stosunkowo duza wariantywnosc¢
w stowniku H. Pelcowej jest wynikiem tych samych zjawisk i mechanizmoéw, ktére
obserwujemy obecnie w jezyku mieszkancow wielkopolskich wsi, czy moze wynika
z bazy materialowej wykorzystanej w tym stowniku — wszak jej przekrdj czasowy jest
znaczny, bo sigga od czaséw wspodlczesnych do lat 50. XX w., a brakuje przy artyku-
fach hastowych adnotacji co do okresu, z ktorego pochodzi dana notacja. Przy tak
duzej chronologicznej rozpigtosci zrodlowej wariantywnos¢ moze by¢ wynikiem zmian
jezykowo-kulturowych, jakie zaszty w przestrzeni wiejskiej, niekoniecznie za$ od-
zwierciedla¢ stan badanych nazw w konkretnym przedziale czasowym. To, Ze jedna
nazwa uzywana byta w latach 50., wcale nie oznacza, ze jest ona znana wspotczesnie.
Szczegodlne] wagi nabiera tu zatem aspekt temporalny. W zwiazku z tym trudno jest
interpretowa¢ materiat ze Stownika gwar Lubelszczyzny pod wzgledem zachodzacych
przemian jezykowych, przy czym sam fakt odnotowania nazw interesujacych nas w pre-
zentowanym artykule, stanowi jednak cenne zZrddto.

W kontekscie najnowszych badan na Lubelszczyznie dodam jeszcze, ze materiaty
z okolic Lukowa (Sierociuk 2019) zawieraja tylko 3 nazwy: wialnia, trenek 1 miynek,
ktérych znaczenia nie do konca sa przejrzyste, a coraz czesciej zlewaja si¢ w jedno:

wialnia albo miynek... (NJm, Osn, WPn, WKs, Gas);

przewiac... we wialni lub w miynku... (Grz);

to ziarno lecialo czyste... z tyj wilasnie... z tej... wialni... wialnia... i wialnia byla do
czyszczenia... i miynek... (Chr);

to i wialnia tak robila... bo oddzielata plewy od ziarna... ale lecialo tez... lepsze i gor-
sze no to miynek przewaznie byl... oddzielal... wialnia tez oddzielala... (Got).

W Wielkopolsce, zgromadzone wspoélczesnie dane, dotyczace maszyny sortujacej
zboze, nie znajduja punktu odniesienia w materiatach AJKLW. Przedstawi¢ natomiast
zmiany, jakie zaszty w funkcjonowaniu nazw maszyny czyszczacej zboze.

W AJKLW zmapowane zostaly nazwy ‘maszyny do czyszczenia zboza’ bez sit lub
z jednym sitem oraz z sitami — chodzilo o mniej i bardziej zaawansowany typ maszy-
ny do oczyszczania zboza. Pierwsza z wymienionych maszyn charakteryzowana jest
w sposoOb nastepujacy przez autordw komentarza: ,,Zadaniem tej maszyny bylo wstep-
ne oczyszczenie zboza z plew i lzejszych zanieczyszczen. Mlynek stosowano takze
w celu dokladniejszego oczyszczenia ziarna przewianego w wialni” (AJKLW-II, 2,
99). Z kolei ‘maszyna do czyszczenia zboza z sitami’ opisana zostala dos¢ ogodlnie:
»tuzyly do czyszczenia zboza. Oprocz wiatraka wyposazone bylty w kilka ruchomych
sit” (AJKLW-II, 2, 101). Zatem maszyna okreslana przez autorow AJKLW jako wial-
nia jest nowoczesniejsza od wczesniej opisanych miynkow. Konfrontacja najnowszych
danych z mapa wykazata, ze: w Dabrowce Wlkp. odnotowano w AJKLW nazwe miy-
nek, co obok wialni udato si¢ potwierdzi¢ wspoélczesnie; okolice Baranowka i Sowinek
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— tu takze dane pokrywaja si¢ z wynikami AJKLW, mamy bowiem nazwe¢ wialnia,
Bukowiec G. — w AJKLW miynek za$ wspotczesnie wicwnik/wiewnik 1 wialnia; Ada-
méw — zardwno w atlasie jak i wspodtcze$nie odnotowana nazwa to wiejnia.

Whiosek plynacy z poczynionych przegladow wydaje si¢ by¢ nastgpujacy: zaciera-
nie si¢ znaczen i nazw zblizonych do siebie desygnatéw nie jest cechg obserwowang
wylacznie w Wielkopolsce. W zwigzku z analizowanymi tu nazwami obydwu maszyn,
podobna niejednoznaczno$¢ zauwazamy chociazby w gwarach Lubelszczyzny.

Przedstawione analizy wyraznie pokazuja zmiany, jakie zaszly w jezyku mieszkan-
cOw wsi na przestrzeni ostatniego 30-40-lecia. Zlewanie si¢ nazw i ich znaczen jest
coraz czesciej odnotowywane przy pozyskiwaniu materiatdéw dotyczacych przedmio-
tow 1 czynno$ci dawnych lub wychodzacych z uzycia. Juz tak skromny materiat udo-
wadnia, ze badania dialektologiczno-etnograficzne sa konieczne i potrzebne, by w pet-
ni zrozumie¢ zachodzace zmiany jezykowe i kulturowe. Zarazem ekscerpcja materiatow
gwarowych zmusza do refleksji nad metodami pozyskiwania ich w terenie.
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