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Nazwy wlascicieli gospodarstw rolnych i ich pracownikow
w gwarach Warmii i Mazur

Abstrakt: W artykule zaprezentowano ponad 100 nazw wtascicieli gospodarstw rolnych i ich
pracownikow w gwarach Warmii i Mazur. Na tle historycznym, uwzgledniajacym histori¢ osadnictwa
i kolejne reformy agrarne ukazano zebrane stownictwo w podziale na 6 kategorii — od bogatych
wiascicieli ziemskich po najubozszych, pozbawionych ziemi i wtasnego domu robotnikéw folwarcznych.
Podstawe materiatlowa stanowity zapisy z badan gwarowych przeprowadzonych na Warmii i Mazurach
w potowie XX w. oraz wybrane artykuly, wspomnienia i monografie.

Stlowa kluczowe: gwara warminska, gwara mazurska, historia osadnictwa na Warmii i Mazurach,
kategorie chtopstwa na Warmii i Mazurach.

Abstract: Names of farm owners and their employees in the dialects of Warmia and Mazury. The
article presents over 100 names of farm owners and their employees in the dialects of Warmia and
Mazury. The vocabulary is presented in 6 categories: from rich landowners to the poorest farm workers
deprived of land and their own house, against a historical background and taking into account the his-
tory of settlement and the subsequent agrarian reforms. The material consists of records from dialectal
research carried out in Warmia and Mazury in the mid-20th century as well as selected articles, memoirs
and monographs.

Keywords: Warmia and Mazury dialects, history of settlement in Warmia and Mazury, peasantry cate-
gories in Warmia and Mazury.

Wstep

Tradycyjna wie§ mazurska i warminska byla konserwatywna i hierarchiczna. Porza-
dek spoteczny, prawie niezmieniony od wiekow, byl ufundowany przede wszystkim na
kryterium majatkowym. Dwa graniczne stany, bogactwo i bieda, postrzegane byly jako
co$ naturalnego, zwigzanego z pochodzeniem i urodzeniem, w zasadzie niezaleznego od
indywidualnych aspiracji czy osiagni¢¢. Rozpigte migdzy nimi réznorodne stadia zamoz-
nosci i ubdstwa tworzyly drabine, w ktorej kazdy mieszkaniec wsi znajdowat wlasciwy
dla siebie szczebel. W zamknigtych, matych liczebnie i powigzanych rodzinnie spotecz-
nosciach jego pozycja byla powszechnie znana. Wyznaczata precyzyjnie indywidualng
dawke prestizu (lub pogardy), zakres osobistej wolno$ci, mozliwosci matrymonialne, ro-
dzaj i cigzar wykonywanej pracy, sposob mieszkania i ubierania si¢, a takze odzywiania.



192 KATARZYNA SOBOLEWSKA

Stabilny, hierarchiczny $wiat dawnych Mazurow i Warmiakow wytworzyt obfity
i ztozony system nazw i okreslen wtascicieli gospodarstw rolnych i ich pracownikow,
ktoéry jasno i jednoznacznie sytuowal dang jednostk¢ na skali zamozno$ci, definiujac
tym samym wszystkie najwazniejsze aspekty jej zycia codziennego. Realia te sg dzi$
czesto trudne do odtworzenia i wyobrazenia, poniewaz stanowily konsekwencje prze-
mian spotecznych, demograficznych i wlasnosciowych, ktore na obszarze Prus Wschod-
nich zaszly w ciggu ostatnich dwoch wiekow.

Pierwotny porzadek feudalny zaprowadzony na tych ziemiach przez kolonizatoréw
zaczal krusze¢ w poczatkach XIX w., kiedy w panstwie pruskim rozpoczeto reformy
agrarne. W latach 1799-1811 przeprowadzono uwtlaszczenie w dobrach krolewskich
i szlacheckich, zniesiono panszczyzng, szarwark (tzw. panszczyzn¢ drogowa), monopol
na przemial zboza i sprzedaz alkoholu. Uwolnieni od tych obowiazkoéw i danin chtopi
mogli sta¢ si¢ wlascicielami gospodarstw pod warunkiem cze$ciowego wykupienia na-
danej im ziemi i placenia rocznego stalego podatku. Dawni chtopi panszczyzniani na
Mazurach, aby uregulowaé swoje zobowigzania, musieli pozby¢ si¢ czgsci gruntow,
ktore dotad uprawiali, na rzecz szlachty. Wielu gospodarzy po jakim$ czasie w wyniku
zadhuzenia tracilo swoja wlasnos¢ w drodze licytacji, inni, zwlaszcza na Warmii, utrzy-
mywali lub powigkszali swdj stan posiadania.

Tak zaczynal si¢ proces rozwarstwienia gospodarstw chtopskich i powstawania du-
zych przedsigbiorstw rolnych. Liczni komornicy, zagrodnicy i chalupnicy, mieszkajacy
dotad w zagrodach chtopow panszczyznianych, tracili mieszkanie i zatrudnienie. Poja-
wil si¢ nadmiar ragk do pracy w postaci rzeszy wiejskiej biedoty poszukujacej jakiego-
kolwiek stalego lub sezonowego zarobku. Ratunkiem byla emigracja, z poczatku do
Krolestwa Polskiego 1 miast Prus Zachodnich (Gdanska, Elblaga, Malborka), pdzniej,
od lat 70. XIX w., wraz z rozwojem kolei — do o$rodkow przemystowych w central-
nych i zachodnich Niemczech (Kozietto-Poklewski 1976, 62—68).

Staty odptyw robotnikéw rolnych z Prus Wschodnich z czasem zaczal pozbawiac
miejscowych gospodarzy najemnej sity roboczej, niezbednej zwlaszcza w okresie zniw
i wykopkow. Panstwo pruskie probowalo temu zaradzi¢, przeprowadzajac w 1891 r.
tzw. kolonizacj¢ wewnetrzng, ktora polegala na catkowitej lub czgsciowej parcelacji
duzych majatkoéw ziemskich i kredytowaniu powstawania na ich gruntach nowych go-
spodarstw chtopskich i parceli robotniczych (Kozielto-Poklewski 1976, 76). Nabywcy
nowych parceli lub gospodarstw ptacili rente roczng przez 60 lat (Wajda 1983, 33).

Niekorzystnych skutkow uwlaszczenia nie dato si¢ jednak juz usungé. W 1907 r. na
okoto po6t miliona oséb czynnych zawodowo w rolnictwie prawie potowe stanowili
robotnicy rolni (Wajda 1983, 27). Prusy Wschodnie miaty zta strukture rolng i fatalng
sytuacje demograficzna, gdyz wyjezdzali stad silni i mlodzi mezczyzni. W 1914 r.
w Zaglebiu Ruhry mieszkato 180 tys. 0sob z Mazur (Wajda 1983, 31). Kryzys na wsi
poglebit si¢ ponadto w wyniku I wojny $wiatowej, po ktorej doszto do oderwania pro-
wincji od rynkow zaopatrzenia i zbytu ulokowanych w zachodniej czegsci Rzeszy.
Wprowadzenie zasitkow dla bezrobotnych oraz objecie robotnikéw rolnych opieka
spoteczng zniechecito deputantéw i komornikow, ktorzy wraz z rodzinami mieszkali
w majatkach junkierskich i gburskich, wykonujac wszystkie potrzebne prace w zamian
za deputat w naturze, do takiego stopnia uzaleznienia od pracodawcy. Szukali innych
sposobow zatrudnienia, a ich dzieci czgsto wybieraly emigracje (Kozietto-Poklewski
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1976, 90-100). Tak zwana czeladz, czyli stuzba domowa pracujaca w duzych gospo-
darstwach, a zwlaszcza nalezacy do niej parobkowie zrywali roczne kontrakty przed
ich uplywem i réwniez emigrowali (Wajda 1983, 33).

Wtadze hitlerowskie staraty si¢ przyciagnaé na wie$§ robotnikéw rolnych. Kredyto-
waly budownictwo wiejskie, dazac do zwigzania dawnych deputantow, najemnikow
i pracownikow folwarcznych z miejscem ich pracy (Kozietto-Poklewski 1976, 101). Po
wybuchu II wojny §wiatowej skierowaty do pracy w gospodarstwach chlopskich na
Warmii i Mazurach tysigce robotnikow przymusowych.

Podstawa materialowa, stan i cel badan

Artykul przedstawia wyniki analizy leksykalno-semantycznej zbioru nazw oznacza-
jacych wiascicieli gospodarstw rolnych i ludzi przez nich zatrudnianych do prac polo-
wych 1 hodowli, ktore wystepuja w gwarach warminskiej i mazurskiej. Podstawe ma-
terialowag stanowig wywiady gwarowe przeprowadzone na Warmii 1 Mazurach
w polowie XX w. przez grupy studentow i wspdtpracownikéw prof. Witolda Doro-
szewskiego oraz niewielka liczba zrodet drukowanych poswieconych zwlaszcza zyciu
codziennemu wsi warminskiej (Steffen 1983; 1984, Zientara-Malewska 1988). W oma-
wianym zbiorze nie znalazly si¢ nazwy rzemie§lnikow wiejskich nieutrzymujacych sie
z uprawy roli (kowal, miynarz), odpowiedniki zenskie (gburka, gospodyni, robotnica,
szarwarcznica) oraz zdrobnienia i spieszczenia (paneczek, parobeczek, pastuszek).

Cze$¢ omoéwionego stownictwa zostata juz opracowana w siedmiu wydanych dotad
tomach Stownika gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur, doprowadzonego do litery P.
Pozostaly materiat leksykograficzny jest dostgpny jedynie w formie kartoteki tego
stownika umieszczonej na platformie RCIN. Jedyna za$ praca monograficzng na ten
temat jest niewielki tom z serii ,,Stownictwo Warmii i Mazur”, opublikowany w 1959 r.
pod tytutem Stopnie pokrewierstwa. Zycie spoleczne i zawody, opracowany przez
Eugeniusza Jurkowskiego, Ireneusza Lapinskiego i Mieczystawa Szymczaka.

Opracowanie to trzeba dzi$ traktowac jako przymiarke lub wprawke magistrantow,
nie za§ wyczerpujaca i kompletng analiz¢ tytutlowego dziatu stlownictwa. Na stronach
60-62 w rozdziale ,,Nazwy wykonawcow zawodow” (sic!) autorzy podaja materiat
leksykalny zebrany w odpowiedzi na nastgpujace pytania kwestionariusza:

(1) Bogaty gospodarz.

(2) Chtop, ktory ma tylko dom i maty kawatek ziemi.

(3) Chiop, ktoéry nie ma swojego domu.

Brzmienie pytan mogto prowadzi¢ do nieporozumien, poniewaz chlop w miejsco-
wej gwarze zasadniczo nie oznaczal rolnika, ale mezczyzne lub me¢za. Jeden z infor-
matoréw z powiatu nidzickiego tak o tym mowit:

U nas chtop to to samo co menszczyzna, a tak to gbur, a z nieniecka to jagby stownie psze-
tozyt to rolnik. A jak mial wienkszo gospodarke to majontkasz. A po polsku to chlop. To ja
nie moge sie z tym zjednac!.

! Zastosowano pisowni¢ uproszczona, bez znakéow specjalnych.
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Poza tym przyjecie za jedyne kryterium faktu posiadania lub nie wlasnego domu
(a nie np. wielko$ci areatow, jakosci gleb, liczby hodowanych zwierzat czy zatrudnia-
nych robotnikéw, pozostawania wobec kogo$ w relacji podlegtosci) wydaje si¢ niewy-
starczajace 1 uniemozliwiajace bardziej rozbudowana analize semantyczng zebranego
stownictwa. Miato to prawdopodobnie zwigzek z konstrukcja kwestionariusza gwaro-
wego, w ktorym przytoczone pytania znalazty si¢ w dziale ,,Budownictwo”. Dzial ten
obejmowal w réznych wersjach kwestionariusza do 110 zagadnien zwiagzanych gtownie
z technika ludowa i materiatami budowlanymi, totez nazwy poszczegélnych typow go-
spodarzy i pracownikéw rolnych stanowily raczej margines niz gldwny temat rozmo-
wy. Eksploratorzy, uzyskawszy odpowiedzi zdawkowe lub sprzeczne, nie drazyli tej
tematyki, skupiajac si¢ na czym innym.

Na podstawie odpowiedzi na 3—4 pytania®, zebranych z wielu punktow badanego
terenu, autorzy monografii zaprezentowali i oméwili ok. 40 jednostek semantycznych.
Zamozny gospodarz to na Warmii i Mazurach gbur, gbur duzy, gbur bogaty, gbur
dotozny, bogacz, gospodarz duzy, gospodarz bogaty, zlok, plewniak. Biedny gospodarz
majacy tylko dom i maly kawalek ziemi to chalupnik, robotnik, robocigdz, robotny
chlop, ogrodnik, luznik, Losmann, mieszkaniec, malorolnik, pustak, biedak, mizerak,
parcelarz, gospodarzyk malenki, gburek maly. Chlop, ktéry nie ma swojego domu to
chatupnik, mieszkaniec, luznik, komornik, odrobnik, najemnik, najnik, dworznik, depu-
tant, pomieszkaniec, robotnik, robocigdz (Jurkowski et al. 1959, 60—62).

To wlasciwie wszystko; nieliczne, powierzchowne, a takze by¢ moze wprowadzaja-
ce w blad pytania kwestionariusza nie pozwolily na glgbsza analize zebranego stow-
nictwa, uwzgledniajacg co§ wigcej niz ogdlny stan majatkowy i fakt posiadania lub
nieposiadania domu®.

Dzi$, po opracowaniu siedmiu tomoéw Stownika gwar Ostrodzkiego, Warmii i Ma-
zur 1 ukazaniu si¢ kilku waznych zrodel i opracowan, wiemy znacznie wigcej, a listg
pytan mozna rozwing¢ i doprecyzowac, cho¢ ze zrozumiatych wzgledow badan tereno-
wych juz nie powtorzymy. Dzigki catoSciowej ekscerpcji zapisow dialektologow pracu-
jacych pod kierownictwem W. Doroszewskiego uchwycono jednak wszystkie wyrazy
kontekstowe uzyte przez informatorow w wypowiedziach na inne tematy albo w teks-
tach ciaglych rejestrujacych zawarto$¢ ich pamigci. Pora wige na ponowna probe re-
konstrukeji zbioru nazw wilascicieli gospodarstw i pracownikéw rolnych na Warmii
i Mazurach oraz na potraktowanie tego zbioru jako refleksu waznych zjawisk i prze-
mian spolecznych, istotnych dla zrozumienia catosci tej nieistniejacej juz kultury.

Wspolnota wiejska i jej struktura

Zbior nazw odnoszacych si¢ do wiascicieli gospodarstw i pracownikow rolnych
w gwarach Warmii i Mazur zawiera 113 jednostek semantycznych. Zgodnie z typologia

2 Odpowiedzi na czwarte pytanie o biednego gospodarza nie opracowano osobno, tylko potaczono z od-
powiedziami na pytanie nr 2, bo prawdopodobnie w odczuciu informatorow tresci tych pytan dublowaty sie.

3 W podanym zestawie nazw brak np. rolnika i majqtkarza, ktorzy pojawiaja si¢ w przytoczonym cyta-
cie z Nidzickiego.
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chlopstwa warminskiego zaprezentowang przez Wiktora Steffena (1983), podziele go
na sze$¢ grup o roznym statusie majatkowym.

Wiasciciele majatkow ziemskich (13)*

Kwestionariusz nie zawieral pytania o nazwy najbogatszych wiascicieli ziemskich,
ale z badan i zrodetl historycznych wiemy, ze taka grupa istniata (Steffen 1983, 279).
Posiadali oni co najmniej 100 ha ziemi, mieli nikly kontakt ze spolecznoscia wsi i byli
tytulowani ,,panami”. Wbrew sugestii Steffena zawartej w tytule jego artykulu, nalezeli
nie do ,,chtopstwa”, ale do ziemianstwa lub nowo tworzacej si¢ grupy bogatych przed-
sigbiorcow rolnych. Nie pracowali fizycznie. Nazywano ich dziedzicami, folwarakami,
Jjunkrami, kapitalistami, majgtkarzami, obszarnikami, panami 1 zlakami | zlokami. Do$¢
liczna grupa nazw o charakterze obelzywym wyrazala silne emocje wobec tej warstwy
spotecznej, co odzwierciedla tez pigtnowanie i wyszydzanie obfitych ksztaltow jej
przedstawicieli: bebech, belan / belon, betchacz / belkacz, brzuchacz, kadlub. Jak pisze
Steffen, roéwniez nazwa zfak miata nacechowanie negatywne, a pochodzita prawdopo-
dobnie z tego samego pnia co zufawy, nawiazujac do torfiastych, uzyznionych namu-
lem ziem przynoszacych obfite plony (Steffen 1983, 280). Z kolei nazwy obszarnik
i kapitalist® maja rodowod stosunkowo nowy i sa udokumentowane jedynie w poje-
dynczych wypowiedziach.

Zamozni chlopi (10)

Kwestionariusz gwarowy zawieral pytanie o bogatego gospodarza. W odpowie-
dziach autochtondw najczgséciej padala nazwa gbur. Gospodarstwa gburow wedhug
Steffena liczyty do 100 ha ziemi uprawnej. Hodowali do 10 koni i stanowili zamknie-
ty klan. Brali udziat w spotecznym i religijnym zyciu wspolnoty wiejskiej, zasiadali
w radzie parafialnej, bywali tez soltysami (Steffen 1983, 282). Od potowy XIX w., po
komasacji gruntoéw gburzy budowali swoje murowane zagrody poza wsia, posrod ze-
spolonych pol, aby nie musieli do nich dojezdza¢. Niekiedy obok wilasnych doméw
mieszkalnych wznosili niewielkie czworokatne gumna dla zatrudnianych przez siebie
pracownikow — ogrodnikéw lub chatupnikéw. Swoje drewniane chaty we wsi sprzeda-
wali albo wynajmowali robotnikom rolnym (Zientara-Malewska 1988, 129).

Wyraz gbur pochodzacy od S$rednioniemieckiego gebiir jest w gwarach Warmii
i Mazur starg i zadomowiong pozyczka, neutralng nazwa zamoznego gospodarza, rol-
nika. Na gruncie polskim gbur stat si¢ podstawa wielu derywatdéw: gburka, gburczyk,
gburowy, gburstwo, gburski, gburzanka, gburzyk, polgburek. Z czasem grupa zamoz-
nych gospodarzy zréznicowala si¢ majatkowo, totez w zapisach dialektologicznych
gbur wystepuje czgsto z przymiotnikami precyzujacymi stan jego posiadania: bogaty,
dotozny ‘zamozny’, dostojny ‘bogaty’, duzy, maly, tegi, ubogi, wielki, zamozny. Nazy-
wano go takze bogaczem, gospodarzem, majgtkarzem, obywatelem, pankiem i podpan-
kiem, rolnikiem. Gospodarz miat troche szerszy zakres znaczeniowy i oznaczat rolnika
posiadajacego wlasne gospodarstwo, niekoniecznie zamoznego. Uzywany z przymiot-
nikami duzy, wielki, bogaty, dostojny, dotozny stanowit odpowiednik ghura. Znacznie

4 W nawiasie przy kazdej kategorii podano liczb¢ jednostek semantycznych o danym znaczeniu.

5 Stowo to w Stowniku gwar Ostrédzkiego, Warmii i Mazur nie zostatlo opracowane.
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rzadziej spotykany rolnik jest takze neutralnym polskim synonimem gbura. W stowie
obywatel odzyto dawne znaczenie ‘wtlasciciela nieruchomosci’. Panek 1 podpanek to
formacje pochodzace od pana — dziedzica lub ziemianina, niosace pewien tadunek iro-
nii i niecheci (Steffen 1983, 280). Podobnie pejoratywny wydzwigk ma wyraz habun
pochodzacy by¢ moze od niemieckiego haben ‘mieé’ i zaswiadczony cytatem: gbur,
habun po cichu (Maruzek, pow. Ostroda). W materialach niewykorzystanych w Stow-
niku gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur pojawia si¢ takze nazwa kulak, uznana za
obcg na tym terenie, zaczerpnigtg z jezyka powojennej propagandy.

Chlopi Sredniorolni (5)

Jakkolwiek kwestionariusz nie zawierat pytania o Sredniego gospodarza, na podsta-
wie calosci zapisow dialektologicznych oraz opublikowanych artykulow Wiktora Stef-
fena i wspomnien Marii Zientary-Malewskiej mozna uznaé, ze gospodarz, mniejszy
gospodarz, plewniak, Sredniak, parcelant to nazwy chlopoéw Sredniorolnych posiadajg-
cych do 25 ha ziemi i od dwoch do trzech koni. Inaczej niz gburzy, zajmowali si¢
glownie hodowla zwierzat, w dni targowe jezdzili ze swoimi produktami do miasta.
Zimg biedniejsi z nich dorabiali sobie masztowaniem — zwozka dluzyc z lasow pan-
stwowych. Wedlug Steffena to wiasnie $redniacy podtrzymywali polsko$¢ na Warmii,
modlili si¢ po polsku, wstepowali do chorow koscielnych (Steffen 1983, 282). Czasa-
mi swoje gospodarstwa uzyskiwali w wyniku parcelacji duzych majatkow ziemskich,
stad nazwa parcelant. Plewniak za$ zdaniem Steffena to gospodarz pracujacy na lichej
roli, zbierajacy wigcej plew niz ziarna (Steffen 1983, 282).

Byla to grupa solidarna, udzielajagca sobie sasiedzkiej pomocy. Zientara-Malewska
opisuje, jak przy wznoszeniu nowego domu S$redniorolni gospodarze tradycyjnie zja-
wiali si¢ na budowie sgsiada i nie przyjmowali od niego innego wynagrodzenia niz
jedzenie (Zientara-Malewska 1988, 38).

Chlopi malorolni (26)

Byli to chiopi posiadajacy dom i maly kawalek ziemi. Gospodarzyli na gruntach
nieprzekraczajacych 1 ha, mieli najwyzej jednego konia (Steffen 1983, 283). Nazw
okreslajacych t¢ grupe jest stosunkowo duzo, poniewaz jedno z czterech pytan kwe-
stionariusza dotyczylo wlasnie tej kategorii. Zwarty kompleks rzeczownikéw i zesta-
wien tworzg derywaty utworzone od wyrazu gbur, podkreslajace mate rozmiary gospo-
darstwa: gburek, gburek maly, gburzyk, polgburek. Podobny charakter majg formacje
gospodarzyk, gospodarzyk malenki. Echem reform agrarnych i tzw. kolonizacji we-
wnetrznej przeprowadzonej w Prusach Wschodnich pod koniec XIX w. sa nazwy go-
spodarzy osadnikow mieszkajacych poza wsia na kolonii, planie czy wybudowaniu,
a wiec gruntach poddanych parcelacji, podzielonych na niewielkie dziatki: anzydlier,
parcelant, parcelarz, parcelnik.

Chalupnicy, jak pisze Steffen, byli najbiedniejsi i cho¢ posiadali wtasng chatupe
z obejsciem i ogrodkiem oraz kilkumorgowe pole, nie byli si¢ w stanie z niego utrzy-
macé. Pracowali u miejscowych gburéw jako robotnicy sezonowi, a do uprawy wiasne-
g0 pola pozyczali konia w zamian za odrobek (Steffen 1983, 283).

Rodzime nazwy o szerszym zakresie znaczeniowym, uzyte prawdopodobnie doraz-
nie, to biedak, mizerak. Kaseter, kelmer, ketner i pracharz to z kolei zapozyczenia
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przywotane w odpowiedzi na pytanie kwestionariusza, ktore nasunety si¢ jako pierw-
sze informatorom dobrze zorientowanym w niemieckiej terminologii®. Koltuniak, ogo-
niarz, paterak, plewniak sa nazwami nacechowanymi negatywnie, pigtnujagcymi braki
w higienie osobistej (koftuniak), niedostatki inwentarza (ogoniarz — tylko jeden ogon
w chlewie, Zientara-Malewska 1988, 30), zlg jako$¢ gospodarowania (paterak; Steffen
1984, 107), licha jako$¢ plondw (plewniak). Malorolnik, morgarz i ogrodnik odwotuja
si¢ wprost do niewielkiego arealu gruntow. Pojedyniak, pustak i krackarz jako nazwy
ubogiego gospodarza by¢ moze takze odnosza si¢ do skapej liczby inwentarza lub ni-
ktej jakosci czy wielkosci gruntu.

Chlopi bezrolni (5)

Pytanie kwestionariusza dotyczyto ,,chlopa, ktory nie ma swojego domu”, trudno
wiec zakwalifikowaé do kategorii chtopdéw bezrolnych wszystkie nazwy, ktére padly
w odpowiedzi. Brak domu oznaczal najczesciej brak wiasnej roli i wigzat si¢ z ko-
niecznos$cig mieszkania 1 pracy u bogatszych gospodarzy lub wiascicieli ziemskich.
Grupa chlopow bezrolnych nie pokrywata si¢ jednak w calosci ze zbiorem robotnikow
najemnych i folwarcznych, gdyz do pracy zglaszali si¢ takze wilasciciele niewielkich
gospodarstw. Z drugiej strony posiadanie domu na wsi nie zawsze oznaczato posiada-
nie gruntow uprawnych. Chalupnik w jednym z zarejestrowanych znaczen to chtop
majacy tylko dom (chafupe), pracujacy u bogatszych gospodarzy, podobnie jak kaseter
i kaseterek. Luznik to z kolei kalka niemieckiego rzeczownika Losmann oznaczajacego
chlopa uwolnionego od panszczyzny i innych danin, ale jednoczesnie pozbawionego
wszelkich srodkoéw do zycia. Szczegdlnym typem chlopa bezrolnego byl chlebowy (za-
pisany w uzyciu rzeczownikowym), ktorym stawal si¢ ojciec lub dziadek gospodarza,
przekazawszy mu gospodarstwo w zamian za dozywotnie utrzymanie.

Najemni robotnicy rolni i inni pracownicy majatkéw (54)

Najwigksza grupa nazw obejmuje wiejska biedote pracujaca u bogatszych gospoda-
rzy, a takze niewielki zbidr nazw nadzorcéw folwarcznych. Wszystkich tych ludzi ta-
czyt stosunek podleglosci wobec wilasciciela gospodarstwa Iub majatku. Ogdlne nazwy
typu: czlowiek, kobieta, dziewczyna, dziewka, (majgtkowe) ludzie, oznaczajace robotni-
kéw najemnych lub sluzace uwidaczniaja, wystepujac najczesciej bez zadnych okres-
len, podstawowa kondycj¢ ubogich mieszkancow i mieszkanek wsi pozbawionych in-
dywidualizacji.

Najbardziej zwiazani z miejscem pracy byli chalupnicy, ogrodnicy i komornicy,
ktérzy ze swoimi rodzinami mieszkali w domu nalezacym do gbura lub w czworakach
na folwarku. Hodowali zwierzg¢ta na wilasne potrzeby, na kawalku pola bedacym wta-
snoscig gbura badz pana sadzili kartofle lub kapuste, drewno brali z gburskiego lasu
(Zientara-Malewska 1988, 34). W zamian za to jednak musieli stawiaé si¢ wraz z ro-
dzing do pracy na kazde wezwanie, ich stuzba trwala caly rok. Nie pracowali na
dnidwke, nie otrzymywali stalego miesigcznego wynagrodzenia. Nazwy chalupnika
i komornika wyraznie nawigzuja do koniecznosci wynajmowania mieszkania za

¢ Por. wypowiedz jednego z nich z powiatu mragowskiego: bziedok, ketner po nieniecku, a po polsku
nie nieli takiej mowy na niego.
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odrobek, ogrodnik natomiast w tym znaczeniu wykazuje $cisly zwiazek etymologiczny
z czynnoS$cig grodzenia plotem niewielkiej dziatki z chatka, stanowiacej wlasnos¢ gbu-
ra. Jego synonimem jest zapozyczony z niemieckiego gertner (Steffen 1983, 284).
Rzeczowniki mieszkalnik, mieszkaniec, pomieszkaniec eksponuja fakt mieszkania u ko-
go$, nie we wlasnym domu, podobnie jak najnik / najmnik 1 najemnik. Odrobnik i wy-
robnik akcentuja koniecznos$¢ odrabiania uzyczanego przez kogo$ dachu nad glowa lub
zaciagnigtego zobowiazania. Innym okresleniem komornika jest deputant, nazwa po-
chodzaca od deputatu, czyli pobieranego przez niego $wiadczenia w naturze, opale lub
Zywnosci.

Dworak, dworznik, folwarak to ogoélne nazwy pracownikow folwarcznych, ktore
podkreslaja ich przynalezno$¢ do majatku ziemskiego. Pracownik, robocigdz, robotnik,
robotny (w uzyciu rzeczownikowym), robotny chiop to nazwy najemnej sity roboczej,
zatrudnianej sezonowo do réznego rodzaju prac.

Czeladnik, pacholek, parobczak, parobek zajmowali si¢ konmi i stajnig, tworzac
tzw. czeladz, czyli stuzbe w duzym gospodarstwie lub majatku, zatrudniang tradycyjnie
na caty rok w dniu §w. Marcina 11 listopada. Na rok zatrudniali si¢ tez szarwarcznicy,
robotnicy rolni pracujacy za deputat i mieszkajacy w majatku. Nazwe zawdzieczali
szarwarkowi, dawnemu obowigzkowi dostarczania ludzi i sprzezaju do budowy i re-
montu drog, jaki spoczywal na ludnosci wiejskiej (Steffen 1983, 284). Do czeladzi
nalezeli rowniez pasterze, pastuchy, pastury / pasturze, rataje, a takze wyspecjalizowa-
ni w jednym gatunku koniarze 1 krowiarze. Stojacy nizej od parobka sredniak rznat
sieczke, rabatl drwa i we wszystkim pomagat parobkowi (Zientara-Malewska 1988,
101). Frajarz, lusman, luz robotnik 1 luznik to z kolei nazwy robotnikéw sezonowych,
niemajacych statego zatrudnienia, ludzi wolnych, pozbawionych domu i ziemi.

Nadzor nad tymi wszystkimi pracownikami majatku sprawowali: dozorcy, dworznicy,
inspektorzy / szpektorzy, instruktorzy, komornicy, magazynierzy, obstojcy’, przednicy
i rzgdcy.

Ostatnia wojna $wiatowa wzbogacila ten zasob leksyki o nazwy robotnikoéw przy-
musowych $cigganych do Prus Wschodnich z terenéw okupowanych przez Niemcy:
niewolnik 1 pracownik.

Podsumowanie

Zbidr nazw wiascicieli gospodarstw rolnych i ich pracownikéw w gwarach Warmii
i Mazur jest obfity, liczy 113 jednostek semantycznych. Prawie potowa zebranych lek-
semow dotyczy najemnych pracownikow i robotnikéw rolnych, nie zas samodzielnych,
cho¢by ubogich gospodarzy. Struktura tego zasobu leksykalnego wspodtgra wiec z li-
czebnoscig tej warstwy chlopstwa podawang przez historykéw zycia gospodarczego
w Prusach Wschodnich.

Zaprezentowany zbidr zawiera malo nazw ogoélnych, niewyspecjalizowanych,
o charakterze hiperoniméw, typu chiop, gospodarz, rolnik. Stosunkowo niewielka jego
czg$¢ stanowia Swieze zapozyczenia, glownie z jezyka niemieckiego: anzydler, frajarz,

7 Obsta¢ ‘dogladaé, dozorowac; zajmowac si¢’.
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gertner, kapitalist, lusman. Dziewig¢ leksemow wykazuje polisemie, wystepujac
w dwoch lub trzech znaczeniach, nieraz znacznie odleglych od siebie. Komornik moze
oznacza¢ pracownika najemnego mieszkajacego u kogo$ za odrobek, ale i zarzadce lub
dozorce robotnikéw rolnych w majatku ziemskim. Chatupnik to zardbwno chlop majacy
tylko dom; ubogi gospodarz z domem i matym kawalkiem ziemi, a takze bezrolny
i bezdomny robotnik folwarczny mieszkajacy w dworskich czworakach.

Rozwo¢j znaczeniowy tych rzeczownikow podazatl za zmianami wlasnosciowymi
i spotecznymi na warminskiej i mazurskiej wsi. Dlatego pojawily si¢ w tym zbiorze
nazwy nowe, wynikle z kontaktu autochtonow ze wspolczesnym jezykiem polskim
i osadnikami przybylymi z innych regiondéw kraju: kutak, matorolnik, obszarnik, pra-
cownik, magazynier. Stare zwyczaje nazewnicze miaty jednak duza zywotno$¢, stuzyty
wigc takze do opisu nieznanych wczesniej zjawisk, np. robotnikéw przymusowych
okreslanych jako niewolnicy.
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