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Teksty urzedowe autorstwa mieszkancow wsi
jako material do badania ich kompetencji komunikacyjnych —
problemy i wyzwania metodologiczne

Abstrakt: Przeobrazenia kulturowe i cywilizacyjne wspotczesnej wsi powoduja konieczno$¢ interdyscy-
plinarnych badan umozliwiajacych uchwycenie i opis tych zmian. Badaniom poddawano dotad niemal
wylacznie jezyk mowiony jako podstawowy i zwykle jedyny kod komunikacji mieszkancow wsi, ktorzy
teksty pisane tworza rzadko, gtoéwnie w kontaktach z urzgdem. Teksty takie daja wigc rzadka okazje
wgladu w ich kompetencje komunikacyjne, tekstotworcze, stylistyczne, w stosowane przez nich strategie
perswazyjne. Pokazuja tez, na ile gwara odzwierciedla si¢ w ich tekstach pisanych. Potencjal takich
tekstow potwierdzily badania podan do matopolskich o$rodkéw pomocy spotecznej. Poddanie analizie
materiatu z innych obszaré6w Polski pozwolitoby wysnu¢ ogoélniejsze wnioski na temat stylu urzedowego
mieszkancow wsi.

Stowa kluczowe: przemiany jezykowe wsi, teksty pisane mieszkancoéw wsi, gwara w tekscie, styl urze-
dowy mieszkancoOw wsi.

Abstract: Official texts written by villagers as material for communicative competence research —
the methodological problems and challenges. The recent civilization and culture-related transforma-
tions in rural areas have created a need for interdisciplinary research that will capture the essence of
these changes and will characterize them. To date, research has focused on the spoken language as the
primary form of communication of villagers; they make use of written texts mainly to communicate
with public administration institutions. Therefore, these texts pose a unique opportunity to gain insight
into the linguistic competence of villagers related to communication, text-forming, and style, as well as
their persuasion strategies. These documents also show the extent to which a local dialect is reflected in
written texts. The value of these records has been confirmed by a study of documents submitted to so-
cial assistance centres in Lesser Poland. An analysis of the language material from other areas would
allow to draw more general conclusions concerning the official language of villagers.

Keywords: linguistic changes in rural areas, texts written by villagers, dialect in a text, official style of
village inhabitants.

Dynamicznie zmieniajacy si¢ krajobraz jezykowo-kulturowy wsi poczatku XXI w.
zacheca do naukowych analiz zjawisk sktadajacych si¢ na owe przeobrazenia. Obok
pewnych przemian w systemie leksykalnym, charakterystycznych dla nastgpstwa poko-
len w ogdle, polegajacych na wprowadzaniu do zasobu stownikowego elementow no-
wych przede wszystkim przez mtode pokolenie, ktéremu z kolei najstarsza warstwa
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stownictwa znana jest gorzej niz pokoleniu najstarszemu, na wsi obserwuje si¢ procesy
typowe rowniez dla wspotczesnej polszczyzny nieograniczonej terytorialnie i spolecz-
nie. Naleza do nich, towarzyszace zjawisku globalizacji, przemiany zmierzajace do
upodobnienia kodu, jakim porozumiewaja si¢ mieszkancy wsi, do unifikujacego si¢
modelu komunikacji. Wraz ze zmianami cywilizacyjnymi i technologicznymi na wies$
wkraczajg nowe elementy, przede wszystkim leksykalne (w tym internacjonalizmy, an-
glicyzmy) oraz nietradycyjne zachowania jezykowe, zwiagzane m.in. z zasadami grzecz-
nosci jezykowej (Sikora 2010, 298-299).

Sytuacja, w ktorej gwara ludowa jako system odmienny od polszczyzny ogdlnej
w obrebie wszystkich podsystemow jezyka: od fonetyki po fleksje i sktadnie, stanowi-
fa podstawowy i czesto jedyny kod komunikacyjny dla mieszkancow wsi, nalezy juz
do przesztosci. Okreslanie, majacego heterogeniczng strukture jezyka mieszkancow
wsi — gwarg budzi opor ze wzgledu na utrwalenie tradycyjnej definicji terminu silnie
podkreslajacej dyferencyjnos$¢ tej odmiany wzgledem polszezyzny ogdlnej (por. np.
Kucata 1994, 105; Ozog 2001, 219). Powszechnie zatem stosowane s3 konstrukcje
opisowe: jezyk wsi, jezyk mieszkancow wsi, mowa (mieszkancow) wsi, polszczyzna mo-
wiona wsi. W kontek$cie nowej rzeczywistosci jezykowej i kulturowej wspotczesna
dialektologia ,,musi [...] zmieni¢ zaré6wno cele badawcze, jak metodologi¢” (Ozog
2001, 223; na ten temat takze m.in. Sierociuk 2020; Pelcowa 2001).

Jednak nie tylko w odniesieniu do rzeczywistosci sprzed dziesigcioleci, ale i do
realiow wspotczesnych aktualny pozostaje fakt, ze gwara (czy: jezyk wsi) to kod mo-
wiony o zasiggu lokalnym i ograniczonym zakresie stosowania (Pelcowa 2010, 67).
Prymarnym, podstawowym i — w przypadku wigkszosci polskich gwar — jedynym wa-
riantem, w jakim wystepuje polszczyzna wsi, jest wariant mowiony. Takze w jego ob-
rgbie — jak podkresla Jerzy Bartminski — nastepuje dyferencjacja stylowa i wydzieli¢
mozna co najmniej minimalny dwucztonowy system stylow funkcjonalnych, na ktory
sktadaja sie: styl potoczny i artystyczny (Bartminski 1991, 12). Wytworami — zdecydo-
wanie dominujacego — stylu potocznego sa komunikaty tworzone podczas codziennych
kontaktéw mieszkancow wsi z cztonkami srodowiska lokalnego (badZ ponadlokalnego
— w wypadku uzytkownika jezyka nieznajacego kodu innego niz gwarowy), za$ styl
artystyczny uwidacznia si¢ w folklorze, zwigzanym z kulturg oralng, obejmujacym tek-
sty in statu nascendi moéwione badz Spiewane.

Oralno$¢, charakterystyczna dla kultur kontaktu bezposredniego (Ong 2011, 93),
w wypadku gwar ludowych stanowi wystarczajacy wymiar komunikacyjny. Stowo mo-
wione jest odpowiednim narzgdziem porozumiewania si¢ w sytuacjach domowo-sg-
siedzkich oraz dostatecznym — w kontaktach z uzytkownikami polszczyzny ogdlnej
badz kodow ograniczonych spotecznie lub terytorialnie, innych niz wtasny.

Przedmiot badan dialektologicznych, z tych wzgledéw, od zawsze stanowit jezyk
méwiony mieszkancéw wsi, eksplorowany podczas badan terenowych lub na podsta-
wie nagran czy zbiorow tekstow gwarowych. Praca na materiale tekstow majgcych
forme¢ pisang koncentrowata si¢ jednak zasadniczo na przetranskrybowanych ustnych
tekstach. Nie naleza one do wilasciwych tekstow pisanych, poniewaz — jak podkresla
Janina Labocha — ,,prymarng forma istnienia tekstu gwarowego jest realizacja w sub-
kodzie méwionym, a wigc w postaci ulotnej, typowej dla wszystkich tekstow ustnych”
(Labocha 2002, 47). Teksty gwarowe nie sg zatem zaliczane do tekstow pisanych, ale



Teksty urzedowe autorstwa mieszkancow wsi 229

do tekstow zapisanych, bedacych — zgodnie z definicja badaczki — ,,graficzng rejestra-
cja wypowiedzi méwionych [...], ktoére powstaly w aktach komunikacji” (Labocha
2004, 9).

Obecnos¢ wyltacznie wariantu mowionego uwazana jest za jedna z podstawowych
cech roznigcych gwary ludowe od jezyka ogolnego, dysponujacego zar6wno wariantem
ustnym, jak i1 pisanym (Wilkon 2000, 35). W regionach szczegdlnie wyrazistych kultu-
rowo, np. na Podhalu, powstaje co prawda literatura gwarowa, reprezentujaca trzecig
odmiang stylowa gwary — literacka, dla ktorej prymarny jest wariant pisany (Rak 2014,
157-158), jednak Aleksander Wilkon zwraca uwagg na jej marginalne znaczenie. Ba-
dacz podkresla, ze ,,wprawdzie podejmowano i podejmuje si¢ proby stworzenia czegos$
w rodzaju jezyka literackiego gwary (np. w odniesieniu do gwary kaszubskiej, $laskiej
i podhalanskiej), ale nie odegraly one wigkszej roli” (Wilkon 2000, 35).

Teksty pisane mieszkancy wsi tworzyli i tworza rzadko. Pismo wkraczato do zycia
cztonkéw spotecznoscei wiejskiej wraz z edukacja szkolna i poznawaniem jezyka ogol-
nego, ktory stanowit kod wyraznie odmienny od ich macierzystego. Wspotczesnie kon-
takt z polszczyzng o zasiggu nieograniczonym terytorialnie za sprawa $rodkéw maso-
wego przekazu i1 Internetu towarzyszy cztonkom wiejskich spoteczno$ci niemal od
poczatku ich zycia. Mozliwo$¢ statego konfrontowania kodu stosowanego w komuni-
kacji lokalnej z polszeczyzng standardowa zwicksza §wiadomo$¢é komunikacyjng miesz-
kancéw wsi. Znajomos¢ jezyka ogodlnego, majacego wysoki prestiz spoleczny i szeroki
zasi¢g stosowania, stanowi przepustke do uczestnictwa w ponadlokalnym Zzyciu spo-
fecznym, naukowym, a takze do uczestnictwa w szeroko pojetej kulturze. Brak
pisanego wariantu jezyka wsi powoduje, ze cztonkowie wiejskich wspolnot jezykowo
-kulturowych, kiedy przychodzi im stworzy¢ tekst pisany, staja przed konieczno$cia
poshugiwania si¢ — lepiej lub gorzej przyswojong — polszczyzna og6lna.

Teksty prymarnie pisane autorstwa mieszkancéw wsi niezwykle rzadko stanowily
przedmiot naukowej refleksji jezykoznawczej. Jedna z podstawowych przyczyn tego
stanu jest szczegodlna trudno$¢ w dostgpie do materiatu badawczego. Stosunkowo tatwo
dotrze¢ za posrednictwem wiejskich szkét do tekstow pisanych przez dzieci i mto-
dziez. Ich prace pisemne podporzadkowane sg jednak procesowi dydaktycznemu, po-
wstajg z polecania nauczyciela i podlegaja jego ocenie. Analizy tych tekstow koncen-
trowaly si¢ zatem zasadniczo na punktowaniu odstepstw od normy polszczyzny ogdlnej
majacych gwarowa proweniencje (por. np. Wisniewska 1971; Czastka, Synowiec
1987). Znacznie trudniej dostepne sa teksty pisane przez dorostych mieszkancow wsi,
ktérzy ukonczyli juz edukacje.

Gwary, jako kody mowione, nie wyksztatcity stylow funkcjonalnych zwiazanych
z kulturg pisma, takich jak naukowy', publicystyczny czy urzedowy. Umiejetnos¢ postu-
giwania si¢ stylem naukowym czy publicystycznym jest daleka od potrzeb zyciowych
spoteczno$ci wiejskiej, natomiast tworzenie pism urzgdowych stanowi stosunkowo cze-

U Artykut O piekielnickiyk stowak obrazliwyk, napisany przez Jozefa Kasia gwarg orawska, zostal przez
samego autora okreslony jako primaaprilisowy zart (Ka§ 1994, 175). Mimo iz zawiera rozwazania j¢zyko-
znawcze, obejmuje klasyfikacje ekspresywizmow osobowych stosowanych w gwarze Piekielnika na Orawie
oraz omowienie ich wymiaru pragmatycznego i aksjologicznego, opublikowano go w ,Etnolingwistyce”
w dziale Materialy, uznajac tym samym niejako prymat nietypowej formy jezykowej nad naukowa trescia.
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sta konieczno$¢. Podczas gdy tworcy teksow naukowych i publicystycznych to profe-
sjonalisci, w wypadku ktérych ewentualne wptywy macierzystego kodu gwarowego sg
zasadniczo eliminowane przez dlugoletnie ksztalcenie oraz wysoka Swiadomos¢ jezy-
kowa i1 komunikacyjng, a tworczos¢ literacka czy pamigtnikarska pociaga bardzo nie-
liczne jednostki, to nadawcg réznego typu pism obiegu urzedowego (podan, wnioskow,
prosb i in.) bywa kazdy obywatel, niezaleznie od wieku, wyksztalcenia czy innych
parametréow socjalnych.

Wobec powyzszego teksty pisane przez mieszkancéw wsi do instytucjonalnego ad-
resata (w tym wojta burmistrza, urzedow gminnych i powiatowych, os§rodkéw pomocy,
zakladow ubezpieczen), stwarzaja rzadka okazje wgladu w kompetencje tekstotworcze,
jezykowe, komunikacyjne oraz stylistyczne dorostych cztonkow spotecznosci wiejskie;j.
Umozliwiajg przy tym réwniez wieloptaszczyznows, interdyscyplinarng analiz¢ (z po-
granicza dialektologii, socjolingwistyki, teorii komunikacji, pragmalingwistyki), nie-
zwykle potrzebng do opisu szybko zmieniajacej si¢ jezykowo-kulturowej sytuacji pol-
skiej wsi. Poddanie naukowemu ogladowi tekstow oficjalnych, do jakich nalezg pisma
kierowane przez mieszkanca wsi do urzgdu czy instytucji, pozwala réwniez wskazaé
stopien oddziatywania kodu gwarowego na tworzywo jezykowe tekstu.

Zakres spraw, z ktorymi obywatele zwracaja si¢ do urzedow, jest powtarzalny
i ograniczony administracyjnymi kompetencjami danej jednostki. W celu usprawnienia
kontaktu obywatel — urzgd/instytucja tworzone sa przez urz¢dnikéw formularze spraw,
dostgpne w formie wydruku badz pliku do pobrania ze strony internetowej. Gotowe
szablony wymagaja od interesanta uzupehienia jedynie danych personalizujacych spra-
we. Takie teksty, rzecz jasna, jako materiat badawczy przedstawiaja dla jezykoznawcy
znacznie mniejszag warto$¢ niz teksty tworzone od poczatku do konca przez obywatela.
Pisma urzedowe kierowane do instytucji maja zwykle silnie ustandaryzowane wzorce
tekstowe, jednak zawieraja takze partic wymagajace od piszacych wykazania si¢ umie-
jetnosciami tworzenia tekstu niewspartymi gotowym schematem (uzasadnienie poda-
nia, wniosku). Dzigki temu ujawniaja umiej¢tnosci jezykowo-stylistyczne indywidual-
nych nadawcow oraz ich sposoby radzenia sobie z tekstem oficjalnym.

Dla stabo wyksztatlconych mieszkancow wsi konieczno$¢ stworzenia pisma do
urzedu taczy si¢ z wieloma wyzwaniami. Formalny typ relacji migdzy uczestnikami
komunikacji decyduje o oficjalnosci sytuacji, a ta wymaga zastosowania adekwatnego
stylu wypowiedzi, obcego codziennej mowie (Dunaj 1994, 24). Pisana forma tekstu —
jak juz podkres$lano wyzej — rowniez jest dla wigkszosci cztonkow wiejskich spolecz-
noS$ci nienaturalna, wymaga sprawnego postugiwania si¢ polszczyzng ogdlng. Dodatko-
wo konwencja gatunkowa narzuca stosowanie okreslonych wyktadnikow formalnych,
ktorych uzycie wymaga od nadawcy umiejetnosci praktycznego zastosowania pewnej
wiedzy genologicznej. Mierzenie si¢ z tak zlozong sytuacja komunikacyjna ujawnia
poziom $§wiadomosci jezykowej piszacych oraz ich umiejetnosci przetaczania kodu na
taki, ktory wyeliminuje z wypowiedzi elementy identyfikowane przez nich jako jed-
nostki gwarowe. To przynosi cenne informacje dla dialektologéw ukierunkowanych
socjolingwistycznie, ale takze taczy si¢ z metodologicznymi wyzwaniami.

Wskutek braku tradycji badania tekstow urzgdowych autorstwa mieszkancow wsi
nie ma ugruntowanych metod naukowej analizy takiego materiatu i istnieje koniecz-
no$¢ dostosowania narzedzi badawczych do jego specyfiki. Samo wyekscerpowanie
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z tekstow dyferencyjnych elementdw gwarowych bedzie, oczywiscie, cenne poznaw-
czo, jednak potencjat eksploracyjny tego rodzaju materialdéw jest znacznie wickszy.
Utrwalanie przez mieszkancow wsi w tekstach urzgdowych wlasciwosci macierzystego
kodu gwarowego musi by¢ rozpatrywane w kontekscie komunikacyjnym oraz genolo-
gicznym, w ktore uwiktany jest 6w tekst kierowany przez obywatela do urzedu. Odpo-
wiednim rozwigzaniem wydaje si¢ pokazanie strategii perswazyjnych stosowanych
przez piszacych oraz sposobow budowania przez nich sytuacji pragmatycznej, co nie
tylko informuje o stopniu przyswojenia przez nadawcoéw wzorca gatunkowego poda-
nia, ale rowniez m.in. dostarcza danych na temat obrazu wiadzy urzgdowej w $wiado-
mos$ci mieszkancoOw wsi, odstania narzedzia wyrazania grzecznosci jezykowej w sytu-
acji oficjalne;j.

Warto$¢ tego rodzaju zrodel dla badacza zmieniajacej sie¢ wiejskiej rzeczywistosci
jezykowej potwierdzita analiza niemal 900 tekstow podan kierowanych przez mieszkan-
coéw wsi do sze$ciu osrodkéw pomocy spotecznej znajdujacych si¢ na pograniczu powia-
tow tarnowskiego, gorlickiego i nowosadeckiego, ktorych wyniki opublikowano w mo-
nografii Styl urzedowy mieszkancéw wsi na przykladzie podan do wybranych osrodkoéw
pomocy spolecznej w poludniowej Malopolsce (Piechnik 2019). Poniewaz nadawcami
podan do osrodkdow pomocy spolecznej sa zasadniczo osoby stabo wyksztatcone, czesto
niepracujace badz wykonujace dorywcze prace fizyczne, mozna si¢ bylo spodziewaé, ze
w ich tekstach pisanych da si¢ zaobserwowa¢ wplyw lokalnej gwary.

Whioski ze studidéw nad tymi pismami w zakresie wplywu gwary moéwionej na
tekst pisany sg potwierdzeniem obserwacji poczynionych poczynione przez dialektolo-
gow skupiajacych si¢ na zachowaniach jezykowych mieszkancow wsi przelaczajacych
kod z gwarowego na ogdlny badz mieszany w sytuacji oficjalnej. Badacze podkreslali,
ze eliminowane s3 elementy jezykowe identyfikowane przez uzytkownikow jezyka
jako przynalezne do gwary, a — jak zauwaza Halina Kurek — ,,do najstabiej uswiada-
mianych gwarowych cech naleza zjawiska fonetyczne” (Kurek 2010, 76). Wiasnie fo-
netyczny podsystem gwarowy najsilniej ze wszystkich wiasciwosci lokalnej odmiany
dialektu uwidacznia si¢ w tekstach kierowanych przez mieszkancéw wsi do urzedow
(zarébwno podaniach do osrodkéw pomocy, jak i, analizowanych w innej publikacji,
prosbach, skargach i wnioskach kierowanych do burmistrza oraz urzedu gminy
w matopolskim Zakliczynie [Piechnik 2016]). Mimo duzej proby materiatu nie odno-
towano obecnos$ci takich zjawisk, jak mazurzenie czy labializacja, ktoére uzytkownicy
polszczyzny powszechnie rozpoznaja jako gwarowe?. Sposrdd fonetycznych cech dia-
lektalnych niektore teksty urzedowe mieszkancéw wsi utrwalajg w grafii kontynuant
dawnego a pochylonego w postaci o, przejscie ch w k, zwezenie artykulacji samogto-
sek. Ich wystgpowanie nie jest jednak czgste. Znacznie powszechniej ortografia teks-
tow odzwierciedla fonetyczne wilasciwosci regionalne (z zakresu dzwigcznosci) oraz
uproszczenia glosek, bedace zjawiskami o stosunkowo szerokim zasiggu. O probach
kontrolowania i eliminowania wptywoéw kodu moéwionego na grafie pism $wiadczg
obecne w tekstach formy hiperpoprawne. Sporadycznie pojawiajg si¢ réwniez cechy

2 Badania Stanistawa Cygana nad $wiadomoscia jezykowa mieszkancow Lasocina na Kielecczyznie wy-
kazaly, ze zjawiska te sa, obok S$ciesnienia samoglosek (a : o, e : y, o : u), wlasciwosciami najczgsciej
identyfikowanymi przez nich jako elementy fonetyczne wtasnej gwary (Cygan 2011, 89-90).
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dialektalne z podsystemu morfologicznego, charakterystyczne dla gwary wlasciwosci
sktadniowe oraz leksyka (Piechnik 2019, 177-189). Elementy gwarowe obecne w ba-
danych tekstach wskazuja na braki kompetencji jezykowych mieszkancow wsi w za-
kresie stosowania polszczyzny ogoélne;.

Konieczno$¢ skonstruowania samodzielnego, kilkuzdaniowego komunikatu pisane-
go powoduje u piszacych staranie upodobnienia jego formy jezykowej do charaktery-
stycznej dla pism urzgdowych lub kojarzonej przez nich z takimi pismami. Starania
podejmowane przez piszacych w celu uoficjalnienia stylu przekazuja informacje na
temat ich wyobrazenia stylu urzgdowego. Autorzy podan stosuja zabiegi jezykowe
i skladniowe typowe dla pism obiegu urzgdowo-kancelaryjnego (m.in. nominalizuja
tre$¢, postuguja si¢ konstrukcjami maskujacymi agensa, redundantnymi polgczeniami
wyrazowymi, stownictwem specjalistycznym, kancelaryzmami), ale i sami tworza po-
faczenia ztozonoscia nasladujace zawily styl urzegdowy, nierzadko ze szkoda dla przej-
rzystosci semantycznej tekstu. Stownictwo obce codziennej komunikacji ustnej, niena-
lezace do zasobu czynnego piszacych, bywa deformowane, podlega licznym adideacjom.

Brak do$wiadczenia w obcowaniu z tekstem pisanym w charakterze nadawcy oraz
wrazliwa tematyka podan kierowanych do o$rodkdéw pomocy spolecznej, wykraczajaca
poza kwestie administracyjne znane z pism urzedowych, powoduja emocjonalizacje
przekazu oraz sigganie po narzedzia kodu mowionego. Teksty daja réwniez mozliwosé
zaobserwowania duzej réznorodnosci strategii perswazyjnych przyjmowanych przez pi-
szacych w celu naktonienia o$rodka do udzielenia pomocy finansowej lub materialne;j:
od pokornej prosby (a nawet modlitwy) poprzez pochlebstwo — po szantaz. W stylu
podan mieszkancow wsi z oficjalnoscia miesza si¢ potoczno$¢ oraz silnie uwidaczniaja
si¢ wplywy zywej mowy (Piechnik 2019, 217).

Teksty urzedowe autorstwa mieszkancoOw wsi na potrzeby powstania wspomnianej
monografii byly zbierane w osrodkach pomocy spotecznej do roku 2017. Dzi§ przed
potencjalnymi poszukiwaczami tego rodzaju materiatu tekstowego staja dodatkowe
przeszkody natury prawnej, zwigzane z ochrona danych osobowych obywateli regulo-
wang ustawg z roku 2018%. To moze by¢ elementem zniechgcajacym, jednak nie unie-
mozliwia prowadzenia badan. Tym bardziej ze nowe wyzwania stajg nie tylko przed
badaczami tekstow pisanych o drazliwej tematyce, ale i przed dialektologami pracuja-
cymi w terenie, mierzacymi si¢ z wigksza nieufnoscia informatoréw wobec nieznanych
eksploratoréw oraz — zwigzanymi z tym — trudno$ciami w dostgpie do respondentow.

Badania prowadzone na materiale podan mieszkancéw matopolskich wsi do osrod-
kéw pomocy spotecznej odnoszg si¢ do tekstow z niewielkiego obszaru Polski. Nauko-
wa analiza tekstow tego typu z innych regiondéw: zaréwno tych, w ktorych lokalny
jezyk i kultura maja wyzszy prestiz, jak Podhale czy Slask, jak i mniej wyrazistych
etnograficznie, pozwolitaby na ogolniejsze wnioski dotyczace stylu urzedowego miesz-
kancéw wsi. Podobne badania na materiale tekstow pochodzacych od nadawcéw o in-
nym profilu zawodowym 1 spolecznym oraz od mieszkancéw miast umozliwityby
z kolei wskazanie specyficznych cech stylu urzgdowego mieszkancow wsi oraz

3 Mowa o ustawie z dnia 10 maja 2018 r. 0 ochronie danych osobowych stuzacej stosowaniu rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0sob
fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych (Dz. U. 2018 poz. 1000).
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skonfrontowanie ich kompetencji komunikacyjnych z innymi uzytkownikami polszczy-
zny. O zachowaniach jezykowych mieszkancow wsi jako tworcow tekstow pisanych
nalezacych do rejestru oficjalnego nadal wiemy niewiele i dalsze ich badania prowa-
dzone interdyscyplinarnymi metodami wydaja si¢ nieuniknione.
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