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Z. zagadnien etymologii gwarowej — luskopy

Abstrakt: Przedmiotem artykutu jest ustalenie etymologii gwarowej nazwy luskopy ‘nosidta do wiader
z woda’. Luskopy funkcjonuja jako wyraz stowotworczo niepodzielny, jednak jego podstawa bylo
zapewne niemieckie compositum. Zauwazalna paralelno$¢ nazw nosidet i elementéw uprzezy pozwala
sadzi¢, ze pierwszy czton analizowanego zlozenia moze pochodzi¢ od niem. Ross ‘kon’. Drugi element
ztozenia moze wywodzi¢ si¢ od niem. Koppel w znaczeniu ‘pas rzemienny’ lub ‘jarzmo’ albo Kappe
‘nakrycie glowy’.

Slowa kluczowe: etymologia, germanizm, gwary polskie, nazwy nosidet.

Abstrakt: Issues of dialect etymology — luskopy. The aim of the article is to establish the etymology
of a subdialectal word luskopy ‘shoulder yoke for carrying buckets of water. Luskopy functions as an
indivisible word but it probably originated from the German compositum. The noticeable parallelism
between the names of yokes and harness parts suggests that the first segment of the analysed compound
may come from the German Ross ‘horse’. The second part of the compound may be derived from the
German Koppel meaning a ‘leather belt” or a ‘yoke’, or Kappe ‘headgear’.

Keywords: etymology, Germanism, Polish sub-dialects, names of yokes.

Wprowadzenie

1.

Prymitywny przyrzad do noszenia naczyn z woda czy — rzadziej — innych cigzkich
przedmiotow to urzadzenie niegdy$ powszechnie wykorzystywane w tradycyjnej kultu-
rze ludowej. Nosidta, o ktdrych tu mowa, byly w uzyciu w Europie, potudniowo-wschod-
niej Azji, Oceanii i Ameryce Srodkowej. W Slowianszczyznie wystepuja dwa typy
nosidet: starszy — drazkowaty, oraz nowszy — nieckowaty. W pierwszym typie glowny
element stanowi prosty lub wygiety drazek, do ktoérego po obu koncach przymocowane
sa tancuchy (wczesniej powrozy, rzemienne pasy itp.) z hakami, na ktérych zaczepia
si¢ uchwyt naczynia (np. wiadra z woda). W drugim — drazek jest odpowiednio wypro-
filowany, co pozwala na wygodne oparcie go na karku i barkach (Moszynski 1929,
617-619, Klodnicki 1997, 71-75). Z urzadzeniem tym zwigzany jest niezwykle ob-
szerny zbior nazw. Witold Doroszewski podkresla:
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Do desygnatow odznaczajacych si¢ szczegdlnie bogatym zréznicowaniem odpowiadajacych
im nazw nalezy drazek opierany na karku i ramionach osoby niosacej wiadra z woda zawie-
szone na obu koncach drazka. Zréznicowanie ma charakter zarowno leksykalny, jak stowo-
tworczy 1 fonetyczny (Doroszewski 1960, 350).

Badacz wymienia kilkadziesigt nazw, np.: bark’i, gajdy, jarzmo, kluby, koromysto,
kowyrki, krampolec, orcyk’i, nosajki, nosaki, nosy, nosace, nose, nositka, nusajki, sajdy,
sondy, Sajdy, Sajty, Selk’i, Sle, Sundla, sindy, sudy, pedaly, pedy, tragac, trogy, wag’i'. Na
réznorodno$¢ nazw urzadzenia zar6wno w polskich, jak i w innych gwarach i jezykach
stowianskich zwraca uwagg rowniez Kazimierz Moszynski (1929, 618). Bogactwo nazw
nosidel dokumentuja takze liczne atlasy (AJPP, MAGP, OLA, PAE).

2.

W zbiorze nazw tego przyrzadu w gwarach polskich wystepuje oproécz wymienio-
nych leksem luskopy, charakteryzujacy si¢ niewielkim zasiggiem wystgpowania, maja-
cy w zasadzie charakter izolowany. Mozna jedynie wykaza¢ zwiazek tylko z jedng inna
nazwa — laskopy, realizowana jako ldskopy, loskopy. W tym miejscu sproébujemy odpo-
wiedzie¢ na pytanie, jaka jest geneza luskopow w gwarach polskich. Z oczywistych
wzgledow rozwazania dotyczace tego wyrazu musza uwzglednia¢ dane dotyczace la-
skopow, ktore byty juz przedmiotem docickan etymologicznych.

Laskopy — dotychczasowe ustalenia etymologiczne

W 2006 roku ukazal si¢ artykul Bogumita Ostrowskiego Nomen instrumenti lasko-
py na tle innych slowianskich nazw nosidel. W artykule badacz probuje zrekonstru-
owac etymologi¢ tego rzadkiego leksemu gwarowego, ktory okresla za Eugeniuszem
Pawlowskim endemitem je¢zykowym, charakterystycznym wylacznie dla niewielkiego
terenu w poblizu Limanowej i Podegrodzia. Ostrowski formutuje sad, ze laskopy to
wyraz rodzimy o dwucztonowej budowie. Pierwsza cze$¢ ztozenia to rdzen las-, ewen-
tualnie /ask-, nawigzujacy bezposrednio do pst. */és» w znaczeniu ‘drzewo; drewno
budulcowe; kawatek drewna, kij, laska’ oraz *léska ‘pret, kij leszczynowy’. W odnie-
sieniu do drugiej czgsci zlozenia Ostrowski przedstawia kilka hipotez:

1) jezeli granic¢ morfologiczna wyznaczymy nastgpujaco: *las//kopy, woéwczas
druga czes¢ moze pochodzi¢ z pst. *kopa ‘kopiec, kupa, sterta’, a cato$¢ ztozenia moz-
na objasni¢ nastgpujaco: ‘drazek (laska) stuzacy do laczenia w cato$¢ luznych elemen-
tow’ > ‘nosidto’;

2) drugg cze$é zlozenia mozna wywie$é od pie. *(s)kap-: *(s)kép- ‘obrabiaé ostrym
narzegdziem, ciaé; siekaé; skrobaé’, z czego pst.*kopati ‘kopaé, ry¢; grzebaé, wydoby-
wac ziemi¢’ 1 *skopiti ‘ciaé, rabad, sieka¢’. W tym wypadku laskopy to bylaby postaé
haplologiczna od *lasko-skopy w znaczeniu ‘obcigty, obrabany konar leszczyny’ lub
‘obciosana, ostrugana z kory, wygtadzona laska’;

! Zapis przyktadoéw taki, jak w cytowanym zrodle.
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3) drugi komponent ztozenia mozna taczyé ze skop ‘naczynie’, skopiec ‘naczynie,
tez miara okreslonej objetosci’, stad laskopy to ‘drazek (kij) z naczyniami (wiadrami)’;

4) drugi czton zlozenia moze nawigzywaé do pie. *skabh-: *(s)kd(m)b-, z czego
pst. *skobiti ‘krzywié, wyginac; laczy¢, spaja¢ za pomocg haka, skobla’, *skoba ‘zgie-
ty pret tworzacy klamre’: *skobl’s ‘co$ zgigtego, skrzywionego, kabtak’, co uprawnia-
loby do objasnienia catos$ci zlozenia jako ‘zakrzywiona, zagigta laska (drazek)’ lub
‘laska zakonczona zaczepami, hakami do przenoszenia naczyn, tadunku’ (Ostrowski
2006, 312-314).

Badacz konczy swoj wywod stwierdzeniem: ,,Zaproponowane wyzej «rodzimey
proby etymologizacji wyrazu laskopy pozostaja kwestig otwartg. Dokladnego zbadania
wymaga bowiem kwestia ewentualnej niemieckiej proweniencji wyrazu” (Ostrowski
20006, 314).

Zroznicowanie fonetyczne nazw laskopy, luskopy

1. Laskopy

Na wstepie przywolajmy dane jezykowe, ktore do tej pory udalo si¢ zgromadzic.
Omawiane przez Ostrowskiego laskopy sa poswiadczone w kilku wsiach Matopolski
potudniowej, w powiatach nowosadeckim i limanowskim, w postaci lask‘opy (Brzezna-
-Litacz, Gostwica, Rogi, Trzetrzewina, Jastrzgbie, Wola Krogulecka)2 ldaskopy (Blczy—
ce); z nosowoscig wtorna Igsk‘opy (Brzyna, Niskowa, Rytro, Swiniarsko), I¢"ck‘opy
(Pisarzowa) (Pawlowski 1955, 210). Zaswiadczenie z a jasnym ze wsi Brzezna-Litacz
odnotowano w AJPP (m. 89). Natomiast Pawlowski stwierdza, Zze nie spotkat si¢ w ba-
danych przez siebie wsiach z postaciag wyrazu z @ jasnym.

Posta¢ loskopy wystepuje w Jodtowce koto Tuchowa (MAGP, IX, s. 130). Wariant
z nosowoscia (loskopy) zanotowany w Podegrodziu dokumentuje OLA (VI, m. 2 [kom.]).
Ostrowski (2006, 308) stwierdza:

W czasie mojej osobistej eksploracji okolic Limanowej (m.in. gmin Laskowa i Lososina,
szczegolnie wsi Zmiaca) upewnitem sie, ze wyraz laskopy jest czesto nadal jedynym werbal-
nym ekwiwalentem omawianego desygnatu na danym obszarze jezykowym znanym po dzi$
dzien nie tylko starszej czgsci tutejszej populacji, ale rowniez mtodszemu pokoleniu.

Trzeba podkresli¢, ze oprocz jednostkowego zaswiadczenia z AJPP i1 poswiadczen
Ostrowskiego z dwoch gmin koto Limanowej nie pojawiaja si¢ realizacje z a jasnym.
By¢ moze mamy wigc do czynienia z wariantem /oskopy, a laskopy sa postaciag hiper-

poprawng. Odroznienie ¢ od o stuchowo jest bardzo trudne. Pawtowski (1955, 43)
zwrdcit na to uwagg:

W wielu jednak wypadkach i wyrazach ¢ zwezito si¢ tak znacznie, ze prawie zupetie utoz-
samito si¢ z 0, a w ogdle dla czlowieka miasta, niezupetnie ostuchanego z gwara, w tych
wyrazach do odroznienia od o jest bardzo trudne. (W czasie obserwacji przeprowadzonych

2 Lasklopy zaswiadczone sg takze w Stowniku gwary Lachéw Sgdeckich (Podegrodzkich) (Szewczyk
2014, 319).
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w Litaczu wspdlnie z prof. Mateckim nie moglismy w wielu wypadkach ustali¢ brzmienia:
a czy o; dlatego tez moje zapisy z o < d moga by¢ do pewnego stopnia subiektywne).

2. Luskopy

Bliska fonetycznie i geograficznie laskopom jest nazwa luskopy, bedaca glownym
przedmiotem niniejszych rozwazan. Istniejace opracowania kartograficzne dokumentuja
wystepowanie tego wyrazu w Jodlowce Tuchowskiej (losk‘opy, MAGP, IX, 130;
lusk‘opy, OLA, VI, m. 2) i Lichwinie (loskopy, MAGP, IX, 130) oraz w Brzozowe;j
koto Tarnowa i Lukowicy koto Limanowej (luskopy, PAE, 1V, m. 241). W Lichwinie
(pow. tarnowski) zanotowano takze omawiany leksem z wtorna nosowoscia (lijskopy,
KSGP PAN).

Nazwa znana jest rowniez w nastgpujacych miejscowosciach powiatu tarnowskiego
(lusk'opy) — Rzepiennik Strzyzewski, Rzepiennik Biskupi, Rzepiennik Suchy, Rzepien-
nik Marciszewski, Lubaszowa, Szerzyny, Swoszowa, oraz w powiecie limanowskim
(luskopy) — Zamiescie?.

Luskopy odnotowano tez w okolicach Podegrodzia, a wigc na terenach, na ktoérych
wedlug Pawtowskiego wystepuja tylko nazwy typu laskopy, loskopy. W relacji z wy-
jazdu krajoznawczego pojawia si¢ opis kurnej chaty, a w nim stwierdzenie: ,,W sieni
jest skrzynia, kosa, grabie i luskopy do noszenia wody” (Rejnson 1937, 20).

O kolejnych dwu wariantach: lunckopy, liskopy informuje Ludwika Wajda. Badacz-
ka, podejmujac prob¢ wyznaczenia granicy goralsko-lachowskiej, odwotuje si¢ m.in.
do faktéw leksykalnych i zauwaza:

Obydwie gwary roznig si¢ takze nazwami nosidel na wode. U Gorali (a takze u Lachow
w poinocno-zachodniej czesSci badanego pasa) przewazajg wyrazy z tematem utworzonym od
nosi¢ z réznymi formantami, np. nose, nosace, nosidua, nosajki oraz barce, barca, vozadua
obok vogi, kluki (w okolicach Zywca), podczas gdy Szczyrzyczanie i ludno$¢ pogranicza
limanowsko-podegrodzkiego postuguja si¢ kilkoma odmiennymi nazwami: basy, basalary,
barabole 1ub lunckopy i liskopy, utworzone prawdopodobnie od nazwy sadeckiej — ldskuopy
(Wajda 1976, 286).

3.
Zréznicowane fonetyczne omawianych tu nazw mozna uogdlni¢ do kilku typow:
laskopy (z a jasnym sporadycznie poswiadczone, czgstsze z a pochylonym), loskopy,
lonskopy, lonckopy, luskopy, lunskopy, lunckopy oraz liskopy.

Semantyka luskopow

Gwarowy wyraz [uskopy oznacza nie tylko nosidta do wiader z woda, lecz takze
najprawdopodobniej element konskiej uprzezy*. Wiadystaw Kosinski (1915, 46) podaje

3 Materiaty te zostaly pozyskane w trakcie eksploracji terenowych i wywiadow.

4 Na podstawie skapych informacji etnograficznych i bardzo ograniczonych kontekstow nie zawsze jest
mozliwe precyzyjne ustalenie znaczenia wyrazu.
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takie informacje o wyrazie: ,,/luskopy lm. przyrzad do podtrzymywania dyszla u wozow
niemajacych podymy. Wyraz ten znany jest w Jurkowie, chociaz luskopof nie uzywaja
tutaj, tylko w gorskich wioskach, np. Zbikowicach, Stankowej i in.”. Podobnie w oko-
licach Gorlic pod koniec XIX w.: ,,w braku podymy zaktadaja na koncu dyszla drazek
kabtakowaty, zwany tu luskopami” (Sredniawa 2018, 119). W tym samym znaczeniu
mamy poswiadczong nazwe lanckopy, por.: ,,Lanckopy, noselniki — przy cigzkich wo-
zach, gdy si¢ jedzie na przechyle, zdejmuje si¢ podejme, a dyszel opiera si¢ na nosel-
nikach — lanckopach, albo gdy kobyta jest zrebna, aby dyszel nie obijat jej bokow, co
mogtoby spowodowac¢ poronienie” (Dobra k. Limanowej, KSGP PAN). Luskopy ozna-
czajace element uprzezy wystepuja rowniez w opracowaniu XIX-wiecznego historyka
Szczesnego Morawskiego. Wyr6znienie cudzystowem zapewne $wiadezy o tym, ze
wyraz nie byt znany wszystkim uzytkownikom 6wczesnej polszczyzny, ale mial cha-
rakter srodowiskowy, a moze gwarowy:

Zadnego jednak niebezpieczenstwa nie bylo, sanie, zahamowane na ostro, trzymaly si¢ $nie-
gu zlodowacialego, a konie w nabiodrkach silnych i z ,,Juskopami” u karku trzymaty wygod-
nie za dyszel, wigc krok za krokiem bez wypadku zjechano na Witkowke, a tam juz Dunajec
zamarzniety bielil si¢ wokoto Lazisk skalistych, czerniejacych lasem, z posrod ktorego ster-
czal zamek Roznoéw (Morawski 1906, 311).

Warto zauwazy¢, ze ten tekst opublikowany w 1906 roku powstat wczesniej. Testa-
ment autora nakazujacy wydac rekopis jest datowany na 1898 rok, czyli dzielo po-
wstalo na pewno przed ta datg. Nie wiadomo, czy Morawski, bedac doskonatym
znawca Sadecczyzny, tam si¢ zetkngl z tg nazwa, czy tez pochodzi ona z materialow
zrodtowych wykorzystanych przez historyka.

Podsumowujac, luskopy wystepuja w gwarach w znaczeniach: 1. ‘nosidta do wia-
der z woda’, 2. ‘element uprzezy konskiej’.

Ruskopy

W kontekscie analizowanych tu luskopow istotny wydaje si¢ takze gwarowy lek-
sem ruskopy. Stanistaw Ciszewski (1909, 201) podaje nastepujaca definicj¢ wyrazu:
ruskopy [...], obroze ze sznurka lub rzemienia, przymocowane do poprzecznego draz-
ka, stanowigcego zakonczenie cigzadta® w pierwotnym radle drewnianym. Cigzadlo
z ruskopami istnialo jeszcze w roku 1886 w Jerzmanowicach i Saspowie, w pow. ol-
kuskim”. Jak wynika z opisu, ruskopy sa nazwa jakiego$ typu jarzma zakladanego
zwierzeciu pociggowemu podczas pracy radlem. Ruskopy konstrukcyjnie podobne sa
do nosidel, cho¢ ich funkcja jest rozna.

5 Cigzadlo, cigzadlo ‘rodzaj dyszla taczacego jarzmo z phlugiem, socha lub brona’ (MSGP 2010, 36).
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Luskopy — proba etymologii

Ustalenie pochodzenia wyrazu luskopy nie jest rzecza prosta ze wzgledu na zr6zni-
cowanie formalne wyrazu i brak odpowiednich materiatéw zrédlowych, ktore pozwoli-
lyby ustali¢ chronologi¢ pozyczki. Najbardziej prawdopodobne, ze luskopy sa wyrazem
proweniencji germanskiej, na co wskazuje brzmienie wyrazu®. Luskopy funkcjonuja
jako wyraz stowotworczo niepodzielny, jednak jego podstawa bylo zapewne niemiec-
kie compositum. W przypadku najstarszych zapozyczen z jezyka niemieckiego cha-
rakterystyczne jest to, ze byly przyjmowane jako wyrazy nieztozone. Jak pisze
Smoczynski:

Na taki stan rzeczy wplywala nie tylko nieznajomos¢ jezyka niemieckiego u 6wczesnych
Polakow oraz stuchowa, a nie ksiagzkowa droga ich przejmowania, ale rowniez fakt, ze prze-
waznie te zapozyczenia wystgpowaly w izolacji od swojej rodziny wyrazowej i od innych
grup wyrazdw podobnych, przez co nie bylo moznosci poréwnan, a wigc i analizy (Smo-
czynski 1966, 40).

Jezeli zgodzimy si¢, ze podstawa zapozyczenia jest ztozenie, to granicg morfolo-
giczng mozna wyznaczy¢ nastgpujaco: lus/kopy.

Hipotezy etymologiczne

1. Ross + Kappe

W polszczyznie historycznej sa poswiadczone juz od XV w. wyrazy roskop, rosko-
pa. W Stowniku staropolskim odnotowano: roskop, moze tez roskopa 1. ‘grzywa, czy
tez kita, pioropusz’; 2. ‘czapka (ozdobna)’ (SStp, VII, 497)". W XVI w. roskop wysta-
pit w znaczeniu wskazujacym na element uprzezy: roskop ‘cze$é uprzezy konskiej
zaktadana na szyj¢ zwierzgcia, naszelnik (z niem. Rosskopf)’ (SXVI, XXXV, 399).

Przypomnijmy, ze w gwarach zanotowano ruskopy w znaczeniu ‘rodzaj jarzma’.
Nasuwa si¢ wniosek, ze luskopy i ruskopy moga mie¢ t¢ samg etymologi¢. Przyjmujac
zatozenie, ze chronologicznie wczesniejsze byly znaczenia luskopow zwiazane z uprze-
73, to znaczenie ‘nosidla’ powstato wskutek semantycznego rozwoju opartego na podo-
bienstwie desygnatéw i w pewnej mierze zblizonej funkcji. Trzeba podkresli¢, ze
podobng droge rozwoju semantycznego mozemy obserwowaé rowniez w wypadku in-
nych lekseméw, m.in. jarzmo i kilku wyrazow z rodziny: jarzma, jarzemko, jarzemnica

¢ Takze zmiany fonetyczne, ktore zostaly utrwalone w niektorych wariantach wyrazu odzwierciedlaja
typowe zjawiska fonetyczne obserwowane w procesie adaptacji germanizméw do gwar polskich. Sa to
wtorna nosowosé (lijskopy, lunckopy) oraz wystepowanie obocznosci /i/lu (liskopy/luskopy). O tych proce-
sach, a takze o innych regularno$ciach fonetycznych i morfologicznych w procesie zapozyczania wyrazow
przez gwary polskie pisat Cyran (1975).

7 Warto zauwazy¢, ze oba znaczenia opatrzone sa znakiem zapytania, co dowodzi, ze kontekst nie poz-
wala na jednoznaczne ustalenie semantyki wyrazu.



Z zagadnien etymologii gwarowej — luskopy 133

oraz kluka (por. MAGP, 1V, m. 190; MAGP, IX, m. 445), ktore oznaczaja zardwno
prymitywna drewniang uprzaz dla bydla, jak i nosidta®.

Andrzej de Vincenz i Gerd Hentschel jako podstawe wyrazu roskop wskazuja nwn.
Rosskopf ‘glowa konia’ (de Vincenz, Hentschel 2010). Z kolei Tomasz Czarnecki po-
daje pochodzenie kilku wyrazoéw z tej rodziny:

roskop < §rwn. roskopf,

roskopa < $rwn. roskappe,

roskopy® < stcz. roskop, roskop < §rwn. roskappe,

roszkopy'® < §rwn. roskappe (< niem. Rofkappe) (Czarnecki 2014, 253).

Zatem, pierwsza czgs¢ wymienionych zapozyczen, genetycznie zlozen, badacze
etymolodzy wywodza od niem. Ross, srwn. ros ‘kon’!. Natomiast drugi element jest
faczony albo z niem. Kopf ‘glowa’, albo z niem. Kappe ‘nakrycie glowy’. Wyrazy prze-
jete do polszczyzny w postaci pluralnej roskopy, roszkopy sa taczone z niem. Kappe.

Stare $redniowieczne zapozyczenie roskopy zapewne stato si¢ podstawg gwarowych
ruskopow ze zmiang fonetycznag o do u, ktoérg mozna objasnic¢ jako dysymilacje samo-
glosek'?. Nalezy tez zaznaczyé, ze substytucja poszczegoélnych niemieckich samoglosek
w jezyku i gwarach polskich mogta by¢ rézna (Kaestner 1939).

W procesie asymilacji zapozyczen w gwarach — jak dowodzi Cyran (1975, 21) —
spotgloski r, / moga si¢ ,,nawzajem wymienia¢ w procesach fonetycznych”, zatem
przejscie ruskopy > luskopy jest mozliwe.

2. Ross + Koppel

Biorac pod uwage pewna zbiezno$¢ nazw nosidel i jarzma, o ktorej juz wspomina-
no, warto wskaza¢ na mozliwg inng podstawe drugiego komponentu analizowanego
ztozenia. Wydaje si¢, ze moze nig by¢ niem. Koppel, rzeczownik majacy kilka zna-
czen, z ktorych dla nas istotne sa dwa: ‘pas rzemienny’ oraz ‘drewniane jarzmo dla
zwierzat pociagowych’ (Mitzka 1964, 709). Za taka ewentualnosciag przemawia fakt
wystgpowania w polszczyznie historycznej wyrazu rosskople. Wprawdzie stowniki go
nie notuja, jednak jest poswiadczony w opracowaniach historykow. Por. ,,Rosskople
albo naszelniki rzemienne. Tych bylo z kolcami Zelaznemi, z drazkami i pasami 24,
a drazkow z kolcami bez paséw rzemiennych 63. Sprzegajac konie do mozdzierzow

8 B. Ostrowski, rekonstruujac procesy nazwotwoércze w zakresie leksemow nazywajacych nosidta,
wskazuje, ze nazwy gwarowe, takie jak jarzma, drqzek, kluki, kulki, to ,w istocie nazwy odnoszace si¢ do
‘drazkow, zerdzi, beli czy grubych badyli’, ktore — poprzez skojarzenie z podstawowym, nosnym elementem
omawianego urzadzenia — staly si¢ wtorna nazwa catego nomen instrumenti” (Ostrowski 2006, 309).

® Wyraz datowany na 1450 rok, zob.: ,,Superbus ornatus, puta: alta pepla auro et argento, margaritis
capucia muliebria wulgariter roskopy fabricata” (Malinowski 1895, 322).

10 Rzeczy wszelakie rymarskie do wozdéw koniom nalezace... sg sory, takze sle, nabiodrki, pasy przez
kon i pod kon, obladry, ryngorty, roszkopy” (Briickner 1907, 40).

" O pochodzeniu i formach wyrazu por. Grimm (1971, 1238-1251), Lexer (1873-1876, 488) i Kluge
(1957, 608).

12 Niektore zmiany fonetyczne w zakresie wokalizmu przy przejmowaniu wyrazéw obcych przez
gwary mozna, jak mi si¢ wydaje, wytlumaczy¢ dysymilacja samogtosek” (Cyran 1975, 22). Autor wskazuje
m.in. na takie realizacje gwarowe pozyczek niemieckich: alegant, aperat, eksamit, fotegraf, lekumotywa.
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wzigt Getkant z sobag do Lwowa 6” (Gorski 1902, 289)"%. Z cytatu mozemy wniosko-
wac, ze rosskople wystepuja w znaczeniu ‘element uprz¢zy konskiej’, a wigc prawdo-
podobnie w tym samym znaczeniu co XVI-wieczny roskop.

Ponadto w gwarach polskich wystepuja wyrazy halskopel (z formami halckopel,
halcskopel), halskopla, halskop ‘rzemienna cz¢$¢ uprzezy, ktorg naktada si¢ koniowi
na szyj¢ i przymocowuje do dyszla; naszelnik’ (SGP PAN, IX, 553-554). Mozna za-
tem domniemywacé, ze w wyrazie luskopy druga jego czg¢s¢ pochodzi od niem. Koppel,
w ktérym wyglosowe -el przejmowane droga stuchowa mogto by¢ odbierane jako -y.

3. Los + Koppel

Pomimo ze najbardziej prawdopodobne jest pochodzenie pierwszej czgéci wyrazu
luskopy od niem. Ross ‘kon’, nie mozna catkowicie wykluczy¢, ze podstawa mogt by¢
inny wyraz, a mianowicie najblizszy fonetycznie przymiotnik /os ‘wolny, luzny, stabo
przymocowany albo spojony; oderwany’, srwn. [os ‘wolny, uwolniony; ogotocony, po-
zbawiony czego; swawolny, zuchwaty’ (do ie. *leu-s- ‘odcinaé, oddziela¢, odrywac)
(Stawski 1970-1974, 393).

Gdyby przyjac takie pochodzenie pierwszego cztonu, to znaczenie zlozenia mozna by
objasni¢ jako ‘luzne, nieprzymocowane jarzmo’. Latwo sobie wyobrazié, ze czlowiek,
zaktadajac na ramiona nosidta z cigzkim tadunkiem, mégt si¢ stawaé podobny do zwie-
rzecia pociggowego, ktoremu zaktadano uprzaz (drewniang, parciang czy skorzang).

Podsumowanie

1.

Luskopy 1 laskopy (loskopy) wystgpujace w gwarach polskich sg bliskie znaczenio-
wo 1 brzmieniowo. Rozpatrywac je z pewnoscig nalezy wspolnie. Wprawdzie niewiele
mozna powiedzie¢ na temat chronologii pozyczek, ale nieco wczesniejsze sa poswiad-
czenia luskopow (II pol. XIX w.) niz laskopow (I pot. XX w.). Sama postaé laskopy
w gwarach jest raczej wtorna (hiperpoprawna lub z adideacja do rzeczownika las),
najczestsza postac to loskopy, co pozwala przypuszczaé, ze w etymonie, od ktorego
wywodzi¢ nalezy ten leksem, wystegpowata samogloska o.

2.
Jesli zgodzimy si¢ z teza Ostrowskiego, ze laskopy sa rodzimego pochodzenia, to
w takim wypadku naglosowe /- w [luskopach, ktére z duzym prawdopodobienstwem
pochodza od ruskopow, byloby wynikiem kontaminacji laskopy : ruskopy. Problemem
jest tu jednak posta¢ obydwu wyrazéw. Trudno twierdzié, ze dwa tak podobne brzmie-
niowo wyrazy (laskopy, luskopy) moga mie¢ rézng etymologie.

3.
Dla ustalenia pochodzenia wyrazoéw istotny jest aspekt semantyczny. Zauwazalna
paralelno$¢ nazw nosidel i elementéw uprzezy pozwala sadzié, ze pierwszy czion

13 Zrodio cytowane przez Konstantego Gorskiego jest datowane na 1649 r.
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analizowanego ztozenia moze pochodzi¢ od niem. Ross ‘kon’. Potwierdzeniem tego
jest funkcjonowanie w gwarze leksemu ruskopy. Drugi element compositum moze wy-
wodzi¢ si¢ od niem. Koppel w znaczeniu ‘pas rzemienny’ lub ‘jarzmo’ albo Kappe
‘nakrycie glowy’.

Skroéty

ie. — indoeuropejski
niem. — niemiecki
nwn. — nowo-wysoko-niemiecki
pie. — praindoeuropejski
pst. — prastowianski
stcz. — staroczeski
stpol. — staropolski
$rwn. — $rednio-wysoko-niemiecki
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