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Wspolczesne zroznicowanie uzywanych przez Polakow nazw
‘galarety z migsa’

Abstrakt: Artykut prezentuje okreslenia pewnego dania — ‘galarety z migsa’. Skupiono si¢ na nazwach
dyferencyjnych wobec polszczyzny ogdlnej (np. galart, zyle, studzienina, tymbalik). Zaprezentowano ich
frekwencj¢ oraz zasigg terytorialny. Stan wspotczesny (materiat zebrano za pomoca ankiety internetowej
w latach 2019-2020) skonfrontowano z danymi starszymi, sprzed 50 lat, dzigki czemu uzyskano obraz
zasztych zmian jezykowych. Na podstawie kwerendy leksykograficznej oraz analizy rozprzestrzenienia
spolecznego wskazano regionalizmy, takie jak galart.

Stowa kluczowe: geografia lingwistyczna, jezyk polski, nazwy potraw.

Abstract: A contemporary variation in the names used by Poles to indicate ‘meat jelly’. The article
presents the terms of a dish, namely ‘aspic’. The focus was on names that differ from the general Polish
language (e.g. galart, zylc, studzienina, tymbalik). Their frequency and territorial range have been present-
ed. The current state (the material was collected via an online survey in 2019-2020) was confronted with
older data from 50 years ago, owing to which a picture emerged of the linguistic changes that took place.
On the basis of the lexicographic query and social spread, regionalisms such as galart have been identified.

Keywords: linguistic geography, Polish language, names of dishes.

Galareta z migsa jest popularng przystawka kuchni polskiej, ktorej uwage ponad
pi¢édziesiat lat temu poswiegcit Jozef Smyl (1969). Badany przez niego materiat pocho-
dzil z 338 miejscowosci z catej Polski i dat 74 nazwy desygnatu, ktore przeanalizowa-
no pod katem geografii wystgpowania, frekwencji oraz sposobu ujecia cechy w nazwie
(np. o niskiej temperaturze powstawania i przechowywania potrawy informowaly zim-
ne nogi, nazimne, chotodec, studzienina, za$ o wrazeniach odbieranych zmystem wzro-
ku — dryga, trzonska), co przywodzi¢ moze na mys$l wyrézniane wspotczesnie w nurcie
badan kognitywistycznych profilowanie. Prezentacji przyblizonej geografii wybranych
okreslen galarety z migsa dokonata rowniez Dorota Rembiszewska (2019), skupiajac
si¢ przede wszystkim na pozyczce — dryhle, za$ o jednostkach wschodniostowianskich
pisali wspomniana Rembiszewska i Janusz Siatkowski (2021).

Jozef Smyl (1969, 228) stwierdza, ze ,,[o]bfitos¢ nazw wskazuje niewatpliwie na
poznos$¢ wyodrebnienia si¢ omawianego desygnatu”. Przeczg temu zrodta historyczne.
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O galarecie migsnej z kaptona i cieleciny, przyprawionej cynamonem i gozdzikami,
farbowanej za pomoca torneselu na rézne kolory, pisat juz w XVII w. w Compendium
ferculorum Stanistaw Czerniecki (1682, 88). Nogi wolowe na zimno z galareta wymie-
nial jako potrawe staroswiecka J. Kitowicz (1985, 227) w swoim opisie obyczajow
epoki saskiej. Podobny przepis na galaretg dla chorych znajdziemy takze w Kucharzu
doskonatym (1786, 110) z wieku nast¢pnego.

W okresie $redniopolskim galareta, cho¢ przyrzadzana nieco inaczej niz wspotczes-
nie, byla znana, lecz podawana przede wszystkim na stotach szlacheckich, gdyz chtopi
zywili si¢ prawie wylacznie pokarmami roslinnymi (Bystron 1960, 491). Gwattowny
wzrost zapotrzebowania na mi¢so oraz jego konsumpcji przypada na wiek XIX, cho¢
nawet u schytku tego stulecia przecig¢tny polski chiop jadat tylko szes¢ kilogramow
migsa rocznie (Kasprzyk-Chevriaux 2021, 85). Nieco wezesniej, bo u schytku XVIII
wieku, dochodzi takze do awansu wieprzowiny, ktora wczesniej ze wzgledu na zasady
dietetyki humoralnej czy hierarchi¢ bytow zywieniowych nie byta ceniona zbyt wyso-
ko 1 ustgpowata w kuchni miejsca drobiowi lub wotowinie (Kasprzyk-Chevriaux 2021,
129-137). Dokonana zmiang¢ zaobserwowa¢ mozna, czytajac Wesele na wsi — opowia-
danie Marii Dabrowskiej osadzone w realiach powojennej Polski — w ktérym jedna
z bohaterek ,,czuwa nad warzacymi si¢ nogami wieprzowymi i wotowymi”, a nastep-
nie ,,wyktada na talerzyki pokrajang galaret¢ z nog” (Dabrowska 1988, 8, 81), albo
przegladajac nieco pozniejsza ksiazke kucharska, w ktorej galareta z nozek wieprzo-
wych jest wymieniana ws$rdd potraw typowych dla kuchni polskiej podawanych na
$niadanie wielkanocne (Berger i in. 1987, 99).

Jak wida¢, galarety migsne byly znane od dawna, zatem nie ,,p6zno$¢ wyodrebnie-
nia si¢ omawianego desygnatu” byta przyczyna wielosci jego nazw, lecz pozna demo-
kratyzacja tego dania, tj. upowszechnienie si¢ na stolach osob mniej zamoznych, ktore
wczesniej rzadko miaty dostgp do migsa. Ponadto druga potowa XX wieku uptywata
dla mieszkancow PRL w duzej mierze pod znakiem niedoboréw migsa (Lozinscy
2013, 256), co spowodowato, ze miato ono wymiar nie tylko kulinarny, lecz i symbo-
liczny (por. Bielska-Krawczyk 2011). ,,Obecno$¢ migsa w jadtospisiec byta w PRL
dowodem zamoznos$ci i dostatku, zwtaszcza na wsi, gdzie przed wojna jadano go nie-
wiele” (Lozinscy 2013, 263)'. Wptywato to zapewne na atrakcyjnos$¢ potraw migsnych,
w tym galaret z nézek. Nie bez znaczenia byla takze zmiana technologiczna, ktéra
spowodowata, ze niemal w kazdym domu znalazta si¢ lodowka umozliwiajaca przecho-
wywanie galarety. Wczesniej piwnice chtodzone brytami lodu byty dostepne jedynie
dla bogatszej cze¢sci spoteczenstwa.

Cho¢ galareta migsna jest potrawa ogdlnopolska, funkcjonuje pod kilkoma nazwa-
mi (potocznymi, gwarowymi, regionalnymi), z czego uzytkownicy jezyka zdaja sobie
sprawe¢ (np. Lajf, Wykop). Jednoczesnie poszczegdlne regiony probuja sobie przypisaé
to danie jako tradycyjne i wyjatkowe tylko dla nich. Tadeusz Barowicz (2007, 65)
okresla galart (nozki w galarecie) jako wielkopolskie, podobnie postgpuje Beata Tar-
nowska (2015, 69) z galartem, a Andrzej Kuzminski podaje przepis na galat z Bisku-
pizny (2012, 15). Zbigniew Przybylak (2005, 209-210) zylc z nozek i zylc bialy

' Rowniez Pelcowa (2020, 113), opisujac nazwy potraw w gwarach Lubelszczyzny, zwraca uwagg, ze
maka pszenna, jajka, nadzienie owocowe lub migsne i migso $wiadczyly na wsi o dobrobycie.
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z cieleciny wymienia w przepisach tradycyjnej kuchni pomorsko-wielkopolskiej,
a Krzysztof Zywczak (2013, 207, 209) zalicza zylc (z migsa wieprzowego) i galarete
drobiowq z warzywami do kuchni kaszubskiej. Dorota Préchniewicz (2015, 26, 28)
okresla zimne nézki jako najstawniejsza zakaske kuchni warszawskiej? i dodaje jeszcze
kurczaka w galarecie. Jak widac, to nie danie, lecz nazwy stuza do identyfikacji potra-
wy z danym regionem.

O ile autorzy wymienionych ksiazek kucharskich w miar¢ respektuja przynalezno$é
regionalng nazwy, o tyle na liste produktow tradycyjnych Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi wkradlo si¢ zamieszanie. W 2009 r. na liste t¢ w kategorii Gotowe
dania i potrawy w woj. wielkopolskim wpisano galart (zimne nozki, studzienina) (Lista).
Dwa pierwsze okreslenia rzeczywiscie sa znane na terenie Wielkopolski, ale ostatnie —
nie.

Aby odkry¢ wspodtczesne zréoznicowanie nazw galarety z migsa, miedzy listopadem
2019 a lipcem 2020 r. przeprowadzono ankiete internetowa, w ktorej zadano m.in.
pytanie: Jak mowi si¢ na danie widoczne na zdjeciu 3? (na grafice ukazana byta gala-
reta z migsa). W badaniu wzi¢to udziat 2550 oséb, z czego na interesujace nas tu py-
tanie nie udzielilo odpowiedzi jedynie 14. Ankietowani mogli zaznaczy¢ jedna lub
kilka z propozycji (galareta; galat, galart, nazimne, nozimne; zimne nozki, zimne nogi,
trzesionka), jak tez dopisa¢ wilasng odpowiedz. Lacznie odnotowano 26 form. Celem
artykulu jest zaprezentowanie wspotcze$nie uzywanych przez Polakow nazw ‘galarety
z migsa’ i wskazanie zmian, jakie zaszly w tym wzgledzie w ostatnim polwieczu
(przez poréwnanie z danymi Smyla).

Przegladu form dokonamy z uwzglednieniem ich frekwencji i relacji stowotwor-
czych, nieco szczegodtowiej opisujac formy dyferencyjne (ustalone na podstawie wy-
branych zrédet leksykograficznych) i ich geografie. Nie analizuj¢ form ogdlnopolskich
galareta (1430 ankiet z calej Polski), galaretka (33)*, galaretki (34), potaczen wyrazo-
wych z nimi (galaretka drobiowa, wieprzowa, z miesem, z nozek, z szyjek) oraz kolo-
kacji: kura w galarecie (1 ankieta), kurczak w galarecie (1), migso w galarecie (3),
ryba w galarecie (1), w ktérych jak wida¢, pierwszy czton jest dowolnie wymienny.

Drugim co do liczebnosci haslem jest zestawienie zimne nozki, zimne nogi (992
ankiety). Nie dziwi to, poniewaz zimne nogi rejestrowal juz SW (jako gwarowe)
a PSWP opatrzyt nogi kwalifikatorem kulinarny (nogi cielece, wolowe, baranie, wie-
przowe ‘potrawa z gotowanych ndg cielgcych, wotowych itd., ktére po ostygnieciu
przybieraja posta¢ galarety; nozki’). Z kolei zimne nozki i nozki pojawiajg si¢ jako
jednostki regionalne w PSWP (‘gotowane migso z nog cielgcych, wieprzowych, rza-
dziej wotowych, zalane zelatyng rozpuszczona w wywarze z gotowania, podawane na
zimno, skropione octem badz sokiem z cytryny’); WSJP nie ogranicza geograficznie
wystepowania zimnych nozek i kwalifikuje je jako jednostke kulinarna.

Na mapie wykreslonej przez Smyla zimne nogi pojawiaja si¢ w 95 punktach, zas
zimne nozki — w 5. Jest to zwarty obszar Polski srodkowej, w mniejszej mierze za-
chodniej, Swictokrzyskiego i Lubelszczyzny. Typ ten byt niemal nieznany na péhoc

2 W dodatku do ,,Naszej Historii” znajdziemy podobne przyporzadkowanie geograficzne oraz informacje,
ze to typowo meskie danie (Kuchnia, 25).

3 Galareta notowana jest w stownikach od SL, za$§ galaretka od SW.



166 BLAZEJ OSOWSKI

od linii Koszalin — Torun — Przasnysz — Monki oraz na potudniu (wschodnia cze$é
Dolnego Slaska, Opolszczyzna, Gormy Slask, Matopolska, Podkarpacie, potudniowa
Lubelszczyzna). Wspodtczesnie nastagpita wyrazna ekspansja na tereny niemal catej Pol-
ski (z wylaczeniem wschodniej Lubelszczyzny i Podkarpacia, Mazur, Krajny, Borow,
Kociewia i potudniowych Kaszub — por. mapa 1).

Stan XX w. S
O zimne nogi (nézki) ,_:?A L b 4
(O nazimne ol - A J
(& zimnina % EWEN
£ nogi
7 nézki

Stan XXI w.

zimne nogi (n6zki)

. nazimne, nozimne

zimnina
® nozki
® noézki w galarecie

Mapa 1. Zasieg form zimne nogi, nazimne, zimnina
Zrodto: opracowanie wlasne.

Ponadto 40 ankietowanych podalo nozki w galarecie (zarejestrowane w cytatach
w WSJP), a 16 — nozki (poswiadczone w SJPD i PSWP) oraz nozki na zimno (w an-
kietach z Warszawy, pozostate dwie jednostki — zob. mapa 1). Dawniej typ nogi, nozki
obecny byt w pasiec mi¢dzy Bielskiem Podlaskim a Bialg Podlaska, material ankictowy
poswiadcza go natomiast gtownie z Warszawy i okolic oraz kilku innych lokalizacji.
Co ciekawe, wypowiedzi ankietowanych wskazuja, ze dla czeSci z nich nazwa jest
nadal przejrzysta (Nozki w galarecie (o ile w Srodku sq nozki, a nie np. kurczak — ko-
bicta ur. 1987, pow. piaseczynski), za$ dla innych zleksykalizowana i uzywana nieza-
leznie od rodzaju wykorzystanego migsa (Nozki lub nozki w galarecie (nawet jesli to
kurczak) — kobieta ur. 1989, Warszawa).

Nazimne zajmujace w XX w. wyrazny obszar na pograniczu wielkopolsko-matopol-
sko-(dolno)slaskim pojawilo si¢ w 6 ankietach gléwnie z terendéw sasiednich. Hasto
odnotowat juz SWil i SW (jako gwarowe). Z kolei zimnina (niezarejestrowana
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w zadnym z wykorzystywanych stownikow) dawniej wystgpowala na poéinocno-
-wschodnim krancu Polski i podobnie dzi§ potwierdzona zostata z pow. sejnenskiego.

Formy pochodne od niem. das Gallert, die Gallerte ‘galareta, zelatyna’ (za SGMP)
skupione sa w zachodniej czesci kraju, co jest uwarunkowane faktami historycznymi
sprzed 1945 r. (zob. mapa 2). Teren ten dzieli si¢ na dwa kompleksy — poinocny to
formy z samogtoska a (galart, galat, galacik, galant), za$ potudniowy z samogloska e
badz jej przeksztalceniami (galert, galet, galyrt). W czgsci péinocnej zdecydowanie
dominujg galart i galat (512 odpowiedzi) wystepujace czesto obocznie, cho¢ niekiedy
ankietowani zaznaczali uzywanie tylko jednej formy (kobieta ur. 1948 z Poznania: ‘galart’,
ale NIE: ‘galat’). Ponadto w trzech ankietach z pow. gnieznienskiego i pilskiego pojawit
si¢ galant, za$ w czterech z Bydgoszczy, Torunia, pow. obornickiego i trzebnickiego —
forma zdrobniata: galacik. Wér6d form z samogloska e przewaza galert (55 ankiet),
ponadto siedmiokrotnie pojawit si¢ galet (Rybnik, pow. lubliniecki, wodzistawski, zie-
lonogorski i strzelecki) i dwa razy galyrt (Chorzéw, Ruda Slaska).

fj galart i pochodne 7

Stan XX w. / = “‘a“ ii}iﬁ‘gﬂ:

Stan XXI w.
galert, galet, galyrt
galart, galat

e galacik

e galant

Mapa 2. Zasigg form galart itp.
Zrodto: opracowanie wiasne.

Smyl na swej mapie nie odnotowat form z e (by¢ moze ukrywajg si¢ one wsrod
zmapowanych galart 1 galat). Zasadniczo mozna stwierdzi¢ trwanie form pochodnych
od Gallert w Wielkopolsce, na Kujawach, Opolszczyznie i Gornym Slasku. Ponadto
w przeciagu 50 lat dokonala si¢ ekspansja na przylegle tereny Wielkopolski wschod-
niej, potudniowego Kociewia, poinocnej ziemi chetminsko-dobrzynskiej, wschodniej
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ziemi lubuskiej i potnocnego Dolnego Slaska®. Ekspansja ta zapewne zwiazana jest
z obecnoscia leksemu galart, galat w gwarze miejskiej Poznania, co wplywa na wzrost
jego prestizu. Popularnos¢ tego leksemu i jego wariantdéw w pewnym sensie zaskakuje,
poniewaz zadna z wyodrgbnionych na podstawie ankiety form nie zostata poswiadczo-
na przez wykorzystywane stowniki. Pomimo jednak owej dyferencyjnosci galart nie
tylko przetrwal na wyznaczonym przez Smyla terenie, ale i ekspandowal. Ze wzgledu
na wystepowanie jednostki w mowie mieszkancéw zardéwno wsi, jak i miast, osob
z réznym wyksztatlceniem galart nalezy uzna¢ za regionalizm.

Inaczej potoczyly si¢ losy jednostek zapozyczonych z niem. Sulze. Zylc i zylca®
ktére zajmowaly wg Smyla zwarty obszar Kaszubszczyzny, péinocnej czesci dialektu
wielkopolskiego (az po lini¢ Pita — Torun) oraz Mazur (zob. mapa 3); ponadto teren
izolowany w Cieszynskiem. Po uptywie potwiecza potnocny, zwarty obszar znacznie
si¢ zmniejszyl i ograniczyl do Kaszubszczyzny, cho¢ w izolacji jednostke t¢ zarejestro-
wano w pow. szczycienskim, Toruniu, Grudzigdzu, Elblagu, a nawet Poznaniu. Wyspa
cieszynska przetrwata, cho¢ w odpowiedziach ankietowani podali inne formy fonetycz-
ne niz zanotowana przez Smyla (zylc), tj. zulc 1 Zulc. Maly stownik gwary bydgoskiej
(Dyszak 2008) odnotowuje zylce, jednak nasz materiat nie potwierdza formy pluralne;j.

W $wietle wykorzystywanych stownikow adaptacje niem. Sulze uznaé nalezy za
dyferencyjne, poniewaz tylko SWil odnotowat zylc jako potrawe z sickanego migsa na
zimno (nie jest to wigc dokladnie interesujace nas tu znaczenie), a SW podal przy
hasle zulec cytat z Briicknera: Huspenina — termin czeski, rodzaj galarety, zulcu.

Ankietowani zdaja sobie spraw¢ z ograniczonego zasiggu wystepowania podawa-
nych jednostek, np. kobieta z pow. tczewskiego ur. w 1992 r. zapisata: GALARETA,
ZIMNE NOZKI, ZIMNE NOGI, Albo zylc (Kaszuby). Co znamienne, ankietowana po-
chodzi z obszaru sasiedniego niz ten, co do ktorego formuluje uwagi metajezykowe.
Potwierdza si¢ zatem obserwacja, ze uzytkownicy jezyka tatwiej uswiadamiaja sobie
cechy jezykowe swoich sgsiadow niz wilasne. Niektorzy ankietowani zaznaczali, ze
zylc jest nazwa tylko galarety z wieprzowiny. Nie wiadomo jednak, jakiego okreslenia
uzywaja dla wskazania potrawy przygotowanej z innych rodzajow migsa.

Podobnego doprecyzowania dokonano przy okazji formy studzienina: U nas gala-
retka to jest to, co na zdjeciu, czyli z kurczaka z warzywami. Jest tez studzienina, ale
studzienina jest wieprzowa i bez warzyw (pow. jarostawski, kobieta ur. w 1989). Dery-
waty od studzi¢ wystapity ogdtem w 26 ankictach — najczes$cie] w formie studzienina
(tez studzinina w Gliwicach 1 studzidzina w Szczecinie) oraz studzielina (zob. mapa 3).
Pierwsza z nich pojawia si¢ juz w SL (odestanie do hasta nazimne), SW opatruje kwa-
lifikatorem mato uzywane, SJPD daje kwalifikator gwarowosci, PSWP — regionalnosci;
druga odnotowal SW jako gwarowe okreslenie ‘galarety z nog wieprzowych’. WSJP
nie rejestruje zadnej. Mamy zatem do czynienia z jednostkami znanymi stownikom
ogoblnopolskim, ktére w rézny sposob wskazuja na ograniczony zakres ich uzycia

4 Odosobnione lokalizacje wystepujace poza tym zwartym obszarem zwiazane sa najprawdopodobniej
z indywidualnymi migracjami.

5 Dawniej forma zylca pojawiata si¢ jedynie we wschodnich gwarach kaszubskich; takze dzisiaj jest
rzadka i podano ja tylko raz, w ankiecie z pow. koscierskiego. Ponadto z pow. wejherowskiego podano
obocznie gzylc i zylc.
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Stan XX w.
0 studzielina, studzienina
O zyle, zylca

Stan XXI w.

studzienina studzielina
. tymbaliki i pokrewne

zylc, zylca ® zZulc

Mapa 3. Zasieg form studzienina, tymbalik, zylc
Zrodto: opracowanie whasne.

(frekwencyjny, terytorialny, poprawno$ciowy). Przeprowadzona ankieta oraz dane
Smyla pozwalaja uscisli¢, na czym polega charakter regionalny studzieniny i studzieli-
ny — chodzi o jednostki dawniej i wspolczesnie zwarcie wystepujace na poludniowym
wschodzie Polski. Ponadto 50 lat temu wyrazy te wystgpowaty do§¢ czgsto w zachod-
niej czesci kraju, dzi§ ankietowani z tamtych stron podawali je rzadko. Jeden z nich
(mezczyzna ur. w 1985, pow. sulecinski) stwierdza: Studzienina mowiqg Lemkowie np.
czasem moj ojciec. Dawne zasiggi, w mniejszej mierze wspotczesne, potwierdzajg to
zatozenie: potudniowo-wschodni areal jako pierwotny teren wystgpowania studzieniny
oraz zachodni jako wtorny, na ktory forma ta zostata przyniesiona np. wraz z osobami
przesiedlonymi w ramach akcji Wista. Rembiszewska 1 Siatkowski stwierdzaja, ze stu-
dzienina i studzielina nawiazuja do gwar ukrainskich, przy czym pierwszy z wyrazow
jest zapozyczeniem ukrainskim, za§ drugi — pozyczka zwrotng z polskiego do ukrain-
skiego (Rembiszewska, Siatkowski 2021, 72).

Wynikiem wptywu obcego, od z franc. timbale, sa takze tymbalik (Lublin, Katowi-
ce, Tychy, pow. bielski i tarnogorski na Slasku), tymbaliki® (tez: tymbalijki W pow.

¢ Klopotliwe jest rozréznienie, czy ankietowani, wpisujac tymbaliki, mieli na mysli regularng liczbg
mnoga od tymbalik czy forme zleksykalizowana (pluralia tantum). Chodzi bowiem o mate dania, ktore
najczeseiej serwowane sag w wickszej liczbie: Tymbaliki (na male galaretki z migsem i dodatkami takimi jak
Jjako ugotowane na twardo, czy gruszek/kukurydza, pietruszka i marchew) (kobieta ur. w 1988 z Tych).
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ole$nickim i tymboliki w Warszawie) i tombaliki (pow. opolski i putawski na Lubelsz-
czyznie). Jak podaje PSWP (inne stowniki nie odnotowuja wymienionych form), tym-
balik to ‘sposob podawania potraw, ktore po przyrzadzeniu przektada si¢ do foremek
kubeczkow, a nastgpnie zachowujac uformowany ksztalt, na talerz (tak podawany
bywa czgsto np. ryz); takze: potrawa z ryby lub migsa w galarecie’. Jest to pozyczka
nowa, poniewaz zadnej z wymienionych form nie odnotowat 50 lat temu Smyl. Lacz-
nie wystapity one 24 razy, z czego 14 ankiet pochodzi ze Slaska (zob. mapa 3). Na
tym terenie nalezaloby uzna¢, ze mamy do czynienia z dodatkowa motywacja, tj. przez
niemieckie Timbale.

Ukrainskie opuen’i “galareta’ (Kostecka-Sadowa 2016, 44)7 dalo w naszym materia-
le jedynie kilka poswiadczen: drygle (Lublin, £.6dZ), drygo (Gdynia) i dryga (Lublin),
cho¢ dawniej drygle i inne formy pokrewne znane byly dobrze na Lubelszczyznie,
stabiej na Dolnym Slasku i ziemi lubuskiej®. Niewielka liczba ankiet potwierdza wnio-
sek Pelcowej, ze dryga i drygle naleza do nazw znanych najstarszemu pokoleniu (Pel-
cowa 2019, 39). Hasla te i kilka innych niepodanych w ankietach odnotowat jako
gwarowe SW; pozostate stowniki nie rejestruja ich w interesujacym nas tu znaczeniu.

Wschodnig proweniencj¢ ma takze chaladiec (w ankiecie z pow. elckiego: hata-
diec), ktory w postaci xazadsey notowany jest w gwarach na niemal catym terytorium
Biatorusi (Rembiszewska, Siatkowski 2021, 57). Chofodziec znany jest od SL do
SJPD, ale w innym znaczeniu. Dopiero PSWP obok znaczenia ‘zupa z botwiny lub bu-
rakoéw’ podaje ‘potrawa z migsa wieprzowego, glownie nog, w galarecie’, oba opatrujac
kwalifikatorem regionalny. Kwalifikacji tej nie potwierdzaja dane Smyla (po jednym
razie chiodziec 1 cholodec) i ankietowe — jest to jednostka rzadka, bez wyraznej przy-
nalezno$ci regionalnej.

Derywaty od trzgs¢ stanowia ankictowe trzesionka 1 trzesitko. Pierwszemu z nich
w materiatach Smyla odpowiada trzesianka (okolice Wroctawia, Gorzowa Wielkopol-
skiego, Nakta, Gniezna, pogranicze Kujaw — Mazowsza blizszego — Leczyckiego, po-
granicze Mazowsza — Lubelszczyzny, okolice Jedrzejowa, Krasnegostawu i Zamoscia)
i trzesiona (okolice Wolsztyna). Ankiety poswiadczyly trzesionke na podobnym terenie
(pow. lubartowski, t6dzki wschodni, opoczynski, garwolinski, nowodworski, Poznan,
mi¢dzychodzki, nowotomyski) lub nowym (pow. wadowicki, Krakow, Bielsko-Biata,
Warszawa, wotominski, Konin). Trzesitko zarejestrowal Smyl w okolicach Znina,
a wspolczesnie w pow. gnieznienskim; jest to wige teren pobliski. Z dwoch form an-
kiectowych odnotowana zostala tylko trzesionka w SW, mamy wiec do czynienia z jed-
nostkami dyferencyjnymi.

W ankiecie pojawita si¢ tez meduza wywodzaca si¢ z popkultury. Lorneta z me-
duzg méwi bufetowa w 20. odcinku serialu 07 zglos sie, podajac galarete migsng i dwa

7 Rembiszewska i Siatkowski (2021, 63), rozwazajac etymologi¢ i geografi¢ formy drygle, stwierdzaja,
ze o ile w przypadku pogranicza polsko-wschodniostowianskiego mamy niewatpliwie do czynienia z po-
zyczka obca, o tyle na terenach potozonych dalej od granicy wschodniej kraju interpretacja taka nie jest juz
oczywista.

§ Jeszeze szerszy zakres wystgpowania wskazuje Anna Kostecka-Sadowa (2016, 44): ,.dragle, drahle
oraz dryhli, drygla, drygle w znaczeniu ‘galareta z migsa, zimne nozki’ sa notowane w gwarach $laskich, na
wschodnim obszarze gwar matopolskich i mazowieckich oraz na Kaszubach [...]. Wschodnie pogranicze
kraju zna rowniez formy drygliny, drygulina”.
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kieliszki wodki. Jako jednostke warszawska odnotowuje leksem WSJP i rzeczywiscie
ankietowani, ktorzy podali t¢ odpowiedz pochodzili przede wszystkim z Warszawy
(7 oséb), ale takze z Lodzi, Poznania, pow. krakowskiego i tarnogorskiego. Wyzej
przywotane zestawienie spowodowalo, Zze jeden z ankietowanych z Warszawy podat
lorneteg jako okreslenie ‘galarety z migsa’. Doszto tu jednak najprawdopodobniej do
pomyiki i przeniesienia nazwy, gdyz byla to jedyna tego typu odpowiedz, a WSJP
podaje: pot.[ocznie] ‘dwie porcje mocnego alkoholu podawane w kieliszkach’.

W podsumowaniu nalezy zaznaczy¢, ze zestaw nazw ‘galarety z migsa’ w przecia-
gu 50 lat znaczgco si¢ zmniejszyl (z 74 u Smyla do 26 zebranych z ankiet), nawet
przy uwzglednieniu nieco innych kryteriow wyodrebniania wariantow i haset glow-
nych. Jest to proces zbiezny z obserwowanym zanikaniem terytorialnych odmian pol-
szczyzny. Z drugiej jednak strony wskaza¢ mozna jednostki dyferencyjne, ktoére na
danym terenie majg liczne po$wiadczenia: galart w Wielkopolsce, galert na Slasku,
zyle na péinocy (Kaszuby, Kociewie, Bory), studzielina na Podkarpaciu. Przewidywa-
nie zmian jezykowych zawsze obarczone jest ryzykiem, tu jednak mozna przyjaé —
z pewng doza ostrozno$ci — ze wymienione jednostki utrzymaja sie w uzyciu, gdyz sa
zwigzane z kuchnig domowa oraz imprezami okoliczno$ciowymi o charakterze rodzin-
nym (imieniny, urodziny, wesela), a powiazanie jednostek gwarowych i regionalnych
z jezykiem familijnym zazwyczaj wzmacnia ich Zywotnosc.
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