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Stowniki gwarowe z obszaru tzw. osadnictwa gluchoniemieckiego
jako zrédlo do badan germanizméw leksykalnych'

Abstrakt: Celem artykutu jest przedstawienie stowniczkéw gwarowych z obszaru tzw. osadnictwa ghu-
choniemieckiego jako zrodet do badan germanizméw leksykalnych. Termin ,,Gluchoniemcy” odnosi si¢
do potomkow osadnikéw niemieckich, ktorzy glownie w $redniowieczu osiedlili si¢ wérdd ludnosci pol-
skiej na Pogoérzu Karpackim. Obejmuje teren od Tarnowa po okolice Lancuta, na ktéorym wyroznia si¢
kilka wysp tego osadnictwa (okolice Tarnowa, Biecza i Gorlic, Krosna, Rzeszowa i Lancuta). Analiza
objeto 20 stownikow i zbiorkéw wyrazowych dawnych (z konca XIX i pocz. XX w.) oraz wspolcze-
snych (koniec XX i pocz. XXI w.) zréznicowanych takze geograficznie, objetosciowo i leksykograficz-
nie (sposobem opracowania). Sa one cennym zrodtem do badaf zapozyczen leksykalnych uzywanych
w gwarach na tym obszarze, po$wiadczaja ich zréznicowanie formalne (fonetyczne i morfologiczne)
oraz semantyczne. Znaczng cz¢$¢ zbioru germanizmow stanowia wyrazy rzadkie, ograniczone tylko do
gwar Matopolski potudniowo-wschodnie;.

Stowa kluczowe: ,,Gluchoniemcy” (niem. Taubdeutsche, Walddeutsche), zapozyczenia niemieckie, gwary
potudniowomatopolskie, stowniki gwarowe

Abstract: Dialectical dictionaries from the area of “Deaf German” settlement as a source for a study
of lexical Germanisms. The aim of the article is to present dialectal dictionaries from the area of the
“Deaf German” settlement (Carpathian Foothills) as sources for a study of lexical Germanisms. The term
“Deaf Germans” (German Taubdeutsche, Walddeutsche) refers to the descendants of German settlers from
the period of medieval colonization in the Carpathian Foothills. It covers the area between Tarnéw and the
vicinity of Lancut, with several islands of this settlement identified around Tarnéw, Biecz and Gorlice,
Krosno, Rzeszow and Lancut. The analysis covers 20 dictionaries and word collections of the past (from
the late 19" and early 20™ centuries) and contemporary (the late 20" and early 21% centuries), also differen-
tiated geographically, volume-wise and lexicographically (by the method of elaboration). They are a valu-
able source for a study of lexical borrowings used in dialects in this area, confirming their formal (phonetic
and morphological) and semantic diversity. A significant part of the set of Germanisms are rare words,
limited only to dialects of south-eastern Lesser Poland.

Keywords: “Deaf German” (germ. (niem. Taubdeutsche, Walddeutsche), German borrowings, dialects of
southern Lesser Poland, dialectal dictionaries.

! Praca powstata w wyniku realizacji projektu badawczego o nr 2019/35/B/HS3/01274 finansowanego ze
srodkoéw Narodowego Centrum Nauki.
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1. Przedmiot i cel badan

Stowniki gwarowe dawne i wspotczesne oraz zbiorki wyrazéw zawarte w roznych
opracowaniach sa nieocenionym zrodtem do badan leksyki dialektalnej zroznicowanej
zaroOwno terytorialnie, jak i chronologicznie. Nie od dzi§ wiadomo, ze mogg one dostar-
czy¢ interesujacych materialow do analizy wielu zagadnien jezykoznawczych (por. np.
Kara$ 2012). Maja one duza warto$¢ dokumentacyjna, sa — zwlaszcza stowniki dawne —
nieocenionym zrodtem wiedzy o przeszlosci danych gwar. Po$wiadczaja funkcjonowanie
wielu ciekawych archaizmoéw, innowacji stowotworczych i semantycznych. Moga tez
stanowi¢ doskonate zrodto do badan zapozyczen funkcjonujacych w gwarach, zwtaszcza
na obszarach pogranicznych czy tez obszarach zasiedlonych w przesztosci przynajmnie;j
czgsciowo ludnos$cig obcojezyczna.

Przedmiotem opisu w niniejszym artykule sa stowniki i zbiorki wyrazéw dotyczace
leksyki gwar Pogorza Karpackiego, dialektologicznie — zgodnie z nomenklaturg Stanista-
wa Urbanczyka (1984) — Pogdrza wschodniego i czgéci potudniowej Pogranicza
wschodniego mtodszego, czyli tzw. Matopolski wschodniej pdzniejszej, tj. obszaru tzw.
osadnictwa ghuichoniemieckiego (dawnej sredniowiecznej niemieckiej fali kolonizacyjne;j

Przyblizony zasieg osadnictwa gtuchoniemieckiego

2
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— granica kolonizacji ruskiej wg S. Leszczyckiego przyblizony zasieg osadnictwa gtuchoniemieckiego
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autostrada Oprac. kart. W. Wnuk

Mapa przyblizonego zasiggu tzw. osadnictwa gluchoniemieckiego
(oprac. W. Wnuk, R. Kroczak, M.W. Solarz)
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na pograniczu polsko-ruskim). Celem badawczym jest ich omowienie i ukazanie ich jako
zrddet do badan germanizméw leksykalnych uzywanych w gwarach wymienionego ob-
szaru. Przyblizony zasi¢g osadnictwa gluchoniemieckiego ukazuje ponizsza mapa.

Germanizmy mogly si¢ tu szerzy¢ bezposrednio ze wzgledu na dawng kolonizacj¢ nie-
miecka, nastgpnie pdzniej w czasach zaboru austriackiego, niewykluczone, ze niekiedy
takze i posrednio, tj. przez medium polszczyzny ogolnej i regionalnej. O ile pozyczki
niemieckie w gwarach innych regionéw doczekaly si¢ stosunkowo wielu opracowan (zob.
Kucharzyk 2022), o tyle w gwarach obszaru osadnictwa gluchoniemieckiego nie byty do-
tad przedmiotem szczegdlowej analizy. A przeciez analiza germanizmow obecnych w nich
mogtaby przyczyni¢ si¢ do pozyskania danych jezykowych przydatnych rowniez do od-
tworzenia historii tego osadnictwa. Sposréd gwar potudniowomatopolskich jedynie gwary
Pasa gorskiego (goralskie) zostaty przynajmniej czgsciowo zbadane pod tym wzgledem
czy raczej wpltywy niemieckie zostaty w nich zasygnalizowane, ale tez niecomoéwione do-
ktadnie (np. Kostecka-Sadowa 2019; Sikora 2006; 2015; Zargba 1980).

Podkresli¢ nalezy, ze badania wplywow jezyka niemieckiego na gwary polskie nie
tylko na interesujgcym nas terenie sg nietatwe z uwagi na m.in. trudnosci w ustaleniu
zrddla pozyczki (z jakich dialektow niemieckich), posrednictwa innych jezykow (np.
czeskiego), innych odmian polszczyzny (np. ogdlnej), brak odpowiedniej dokumentacji
gwary lub dokumentacje¢ jedynie fragmentaryczng, przeksztatcenia formalne (zwtaszcza
fonetyczne) 1 zmiany semantyczne badanych wyrazow (por. o problemach badan nad
germanizmami: Waniakowa, Tokarz 2006; Kucharzyk 2022). Niektore germanizmy sg
,»Swoistymi endemitami jezykowymi, ktére trudno wlasciwie zanalizowaé, poniewaz
sg to fakty izolowane, niemajace oparcia ani w polszczyznie ogolnej, ani w sasiaduja-
cych gwarach” (Kucharzyk 2022, 122).

2. ,,Gluchoniemcy” i obszar osadnictwa ghuchoniemieckiego

Nazwa ,,Gluchoniemcy” okresla si¢ potomkow osadnikow niemieckich w rejonie Po-
gorza Karpackiego. To nie tylko etnonim, ale i termin odnoszacy si¢ do regionu, por. ,,Na
Ghuchoniemcach” (Solarz, Raczynska-Kruk 2023, 3). Takie uzycia powyzszego terminu
rozwingly si¢ na gruncie proceséw kulturowych zachodzacych na Pogérzu Karpackim
w okresie od XIV do XIX/XX w.

Badacze zajmujacy si¢ tymi zagadnieniami, stwierdzaja, iz:

o ile nazwa ,,Niemcy” mogt zosta¢ objety ogdt osadnikoéw bioracych udziat w $redniowiecz-

s

nym procesie kolonizacyjnym, to okreslenie ,,Gluchoniemcy” musiato pojawi¢ si¢ pozniej,
w okresie poprzedzajacym pelng polonizacje osadnikoéw. Nie jest wykluczone wigc, ze geneza
terminu ,,Gluchoniemcy” tkwi w okresie pézniejszym (XVI-XVII w.) niz sama kolonizacja

(XIV-XV wiek), przejsciowym miedzy niemiecko$cig a polskoscia (jw. 4).

Najbardziej widoczne ,,wyspy” tego osadnictwa: na zachodzie w okolicach Tarnowa,
Biecza, nastepnie — Krosna, na wschodzie — w okolicach Rzeszowa i Lancuta. Nie ozna-
cza to, ze mieszkajg tu wytacznie potomkowie osadnikow niemieckich, gdyz ci rozpty-
neli si¢ czesto w morzu ludnosci polskiej, na wschodzie tez ruskie;j.
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Pierwsze przyklady funkcjonowania tego okreslenia w odniesieniu do badanej grupy
osadniczej, czyli w interesujagcym nas kontekscie kulturowo-terytorialnym, pochodza
z XVII w. z dokumentdéw z okolic Lancuta i Krosna. Nie ma natomiast zadnych tekstow
historycznych, w ktérych nazwa ta odnositaby si¢ do potomkow osadnikow niemieckich
z okolic Biecza. Przypuszcza sig, Ze tu:

polonizacja mogta dokona¢ si¢ na tyle wczesnie, ze analizowany termin albo nie znalazt
w ogole lub wystarczajaco szerokiego odbicia w Zrodtach, albo wrgez w ogodle nie wyksztateit
si¢ 1 zostal wtornie, wstecznie rozciagnigty na te okolice przez pdzniejszych badaczy swiado-
mych historii osadniczej ziemi bieckiej (Solarz, Raczynska-Kruk 2023, 5).

Nalezy tez podkresli¢, ze nazwa polska ,,Gluchoniemcy” obejmujaca potomkow ko-
lonistow niemieckich i polskich na rubiezy polsko-ruskiej w Karpatach jest pierwotna,
tj. ma swoje zrodta w jezyku polskim, terminy niemieckie ,,Taubdeutsche” i ,,Walddeut-
sche” sg natomiast wtorne wobec niej, jako jej przektady (jw. 14).

3. Charakterystyka slownikow ilustrujacych gwary
»Wysp ghuchoniemieckich”

Z obszaru dawnego osadnictwa ghichoniemieckiego, tj. Pogorza Karpackiego, po-
chodzi sporo stownikow gwarowych i niewielkich zbiorkéw wyrazowych, ktore moga
dostarczy¢ interesujacego gwarowego materiatu leksykalnego do badan zapozyczen nie-
mieckich. Uwzgledniono tu zaré6wno opracowania wspoélczesne (z przetomu XX
i XXI w.), jak i dawne — z konca XIX i poczatku XX w. Z tego okresu pochodza niewiel-
kie stowniczki o charakterze lokalnym (zob. Kara$ 2011), zazwyczaj uwzgledniajace jed-
ng wies lub kilka wsi okolicznych, liczace od kilku (np. zbiorek wyrazéw z okolic Tarno-
wa Blazeja Pawlowicza) do najwyzej kilkunastu stron (np. ze Smigna Jana Witka czy
z okolic Rzeszowa Aleksandra Saloniego). Wigksza objetos¢ majg natomiast opracowa-
nia wspolczesne, zwlaszcza przygotowane przez jezykoznawcow — dialektologow (Hali-
ny Kara$ o gwarze Bugaja i Renaty Kucharzyk o gwarze Rzepiennika Strzyzewskiego),
cho¢ 1 obecnie nie brakuje matych zbiorkéw wyrazéw publikowanych najczesciej
w ksigzkach poswigconych dziejom poszczegolnych wsi, np. Domaradzowi w pow. kro-
$nienskim, Wesolej] w pow. brzozowskim, czy w artykutach opisujacych gware danej
miejscowosci, np. Markowej w pow. tancuckim.

Ostatecznie w opisie uwzgledniono 20 stownikéw i zbiorkow wyrazéw o réznej wiel-
kosci, charakterze, rdznym tez sposobie opracowania. Jeden z nich to stownik ogolnoma-
topolski (Stownik gwar matopolskich, t. I-11), pozostate to stowniki gtéwnie lokalne jed-
nej lub kilku wsi okolicznych, rzadziej regionalne, obejmujace wybrany niewielki region
gwarowy. Terytorialnie odnosza si¢ do: okolic Gorlic i Biecza (4), Tarnowa (3), Krosna
i Dynowa (5), Rzeszowa (3), Lancuta (2), Ropczyc (1), Przeworska (1).

Sa to nastgpujace stowniki i zbiorki wyrazéw publikowane samodzielnie badz
w ksigzkach i artykutach z nastgpujacych terendw:

a. z catej Matopolski (ogolnomatopolski), w tym z Malopolski potudniowo-wschod-

niej (obszar tozsamy z tzw. osadnictwem gluchoniemieckim):
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Stownik gwar matopolskich, opr. zespot IJP PAN pod red. Jadwigi Wronicz,
t. I, Krakow 2016, ss. 206; t. II, Krakow 2017, ss. 178.
b. z okolic Biecza i Gorlic:
Halina Karas, Gwara Bugaja na Pogorzu (gm. Biecz, pow. Gorlice), Warsza-
wa 2020, stownik: s. 113-382.
Ryszard Kobaka, Stownik wyrazow i zwrotow jezykowych w Bobowej ... uzy-
wanych, wyd. 11, Warszawa 2009, ss. 39.
Renata Kucharzyk, Rzepiynisko godka, Rzepiennik Strzyzewski 2020, stownik:
s. 61-116.
Aleksander Wietrzyk, Stownik gwary Pogorzan (z okolicy Gorlic), Gorlice
2011, ss. 233.
c. z okolic Tarnowa:
Btazej Pawtowicz, Wyrazy gwarowe z okolic Tarnowa, ,,Prace Filologiczne”
1892, 1V, z. 1, s. 306-310.
Jan Witek, Stowniczek gwary Smigienskiej, ,,Materialy i Prace Komisji Jezyko-
wej Akademii Umiejetnosci w Krakowie”, t. [, Krakow 1904, s. 18-31.
Piotr Zigba, Stanistaw Podraza, Anna Madel, Magdalena Duda, Stownik gwary
Szynwaldu, Szynwatd 2020, ss. 78.
d. z okolic Ropczyc
Roman Zawilinski, Gwara brzezinska w starostwie ropczyckim, Krakéw 1880,
stownik: s. 226-234.
e. z okolic Krosna i Dynowa (pow. kro$nienski i brzozowski):
Benedykt Gajewski, Domaradz. Wies nad Stobnicq, Domaradz 1997, stownik:
s. 132-144.
Monika Bielak, Kazimierz Sikora, O regionalizmach leksykalnych w jezyku
Krosna i okolic, [w:] Literatura — Jezyk — Region. Prace Naukowo-dydak-
tyczne PWSZ w Krosnie, z. 17, Krosno 2005, s. 7-28.
Gabriela Czajkowska, Stownik dyferencyjny gwary Draganowej koto Dukli,
Krakéw 2002, stownik: s. 45-92 (praca magisterska napisana pod kier.
H. Kurek na UJ, dostgpna w Internecie: http://www.draganowa.info/Pra-
ce%20magisterskie/Prace/Gabriela%20Czajkowska.%20Slownik%20dyfe-
rencyjny%20gwary%20Draganowej%20kolo%20Dukli.pdf).
Kazimierz Bator, Wesola na Pogorzu Dynowskim. Dzieje wsi i parafii, Wesola
2009, stownictwo: s. 520-530.
Interesujaca publikacja poswiccona gwarze Rogow w ok. Krosna jest praca:
Teresa Drozd, Rogowskie pogaduchy, czyli stownik rogowsko-polski, Rogi
2016, ss. 153.
Cho¢ w tytule znajduje si¢ okreslenie ,,stownik”, to jednak nie jest to stownik, ale
material do stownika. Nie ma tu artykutow hastowych, nie ma wyrazéw hastowych
i ich definicji. Sg tylko zdania w gwarze, ktéorym odpowiadaja zdania w polszczyz-
nie ogodlnej. Zdania te ulozone sa w ukladzie przypominajagcym uktad tematyczny.
Zawieraja one interesujacy materiat leksykalny, ale trzeba go dopiero ekscerpowac
z tych zapisow. Ksigzka moze zatem sta¢ si¢ dopiero podstawa do opracowania
wlasciwego stownika gwarowego. Wymieniam ja tu, ale nie omawiam w dalszej
czescei artykutu z uwagi na brak leksykograficznego charakteru tej publikacji.
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f. z okolic Rzeszowa:

Aleksander Saloni, Lud rzeszowski. Materialy etnograficzne, ,,Materialy An-
tropologiczno-Archeologiczne i Etnograficzne wydawane staraniem Komi-
sji Antropologicznej Akademii Umiejetnosci w Krakowie”, t. X, 1908,
s. 50-344; stowniczek: s. 332-344.

Jan Bolestaw Oz06g, Stownik gwary wsi Nienadowka i okolicy w Rzeszow-
skiem, [w:] M. Kucala, J. Reichan (red.), Studia historycznojezykowe i dia-
lektologiczne, 1JP PAN, Krakow, s. 181-219.

Jacek Baran, Stownik gwary Nieborowa i okolic, Rzeszow 2013, ss. 82, w tym
wlasciwy stownik: s. 21-60.

g. z okolic Lancuta i Przeworska (3)

Edward Szpytma, Tak mowita dawna Markowa, Krakow 2008, ss. 45.

Zofia Trojnar, Gwara ludowa wsi Markowa, [w:] Z dziejow wsi Markowa, red.
J. Potéwiartek, Rzeszow 1993, stownictwo: s. 372-376.

Aleksander Saloni, Lud wiejski w okolicach Przeworska. Stowniczek wyrazow
miejscowych, ,,Wista” XIII, 1899, s. 236-248.

Skrotowa charakterystyke uwzglednionych stownikow oparta na kryteriach stosowa-

nych w literaturze przedmiotu (zob. Kara§ 2011, 32-54) i dane dotyczace publikacji
(autor, tytul, data wydania, liczba stron i haset) przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 1. Krotka charakterystyka analizowanych stownikow

Autor (red.) i tytul Obszar / Data Liczba Liczba Typ stownika i sposéb
stlownika miejscowo$¢ | wydania stron haset opracowania
red. J. Wronicz, Matopolska | 2016— 206 + 178 | ok. 8 000 | s$redni (tj. sredniej wielkosci),
Stownik gwar (dialekt 2017 dialektalny, dyferencyjny,
matopolskich matopolski) profesjonalny, cytaty,

lokalizacja, geografia),
wspotczesny, ale materiaty
od II pot. XIX w.

A. Wietrzyk, Stownik | ok. Gorlic 2011 233 ok. 10 000 | duzy, regionalny, nie tylko
gwary Pogorzan i Biecza dyferencyjny, w czesci
(z okolicy Gorlic) cytaty, brak doktadnej

lokalizacji, amatorski, ale
pod red. naukowa
dialektologow, wspotczesny

H. Karas, Gwara Bugaj gor 2020 269 3443 $redni, lokalny,
Bugaja na Pogorzu profesjonalny, cytaty,
(gm. Biecz, pow. lokalizacja (tez
Gorlice) informatorow), wspotczesny
R. Kobaka, Stownik Bobowa ok. | 2009 39 1059 maty, lokalny, amatorski,
WYrazow i zwrotow Gorlic (I wyd.) rzadko cytaty, wspolczesny
Jjezykowych w Bobowej
uzywanych
R. Kucharzyk, Rzepiennik 2020 55 ok. 900 maty, lokalny, dyferencyjny,
Rzepiynsko godka Strzyzewski profesjonalny, cytaty,

tar, dawniej wspotczesny

gor
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B. Pawlowicz, Wyrazy | ok. Tarnowa | 1892 5 94 maly, lokalny, dyferencyjny,

gwarowe z okolic amatorski, bez cytatow,

Tarnowa dawny

J. Witek, Stowniczek Smigno tar 1904 14 628 maty, lokalny, amatorski, ale

gwary Smigienskiej red. przez lingwiste, dawny

P. Zigba, S. Podraza Szynwald, 2020 78 1215 maty, lokalny amatorski, ale

A. Madel, A. Duda, ok. Tarnowa z udziatem doktorantow,

Stownik gwary wspotczesny

Szynwatdu

R. Zawilinski, Gwara | Brzeziny, ok. | 1880 9 316 maty, lokalny, dyferencyjny,

brzezinska w starostwie | Ropczyc profesjonalny, bez cytatow,

ropczyckim dawny

M. Bielak, K. Sikora, | ok. Krosna 2005 21 450 maty, lokalny, dyferencyjny,

O regionalizmach profesjonalny, cytaty,

leksykalnych w jezyku wspotczesny,

Krosna i okolic

G. Czajkowska, ok. Krosna 2002 48 1120 maty, lokalny, dyferencyjny,

Stownik dyferencyjny praca magisterska, bez

gwary Draganowej cytatow, wspotczesny

kolo Dukli

B. Gajewski, ok. Krosna 1997 12 655 maty, lokalny, dyferencyjny,

Domaradz. Wies nad amatorski, bez cytatow

Stobnicq (wyraz — jego odpowiednik
ogp.), wspolczesny

K. Bator, Wesota na ok. Krosna 2009 11 440 maty, lokalny, dyferencyjny,

Pogorzu Dynowskim. i Dynowa wybrane stownictwo

Dzieje wsi i parafii w postaci tabeli, bez cytatow,
wspolczesny

J. Baran, Stownik ok. Rzeszowa, | 2013 40 1816 maty, lokalny, amatorski,

gwary Nieborowa gm. Hyzne dyferencyjny, bez cytatow,

i okolic wspotczesny

A. Saloni, Lud ok. Rzeszowa | 1908 13 601 maty, lokalny, dyferencyjny,

rzeszowski. Materialy opr. przez etnografa, bez

etnograficzne cytatow i lokalizacji, dawny

J.B. Oz6g, Stownik ok. Rzeszowa | 1992 39 ok.2 000 | maty, lokalny, dyferencyjny,

gwary wsi Nienadowka opr. bez cytatow, pot. XX w.

i okolicy przed

w Rzeszowskiem 1960

A. Saloni, Lud wiejski | ok. 1899 13 373 maty, lokalny, dyferencyjny,

w okolicach Przeworska opr. przez etnografa, bez

Przeworska i Lancuta cytatow i lokalizacji, dawny

E. Szpytma, Tak mowita | ok. Lancuta | 2008 45 1305 maty, lokalny, dyferencyjny,

dawna Markowa bez cytatow, wspolczesny,

Z. Trojnar, Gwara ok. Lancuta 1993 5 ok. 300 wybor stownictwa w uktadzie

Iudowa wsi Markowa

tematycznym, czgsto bez
definicji, gldwnie stownictwo
dyferencyjne, ale tez ogp.,
maty, lokalny, wspotczesny
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Z danych zawartych w tabeli wynika, ze mamy do czynienia z jednym stownikiem
dialektalnym (ogoélnomatopolskim), jednym, ktéry mozna uzna¢ za regionalny (stownik
A. Wietrzyka), a 18 pozostatych to stowniki lokalne dotyczace leksyki jednej lub kilku
pobliskich miejscowosci.

Wymienione stowniki sa trudno porownywalne z uwagi na:

— 16zng objetos¢ i zwigzany z tym odmienny zaséb materiatu leksykalnego,

— nieréwnomiernos¢ terytorialna,

— roznorodnos¢ chronologiczna,

— zréznicowany sposob opracowania.

Objetos¢ stownikow i liczba zawartej w nich leksyki jest bardzo rézna, poczynajac
od zbiorkéw liczacych mniej niz 100 wyrazéw (B. Pawlowicza z okolic Tarnowa — 94)
az po slowniki liczace ok. 8000 (SGM) i 10 000 haset (stownik A. Wietrzyka z okolic
Gorlic). Najwiecej jest stownikow matych, nieprzekraczajacych tysigca wyrazow, zwy-
kle liczacych po kilkaset haset (od ponad 300 do ponad 900) — R. Zawilinskiego z Brze-
zin koto Ropczyc, K. Batora z Wesotej, J. Barana z Nieborowa (cz¢s¢ Hyznego) z ok.
Rzeszowa, A. Saloniego z ok. Przeworska i tegoz z ok. Rzeszowa, J. Witka ze Smigna
(ok. Tarnowa), M. Bielak i K. Sikory z ok. Krosna, Z. Trojnar z Markowej z ok. Lancuta,
R. Kucharzyk z Rzepiennika Strzyzewskiego (facznie 10 stownikow). Nieco ponad ty-
sigc wyrazow (od 1059 do 1215) liczg cztery stowniki: R. Kobaki z Bobowej, P. Zigby
1 in. z Szynwaldu, G. Czajkowskiej z Draganowej, E. Szpyry z Markowej, natomiast
1816 haset ma stownik J. Barana z Nieborowa (czgs¢ Hyznego), ok. 2000 J.K. Ozoga
z Nienadowki i blisko 3500 stownik H. Karas$ z Bugaja z ok. Gorlic. A zatem w wigkszo-
$ci s to stowniki mate (ponizej 3000 haset), tylko dwa z nich to stowniki $redniej obje-
tosci (SGM 1 H. Kara$), jeden — A. Wietrzyka z okolicy Gorlic mozna uzna¢ za duzy
(ok. 10 000 haset i powyzej).

Najwickszy objetosciowo materiat leksykalny pochodzi z okolic Gorlic (tacznie
w czterech stownikach wspoétczesnych z tego obszaru zarejestrowano ok. 15 400 wyra-
z6w). W okolicach Krosna réwniez w czterech stownikach (bez pracy K. Drozd) odnoto-
wano 2665 wyrazéw, czyli ponad pigciokrotnie mniej, w okolicach Rzeszowa w trzech
stownikach — ok. 4400 wyrazow. Z gwar okolic Tarnowa z 3 stownikéw dysponujemy
materiatem jeszcze mniejszym, liczacym 1937 wyrazéw, podobnie z okolic Lancuta
i Przeworska — zbiorem ok. 1970 wyrazow.

Omawiane stowniki sg nierownomierne terytorialnie i zréznicowane chronologicznie,
np. z okolic Gorlic i Biecza, Krosna i Lancuta — tylko wspolczesnie opracowane, z ok.
Tarnowa — dwa historyczne, jeden wspotczesnie opracowany, z okolic Rzeszowa — jeden
dawny z pocz. XX w., jeden z pol. XX w. i jeden wspotczesny, natomiast z okolic Rop-
czyc 1 Przeworska — tylko stowniki dawne z konca XIX w.

Roéwniez sposob opracowania tych stownikow jest zroznicowany. Zaden z nich nie
jest stownikiem pelnym, cho¢ stownik A. Wietrzyka zawiera sporo stownictwa niedyfe-
rencyjnego. Porownanie i interpretacj¢ naterialu leksykalnego utrudnia takze brak kon-
tekstow w wielu stownikach, w ktoérych odnotowano tylko wyraz i znaczenie, niekiedy
nieprecyzyjne.
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4. Stowniki gwarowe z obszaru tzw. osadnictwa gluchoniemieckiego
jako zrodla do badan germanizméw leksykalnych

Niezaleznie od wskazanych niedomogéw warsztatowych wielu wymienionych stow-
nikdw moga one stanowi¢ interesujgce zrodta do badan germanizméw leksykalnych na
obszarze dawnego osadnictwa ghuchoniemieckiego. Ich doktadna analiza, etymologii,
chronologii, zasiggu terytorialnego, ulatwitaby wytonienie najstarszych zapozyczen nie-
mieckich, bedacych rezultatem sredniowiecznej fali kolonizacyjnej. Jest to jednak zada-
nie niezwykle trudne, ktéore wymagatoby takze pozyskania wiarygodnych danych histo-
rycznych, zwlaszcza uwzglednienia dawnych dokumentow jako zrédet do poznania
gwary w przesztosci. Jednak, jak si¢ wydaje, nawet analiza omawianych w niniejszym
artykule stownikow, moze przynajmniej czg¢sciowo da¢ odpowiedz na pytanie o charak-
ter germanizmow upowszechnionych w gwarach Pogorza Karpackiego.

Najlepszym zrodtem do badan jest Stownik gwar matopolskich, opracowany w 1JP
PAN po kierunkiem J. Wronicz przez zespot do§wiadczonych leksykografow — dialekto-
logow opracowujacych rowniez Stownik gwar polskich, zapoczatkowany przez Kazimie-
rza Nitscha. Cenna w omawianym stowniku jest podstawa materialowa gromadzona od
czas6w K. Nitcha, zawierajaca materiaty, poczawszy od II pol. XIX w. po czasy najnow-
sze. Niezwykle wazne sg tez okreslenia geografii wyrazoéw. Szkoda tylko, ze przy okre-
$leniu ogdlnym geografii wyrazu nie podano doktadnej lokalizacji wszystkich poswiad-
czen obecnych w Kartotece SGPPAN, a jedynie lokalizacj¢ zrodta cytowanego. Mimo to
do badan germanizmoéw leksykalnych dwutomowy Stownik gwar matopolskich stanowi
zrédlo pierwszorzedne.

SGM notuje wicle wyrazow, ktére mozna — w $wietle dotychczasowych badan nad
kontaktami polsko-niemieckimi — uzna¢ za germanizmy. Szczegolnie interesujace sg
wyrazy opatrzone skrotem Mp pd-wsch lub Mp pd, czyli pochodzace z Matopolski
potudniowo-wschodniej lub szerzej z Matopolski potudniowej, gdyz maja zasieg pra-
wie zbiezny z obszarem tzw. osadnictwa gluchoniemieckiego (Mp pd-wsch) czy do-
ktadniej — przynajmniej czgSciowo zblizony do niego (Mp pd). Wérod przykladow
pewnych lub mozliwych germanizméw mozna wymieni¢ m.in. nastgpujace wyrazy:
brojza lub proza ‘soda oczyszczona’, brucak, burcak ‘worek lub torba ptdcienna’,
brzostynek ‘jeden z dwu pier$cieni opasujacych z obu stron piast¢ kota wozu tuz obok
nasady szprych’, cecuraé sie ‘robi¢ co$ powoli, niezgrabnie, guzdrac¢ si¢’, durkac ‘thuc,
uderza¢, stukaé, tracaé’, felezowaé ‘wywotywaé po kolei imiennie, sprawdzaé obec-
no$¢’, gimajny ‘staby, niezdrowy’, gufrowac ‘marszczyé¢, tez uktadaé w fatdy’, leterka,
literka ‘drabina wozu (zwykle mata)’, pecka ‘kamien kladziony pod wegiel domu’,
rafaé¢ ‘obrywac gtowki Inu’, ryktowac | rychtowac ‘przygotowywacl’, stermac sie
‘wspina¢ si¢, wdrapywac si¢’, szlajfa ‘hamulec przy wozie’, szlajsa / slajsa ‘drzewo
smolne, tuczywo’, szlufan ‘drewniana tawa rozsuwana, stuzaca tez do spania’, szpun-
towa¢ ‘negatywnie nastawia¢ do kogos, podburzac’, stangla ‘metalowy drag; sztanga’,
telbuch ‘duzy brzuch’.

Dobre zroédla stanowia tez opracowane profesjonalnie slowniki z bogatg ilustracja
przyktadowa H. Kara$ i R. Kucharzyk oraz stownik A. Wietrzyka, amatorski, ale zreda-
gowany przez doswiadczonych dialektologow-leksykografow, najbogatszy pod wzgle-
dem liczby odnotowanych haset, z nierzadkimi kontekstami uzycia.
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Niezaleznie od przedstawionych brakow, takze pozostate stowniki, nierzadko bedace
jedynie indeksami wyrazéw gwarowych, zawierajg jednak sporo ciekawego materiatu,
w tym réwniez germanizmow?, por. np. ze Smigna (tar): brucdk, burcdk ‘torba’, luchto
‘zasuwka od komina’; z Szynwatdu (ok. Tarnowa): cakownik, cokownik ‘kon, ktory nie
chce ciagnaé’, lusok ‘cebrzyk na serwatke’, nokiel ‘wawoz, zakatek, kacik, gdzie nie ma
z drugiej strony wyjscia’, pucfol, pucwot ‘ktos maty, krepy’; z Draganowe;j (ok. Krosna):
¢wienkiel ‘nierowny kawatek’, facyjat ‘zamkniecie stropu dachu’, glaca ‘wytysiata glo-
wa’, kombaty ‘tarte kluski ziemniaczane’; z Domaradza (ok. Krosna): herdykowacé ‘krzy-
czeé, ztorzeczy¢, wymyslac’, lajtuch ‘ptachta’; z Nieborowa-Hyznego z ok. Rzeszowa:
banzega ‘pita taSmowa’, brzostonki ‘obrecz metalowa w kotach drewnianych’, dekiel
‘pokrywa’, durcngé “uderzy¢’, dzycamer ‘mtotek do nabijania brzostonek (obreczy)’, fo-
rajbka ‘obrotowa dzwigienka przy drzwiach, oknie’, forykowa¢ ‘cwaniakowac’, grzym-
shubel ‘strug do felcow’, grajfngé ‘ukras¢’, knypel ‘do skrecania wigzek po mtdceniu’;
z Nienadoéwki (ok. Rzeszowa): galgut ‘szmata, tach’, fajor ‘wiodro, poslad w ziarnie’,
knype¢ ‘karzetek’, repciuch ‘sakwa na sieczke’, spgga ‘listwa’; z Brzezin (ok. Ropczyc):
brus ‘kamien okragly shuzacy do ostrzenia nozow, sierpdw itp.’, hadra ‘szmata potarga-
na, kobieta podejrzana’, brygielek ‘wierzchotek drzewa’; z Markowej (ok. Lancuta): kne-
bel ‘kotek do zakrecania powrdsta, do zaktadania skobla’, kreptuch ‘worek z owsem dla
koni’, obercuch ‘okrycie, suknia wierzchnia’, oberlicht ‘pétka nad drzwiami wejSciowy-
mi’, szynkiel ‘koniec osi wozu’. Moga zatem stanowi¢ wazne zrodto do ich badan, do
poréwnan, do okreslenia zasiggu itp. Sposrod wymienionych wyzej germanizméw zloka-
lizowanych w SGM jako potudniowomatopolskie czg¢$¢ zostala poswiadczona takze
w innych stownikach w tozsamej postaci formalnej i znaczeniu, np. pecka, szpuntowaé,
cz¢$¢ natomiast w postaci wariantywnej, np. cecyrac sie, protza, lub w znaczeniu od-
miennym lub zblizonym, jednak nietozsamym, np. gimajny.

Nawet pobiezny przeglad wymienionych stownikdéw i przyjrzenie si¢ wyrazom, ktére
w $wietle dotychczasowych badan uznaje si¢ za zapozyczenia niemieckie, pokazuje, jak
bogaty jest ten materiat leksykalny. Jedynie czg¢$¢ najbardziej rozpowszechnionych pozy-
czek niemieckich powstarza si¢ w wielu stownikach i zbiorkach wyrazow, natomiast
wickszo$¢ z nich to wyrazy rzadkie, pojawiajace si¢ jednorazowo lub najwyzej dwu-,
trzykrotnie. Stowniki te poswiadczaja wariantywnos¢ fonetyczng i morfologiczng wielu
rozpowszechnionych germanizméw tozsamych znaczeniowo, wskazujac na rdzny sto-
pien adaptacji w danym okresie i na rézne procesy gwarowe, ktore ilustruja, np.:

‘soda oczyszczana’: brojza (SGM — Przgdzel niz) / brolza (Szynwald) / protza
(Bugaj, ok. Gorlic, Bobowa, Szynwald) / proza (SGM — Bobrka kros, Krosno
i okolice),

— ‘drabina wozu (zwykle mata)’: letra, leterka (SGM) / litra, literka (SGM, ok. Tar-
nowa, Nienadoéwka) / lytra, lyterka (Bugaj, ok. Gorlic, Rzepiennik Strzyzewski,
Domaradz, Wesota, Markowa, SGM: Samocice dab-tar) / litra, lytra (Nieboréw-
-Hyzne),

— ‘drewniana lawa rozsuwana, stuzaca tez do spania’: slabank (ok. Przeworska) /
Slubanek (Bobowa, Bugaj, Szynwald) / slufanek (Rzepiennik Strzyzewski,
SGM - Samocice dab-tar),

2 Definicje przytaczam za stownikami.
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— ‘szafka nocna’: kaslik (Rzepiennik Strzyzewski) / kastlik (Szynwald) // nakastlik
(ok. Gorlic, Draganowa, Krosno i okolice, Nieborow-Hyzne) / nakaslik (Bugaj,
ok. Gorlic, Krosno i okolice),

—  ‘mocno, ostro pali¢ w piecu’: hajcowaé (Bugaj, Rzepiennik Strzyzewski, Bobo-
wa, ok. Gorlic, Draganowa, Nieborow-Hyzne, Szynwald) / hajczyé (Krosno
i okolice).

Duza liczba wariantow leksykalnych jest wynikiem réznych proceséw fonetycznych
zachodzacych w gwarach, takze podczas adaptacji wyrazow obcych, np. obocznosé typu
spotgltoska bezdzwigezna — spotgltoska dzwieczna: profza, proza — brolza, brojza z niem.
Brause, slabank — slubanek — slufanek z niem. Schlafbank, oboczno$ci samogloskowe
v — i (lytra — litra z niem. Leiter ‘drabina’, niem. dial. letter, litter, latter, lojtr, zob.
Stawski 1970-1974, 181-182) czy uproszczenia grup spotgtoskowych i ucigcia morfe-
moéw (kaslik — kastlik, obocznie do nakaslik — nakastlik z niem. Nachtkast! lub niem.
Nachtkdistchen oraz rdznic w zakresie adaptacji morfologicznej, np. czasownikowe sufik-
sy tematyczne -owa- // -y- (hajcowac — hajczy¢ z niem. heizen).

Uwzglednione zrodta pokazuja zréznicowanie semantyczne germanizmow, zalezne
niekiedy od obszaru (moze po prostu czasem znaczenia niecodnotowane), por. np.

— gimajny ‘staby, chory’ (Bugaj, Rzepiennik Strzyz., ok. Gorlic) // gimajny ‘niefunk-

cjonalny, niezgrabny, nieporgczny’ (Rzepiennik Strzyzewski) / gimajny ‘gibki’
(ok. Krosna) // gimajmy ‘tamaga, nic nieumiejacy, niezaradny, do niczego’

— srogi ‘stojak podtrzymujacy drzewo cigte pita’ (Rzepiennik Strzyz.) // srogi —
1. ‘stojak z krzyzakow do cigcia drewna rgezng pilg’, 2. ‘przenosne rusztowanie’
(ok. Gorlic) // // srogi, sragi ‘dwie pary dragow zbitych na krzyz, rozstawionych
w odpowiedniej odlegltosci, ztaczonych listwami, stuzacych do mocowania pito-
wanego drewna’ (Nieboréw-Hyzne) // srdgi — ‘podporki pod drzewo przeznaczo-
ne do rznigcia’ (Nienadéwka) // srogi ‘stojak z krzyzakdéw na cebrzyk w kuchni’
(Bugaj) // sregi ‘nogi pod stol, na krzyz zbite’ (Smigno) // srogi — ‘drewniana
konstrukcja, na ktorej uktadato si¢ siano w kopke’ (Szynwatd).

— Studerowaé ‘probowac’ (Rzepiennik Strzyz.) // Studerowaé — ‘medrkowac, prze-
mysliwa¢’ (Nienadowka) // Studerowaé ‘kombinowaé, radzi¢ sobie, obmyslac,
znajdowac rozwigzanie problemoéw, trudnosci’ (Bugaj) // studrowacé — ‘majsterko-
wac’ (Szynwatd).

— Slychtowaé — ‘czyscic, polerowac’ (Szynwald) // slichtowaé ‘wyrownywac, wy-
gladzac tynk rzadka zaprawa murarska’ (Bugaj) // slichtowaé ‘wygladza¢ (ogol-
nie) (Roznowice-Rozembark).

Nie zawsze jednak wiadomo, czy brak danego znaczenia, czy nie zostato odnotowa-
ne. Czgsty brak cytatéw i przyktadéw uzycia uniemozliwia tez weryfikacj¢ podanego
znaczenia. Konieczne jest tu precyzyjne okreslenie znaczen zard6wno wyrazow polskich,
jak i ich zrodet niemieckich.

Niewatpliwie analiz¢ germanizméw w badanych gwarach utrudniaja luki w doku-
mentacji slownictwa gwarowego (zob. Kara$§ 2019), stad tez rodza si¢ dodatkowo trud-
nosci w okresleniu ich etymologii, zasiegu i chronologii. Zostang one przedstawione na
przyktadzie czasownikow forantowac (si¢) — zaforantowacé (sig). W gwarze moich stron
rodzinnych (Bugaj, Sitnica, Ractawice) odnotowatam wiele przyktadéw uzycia tego cza-
sownika, dokonanego, jak i niedokonanego, i to w dwoch znaczeniach, por.
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FORANTOWAC czas. ndk. ‘robié zapasy, zaopatrywa¢ si¢, gromadzi¢’: Trza na
zime forantowa¢ stoiki z ogorkami. Rac.JR.

FORANTOWAC SIE czas. ndk. 1) ‘robié zapasy, zaopatrywa¢ sie, gromadzié’:
Clowiek tyz sie forantuje, w Zywnos¢, na zime sie forantujom, zeby nie ch'odzi¢ do
sklepu, w chlojco sie forantuje. Bug.BK; 2) ‘o zwierzetach: przybiera¢ na wa-
dze, zabezpieczajac si¢ w ten sposob na zime’: Psy, koty sie forantujom, na
zime nieroz takie sie tluste robiom. Bug.BK; Tego wyrazu czynsto sie uzywo, Sali
sie forantuje, pies, kot sie forantuje, to przybiyro na wadze, robi sie gruby. Albo
futruje sie na zime pies, kot, albo forantuje sie. Bug.Al; Tak, forantujom sie zwie-
rzynta, u nos kot to sie barz gruby zrobiuf. Sit.JK.

ZAFORANTOWAC SIE czas. dk. 1) ‘o ludziach: zrobié zapasy, zaopatrzy¢ sie’:
Zaforantowac sie na zime, to znacy zapasy zrobi¢. BugBK; Tyz o clowieku sie
powie, ze sie zaforantowol na calom zime. Bug.AJ; 2) ‘o zwierzetach: przybie-
ra¢ ciala, przybiera¢ na wadze, zaopatrzy¢ sie, zabezpieczy¢ si¢ w ten sposéb
na zime’: Psy sie zaforantujom na zime, koty, takie sie tuste robiom. O tak, pie-
ski, kotki, jak sie zaforantujom na zime, to takie grubiutkie. Bug.BK; Sali sie tak
zaforantowalta, bo tako grubo, to o zwierzyntak sie tak godo, jak tak przybierajom
ciala na zime. Bug.Al.

ZAFORANTOWANY przym. 1) ‘zaopatrzony’: Jaki ‘'on zaforantowany, mo w $pi-
zarni pelno! Bug.BK; 2) ‘o zwierzetach: zaopatrzony, zabezpieczony na zime’:
Sali juz zaforantowano na zime, grubiutko sie tako zrobita. Bug.AJ.

W Zadnym z pozostatych stownikow z obszaru tzw. osadnictwa gluchoniemieckie-
go, poza Stownikiem gwar malopolskich, nie ma poswiadczen tych czasownikow.
W SGM zreszta nie zarejestrowano czasownika podstawowego niedokonanego, tylko
formy dokonane, por. SGM Il 155 zaforanci¢, zaforantowaé (sig) ‘zaopatrzy¢ sig’:
Widze, zes se fes polynio zaforanciél Sgkowa gor; On jes dobrze zaforantowany Samo-
cice dab-tar, uznajac je za charakterystyczne dla Matopolski potudniowej (Mp pd).
Czasownik forantowaé (sig) jest stosunkowo stabo udokumentowany w gwarach pol-
skich. Przytacza go SGPPAN VII 592-593, ale bez cytatow ilustrujacych jego uzycie,
w dwoch formach wariantywnych fonetycznie z 3 miejscowosci: forantowa¢ sie, fora-
towaé sie (Samocice dab-tar): 1. ‘gromadzié zapasy’ Zabrzeg biel (S1 pd), Krakow-
-Bronowice, Samocice dab-tar, 2. ‘zaopatrywac si¢’ Samocice dab-tar, takze z innym
morfemem tematycznym ze Slaska foracié¢ ‘gromadzi¢ zapasy’ Rogdéw ryb. Ponadto
notuje SGSWyd IX 120 tez w postaci wariantywnej forantowac / foratowaé ‘robié za-
pasy’ ze Slaska, bez egzemplifikacji (Pszczyna, Zory ryb, Czekanéw tar-gor, Kochano-
wice lubl), z nm. Vorrat, takze foranci¢ z Opolszczyzny bez cytatu (SGSWyd IX 119).
Z gwary Lachow Sadeckich, a wigc z okolic Nowego i Starego Sacza, poswiadcza
czasownik forantowac — zaforantowac ‘robi¢ zapasy czegos’ Szewczyk 187, a z gwary
podhalanskiej w postaci foranci¢ pok. Il ‘zaopatrywac, tozy¢ na utrzymanie kogos’
(cytat z Czubernatowej-Raba Wyzna) Jozef Ka$ (ILGiKP III 261). Nigdzie nie odnoto-
wano znaczenia znanego z Bugaja odnoszacego si¢ do zwierzat o przybieraniu na wa-
dze 1 zabezpieczaniu si¢ w ten sposob na zim¢. Wida¢ zatem, ze dokumentacja jest
niepelna, a eksploracja terenowa moze przynies$¢ jeszcze wiele interesujacych danych
leksykalnych. Na podstawie dotychczasowych informacji leksykograficznych mozna
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stwierdzi¢, ze wyraz ma zasigg ograniczony do Slaska i potudniowej Matopolski,
przy czym lepiej jest udokumentowany z gwar $laskich, stabiej — z potudniowo-
matopolskich.

Podsumowanie

Przeprowadzona w artykule analiza stownikoéw gwarowych i zbiorkéw wyrazoéw
z obszaru tzw. osadnictwa gluchoniemieckiego pokazata, ze sg one cennym zroédtem do
badan niemieckich zapozyczen leksykalnych uzywanych w gwarach na tym obszarze.

Nawet ich pobiezny przeglad przynosi bogaty materiat wyrazowy. Cz¢$¢ z nich to
germanizmy szeroko rozpowszechnione, ale wickszo$§¢ stanowia wyrazy rzadkie, ograni-
czone tylko do gwar Matopolski potudniowo-wschodniej, niekiedy w nich takze spora-
dyczne, wyjatkowo czy — by¢é moze — tylko stabo udokumentowane. Oprocz germani-
zmow tozsamych pod wgledem formalnym i znaczeniowym stowniki te poswiadczaja
takze zapozyczenia zrdznicowane w gwarach badanego obszaru formalnie (fonetycznie
i morfologicznie) oraz semantycznie.

Konieczna jest wszechstronna analiza wyekscerpowanego materiatu leksykalnego
i weryfikacja niemieckiej genezy badanych jednostek leksykalnych. Ustalenie wiarygod-
nej etymologii wielu z tych wyrazow, zwlaszcza wyjatkowych, sporadycznie pojawiaja-
cych si¢ w gwarach, moze przysporzy¢ wielu problemow.

Wydaje si¢ jednak, ze uwzglednienie duzej liczby zrédet z obszaru Matopolski potu-
dniowo-wschodniej zréznicowanych chronologicznie 1 geograficznie pozwoli nie tylko
na uwiarygodnienie etymologii analizowanych wyrazow, ale takze na:

— okreslenie frekwencji germanizméw (wyrazy powszechne w gwarach tego obsza-

ru, wyrazy rzadkie),

— ustalenie nacechowania chronologicznego badanych jednostek (wyrazy juz dzi§

przestarzale, dawne w gwarach, wychodzace z uzycia, znane obecnie i uzywane),

— ustalenie zasiggu terytorialnego badanych jednostek leksykalnych, cho¢ luki do-

kumentacyjne sa duze, dlatego tez wszystkie zasiggi raczej zostang okreslone
w przyblizeniu, gdyz szczegdtowe badania terenowe moglyby je znacznie zwery-
fikowac.

Klopoty moze natomiast sprawiaé¢ chronologizacja badanego stownictwa, m.in. ze
wzgledu na dlugotrwale oddzialywanie jezyka niemieckiego w jego roznych odmianach,
poczawszy od okresu Sredniowiecza az po czasy zabordéw. Ustalenie czasu pojawienia si¢
niektorych germanizmoéw, zwlaszcza nowszych, jest oczywiscie mozliwe, w odniesieniu
jednak do najstarszej warstwy germanizmow gwarowych czgsto brakuje odpowiednich
danych.
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