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Przekraczanie granic odmian jezykowych
w regionalnym slowniku tematycznym

Abstrakt: Wspolczesna sytuacja na polskiej wsi doprowadzita do wytworzenia si¢ kodu mieszanego (jezy-
ka mieszkancow wsi), ktory zawiera w sobie elementy tradycyjnej gwary, ale takze jezyka potocznego,
specjalistycznego i inne. W praktyce leksykograficznej mozliwe sa dwa podejscia do obserwowanego we-
wnetrznego zroznicowania jezyka wsi. Podej$cie dyferencyjne zaktada rejestrowanie jedynie stownictwa
gwarowego, podejscie pelne za$ — rejestrowanie catego zasobu stownego uzywanego na wsi. Celem arty-
kutu jest zaprezentowanie, w jaki sposob obecno$¢ réznych odmian jezyka na wsi odbija si¢ w budowie
stownika regionalnego. W zakresie makrostruktury uwage zwrocimy na dobor hasel, natomiast w zakresie
mikrostruktury stownika — na cytaty. Za przyktad postuzy materiat zebrany do przygotowywanych stowni-
koéw z okolic Konina, poniewaz jednym z gtdéwnych zatozen tej publikacji jest prezentowanie szerokiego
materiatu jezykowego.

Stowa kluczowe: leksykografia gwarowa, odmiany jezykowe, przelaczanie kodow, jezyk mieszkancow
Wsi.

Abstract: Crossing the boundaries of language varieties in a regional thematic dictionary. The con-
temporary situation in the Polish countryside has resulted in the emergence of a mixed code (the language
of the village inhabitants), containing elements of the traditional dialect as well as colloquial, social, and
other varieties. In lexicographic practice, the observed internal diversity of the rural language can be ap-
proached in two ways. The differential approach assumes recording only the dialect vocabulary, while the
full approach aims to record the entire vocabulary used in the countryside. The aim of the article is to pre-
sent how the presence of different varieties of the language in the countryside is reflected in the structure of
the regional dictionary. In terms of the macrostructure, attention has been paid to the selection of entries,
and in terms of the microstructure of the dictionary — to quotations. The material collected for dictionaries
from the Konin area, will serve as an example. This is because one of the main assumptions of this publi-
cation is to present a wide range of linguistic material.

Keywords: dialectal lexicography, language varieties, code switching, language of rural inhabitants.

Zagadnienie odmian j¢zykowych polszczyzny byto juz wielokrotnie omawiane (Dej-
na 1980; Furdal 1973; Kiklewicz 2009; Klemensiewicz 1953; Kurdyta 2014; Kurkow-
ska, Skorupka 2001; Wilkon 1987/2000). Takze badacze sytuacji jezykowej na wsi
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zwracali uwage na to zjawisko, gtéwnie w kontekscie przemian, jakie si¢ dokonaty na
polskiej wsi w XX 1 XXI wieku. Miaty one przede wszystkim charakter spoteczny i go-
spodarczo-ekonomiczny: codziennos$cia stato si¢ to, ze ludno§¢ wiejska zaczeta migro-
wac na state lub czasowo do miast, model zycia w matych miejscowosciach upodobnit
si¢ do tego w duzych osadach, wzrést stopien wyedukowania ludnos$ci wiejskiej, zmieni-
fa si¢ charakterystyka zawodowa — dzi$§ juz niewielki procent mieszkancow wsi zajmuje
si¢ uprawg roli lub hodowla zwierzat, ponadto w duzej mierze mamy do czynienia nie
z malymi gospodarstwami, lecz duzymi przedsigbiorstwami (np. fermami). Wyzej opisa-
ne zmiany byly tak intensywne, ze wptynety rowniez na kulturowy, w tym jezykowy,
wymiar zycia mieszkancow wsi. Wigkszos¢ dialektologow podkresla, ze wczesniejszy
jednoodmianowy model komunikacji jezykowej (z gwarg) zostal przetamany, a pozycje
dominujaca zdobyla polszczyzna ogélna. Ponadto na styku tych dwoch odmian wy-
ksztalcit si¢ kod mieszany (Kurek 2002; Piechnik 2009). Inna koncepcja opisu sytuacji
jezykowej na wsi zaktada perspektywe uzytkownika — okreslenie jezyk mieszkancow
wsi (Grochola-Szczepanek 2010; Sierociuk 2007; 2016) pozwala obja¢ ogladem wszyst-
kie kody pojawiajace si¢ w tym $rodowisku.

Badacze odmian jezykowych czesto podkreslaja, ze granice migdzy nimi s3 umowne.
W czystej postaci wystepuja jedynie jako pewne abstrakcyjne idee, w rzeczywistej pro-
dukcji mowy natomiast mamy do czynienia z przekraczaniem granic poszczegdlnych od-
mian i ich mieszaniem. W odniesieniu do sytuacji na wsi uwage na to zwracal m.in. Jo-
zef Kas (1994) czy Jerzy Sierociuk.

Po szkicowym nakresleniu sprawy odmian jezykowych na wsi nalezy zada¢ sobie
pytanie, jak teoria ta odbija si¢ w praktyce leksykografii gwarowej. Jak wiadomo, stow-
niki gwarowe ze wzgledu na kryterium doboru materialu podzieli¢ mozna na peine lub
dyferencyjne. Zamiarem pierwszych jest zarejestrowanie catej leksyki danego obszaru
(wsi, dialektu lub wigkszego terenu) bez wzgledu na przynalezno$¢ do odmiany jezyka.
W stownikach pelnych znajdzie si¢ zatem zaréwno stownictwo typowo gwarowe, jak
i wspolne z ogolnopolskim. Z kolei stowniki dyferencyjne rejestruja tylko jednostki od-
mienne od ogdlnopolskich, a charakterystyczne dla gwar. Nickiedy nastepuje odejscie od
tej zasady, np. na rzecz leksyki ogodlnej Iub regionalnej, lecz waznej, bo odnoszacej si¢
do lokalnej kultury. Jak zaznacza Halina Karas, stownikéw dyferencyjnych mamy wig-
cej, poniewaz opracowanie zbioru petnego jest bardziej czaso- i pracochtonne, a tym sa-
mym — kosztowne. Ponadto autorzy stownikow dyferencyjnych zaktadaja, ze wyrazy
wspolne z odmiang ogolng sa powszechnie znane i jako takie nie wymagajg szczegoto-
wego opisu (Karas 2011, 46).

Niemniej che¢ oddania w stowniku catego obrazu stownictwa sktania leksykografow
do wyboru wariantu pelnego. J. Ka$ przypisuje stownikowi gwarowemu jeszcze wigcej
zadan, poniewaz opracowanie takie

w przeciwienstwie do stownika jezyka ogdlnego spetnia dodatkowo funkcje innych stownikow
specjalistycznych. Jest wigc stownikiem rejestrujagcym stownictwo uzywane aktualnie, stow-
nictwo bedace jedynie w zasobie biernym, stownictwo znane powszechnie, jak i stownictwo
specjalistyczne zwigzane z dziatalno$cig grup zawodowych itp. Z oczywistych wzgledow wi-
nien dodatkowo peti¢ funkcje stownika normatywnego, pozadanego przez lokalnych twor-
cow, dla ktorych tworzywem jest gwara (Kas 2006, 136).
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Po wydaniu przez J. Kasia stownikéw z terenu Orawy i Podhala jego koncepcja lek-
sykograficzna zostata dobrze przyjeta w Srodowisku dialektologéw i zastosowana row-
niez w innych publikacjach, w tym w serii Wielkopolskich Stownikéw Regionalnych —
WSR (Sierociuk 2021). Warto podkresli¢, ze powstaje ona we wspotpracy srodowiska
naukowego oraz lokalnego — uczniowie i nauczyciele z miejscowych szkot zbieraja
stownictwo za pomoca kwestionariusza tematycznego, na podstawie nagran powstaja
transkrypcje, a te staja si¢ podstawa do ukladania stownikow (Osowski 2019). Dzigki
zaangazowaniu Srodowiska lokalnego w proces powstawania stownika ma on wymiar
nie tylko naukowy, ale takze wychowawczy (zainteresowanie miejscowa kultura, zerwa-
nie z krzywdzacym stereotypem gwary i podniesienie jej prestizu w oczach mieszkan-
cow badanego terenu). Trudno przewidzie¢, czy dziatania takie przyczynia si¢ do dhuz-
szego zachowania gwary wsrdd jej uzytkownikow, z cala pewnoscig jej stan wspotczesny
zostanie udokumentowany, co jest warto$cia sama w sobie w sytuacji dynamicznych
zmian jezykowych na wsil.

Celem artykutu jest zaprezentowanie, w jaki sposodb obecnos¢ roznych odmian jezyka
na wsi odbija si¢ w budowie stownika regionalnego. W zakresie makrostruktury uwage
zwrocimy na dobor hasel, w zakresie za§ mikrostrukrury stownika — na cytaty. Za przy-
ktad poshuzy materiat zebrany do Wielkopolskich Stownikéw Regionalnych (konkretnie
publikacji z okolic Konina), poniewaz jej jednym z gléwnych zatozen jest prezentowanie
szerokiego materiatu jezykowego.

Nim przejde do szczegdétowego omoéwienia materiatu, musze¢ zaznaczy¢, ze w wigk-
szosci przypadkdéw przekraczanie granic odmian jezykowych jest nieSwiadome i nieza-
mierzone. Informator skupiony na tresci komunikatu zwraca uwage przede wszystkim na
jego zawarto$¢, nie zas formg. Przyczynia si¢ to do mieszania kodéw — najczesciej w tok
wypowiedzi w odmianie potocznej ogodlnej wplecione zostaja formy substandardowe,
np. gwarowe:

— Czy uzywala$ takiego stowa jak szondy albo nosidta?

— nie ja w re"cach niestam wiadra... [...]

— Co to sg szondy?

— tego nie wiym tylko jak na przyklad ze studni wycio"gatam wode to po prostu w re"kach
nositam ... nie? ... (Modla)’.

O przypadkowosci uzycia $wiadczy zastosowanie form obocznych w niewielkiej
odleglosci od siebie, nieuzasadanione zadnymi czynnikami jezykowymi lub pozajezy-
kowymi.

Sporadycznie zdarzaja si¢ swoiste sygnaly przelaczania kodéw, a wigc zamierzone-
go wprowadzenia $rodka jezykowego z innego niz dominujacego kodu?. Najpopularnie;j-

' Mozliwo$¢ badania zmian jezykowych z zastosowaniem stownikow omawianej serii przedstawiono
w: Osowski 2022.

2 W cytatach zastosowano zapis uproszczony, zaznaczenia (pogrubienia) — B.O.

3 O sygnatach tego typu, nazywanych tez kwalifikatorami czy operatorami metatekstowymi, napisano juz
wiele. W tym miejscu odsytam do jednej z nowszych prac zawierajacych bogata bibliografi¢ tego zagadnienia:
Cygan 2022.
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szy z nich polega na odestaniu do przesztosci (leberka to jest pasztet wo'trobianka to
mowili mowilo sie kiedys leberka na to ... — Posada; no huby to so™ ... mowiono kiedys
huby to ... na ziemie na ... na ... na pole ... — Swiecia), co imputuje, ze dane stowo
wspolczesnie nie jest juz uzywane. Kwalifikatory temporalne mogg mie¢ charakter ogol-
ny i blizej niesprecyzowany (np. kiedys, dawniej: wazka to dawniej mowiono na wanien-
ke ... na wanienke to wazka ... — J6zwin) lub odsyta¢ poprzez odwotanie do doswiadcze-
nia wczesniejszych pokolen (jag mi kiedyz mdj dziadeg opowiadal jes to zupa z bialej
kapusty grubo krojonej ... ktora zwisala mu na ... jedzo"c zwisata mu na brod... na brode
i go parzyta dlatego nazywa sie parzybroda ... — Ignacewo; wazowka tez mowili ... wez
no to" wazowke ... babcia mowita ... no ... — Pogorzatki).

Inna strategia dystansowania si¢ do uzywanego stlownictwa jest wskazywanie na jego
uzywanie przez innych, jakie$ zewngtrzne srodowisko. Charakterystyczne, ze informator
przedstawia si¢ jako odbiorca danego komunikatu, a nie jego tworca (cos tak kiedys sly-
szalem ale kierzek chyba ... krzaczek? ... — Sompolno; kiedys kiedys to to slyszalem tru-
jaki cos tam w tym rodzaju ... — Rosocha).

Sformulowania typu tak zwane, potocznie (grzyby zbierano na to"kach ... to byly
tan... tak zwane taneczniczki ... — Borowo; no to potocznie szagowki mogly by¢ tego
... — Rosocha) odwotuja si¢ do ogdlnego zwyczaju. Informator moze mie¢ pewne watpli-
wosci co do poprawnosci lub adekwatnosci uzycia danej nazwy, ale stosuje ja ze wzgle-
du na uzus.

Niekiedy respondenci nie wypieraja si¢ swej przynaleznosci do wiejskiego kregu kul-
turowego i ze stanowczos$cia okreslaja, co si¢ w nim znajduje lub co jest poza jego grani-
cami (woda ... z... s... moze nie z rzek tylko z tych ... strug sie ... bo to tak wte... tam na
wsi nagywano te ... mniejsze rzeczki strugami ... — Borowo; no gomutka ... no to te
sformutowanie na ... tako™ partie masta ... tylko ze u nas to byto mowione osetka ... —
Janowo). Wskazuja takze na granice szerszej wspolnoty — regionalnej (py"cherki to moze
w innym rejonie nie wiem ... nie znam tego stowa ... — Swigcia; — Okej, a szmatka do
cedzenia mleka? — No to w naszym rejonie byla powo'zka ... — Swigcia). Jak widaé,
dzigki tego typu kwalifikatorom uwidacznia si¢ podstawowa opozycja podziatu §wiata na
‘swoj — obcy’, na co naktada si¢ wartoSciowanie ‘pozytywny — negatywny’. Aksjologia
ta dotyka nie tylko cztonkéw danej wspdlnoty, ale takze elementow jej kultury, w tym
jezyka, zatem: nasz sposob moéwienia jest dobry, innych — zty. Stad wypieranie poza ob-
reb wlasnej wspolnoty faktow, ktore w subiektywnej ocenie sg warto§ciowanie ujemnie
(nie! ... nie! ... Zodnych pyzow ... tutaj ... w tym rejonie nie bylo ... [...] byly ale w Zie-
lonogorskim tam ... ale nie tu! ... — Pogorzalki).

Cho¢ w czasie wywiadow dialektologicznych stosowana jest metoda rozmowy we-
dlug kwestionariusza tematycznego, nie da si¢ unikna¢ skupienia na sprawach jezyko-
wych. Informatorzy proszeni sg o opisywanie danego przedmiotu, czynnosci, zwyczaju,
jednak niektorzy z nich po pewnym czasie zaczynaja zwraca¢ uwage takze na forme
swych odpowiedzi. W ich wypowiedziach pojawiaja si¢ synonimy, a stosunek mi¢dzy
obiema nazwami bywa komentowany (w okolicy to ... czarne lepki czy podgrzybki ina-

czej mowio"c ... — Janowo; przyrzo'dza sie podobnie jak kopytka ... lub szagowki ... na-
zwa jes wymienna ... — Ignacewo), cho¢ z reguly brak tego typu uwag (to sie mowilo ze
ciasto ro$nie lub ... garuje ... — Janowo; szatkownica albo hebel ... — Swiccia; jablecz-

nik szarlotka no ciasto z nadzieniem jabtkowym ... — Rosocha). Jest to znana od dawna
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strategia nadawcza majaca gwarantowac petniejsze zrozumienie tekstu. To, co w pisSmie
postrzegane jest jako nadmiar i powtorzenie, w zywej mowie sprzyja lepszemu zdekodo-
waniu informacji. Uzywanie synonimoéw stylistycznych ma zapewni¢ zrozumienie tekstu
zardwno przez osobe postugujacg si¢ polszczyzng ogdlna, jak i inng odmiang (Wyderka
2006, 129).

Jesli chodzi o zmiang kodow, to punktem wyjscia jest potoczna polszczyzna ogolna,
w ktdra wplecione zostaja elementy innych kodow. Dla dialektologa najbardziej interesu-
jacy przypadek stanowi ten, w ktérym kodem wprowadzanym jest gwara. Moga to by¢
srodki ze wszystkich poziomow jezyka — najezgsciej cechy fonetyczne (w sosie krzano-
wym sie je ... namacza ... duzo chrzanu potrzebujo™ ... — Konin; dynia zmielona spastery-
zowana stuzy do plackow ... do naleZnikéw ... — Kol. Wilczogora), leksykalne (patyk to
taki maly ... ch... chlewik ... i ... ktory tez przebywajom mlode prosiaki ... to sie nazywa
patyk ... — Konin; a powo"zka to jest kiedys sie cedzilo mleko bez powo"zke na przyktad
krowy sie doilo teraz to so™ filtry ... nie? ... — Modla; sniadanie podobiadek i zas obiad ...
i zas podwieczorek i kolacja ... — Maliniec), rzadziej morfologiczne (no niestety ... te...
teraz w tych czasach to juz ... nie kopio™ tej torfy tak ... nie ma ... — Konin). Jest to war-
stwa slownego zasobu najszybciej ustepujaca, po czesci ze wzgledu na zanik odpowied-
nich desygnatow, a po czesci — na wplyw szkoly, mediow i otoczenia rozmdwcy. Ostatni
z czynnikow nie jest jednak decydujacy. W rozmowie matki (49 lat) i corki (18 lat) druga
z nich wprowadza form¢ ogolnopolska, a pierwsza powtarza ja w formie gwarowe;j:

— Miejsce, gdzie pali si¢ ogien i na ktorym gotuje sie...
— kuchnia ...

— Kuchenka.

—kuchynka ... no ... no niech be'dzie tak ... (Konin).

Do leksyki ograniczonej terytorialnie naleza takze regionalizmy. Trwato$¢ tego typu
stownictwa wspierana jest przez szerokie rozpowszechnienie w spoteczenstwie, a takze
zwigzek z lokalnymi realiami. Czg¢sto chodzi bowiem o desygnaty, dla ktorych trudno
znalez¢ odpowiedniki ogdlnopolskie lub ktore uwiktane sa w lokalny kontekst kulturo-
Wy, np. no sie mag uciera ... dodaje sie rodzynki ... orzechy ... no to jest przygotowanie

.. makietkow ... (Konin); a dziady to so™” ... to so" takie kluski i sie gotuje ziemniaki
i potym sie sypie jak one so" jeszczy nieugotowane to sie S... zasypuje mo"ko™ i potym
w garnku one sie jeszcze troche poparujo™ i potym sie je po prostu ukrycha tym i sie robi
dziady ... nie? ... albo tam na przyklad kula sie takie albo albo lyzko™ takie dziady mate
... nie? ... (Modla); no wo"trobianka to tez ... ina... inna nazwa ... leberki ... (Borowo);
to byta specjalna haczka ... wygarnialo sie te pozostatosci ... a potem ... czy ... dno na
ktorym byly kladzone bochenki chleba bylo czyszczone tako™ miotto™ robiond™ ze stomy
i poland™ wodé™ ... zeby nie bylo popiotu pod spodem ... (Swigcia). Jak wida¢, sporo tu
przyktadow stownictwa zwigzanego z kulinariami, gdyz przygotowywanie i spozywanie
pokarméw caty czas nalezy do czynnos$ci rodzinnych, jednoczacych te mata grupe spo-
teczna, dzigki czemu umozliwiona jest mi¢edzypokoleniowa transmisja leksyki zwigzane;j
z tg sferg. Inng wyrazista semantycznie grupe stanowi stownictwo zwigzane z rodzing,
np. no wuja to nie bo z ciotkd™ w no to w... [wesele] to mieli w remizie ale ... no to ... bo

.. to ... dziewczyna ... nie? ... (Pogorzatki).
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Zmiana kodu nastgpuje takze w obrebie odmiany potocznej polszczyzny, z rejestru
neutralnego na nacechowany. W przypadku tych zmian nie chodzi o nazwanie odmien-
nych kulturowo desygnatow, lecz przede wszystkim o przekazanie tadunku ekspresyw-
nego, np.

no tag moéwio™ nieraz ... takdo™ berbeluche wypijesz ... jak mo procent tam pietnascie ... czy
dwadzie$cia pi*¢ procent to tako belbelucha mowio™ ze to jes ... (Golina);

— Co robil gospodarz po wieczerzy wigilijnej?
— robil? ochlat sie i spot ... (Maliniec);

Q: Okej, a co dawano wtedy dorostym albo dzieciom, ktdrzy zatrzymywali te orszaki pary
mtode;j?

R1: najcze’sciej czekolade czy jakies do... drobny pienio"dz ...

R2: [Szeptem] zalezy komu ...

Q: A dorostym zazwyczaj?

R1: no flacha ... (Swiccia);

0 zwyczajnie ndzki i ewentualnie jakie$ elementy zelujo'ce gotuje sie obiera kosci wyrzuca
a to sie studzi i po ptokach ... (Rosocha).

Zgodnie z zalozeniami metodologicznymi badania jezyka mieszkancow wsi grupa
informatoréw jest wewnetrznie zroznicowana. Obok osob starszych, zajmujacych si¢
w przesztosci pracg w gospodarstwie, znajduja si¢ te w $rednim i mlodszym wieku,
ktore wykonuja pozarolnicze prace, a swojg aktywnos$é zawodowa tgcza z miastem.
Informatorzy sa takze zréznicowani pod wzgledem wyksztalcenia. Z tego wzgledu
obok elementow substandardowych pojawiajg si¢ takze wyrazy z rejestru wysokiego.
Przede wszystkim sg to $rodki leksykalne nalezace do zasobu slownictwa specjali-
stycznego oraz wyrazy nowe, czesto o zasiggu mi¢dzynarodowym (no po prostu wyta-
pia sie ... stonine o i mozna to to i to zb... jest smalec i skwarki ... mozna skwarki od...
separowaé do jakis tam innych celow a sam smalec to jest najbardziej chyba ka... ka-
loryczne ... — Rosocha; Posilek miedzy $niadaniem a obiadem? — Lancz ... — Swigcia).
Zaliczy¢ tu takze nalezy tradycyjne formy odmiany (trzeba sparzy¢é mak ... zem...
zemle¢ z cukrem ... — Swigcia), zlozenia charakterystyczne dla stylu naukowego
(grzybnia jes to podiloze ... grzybonosne ... — Ignacewo), wyrazy przestarzate (— 4 wiec
tak: wysokoprocentowy napoj alkoholowy to... — zaraz zaraz ... se przypomne ... oko-
wita ... — Borowo), zastgpowanie czasownikow rzeczownikami dewerbalnymi (pierzok
... to wlasnie chyba to ... chodzi o to ... o te skubanie pozniej ... tego ... pierza ... wy-
rywanie tej ... Srodkowej cze'sci ... odrzucanie ... Zeby te ... piora byly takie ... bar-
dziej ... mie"kie ... — Sompolno), uzywanie imiestowoéw nieodmiennych (torf wykopy-
walo sie na lo"ce zdejmujo"c warstwe ... warstwe ... trawy ... az do ... zwie"zlej mar...
masy ktora ... ktoro™ sie ... kroito ... — Ignacewo).

Tego typu $rodki nie zawsze sg opanowane przez informatorow, stad pojawiajg si¢
formy niepoprawne, znieksztatcone (czad ... dwutlenek we"gla ... — Rychwat, na wiosne
sie ... przebiera ziemniaki stare ... ktore majq kietki ... ktore kietkujq ... to znaczy majq
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oczka ... i ktore kietkujg i sq zdolne do sadzenia to je sie ... w miesio"cu maju albo ko-
niec kwietnia sadzi w zi... w ziemie i rosno™ z tego ... krzaki ... — Rychwat). Wystepuja
takze hiperyzmy (zas zaszmazke zaprawiamy i wsz... — Jozwin). Wymienione w tym aka-
picie przykltady §wiadczag o $wiadomosci jezykowej — probie méwienia, w mniemaniu
informatorow, lepiej i poprawniej, bez uzywania cech gwarowych lub z wykorzystaniem
srodkow uznanych za prestizowe. Jednakze niedostateczne opanowanie normy polszczy-
zny ogolnej powoduje, ze formy te paradoksalnie znajduja si¢ poza standardem.

W czasie rozméw dochodzi takze do zmiany kodu spowodowanej innymi od dzisiej-
szych realidéw. Charakter badania gwaroznawczego ukierunkowuje rozmowe na prze-
szto$¢, stad w nagraniach wigksza okazj¢ do pojawienia si¢ majg archaizmy (jatka to jes
... to jes taki punkt ... ja tak so[blie kojarze ... gdzie sprzedawano ... przy ... rzezni ...
punkt taki byl ... taki maly sklepik ... i tam mozna bylo kupic ... mie"so zaraz od ... bez-
posrednio ... — Sompolno; to to garnuszek no taka kwartka ... — J6zwin). Warto jednak
podkresli¢, ze choc¢ rzadziej, to jednak, pojawiaja si¢ odwotania do desygnatow nowych,
ktérych nazwy jeszcze 50 lat temu na wsi nie byly znane (pomidorki sie parzy obiera sie
ze skorki sie blenduje sie gotuje zalewa sie w stoiki i sie pasteryzuje ... — Jozwin; no
kruszaniec to tak samo osiewam mo"ke wbijam jajka ubijam biatka i potym biatka do ty
mo"ki na koniec ... i wymieszam mikserym i do blachy do foremki ... tak? ... t... byla
kruszaniec do blachy ... — Modla).

Ostatnig grupe stanowig $rodki przynalezne do srodowiskowych odmian jezyka. Wy-
mieni¢ tu mozna stownictwo zargonowe (mieli sie to na drobne ... nie za drobno ... na
takim grubym sicie ... lub tak zwanym szarpaku ... — Sompolno), pochodzace z familio-
lektu (oczyszcza sie ... te ... cichobiegi sie mowito ... no i gotuje sie normalnie jak wy-
war na rosol potym obiera sie ... drobno kraji sie na drobne kawatki ... rozpuszczo sie

zelatyne ... dodaje sie do wywaru zelatyne ... i so" zimne nézki ... — Swiecia; i my mowi-
my na nie maszy... masgyniaki ... — Pogorzatki), indywidualizmy i okazjonalizmy (i jes
pyszna szezawiowka ... — Swigcia).

Jak widaé, kod potoczny interferuje z wieloma innymi, a wplyw na to ma przede
wszystkimi sytuacja, w jakiej toczy si¢ rozmowa. Dlatego teraz przyjrzymy sig, jak pro-
wadzacy badanie wptywa na przebieg komunikacji i zmiang¢ kodow, ktora nie zawsze jest
naturalna, lecz niekiedy dochodzi do niej z inicjatywy eksploratora. To on, zadajac pyta-
nia 0 nazwy konkretnych desygnatéw lub niekiedy wprost weryfikujac ich wystepowa-
nie, wymusza niejako zmiang kodu:

— Sredniej wielkosci, czarny ptak to inaczej ...
—wrona ...

— Na jakiego ptaka mowi si¢ gapa lub glapa?
— no wiasnie na wrone ... (Borowo).

Niepojawienie si¢ formy gwarowej moze by¢ wywotane obecnoscia dziecka. Mate-
riat do WSR zbierany jest przy udziale srodowiska lokalnego — uczniowie miejscowych
szkot przeprowadzaja wywiady ze swoimi krewnymi i znajomymi. Taki dobor eksplora-
tora zmniejsza poczucie oficjalnosci 1 sprawia, ze osoby starsze doktadniej opisujg przed-
mioty nieznane mtodemu pokoleniu. Z drugiej jednak strony, jak wykazata Halina Kurek
(1987), dziecko jako temat Iub uczestnik rozmowy wsrdd niektérych rozmowcow
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wywoluje usitowanie mowienia polszczyzna og6lna, by nauczy¢ je jezyka jak najbar-
dziej zblizonego do odmiany prestizowe;.

Pytania w kwestionariuszu cze¢sto utozone sa na zasadzie: najpierw pytanie od zna-
czenia do nazwy, nast¢pnie sprawdzajace t¢ nazwe (por. przyktad z wrong i gapg). Inng
przyczyng pojawienia si¢ nazwy gwarowej dopiero przy pytaniu sprawdzajagcym wprost
znajomos¢ danej formy moze by¢ przejscie tejze do biernego zasobu stownictwa. Infor-
mator zna ja, ale nie uzywa samodzielnie, lecz dopiero, gdy zostaje wywotana, np. kie-
rzek ... to ... przewaznie som ... krzewy jak to teraz mowimy ... na przyklad krzew ...
porzeczki ... i tym podobne ... (Janowo).

Wracajac do czynnika dziecka, trzeba podkresli¢, ze moze ono wplyna¢ na zmiang
kodu przy tematach objetych sfera tabu. Dziadkowie, rodzice, starsi krewni w rozmowie
z nim nie zapominajg o swojej wychowujace;j roli i cenzurujg niektore tresci*. Eufemiza-
cji stuza zdrobnienia, ktore licznie wystepuja w materiale m.in. ze wzgledu na przewaza-
jaca liczbe kobiet wsrod informatordw, np. — Okej, a kiedy niemowle lub dziecko ma za-
parcie, to co mozemy zrobi¢? — No rozne sposoby so™ i lewatywka i ... mydetko ... sie do

.. wktadato do pupki ... (Swiecia). Lagodzeniu wymowy dosadnych tresci stuza takze
niedopowiedzenia (jes fo niegrozne zdrowotnie ale bardzo ucio™zliwe ... nazywa sie ...
laksa ... albo biegunka ... innych ... okreslen nie chce uzywac ... — Ignacewo) czy syno-
nimy (— Dobra, co dawano dorostym, a co dzieciom zatrzymujgcym orszak pary mio-
dej? — a stodycze ... a dorosltym ... wo... butelke ... — Mozesz powiedzie¢ — wodke ...
dorostym a dzieciom stodycze ... — Pogorzalki). Szczegélnym typem eufemizacji jest za-
stepowanie wulgaryzmow wyrazami o podobnym nagtlosie, np. cos sie ... holender nasu-
wa ... one to jak mokro bylo na wiosne ... chodzily ... jak sie mowito na nie? ... nie sroka
... — Pogorzalki; no robilo w ty... by... w takich tych ... no ja piernicze jak ony sie nazy-
waly ... — Maliniec.

Odwrotne zjawisko, tj. wprowadzanie do potocznej wypowiedzi elementow nace-
chowanych dosadnie, zdarza si¢ rzadko (— A4 herbata staba? — si...ki pani Maciejowej
... — Borowo; no to mowio™ na to purchwy takie ... jak sie nacisnie to az ... taki kurz
jakby wy... wylatywol ... no to so™ te bycze jaja ... — Golina; tluszcz z kaczki ... jest
Jjakies to okreslenie ale piorun wiy jakie to to to znaczy sie slyszaltem ale teraz to to ...
nie uzywato sie kilkadzisio"t lat to ... — Rosocha; — Co to jest szwamka? — a cholera
wiy ... no ta ... — Rosocha). Dzieje si¢ tak ze wzgledu na edukacyjne nastawienie czg-
$ci rozmoéwcow oraz samokontrole, ktora wynika ze §wiadomosci, Ze nagranie jest za-
daniem szkolnym i be¢dzie odstuchiwane i transkrybowane. Informator chce si¢ zapre-
zentowaé w takiej sytuacji z jak najlepszej strony. Efektem tego sa takze autokorekty:
z Zytni... z Zytniej mo'ki ... (Konin); torfe ... to jest torf wydobywa sie ... (Swigcia),
gotujemy ... tako™ zupe ... ktoro™ pozniej nalezy okrosi¢ ... czy okrasi¢ ... jak to sie
mowi ... (Janowo), ludzie to roznie zaliwali spirytusym i bryndko™ ... denaturym znaczy
sie ... (Golina).

4 Rzadziej eufemizacji dopuszczaja si¢ mtodzi eksploratorzy, choc i takie przypadki si¢ zdarzaja:
— Czy stosowano mydetko na zaparcie? Co si¢ z nim robito?

— wktadato sie w tytek ...

— W pupe?

—tak ... (Jozwin)
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W ramach krotkiego podsumowania nalezy zaznaczy¢, ze wspolczesne stowniki, o ile
maja odbija¢ aktualng sytuacj¢ jezykowa na wsi, musza uwzglednia¢ zréznicowanie odmia-
nowe jezyka. Obecnie mieszkancy wsi nie sg juz jednorodng grupa (ludu, chtopow, rolni-
kow itd.), lecz tworzg bardzo zrdéznicowang spotecznos¢. Decydujacym czynnikiem wply-
wajacym na znajomos$¢ lokalnej kultury i gwary jest wiek — im osoba starsza, tym lepsza
znajomos¢ tradycyjnych wiejskich realiow i odpowiadajacego im stownictwa. Odstgpstwa
od tej reguly sa nieliczne i zwigzane z tradycjami rodzinnymi lub lokalnymi uwarunkowa-
niami. Skoro w zywej mowie mieszkancow wsi dochodzi do przekraczania granic miedzy
odmianami jezykowymi, to stownik rejestrujacy ich mowe powinien to uwzglgdniaé.

Rejestrowanie réznorodnego stownictwa, nie tylko gwarowego, ma takze walor do-
kumentacyjny. Dobrze zebrany dzi§ material obejmujacy catos¢ stownictwa moze postu-
zy¢ do badan poréwnawczych w przysztosci, gdy zasob stowny si¢ zmieni.

Konflikt interesow: Autor deklaruje brak konfliktu interesow.

Wklad autora: Autor przyjmuje na siebie wylaczng odpowiedzialno$¢ z tytutu: przygotowania kon-
cepcji badawczej dzieta i sposobu jego przedstawienia (opracowania metodyki), zebrania i analizy
danych, interpretacji wnioskow, a takze zredagowania wersji ostatecznej rekopisu.

Literatura

Dejna K. (1980), Ile mamy jezykow polskich, ,,JJe¢zyk Polski” LX, nr 1, s. 30-43.

Furdal A. (1973), Klasyfikacja odmian wspoiczesnego jezyka polskiego, Wroctaw.

Grochola-Szczepanek H. (2010), Jezyk mieszkarnica wsi w srodowisku miejskim (na przykladzie
gwary spiskiej), ,,Annales Universitatis Pacdagogicae Cracoviensis. Studia Linguistica” 5, fo-
lia 80, s. 59-65.

Karas H. (2011), Polska leksykografia gwarowa, Warszawa.

Kas J. (1994), Interferencja leksykalna stownictwa gwarowego i ogolnopolskiego (na przyktadzie
gwar orawskich), Krakow.

Kas J. (2006), Rozwarstwienie stownictwa w stowniku gwarowym, [w:] Gwary dzis, t. 3: We-
wnetrzne zroznicowanie jezyka wsi, red. J. Sierociuk, Poznan, s. 135-138.

Kiklewicz A. (2009), Warianty jezyka: proba systematyzacji, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” 65, s. 67-86, http://mbc.malopolska.pl/dlibra/publication?id=96462 & from
=&dirids=1&tab=1&Ip=1&QI= (dostep: 10.11.2023).

Klemensiewicz Z. (1953), O réznych odmianach wspotczesnej polszczyzny, Warszawa.

Kurdyta T. (2014), Jezyk ludowy a inne odmiany polszczyzny (uwagi teoretyczne), [w:] Badania
dialektologiczne. Stan, perspektywy, metodologia. Materialy konferencji naukowej ,, Gwara
i tekst” Krakow, 27-28 wrzesnia 2013 r., red. K. Sikora, M. Rak, Krakow, s. 65-79.

Kurek H. (1987), Przelqczanie kodu jezykowego, czyli socjologiczne aspekty wzajemnego oddzia-
ywania jezyka literackiego i dialektow, ,,Jezyk Polski” LXVII, nr 1/2, s. 63—69.

Kurek H. (2002), Kod mieszany i metody jego badania, [w:] Studia Dialektologiczne II,
red. J. Okoniowa, B. Dunaj, Krakéw, s. 73-79.

Kurkowska H., Skorupka S. (2001), Stylistyka polska. Zarys, Warszawa.



136 Brazer Osowski

Osowski B. (2019), Od rozmowy do stownika. Stownik gwarowy jako efekt wspoilpracy szkoly
i uniwersytetu, ,,Polonistyka. Innowacje” 9, s. 171-180, DOI: 10.14746/pi.2019.9.12, https://
pressto.amu.edu.pl/index.php/pi/article/view/19139/18902 (dostep: 10.11.2023).

Osowski B. (2022), 4 regional Dictionary as a Source in Research into the Dynamics of Lin-
guistic Changes, [w:] Slavisticna prepletanja 3, red. G. Nikolovski, N. Ul¢nik, Maribor,
s. 177-190, https://press.um.si/index.php/ump/catalog/book/668 (dostep: 10.11.2023).

Piechnik A. (2009), Funkcjonowanie gwary w swiadomosci jej uzytkownikow, ,,Rozprawy Komi-
sji Jezykowej LTN” 54, s. 117-126.

Sierociuk J. (2007), Jezyk mieszkancow wsi czy gwara? Problem nie tylko teoretyczny, ,,Prace Fi-
lologiczne” 53, s. 527-534.

Sierociuk J. (2016), Dynamika przeobrazen jezyka mieszkancow wsi i mozliwosci jej badania,
~Gwary Dzi$” 8, s. 6778, http://gwary.ptpn.poznan.pl/wp-content/uploads/2019/12/Gwary-
-8-07-Sierociuk.pdf (dostep: 10.11.2023).

Sierociuk J. (2021), Wielkopolskie Stowniki Regionalne — zalozenia leksykograficzne serii, ,,Gwa-
ry Dzis§” 14, s. 289-305, http://gwary.ptpn.poznan.pl/wp-content/uploads/2021/08/Strony-od-
-289-305-Ksi%C4%99ga-GD_14 2021 _20_Jerzy-Sierociuk.pdf (dostep: 10.11.2023).

Wilkon A. (1987/2000), Typologia odmian jezykowych wspotczesnej polszczyzny, Katowice.

Wyderka B. (2006), O synonimii w gwarach i problemach jej opisu, [w:] Gwary dzis, t. 3: We-
wnetrzne zroznicowanie jezyka wsi, red. J. Sierociuk, Poznan, s. 127-134.





