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Abstract. The essay submitted is not purely scientific. The author is not a specialist in
Polish-Russian relations, but is convinced that the analysis of relations with the eastern
neighbor should not be left only to specialists. As a cultural anthropologist who has been
dealing with the issues of collective memory for years, I am convinced that too little atten-
tion is paid by specialists to the mutual fascination of Russian and Polish cultures. More-
over, at present, the strongly Russophobic moods, in a significant part tof Polish society,
influence the formation of too one-sided memory. Hence the political accents in the follow-
ing text, which also does not avoid subjective accents. Needless to say, a possible polemic
with the theses expressed by the author would be the best fulfillment of my expectations.
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Przedk}adany esej nie ma charakteru czysto naukowego. Autor nie jest specjalista
stosunkéw polsko-rosyjskich, natomiast jest przekonany, ze analize relacji ze
wschodnim sasiadem nie nalezy pozostawac tylko w reku specjalistéw. Jako antro-
polog kultury od lat zajmujacy sie problematykq pamieci zbiorowej jestem prze-
konany, ze zbyt mato uwagi specjalisci zwracaja uwage na wzajemngq fascynacje
kultury rosyjskiej i polskiej. Poza tym obecnie zdecydowanie rusofobiczne nastroje
w rzadzacym obozie wladzy wptywajq na ksztalttowanie pamieci zbyt jednostronnej.
Stad polityczne akcenty w ponizszym tekscie, ktéry rowniez nie stroni od akcentow
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subiektywnych. Nie musze dodawac, ze ewentualna polemika z wyrazonymi przez
autora tezami bylaby najlepszym spetnieniem moich oczekiwan.

Tuz przed katastrofg samolotu prezydenckiego, do jakiej doszto 10 kwietnia
2010 roku na lotnisku w Smolenisku w Rosji, stosunki polsko-rosyjskie byty wy-
jatkowo poprawne. Doprowadzito do tego stanu szereg wydarzen rozpoczetych
zwrotem politycznym w 1989 roku, ktéry mozna uzna¢ za zakonczenie zimnej
wojny. Ztozyto sie na ten proces poprawy wiele czynnikéw politycznych, kultu-
rowych i historycznych, a nade wszystko dobra wola gtéwnych politykéw z obu
stron. Najwazniejsze byto uzgodnienie wspo6lnej wersji zbrodni katynskiej, czyli
wymordowania z rozkazu Stalina kilkunastu tysiecy polskich oficeréw w 1940 roku.
Ta zbrodnia, a raczej jej negowanie ze strony Zwigzku Radzieckiego, od czasow
IT wojny Swiatowej zatruwata wzajemne relacje Polski i Zwigzku Radzieckiego,
a po rozpadzie ZSRR w 1989 roku, z Rosja. Najwiekszy przetom w tej sprawie
dokonat sie dzieki prezydentowi Borysowi Jelcynowi, ktéry w 1993 roku przeprosit
Polakéw za zbrodnie katyniska.

Do tego momentu byta ona przez przywddcow radzieckich negowana. Norma-
lizacja stosunkéw miedzy obu krajami wydawata sie kwestig czasu, szczegblnie
ze w przeddzien 65. rocznicy zakonczenia IT wojny Swiatowej doszto do zblizenia
i wspolnych deklaracji premieréw Donalda Tuska i Wladimira Putina w 2009
i 2010 roku. Niestety katastrofa smolenska przekreslita nadzieje na pojednanie
i sprowokowata serie wzajemnych oskarzen prowokowanych przede wszystkim
przez Jarostawa Kaczynskiego, brata blizniaka prezydenta Lecha Kaczynskiego. To
wiasnie Jarostaw Kaczynski, wowczas jako prezes najwiekszej partii opozycyjnej
Prawo i Sprawiedliwos¢, wraz ze swymi doradcami oskarzyt Rosjan o spowodo-
wanie katastrofy. Sledztwo, prowadzone zaréwno przez Polakéw i Rosjan, nie
potwierdzito tych oskarzen, jednak przyczynito sie do stopniowego zamrozenia
wzajemnych relacji politycznych i powaznie utrudnia kontakty na poziomie kul-
turalnym i naukowym. OczywisScie oskarzenia formulowane pod adresem Rosjan
trafity na podatny grunt. Antyrosyjskos¢ czesci polskiego spoteczenstwa jest
socjologicznym faktem i tatwo sie do niej odwotaé. Historycznie rzecz ujmujac,
powstanie niepodleglego panstwa polskiego w 1918 roku zbieglo sie z rewolucja
pazdziernikowa w Rosji w 1917 roku, a juz trzy lata pézniej doszto do wojny
polsko-rosyjskiej. Z tego wtasnie wyrdst polski antykomunizm skierowany prze-
ciw bolszewickiej wersji komunizmu, ktéry od samego poczatku by} postrzegany
jako zagrozenie dla polskiej tozsamos$ci narodowej. Podobnej awersji nie byto
w innych krajach, zwtaszcza na Biatorusi czy Ukrainie. Na Litwie byto podobnie
jak w Polsce. Istotng role w jego szerzeniu i podtrzymywaniu odgrywat i odgry-
wa Koscioét katolicki. Nie bez powodu méwi sie tez o ,,religii smolenskiej”, czyli
wiasnie osobliwej mieszance polityczno-religijnej, w ktérej wazng role odgrywaja
nie tylko politycy wspomnianej partii Prawo i Sprawiedliwos¢, ale i wielu ksiezy
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katolickich!'. W tej nowej ,religii” ogromng role odegraty media, w tym media
spotecznosciowe?. Trzeba dodac, ze réwniez ze strony rosyjskiej dochodzi do
wzrostu analogicznych uczu¢ antypolskich, czego wyrazem bylo ustanowienie
juz od 2004 roku nowego $wieta — Dnia Jednos$ci Narodowej (4 listopada), jako
wspomnienie zdobycia w 1612 roku Kremla moskiewskiego, opanowanego
przez wojska polskie, w wyniku wojny polsko-rosyjskiej 1609—-1618. To swieto
bylto celebrowane do roku 1917, kiedy to zostato zastapione rocznicg wybuchu
rewolucji pazdziernikowej. Nalezy doda¢, ze podobnie jak w Polsce KosSciot
katolicki podtrzymuje skutecznie stereotyp ,,Polaka katolika”, podobnie w Rosji
cerkiew prawostawna robi wszystko, by ozywi¢ i wzmocni¢ prze$wiadczenie, ze
to wlasnie Moskwa jest trzecim Rzymem i autentyczng spadkobierczynia tradycji
Rzymu i Konstantynopola®. Mimo préb wskrzeszenia antypolskich nastrojow przez
przypomnienie dawno zapomnianych wydarzen, w samej Rosji ta rocznica, jak
i samo wydarzenie, ktére upamietnia, jest mato znana. Podobnie w Polsce coraz
mniej Polakéw wierzy w domniemany zamach na samolot prezydencki dokonany
jakoby przez Rosjan 10 kwietnia 2010 roku.

Ponizsze uwagi proponuja alternatywna narracje do tej, jakq od 2010 roku na-
rzucita tzw. polityka historyczna, forsowana przez srodowiska zblizone do partii
Kaczynskiego. Taka alternatywna narracje fatwo stworzy¢, wystarczy zdystansowac
sie wobec wymystéw i teorii niemajacych zadnego zwiazku z faktami. Z pomocg
przychodza dotychczasowe ustalenia badaczy zar6wno rosyjskich, jak i polskich.
A przede wszystkim literatura piekna i trwajgca od wiekéw wzajemna fascynacja
obu narodéw dorobkiem kulturowym sasiada.

Adam Mickiewicz (1798-1855), jeden z najbardziej wptywowych pisarzy
romantycznych, ktéry w duzym stopniu uksztattowat mys$lenie Polakéw o sobie
i o miejscu Polski w §wiecie, wobec Rosji mial stosunek ambiwalentny. Z jednej
strony postrzegat jq jako state zagrozenie dla polskiej tozsamosci narodowej, a z
drugiej — byt wyraznie zafascynowany rosyjska kulturg i przyjaznit sie z wieloma
Rosjanami®. Wyrazem tej postawy jest najwazniejszy tekst literatury polskiej okresu
romantyzmu jego witasnie autorstwa, czyli czes¢ I1I Dziadéw. Jeden z fragmentow
tego dramatu opatrzyt taka oto dedykacja: ,,Ten Ustep Przyjaciotom Moskalom
poswieca Autor”. Jego pierwsza zwrotka brzmi:

! J. Podgorska, Kaptani religii smolenskiej. Rozmowa z prof. Wojciechem Bursztq, ,,Polityka”
z 3 kwietnia 2018 r., https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/1743846,1 kaplani-smolen-
skiej-religii.read [dostep: 20.05.2020].

2 J. Dziekan, Od rytuatu do konfliktu. Mediatyzacja zatoby posmoleriskiej, Katedra Wydaw-
nictwo Naukowe, Gdansk 2018.

% A. Andrusiewicz, Trzeci Rzym. Z dziejéw nacjonalizmu rosyjskiego, Wydawnictwo Lite-
rackie, Krakéw 2019.

4 Adam Mickiewicz i Rosjanie, red. Magdalena Dabrowska, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2020.
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Wy — czy mnie wspominacie! ja, ilekro¢ marze

O mych przyjaci6t Smierciach, wygnaniach, wiezieniach,
I o was mysle: wasze cudzoziemskie twarze

Maja obywatelstwa prawo w mych marzeniach®.

Takie myslenie bylo przez ostatnie dziesieciolecia nieobecne w Polsce. Zdecy-
dowanie dominowata nieufnos¢, a nawet wrogos¢ wobec Zwiazku Radzieckiego,
postrzeganego juz nie tylko jako zagrozenie, ale po prostu jako uosobienie wroga,
ktory zniszczyt nasza suwerennos¢ po II wojnie Swiatowej. Dopiero ostatnio
o Rosji, a zwlaszcza o Rosjanach, zaczyna sie pisa¢ inaczej, wtasnie w duchu
romantycznego poety Mickiewicza. Ztozyt sie na te zmiane wspdlny i wytrwaty
wysitek wielu Rosjan i wielu Polakow.

1. Miejsca wspdlne

Od 1795 roku ogromny obszar Rzeczypospolitej Obojga Narodéw Polski i Litwy
znalazt sie, w wyniku trzeciego z kolei rozbioru kraju pomiedzy Rosje, Austrie
i Prusy, pod zaborem rosyjskim. Ten zabdr trwat do 1918 roku. To oznacza, ze kilka
pokolen Polakéw i Litwindw, jak tez innych mniejszo$ci narodowych, wchodzito
w sktad Rosji, a ich drugim jezykiem byt jezyk rosyjski. Co wiecej, zdecydowana
wiekszos$¢ Polakow bez wiekszych oporéw zaakceptowata rosyjska dominacje
i zaczela wchodzi¢ w struktury polityczne, kulturalne i spoteczne carskiej Rosji.
Dotyczy to catych grup spotecznych, a zwlaszcza kleru katolickiego, ktory byt
zachecany do zgodny na utrate niepodleglosci politycznej przez papiezy. Dodac
jednak trzeba, Ze od poczatku zywe byly tradycje niepodleglosciowe, ktore znala-
zty ujscie w dwéch powstaniach — w 1831 i 1863 roku, ktoére jednak nie zdobyly
wiekszego poparcia spotecznego. Znanym przyktadem jest zakon jezuitow, ktory
zostal zniesiony przez papieza Klemensa XIV w 1772 roku, jednak dzieki carycy
Katarzynie Wielkiej zachowat sie w Rosji i bardzo chetnie wlaczyt w struktury
edukacyjne tego kraju®. Stworzy} prawdziwe centrum kultury zachodniej w Potoc-
ku, promieniujacej na caty kraj, jak to pokazata w swojej monografii po§wieconej
jezuickiej Akademii Potockiej, ktéra powstata na bazie wczesniejszego kolegium
jezuickiego, Irena Kadulska’. Tych przyktadow jest oczywiscie wiecej, wiec tylko
dla porzadku odnotowuje wielokrotnie wznawiang ksigzke Andrzeja Chwalby,
poswiecong karierom Polakéw na réznych szczeblach administracji panstwowej
w shuzbie Rosji po powstaniu styczniowym, a wiec w drugiej potowie XIX wieku®.

> A. Mickiewicz, Dramaty, Dzieta, t. 111, Czytelnik, Warszawa 1995.

6 M. Inglot, La Compagnia di Gesu nell’Impero Russo (1772—1820) e la sua parte nella
restaurazione generale della Compagnia, Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1997.

7 1. Kadulska, Akademia Potocka. Osrodek kultury na Kresach: 1812—1820, Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, Gdarsk 2004.

8 A. Chwalba, Polacy w stuzbie Moskali, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2020.
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Ciekawym przypadkiem jest jeden z gtéwnych teoretyk6w nacjonalizmu polskie-
go Roman Dmowski, ktéry swoja kariere polityczna rozpoczynat w rosyjskiej
Dumie i mimo jego nacjonalizmu zawsze sktaniat sie ku rosyjskiej wersji rzadow
autorytarnych®.

Te zwiazki dotyczyly réwniez instytucji edukacyjnych, w tym uczelni wyzszych.

Wystarczy wspomnie¢ dwa przyktady. Jeden z najwazniejszych uniwersytetow
polskich, do dzi$ dziatajacy Uniwersytet Warszawski, zostal zatozony w 1816
roku przez cara Aleksandra I. Polscy duchowni katoliccy przez okres zaborow
ksztalcili sie w Akademii Duchownej w Sankt Petersburgu, ktéra dziatala w la-
tach 1842-1918. Dzieki konkordatowi podpisanemu w 1847 roku pomiedzy
Rosja i Watykanem absolwenci tej uczelni byli uznawani réwniez przez papieza.
Do absolwentéw Akademii Duchownej nalezata wiekszo$¢ polskich katolickich
hierarchéw, ktorzy byli rowniez wyktadowcami i rektorami tej uczelni, miedzy
innymi p6zniejszy prymas Polski Aleksander Kakowski i zatozyciel Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego ksiadz Idzi Radziszewski. Wraz z wybuchem rewolucji
pazdziernikowej w 1917 roku i upadkiem carskiej Rosji Akademia przestata istnie¢,
a jej studenci i wyktadowcy przeniesli sie do Polski.

Odzyskujac niepodlegtos¢ po pierwszej wojnie $wiatowej w 1918 roku, Pol-
ska miata wiec za sobg dhugi okres wspotistnienia z potezng kulturg rosyjska na
wszystkich poziomach instytucjonalnych zycia spotecznego i kulturalnego. Zresztq
te zwiazki byty wzajemne, bo jak mnie zapewnit w rozmowie na ten temat Andrzej
Werblan (ur. 1924), znany politolog i przez wiele lat doradca wielu politykéw
komunistycznych, w tym Wladystawa Gomulki, w okresie miedzywojennym
wiekszos¢ polskiej inteligencji swobodnie postugiwala sie jezykiem rosyjskim,
natomiast w samej Rosji znajomos¢ literatury polskiej byta czyms oczywistym. Jako
przyktad Werblan podat ksigzki Henryka Sienkiewicza, niezwykle popularnego
w Rosji, a nawet p6zniej w Zwigzku Radzieckim. Z ich przekladami zetknat sie
w czasie I wojny Swiatowej w wiejskiej bibliotece, na zestaniu na Syberie, gdzie
zostat wywieziony jako nastolatek przez wojska radzieckie®.

Ten splot polskich i rosyjskich kultur mozna $ledzi¢ na wielu przyktadach, do
czego zacheca wydawca antologii Dusza polska i rosyjska (od Adama Mickie-
wicza i Aleksandra Puszkina do Czestawa Mitosza i Aleksandra Sotzenicyna)'.
Zgromadzit w niej najciekawsze wypowiedzi z obydwu stron na przestrzeni XIX
i XX wieku. Tytulowaq ,,dusze” nalezy oczywiscie rozumie¢ jako mit stuzacy do
interpretacji ogélnych zjawisk spotecznych, ktére okreslajg odmienny charakter

¥ G. Krzywiec, Szowinizm po polsku. Przypadek Romana Dmowskiego (1886-1905),
Neriton, Warszawa 2009.

10 A. Werblan, Rozmowa z autorem, 18 maja 2020 roku (do tej rozmowy bede jeszcze
nawiazywat).

' Dusza polska i rosyjska (od Adama Mickiewicza i Aleksandra Puszkina do Czestawa
Mitosza i Aleksandra Sotzenicyna), red. Andrzej de Lazari, Polski Instytut Spraw Miedzynaro-
dowych, Warszawa 2004.
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narodu polskiego i rosyjskiego. Tak naprawde chodzi o daleko idace pokrewienstwa
mentalno$ciowe obu narodéw. Wymienieni w tytule poeci romantyczni, Mickiewicz
i Puszkin, to oczywisScie tylko dwa najwazniejsze przyktady silnych zwigzkéw kul-
turowych taczacych oba narody, za$ nazwiska Mitosza i Sotzenicyna mogg stuzy¢
jako hasta wywolawcze pisarzy zmagajacych sie za totalitarnym zniewoleniem,
zaréwno w Zwigzku Radzieckim, jak i w Polsce Ludowej. Dla wielu Polakow
Zniewolony umyst Mitosza'? z jednej strony i Archipelag Gutag Sotzenicyna'®
z drugiej to najwazniejsze Swiadectwa tych zmagan. Na mato znany aspekt wpty-
wu mysli polskiej na Rosje zwrdcili uwage autorzy tomu Mysl polska w obszarze
rosyjskojezycznym, m.in. Wiadystaw Tatarkiewicz, znany historyk filozofii'*.
Odmienng perspektywe $ledzenia miejsc wspélnych obu narodéw przyjeli
wydawcy zbiorowej ksiazki Biate plamy — czarne plamy. Sprawy trudne w pol-
sko-rosyjskich stosunkach 1918-2008, opublikowanej w 2010 roku®®. To dzieto
opracowane przez powotang w 2002 roku, z woli rzadéw obu panstw, Grupe do
Spraw Trudnych. Sktada sie na nie zbior szesnastu rozdziatéw napisanych przez
historykéw polskich i rosyjskich, ktorzy przedstawili, na zasadzie zwierciadlanego
odbicia, polskie i rosyjskie spojrzenie na najtrudniejsze problemy wspdlnej historii.
We wprowadzeniu redaktorzy wspominaja spotkania z politykami zaréwno pol-
skimi (w 2008 roku), jak i rosyjskimi (2009). Warto przywota¢ stowa 6wczesnego
prezydenta Polski Lecha Kaczynskiego, ktory powiedziat: ,,Czesto méwiq o mnie,
jakobym byt rusofobem. Tak nie jest. Obcy jezyk, jaki znam — to rosyjski, poza
tym obaj moi pradziadowie stuzyli w rosyjskiej armii”!¢. Tak mogtoby o sobie
powiedzie¢ wielu Polakow. Réwniez ja sam, cho¢ urodzitem sie w 1956 roku,
a wiec w czasie, ktéry przez wielu zwolennikéw polityki historycznej jest przed-
stawiany jako okres zniewolenia Polski przez Zwigzek Radziecki, do Rosjan nigdy
nie bylem uprzedzony. I to mimo tego, ze w domu rodzinnym zywa byta pamiec¢
dziadka, zotnierza Pitsudskiego, ktory brat udziat w wojnie w 1920 roku i dopiero
w potowie lat 20. wrocit potzywy z sowieckiej niewoli. Od zawsze fascynowata
mnie kultura rosyjska, a pierwszym obcym jezykiem, jaki poznatem, podobnie jak
prezydent Kaczynski, byt wlasnie rosyjski. Rowniez moj pierwszy wyjazd zagra-
niczny w 1972 roku, w ramach wakacyjnej wymiany mtodziezy, to byt wyjazd do
Rosji, a dokladniej do 6wczesnej Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radziec-
kiej. Oczywiscie taka byta moja percepcja 6wczesna, dzisiaj Lwow jest sercem
Ukrainy. Tam wiasnie, w okolicach Lwowa, spedzitem razem z grupa Polakow

12 Cz. Mitosz, Zniewolony umyst, Krajowa Agencja Wydawnicza, Warszawa 1989.

13" A. Sotzenicyn, Archipelag Gutag. 1918-1956, Rebis, Poznan 1989.

4 Mysl polska w obszarze rosyjskojezycznym, red. J. Skoczynski, Ksiegarnia Akademicka,
Krakéw 2016.

> Biate plamy — czarne plamy. Sprawy trudne w polsko-rosyjskich stosunkach 1918-2008,
red. A.D. Rotfeld, A.W. Torkunow, Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Warszawa 2010.

16 Thidem, s. 20.
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miesiac z tysigcem mtodych Rosjan. Naszym wspélnym jezykiem byt oczywiscie
rosyjski. Okazato sie to najlepsza szkolg pozbywania sie stereotypow i uprzedzen.

Przewodnikow po wspdlnych miejscach Polski i Rosji jest oczywiscie wielu,
ktérych moge przywola¢ jedynie na zasadzie przyktadu. Mozna ich podzieli¢ na
tych, ktorzy ze wzgledéw osobistych zainteresowali sie Rosja (zwigzki rodzinne,
studia, fascynacje literackie) albo z powodéw politycznych zdecydowali sie na
wspottworzenie komunizmu w Polsce po 1945 roku. Sa tez tacy, dla ktérych Rosja
(badz w przypadku Rosjan Polska) i jej kultura staty sie przedmiotem dociekan na-
ukowych. Znani wyktadowcy i wychowawcy kilku pokolen historykéw i rusycystéw
w Polsce, Wiktoria i Rene Sliwowski, poznali sie na studiach w Leningradzie, tuz po
IT wojnie $wiatowej, i tam zdecydowali sie pobra¢, a po studiach wrdcili do Polski
gdzie na Uniwersytecie Warszawskim i w Polskiej Akademii Nauk poswiecili sie
pracy naukowej. Wiktoria Sliwowska jest historykiem, a Rene Sliwowski ttumaczem
literatury rosyjskiej. Razem napisali ksiazke Rosja —nasza mitos¢, ktéra ma charak-
ter wspomnien i siega czasow Il wojny Swiatowej. Dotyczy tez okresu stalinizmu,
chruszczowskiej odwilzy, komunizmu, az po zmiane systemu politycznego w 1989
roku. Dla Sliwowskich Rosja to ludzie — naukowcy, artysci, ale i zwykli Rosjanie!’.

Odmienny charakter ma fascynacja kulturg polska poety i laureata nagrody
Nobla Iosifa Brodskiego (1940-1996), ktéry w okresie odwilzy chruszczowow-
skiej nie tylko nauczy? sie jezyka polskiego, ale thumaczyt polskich poetéw, takich
jak Galczynski, Harasymowicz, Norwid i Mitosz. Gdy na kilka lat przed Smiercia
w 1993 roku odbierat w Katowicach tytut doktorski honoris causa, Brodski dzie-
kowat Polakom ,,za zniszczenie najwiekszego zla, jakie dotychczas nawiedzito
ludzkos¢: systemu komunistycznego”!®. W przypadku historyka literatury Ry-
szarda Przybylskiego (1928-2016), wykladowcy i pracownika Instytutu Badan
Literackich w Warszawie, jego powroty do Rosji oznaczaly przede wszystkim
glebokie rozumienie literatury, najpierw Fiodora Dostojewskiego'®, a pdzniej Osipa
Mandelsztama, do ktérego wracat az dwukrotnie®. To oczywiscie tylko wybrane
i wlasciwie przypadkowe przyklady, ktére mozna przytaczac jeszcze dhugo.

Z oczywistych wzgledéw lista politykow jest zdecydowanie dtuzsza, wszak to
oni wspotworzyli system komunistyczny w Polsce w Scistej wspotpracy z przywaod-
cami Zwigzku Radzieckiego. Jedng z najbarwniejszych postaci byt niewatpliwie
Wiadystaw Gomutka (1905-1982), ktérego burzliwa kariera polityczna i zmienne
koleje losu moga postuzy¢ za swoistg metafore wzajemnych stosunkéw polsko-
-radzieckich. Powiem o nim wiecej w nastepnym rozdziale, gdy mowa bedzie
o przetomowym roku 1956.

17 W.R. Sliwowski, Rosja — nasza mitosc, Iskry, Warszawa 2008.

18 1. Brodski, za: https://culture.pl/pl/artykul/oni-tez-pisali-po-polsku [dostep: 20.05.2020].

19 R. Przybylski, Dostojewski i jego przeklete problemy, PTW, Warszawa 1964.

2 R. Przybylski, Odwieczna Rosja. Mandelsztam w roku 1917, Sic!, Warszawa 2012; idem,
Wdzieczny gos¢ Boga. Esej o poezji Osipa Mandelsztama, Libella, Paryz 2000.
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Wyjatkowe miejsce w tropieniu miejsc wspo6lnych historii Polski i Rosji przy-
pada Andrzejowi Walickiemu (ur. 1930 roku). To wiasnie ten historyk i najwybit-
niejszy przedstawiciel, obok Bronistawa Baczki i Leszka Kotakowskiego, polskiej
szkoty historii idei, jest autorem ksiazek, ktore pozwolity w nowym Swietle spoj-
rze¢ na wzajemne stosunki tych dwoch stowianskich narodéw. Juz w latach 60.
zaprezentowat polskiemu czytelnikowi niezwykle wpltywowy nurt historiozoficzny
w XIX-wiecznej Rosji, jakim byta mysl stowianofilska?'. Chodzito o przekona-
nie wielu mysélicieli rosyjskich (najwybitniejszy z nich to Wiadimir Sotowjow),
ze Rosja jest czeScig kultury europejskiej. Jest to istotny problem, gdyz Polacy
zwyKkli postrzegac siebie i wlasng kulture jako ,,przedmurze chrzescijanstwa”
i swoisty tygiel wptywow Wschodu i Zachodu. Podobne odczucia towarzyszyty
wiasnie stowianofilom, ktérzy byli przekonani, ze to wlasnie Rosji przypadta rola
swoistego pomostu miedzy Wschodem i Zachodem. Po przetomie politycznym
w 1989 zaréwno w Polsce, jak i w Rosji powstato szereg opracowan, ktére nie
tylko w krytycznym $wietle stawiaty caty dorobek Zwigzku Radzieckiego, ale go
wrecz odrzucaty. Przyktadem moze by¢ nader wptywowe opracowanie Leszka
Kotakowskiego, ktory przez wiele lat wspottworzyt polski komunizm, by go w po-
towie lat 60. odrzuci¢*?. Walicki polemizowat z Kotakowskim, wskazujac na wage
kontekstu i wewnetrzny rozwéj doktryny®. Dla wielu Polakéw wyjatkowe zna-
czenie ma ztozony stosunek rosyjskiego prawostawia do katolicyzmu i odwrotnie,
polskiego katolicyzmu do prawostawia. Ten problem pojawit sie z cala ostroscia
w czasach pontyfikatu polskiego papieza Jana Pawta II, ktérego fascynacja prawo-
stawiem byla znana, a jednak pewne niezrecznosci dyplomatyczne na styku Rosji
i Watykanu prowadzily do statych napie¢. Ten problem zostal przez Walickiego
niezwykle gruntownie przedstawiony w jego kolejnej ksigzce, w ktorej nie kryjac
podziwu dla Jana Pawtla II, wskazywat réwniez na jego potkniecia®. Czytelnik
zainteresowany recepcjq pontyfikatu Jana Pawla IT moze z pozytkiem siegna¢ do
ksigzki Grzegorza Przebindy, ktéry w swojej monografii odwotuje sie réwniez do
osobistych spotkan z polskim papiezem, ale przede wszystkim prezentuje dogtebng
znajomos¢ teologii i filozofii rosyjskiej®.

Mozna wiec bez przesady powiedzie¢, ze kultura polska w Rosji i kultura rosyj-
ska w Polsce nie ma bardziej kompetentnego ambasadora niz Andrzej Walicki. I to
od dziesiecioleci. Gdy rezimowi chwalcy tuz po II wojnie Swiatowej bezkrytycznie
i shuzalczo wprowadzali obowiazujaca nad Wistg stalinowsko-leninowska doktryne,

2 A. Walicki, W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego stowia-
nofilstwa, PWN, Warszawa 1964.

2 L. Kotakowski, Giéwne nurty marksizmu. Powstanie — rozwaj — rozktad, Instytut Literacki,
Paryz 1976-1978.

% A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996.

2 A. Walicki, Rosja, katolicyzm i sprawa polska, Pruszynski i S-ka, Warszawa 2002.

% G. Przebinda, Wieksza Europa. Papiez wobec Rosji i Ukrainy, Znak, Krakéw 2001.
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Andrzej Walicki egzystowat na uboczu (najpierw jako student, a nastepnie jako po-
czatkujacy badacz), jako rzetelny thumacz klasykéw mysli rosyjskiej i ich wydawca.
Dzisiaj, gdy z kolei chwalcy endecko-katolickiej ideologii tropig nieprawomyslno$¢
i prorosyjskie odchylenia w polskich badaniach, Walicki niezmordowanie ttuma-
czy, objasnia i wskazuje na kulturowe konteksty bogatej mysli rosyjskiej. Wida¢
to rowniez w jego ostatniej ksigzce O Rosji inaczej, ktora stanowi swoistg summe
myslenia Walickiego o Rosji, ale moze by¢ tez czytana jako dekonstrukcja polskich
antyrosyjskich obsesji*®. Jest to tom tym ciekawszy, ze skierowany nie tylko do
waskiego grona specjalistow, ale do kazdego zainteresowanego solidng informacja
o kulturze, a zwlaszcza filozofii rosyjskiej. Nader fortunnym pomystem wydawcy
byto rozpoczecie ksigzki obszerna, liczaca blisko 50 stron rozmowa ucznia Walic-
kiego, znakomitego znawcy filozofii rosyjskiej, Janusza Dobieszewskiego, ze swoim
mistrzem. Dzieki tej rozmowie poznajemy nie tylko najwazniejsze aspekty mysli
Walickiego, ale réwniez mamy okazje zapoznac sie z fascynujacymi kontekstami jej
rozwoju i rownie ciekawej recepcji. Wbrew obowiazujacym stereotypom na temat
nauki w PRL-u, ktorej historia jest, przynajmniej publicystycznie, malowana przy
uzyciu ostrych i jednoznacznych biato-czarnych konturéw, dowiadujemy sie, ze
miody Walicki (od 1960 roku) nie tylko regularnie bywat na Zachodzie (Anglia,
USA), gdzie zapoznawat sie z najnowszg literatura, ale byt tez uwaznie stuchany
i czytany. Pozniej pojawily sie Wlochy i Japonia. Jest to watek na tyle istotny,
a mato znany, ze pozwole sobie wymieni¢ kilka przynajmniej nazwisk ilustrujacych
powyZej wspomniang wymiane. Ich liste otwiera oczywiscie Isaiah Berlin spotkany
w Anglii, w USA to cala plejada znakomitych nazwisk: Aleksander Hertz, Roman
Jacobson, o. Georgij Florkowski, Wiktor Weintraub, Adam Ulam, Richard Pipes,
Wiktor Sukiennicki, Pitrim Sorokin.

On tez jako jeden z nielicznych polskich myslicieli, broni wyjatkowosci 1956
roku, ktéry rozpoczat dlugi okres wybijania sie na niepodlegtos¢ polskiego spo-
teczenstwa. Co wiecej, stato sie to przy wymuszonej zgodzie samego Zwigzku
Radzieckiego, w czym duza role odegraty Chiny. Dopiero dzisiaj mozemy w petni
doceni¢ przelomowe znacznie tamtych wydarzen, dzieki temu, ze archiwa przez
dziesiatki lat pozostajace w ukryciu ostatnio przeméwity. Ma w tym swojq zastuge
jeden z nielicznych zyjacych jeszcze Swiadkéw i uczestnikéw tamtych wydarzen,
wspomniany juz Andrzej Werblan, ktory kilkakrotnie wracat do tego tematu. Whasnie
ten problem bedzie przedmiotem mojej uwagi w drugiej cze$ci moich rozwazan.

2. Zagadkowy rok 1956

Pierwsze skojarzenie z rokiem 1956 to oczywiscie dramat Wegier i krwawa roz-
prawa Zwigzku Radzieckiego z préba wywalczenia niepodleglosci, jaka podjeli

% A. Walicki, O Rosji inaczej, Fundacja Oratio Recta, Warszawa 2019.
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Wegrzy, a przede wszystkim mieszkancy Budapesztu. Tylko szczesliwy zbieg
okolicznosci sprawit, ze do podobnej rozprawy nie doszto w Polsce. Wydarzenia
polskiego pazdziernika, czyli wewnetrznego kryzysu Polski Ludowej, rozpoczetego
wystepami robotnikéw w czerwcu w Poznaniu przeciw rzadowi, dopiero ostatnio
zaczynajq przyciagac¢ uwage badaczy ze wzgledu na odtajniong dokumentacje doty-
czacq spotkan przywodcdéw Zwigzku Radzieckiego z przedstawicielami polskiego
rzadu. Szczegdblnie interesujaco jawi sie rola odegrana przez Chinska Republike
Ludowa, w tym przez samego Mao Zedonga.

Dla zrozumienia tego, co sie wowczas wydarzylo, a zwlaszcza dla zrozumienia
motywdw, jakimi kierowali sie wowczas Chinczycy, a ktére byty nieznane Pola-
kom, jest zachowany stenogram rozméw Wtadystawa Gomuiki z premierem Chin
Zhou Enleiem (1898-1976) na poczatku roku 1957 w Warszawie. Warto dodac,
ze Zhou Enlein, cho¢ cate zycie pozostawal w cieniu Mao Zedonga, to wtasnie
jako wieloletni premier i minister spraw zagranicznych miat olbrzymi wplyw na
dyplomacje Chin Ludowych. Ten stenogram Werblan opublikowatl w 1997 roku.
By w pelni doceni¢ znaczenie tego dokumentu, konieczne jest przypomnienie
geopolitycznego kontekstu wydarzen, o jakich jest w nich mowa. Przy czym do
najwazniejszych graczy nalezeli: Zwiazek Radziecki, Chiniska Republika Ludowa
i Stany Zjednoczone. Polska, cho¢ akcja toczy sie w Warszawie, odkrywata w tych
rozgrywkach role podrzedng. Najwazniejsza rozgrywka dotyczyta walki Chin
o0 pozycje réwnorzednego partnera z coraz bardziej imperialistycznymi ambicjami
Rosji J6zefa Stalina, ktory po zwycieskiej IT wojnie $wiatowej w 1945 roku od razu
przystapit do rozbudowywania wptywéw radzieckich. Wiasciwie zaraz po zakon-
czeniu wojny byli alianci rozpoczeli réwnie zabéjcza zimng wojne. Dla polskich
komunistow sprawq najwazniejsza okazato sie uwiarygodnienie wilasnej pozycji
w spoteczenstwie, ktore z ogromng nieufnoscig przygladato sie wprowadzaniu
nowego systemu politycznego. Wiadystaw Gomutka by} jednym z nielicznych
przywédcoéw komunistycznych i to jako pierwszy sekretarz Polskiej Partii Robot-
niczej, ktéry probowat minimalizowac te spoteczng niechec¢ i jednoczesnie starat
sie utrzymac dobre stosunki z Moskwa. Udawato mu sie to do roku 1949, kiedy to
zostal oskarzony o prawicowe i nacjonalistyczne odchylenia i najpierw odsuniety
od wiadzy, a nastepnie uwieziony. Dopiero $mier¢ Stalina 5 marca 1953 roku
otworzyta nowe mozliwosci i rozpoczelta w samym Zwigzku Radzieckim walke
o wiladze, ktérg ostatecznie wygrat Nikita Chruszczow. W tym czasie Gomutka
zostal zwolniony z wiezienia i sposobit sie do powrotu do wtadzy, korzystajac
z poparcia bardziej reformatorsko nastawionych komunistéw.

To wlasnie perspektywa przejecia wladzy przez Gomuike, czego Polacy nie
konsultowali z moskiewska centralg, wzbudzito zaniepokojenie Chruszczowa.
Niewatpliwie mieli w tym swéj udziat przeciwnicy Gomuiki, ktérzy podtrzymywali
swoje oskarzenia, ze nie jest on prawdziwym komunistg, tylko polskim nacjonali-
stg. Rdwniez historycy rosyjscy odnotowujq wyjatkowe znaczenie spraw polskich
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w tamtym czasie dla przewdédcow radzieckich, jednak w Swietle odtajnionych do
tej pory materialéw archiwalnych mozna jedynie stwierdzi¢, ze sprawa byla wie-
lokrotnie omawiana, ale nie wspomina sie tam o interwencji Chin?’. Ostateczna
rozgrywka o wladze miala sie rozegra¢ na VIII Plenum Komitetu Centralnego Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, ktére miato sie odby¢ w dniach od 19 do 21
pazdziernika 1956 roku. Ze strony Gomuiki bylo to bardzo ryzykowne posuniecie,
ale by¢ moze i on, podobnie jak komunisci chinscy, miat nadzieje, ze po Smierci
Stalina mozna ryzykowa¢ wywalczenie wiekszej autonomii. To wtasnie te problemy
staty sie przedmiotem rozméw Gomuiki z Zhou Enlaiem, ale kilka miesiecy po
ich zakonczeniu w styczniu 1957 roku w Warszawie. Oczywiscie Warszawa byla
tylko jednym z wielu panstw, jakie odwiedzit Zhou Enlai. Najpierw, 7 stycznia,
przybyt do Moskwy. Od 11 do 15 stycznia goscit w Polsce, odbyt dwudniowe spo-
tkanie z Gomulka, p6zniej jeszcze raz rozmawiat z nim przy ostatecznej redakcji
komunikatu 15 stycznia. Rozmowy z Zhou Enlaiem byty pierwszym bezposrednim
kontaktem z najwyzszym kierownictwem KPCh po VIII Plenum, a zatem i pierw-
sz3 okazja do osobistego poinformowania swych chinskich sojusznikow w sporze
z Kremlem o stanowisku nowego kierownictwa PZPR?. Mozna wiec powiedzie¢,
ze to Chiny i Polska jako pierwsze kraje najskuteczniej wykorzystaly ostabienie
Zwiazku Radzieckiego po $mierci Stalina, by wywalczy¢ przynajmniej pierwsze
skrawki niezaleznosci. W przypadku Chin Ludowych chodzito o wywalczenie po-
zycji partnerskiej, a w przypadku Polski — przynajmniej cze$ciowej niezalezno$ci
w obsadzaniu najwazniejszy stanowisk w panstwie. Oba te cele zostaty osiggniete.
Jak pisze we wstepie do tego stenogramu Werblan:

Kierownictwo Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckiego, udajac sie do Warszawy
9 pazdziernika, powiadomilo o zamiarze interwencji wojskowej w Polsce trzy partie
sprawujace wiadze w krajach socjalistycznych, mianowicie Komunistyczng Partie Chin,
Socjalistyczng Partie Jednosci Niemiec oraz Komunistyczng Partie Czechostowacji.
Tylko Komunistyczna Partia Chin wyrazita stanowczy sprzeciw wobec zamiarow
kierownictwa KPZR, zazadata poniechania zamiar6w interwencji oraz niezwtocznego
podjecia rozméw w tej sprawie na wysokim szczeblu®.

Jak sie nalezy domysli¢, zar6wno komunis$ci niemieccy, jak i czechostowaccy
nie mieli nic przeciw sttumieniu ,,nacjonalistycznych i prawicowych odchylen”
polskich towarzyszy. Nie ma wiec zadnej przesady w stwierdzeniu, ze to Chiny Lu-
dowe odegraty istotng role w przebiegu kryzysu w stosunkach polsko-radzieckich
jesienig 1956 roku w zwiazku ze zmiang kierownictwa oraz polityki partii. Mozna

¥ Por. A. Oriechow, Polska w 1956 widziana z Kremla i Placu Starego, w: Polski pazdzier-
nik 1956 w polityce swiatowej, red. J. Rowinski, Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych,
Warszawa 2006, ss. 41-70.

% A. Werblan, Rozmowy Wiadystawa Gomutki z Zhou Enlaiem w 1957 r., w: Dzieje Naj-
nowsze, 1997, Rocznik XXIX, nr 4, ss. 119-144.

2 Tbidem, s. 119.
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wrecz stwierdzi¢, iz zapobiegly réwnie krwawym wydarzeniom, jakie rozegraty
sie miesigc p6zniej na Wegrzech®.

Pozostaje oczywiScie pytanie, jaki interes w obronie Gomutki miaty Chiny.
Pytanie o tyle zasadne, ze w bardzo podobnych okolicznosciach, tylko miesigc
pbzniej, wypowiedzieli sie za zbrojng interwencja na Wegrzech. Jak sie wydaje
interpretacja Werblana jest prawdopodobna. Otéz jego zdaniem:

Wystapienie KPCh byto podyktowane interesami Chin, zmierzalo do wymuszenia
na ZSRR partnerskiego traktowania tego azjatyckiego mocarstwa. Kryzys w Polsce
dostarczyt jedynie dogodnej sytuacji dla takiej akcji. Jednakze miata ona dla Polski
bezposrednie i nader pozytywne znaczenie, w decydujqcy sposob przyczynita sie do
poniechania przez ZSRR interwencyjnych zamiaréw i do sukcesu Gomutki. Ten ostatni
o sprzeciwie KPCh wobec plandw radzieckich dowiedziat sie dopiero 27 pazdziernika
z depeszy, jaka otrzymat od polskiego ambasadora w Pekinie po dtugiej nocnej roz-
mowie z Mao Zedongiem?'.

To przypuszczenie potwierdzajq rowniez dwie rozmowy, jakie ambasador PRL
w Pekinie, Stanistaw Kiryluk, odbyt z Mao Zedongiem 27 pazdziernika i 3 grudnia
1956 roku®. Otwarte pozostaje pytanie, dlaczego Chruszczow ulegt presji Chin.
Na to réwniez mamy odpowiedz w dokumentach, do ktérych w swojej ksigzce
Stalinizm w Polsce odwotuje sie Werblan. Ot6z zachowata sie relacja Wu Lengxi,
ktéry w 1956 roku byt dyrektorem agencji Xinhua. Wynika z niej, ze Mao Zedong
w rozmowie z Judinem, ambasadorem Rosji w Chinach, zagrozitl, iz gdyby w Polsce
doszto do interwencji militarnej, to ,,chinska partia i rzad uzyja najostrzejszych
stéw dla publicznego zaprotestowania przeciwko temu”*. W kontekscie zimnej
wojny i ciggle jeszcze niepewnej sytuacji samego Chruszczowa w Zwigzku Ra-
dzieckim taka grozba miata swoja site i wtasnie dlatego przywddca radziecki sie
wycofal z zapowiadanej interwencji zbrojnej w Polsce. Nie jest tez wykluczone,
ze perspektywa konfliktu ze sprzymierzonymi Chinami pomogta Chruszczowowi
w pokonaniu radykalnych i agresywnych rywali w Moskwie.

Mozna wiec stwierdzi¢, ze wskutek sprzyjajacych okolicznosci to wtasnie Chi-
ny Ludowe, Polska i sam Zwiazek Radziecki uzyskali korzysci, ktére umozliwity
stopniowe, ale nieodwracalnie odejscie od totalitarnego stalinizmu. Cho¢ naturalnie
droga do pelnej demokracji byta jeszcze dtuga i wyboista.

Na zakonczenie chciatbym zatrzymac sie chwile na konsekwencjach pazdzierni-
ka 1956 dla Polski — co on zmienit i czy te zmiany byty trwate, a przede wszystkim
czy wptynety na poprawe wzajemnych stosunkéw Zwigzku Radzieckiego i Polski

Ludowej. Odwotam sie znéw do ustalen Andrzeja Werblana opublikowanych
3 A. Werblan, Czy Chiriczycy uratowali Gomutke?, ,Polityka” z 26 pazdziernika 1991 r.
3 A. Werblan, Rozmowy Wiadystawa Gomu#ki..., s. 120.
32 A. Werblan, Chiny a Polski Pazdziernik, ,,Dzi$” 1996, nr 10.
3 A. Werblan, Stalinizm w Polsce, wyd. 2, Towarzystwo Wydawnicze i Literackie, War-
szawa 2009, s. 175.
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w nader ciekawym tomie pokonferencyjnym Polski paZzdziernik 1956 w polityce
Swiatowej z 2006 roku®*. Wynika z nich, ze Wladystawowi Gomutce udato sie
wypracowac modus vivendi z moskiewska centrala, ktéry polegal na wzajemnym
szacunku i poszanowaniu odrebnosci, cho¢ oczywiscie kierownicza rola Zwigzku
Radzieckiego nie mogta by¢ w zaden sposéb kwestionowana. Niewatpliwie sko-
rzystata na tym wymiana naukowa i kulturalna, cho¢ znowu w ramach ograniczonej
wolnosci i przy wszechobecnej cenzurze.

Jesli chodzi o wewnetrzne sprawy polskie, na pewno doszto do pewnej normali-
zacji stosunkéw panstwa z Kosciotem katolickim, czego symbolem byto odzyskanie
,» 1ygodnika Powszechnego” przez prawowitg redakcje oraz powr6t z wiezienia do
Warszawy w pazdzierniku 1956 roku kardynata Stefana Wyszynskiego i objecie
przez niego ponownie funkcji prymasa (byt uwieziony we wrzesniu 1953 roku,
a wiec zostat aresztowany pézniej niz Gomutka — ten w sierpniu 1951 roku, a na
wolnos$¢ wyszedt w grudniu 1954 roku). Poza tym przywrécono nauczanie religii
w szkotach. Jednak system pozostat nietkniety w swych gtéwnych filarach — dyk-
tatorska pozycja PZPR i nakazowy, scentralizowany, etatystyczny system gospo-
darowania. Zresztg sam Gomuika, jak podkresla Werblan, ,,miat sktonnosci do
patriarchalnej, umiarkowanej dyktatury”*®. Ostatecznie mozna jednak stwierdzic,
ze wygrat realizm polityczny, czyli zgoda na dominujqcq role Zwiazku Radziec-
kiego i zdanie sobie sprawy, ze stanowisko Chin jest niepewne, czego najlepszym
przyktadem byt tragiczny los rewolucji 1956 roku na Wegrzech. W praktyce ozna-
czato to rowniez coraz wieksze uzaleznienie od wlasnego aparatu politycznego,
ktéry niejako z zatozenia nie godzit sie na jakiekolwiek reformy i demokratyzacje
réznych wymiaréw zycia politycznego, naukowego i kulturalnego.

Pocieszajace w tym wszystkim jest to, ze zaréwno w Rosji, jak i w Polsce
znacznie wieksze znaczenie przypisuje sie kontaktom naukowym i kulturalnym
niz politycznym. Przyktadéw jest naturalnie wiele i dugo mozna by je wymieniac.
Pozostaje mie¢ nadzieje, ze politycy nie bedq tej naturalnej i wzajemnej fascynacji
niszczy¢.
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