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Krzatanina Brach-Czainy —
mysSlenie ciatem. Miedzy metaforg a wiedza

Abstract. The article presents problems with the interpretation of the category of everyday
life in the essays by Jolanta Brach-Czaina.The , krzqtactwo” metaphor changes thinking
about the reality around us. The ,,krzqtctwo” as a form of being in the world combines
corporeality with reflection, challenging strong boundaries between disciplines.
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ankiecie, ktorg ,,Maly Format” poswiecit fenomenowi Szczelin istnienia Jo-
lanty Brach-Czainy, Olga Drenda opisuje anegdotycznie brzmiaca sytuacje,
ktérej doswiadczyta po lekturze ksigzki:

[...]1 Od kiedy przeczytalam u Antoniego Kepiniskiego zdanie, ze gdy automatycznie
wykonywane, bezwiedne czynnosci staja sie uSwiadomionym wysitkiem, to znaczy
to, ze mozemy dziata¢ w trybie nerwicowym (nie pamietam tego fragmentu dok}ad-
nie, ale taki miat wydzwiek), miatam w glowie zasiany pewien lek przed choroba,
przez co stronitam od namyshu nad r6znymi zjawiskami. A potem przeczytatam eseje
Brach-Czainy i pomyslatam, ze mozna inaczej i ze przyjrzec¢ sie takim czynno$ciom,
uswiadomic je sobie, zrozumie¢ na wskro$ moze oznaczac, ze cos zyskujemy, od czegos
sie wyzwalamy'.

! O. Drenda, Wypowiedz, w: A. Fraczysty, Efekt szczelin — ankieta literacka, ,,Maty Format”
2018, nr 4, http://malyformat.com/2018/04/efekt-szczelin-ankieta-literacka/ [dostep: 20.03.2021].
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Znamienne: zachowania patologizowane ,,normalniejq”, zachowania oceniane,
wartosciowane negatywnie zmieniajq znaczenie, ,,wybijajq sie z ram, wybijaja
ramy”. Lektura pozwolita inaczej zobaczy¢ gesty powtarzane tak czesto, ze staty
sie nawykiem: wydobyla je z tla, unaocznita, uwyraznita. Z feministycznej per-
spektywy patrzac, dopuscita do glosu/pozwolita pojawic sie w polu widzenia czyn-
no$ciom, ktére (co do niepisanej zasady) miaty pozosta¢ niewidoczne, wyciszone.
Cielesnos¢ metafor zwracajacych uwage na pojawienie sie nowej wiedzy (ustysze¢/
zobaczy() jest zarazem oczywista (wszak odwotuje sie do zmystowego aspektu
poznawania), jak i zdumiewajaco naiwna [wszak odwotuje sie do podstawowych
(,,prymitywnych”)] form zdobywania wiedzy. Pozwdl sobie zobaczy¢/ustyszec¢
codzienno$¢ — nie traktuj jej jako ,,oczywisto$ci”, pisze Drenda. Krzqtactwo (tytut
jednego z esejow ze Szczelin istnienia), do ktérego pisarka sie tu odwotuje — czyli
codzienne zabieganie wokdt siebie i miejsca, w ktorym zyjemy, nie brzmi zbyt
powaznie. Krzatanie sie to przeciez tez takie ,,nic-nie-robienie”, dreptanie woko6t
czego$, kogo$ (czynnosci, praca, ktérej sie nie zauwaza?).

Brach-Czaina formutujac te kategorie, wniosta nowa jako$¢ w mysleniu o co-
dziennosci. W niniejszym tekscie bedzie mnie interesowa¢ rowniez to, w jaki
sposob krzatanie eksponuje cielesno$¢ podejmujacych sie tej czynnosci oséb. I czy
w 0g6le mozna mowi¢ w tym przypadku o wykonywaniu czynnosci? Czy to nie
jest zbyt waskie ujecie — ktore pomija stan ,,krzatajacego sie ciata”?

Krzatactwo analizowane jako podtrzymywanie domowego zaplecza, tworzenia
bazy, ,,zwyczajnosci” byto postrzegane jako sprawa feministycznego podejs$cia?
i zarazem jako kwestia eksponujaca trudnos¢ doznania/dostrzezenia codziennoSci®.
Jolanta Brach-Czaina pisata: ,,Skoro nasze istnienie przebiega gtéwnie w doswiad-
czeniu potocznym, posrod czynnosci zwyktych, to odmawiajqc im znaczenia unie-
wazniamy sie sami”. I cho¢ literatura juz dawno zwracata uwage na koniecznos¢
przemyslenia tzw. niewaznosSci codziennosci®, to przeciez — jak pisata Bogumita Ka-
niewska — stowa ta nie budzity wiekszego wrazenia, nie przynosity zmiany myslenia
o powszednios$ci, poniewaz: ,,Refleksja nad codziennosciq wywotywana jest czesto
przez poczucie utraty, nieuchronnego przeptywu czasu, wyrokow losu czy surowych

2 Zob. A Graff, Mistyka po amerykarisku, mistyka po polsku, w: B. Friedan, Mistyka kobie-
cosci, thum. A. Grzybek, Czarna Owca, Warszawa 2012, s. 13.

3 ,Novum socjologii zycia codziennego to nie tylko tematyka, ale cel poznawczy [...]: chce
dostarczy¢ orientacji, rozumienia, poglebionej interpretacji i ujawnienia sensu tego, co dzieje
sie w naszym zyciu, a co ukryte dlatego, ze czynimy to bezrefleksyjnie, rutynowo, nawykowo”.
P. Sztompka, Zycie codzienne — temat najnowszej socjologii, w: Socjologia codziennosci, red.
P. Sztompka, M. Bogunia-Borowska, Znak, Krakéw 2008, s. 48.

4 J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, eFKa, Krakéw 1999, s. 57.

> ,Dla Gombrowicza i Schulza to, co zwyczajne, powszechne, powtarzalne, to, co wypehia
ksztatt codziennosci, staje sie estetycznym i intelektualnym wyzwaniem. To zwyczajno$¢ wymaga
objasnienia, to ona jest tajemnica i istota bytu, jej mechanizmy tworza ludzkie myslenie”. B. Ka-
niewska, £ad i beztad codziennosci, w: (Nie)przezroczystos¢ normalnosci w literaturze polskiej
XX i XXI wieku, red. H. Gosk, B. Karwowska, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2014, s. 210.
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decyzji historii”®. Codzienno$¢ pozwala sie wiec najczesciej zauwazy¢ dopiero
wtedy, gdy zostaje zniszczona. Podjeta nad nig w tych momentach refleksja zwraca
uwage na rozne praktyki, ktérym bywa poddawana — Kaniewska podkredla, iz oprécz
dziatan zmierzajacych do skaralizacji, porzadkowania powszedniosci, czyli obrazow
idyllicznych, pojawiaja sie tez ujecia infernalne: ,,Obrazy atrofii codziennosci, jej
beztadu sa [...] takze obrazami bezradnosci cztowieka, jego zagubienia w Swiecie™.

Krzatactwo Brach-Czainy nie jest jednak ani arkadyjskie, ani piekielne — jest
ziemskie. Umieszczone w konkretnej przestrzeni, w najblizszym otoczeniu, ktére
podtrzymuje przed rozpadem — podtrzymuje, by mo6c tam zy¢, by méc zy¢. Jest
tym wiasnie, ale i nie tylko tym.

Krzatactwo opiera sie na nieustannej repetycji, nawykowym reagowaniu, bez-
-my$lnym powtarzaniu ciggu czynnosci. Jest sferg nie tylko codzienng i w tym
ujeciu ,,zwykla”, ,,niewidoczng”, ,,wspomagajaca”, ale i drugorzedna, podrzedng
wprost, a $ci$lej — stuzebna. Brach-Czaina zastrzega jednak, iz nawet jesli scedu-
jemy na kogo$ innego obowiazki dbania o nasze otoczenie, to i tak codzienno$¢
dotyka jeszcze zawsze nas samych, zmuszonych do dbania o siebie, o wlasne ciato.
Innymi stowy méwiac, krzatactwo przypomina o naszej ,,ciatosferze”® — przestrzeni,
w ktorej cielesnie funkcjonujemy, z ktérag wchodzimy w interakcje, i ktéra nam
interakcje w ogole umozliwia. Codziennos¢ jako zwyklos¢ nie jest tylko kwestig
warto$ciowania istnienia, zdaniem filozofki jest przeciez samym istnieniem:

[...] bezczynnos¢ rozrywa do$wiadczenie codzienne, wyszarpuje w nim puste miejsca,
grozi zagubieniem w nieistnieniu. Celem wysitkéw krzataczych jest wtasnie walka
o0 codzienne istnienie tworzone i odnawiane z kazda drobna czynnoécig. Zartéw nie
ma. Dziatanie nie podjete pozostaje w obszarze nicosci®.

Filozoficzny temat pierwszy — temat istnienia, metafizyczny i ontologiczny'®
—rozsnuty przed czytelniczkami i czytelnikami tekstem o krzataniu, byl mocnym
wyzwaniem rzuconym ,,czystej mysli”. Krzatactwo wprawdzie usuwa brud, wy-
miata piasek, ale pozostaje przeciez nim naznaczone, tak jak materialno$¢ naszych
ciat zawsze moze sprawi¢ nam problemem. Krzatactwo ma wiec swojg podszew-
ke — jest nim przeciez takze (az) lek przed nieistnieniem. Brach-Czaina nie pisze
o tym wprost, cho¢ zwraca na chwile naszg uwage niepokojacym obrazem:

6 Ibidem, s. 211.

7 Ibidem, s. 213.

8 Odwotuje sie w tym miejscu i rozwijam koncepcje Hermana Schmitza. Zob. idem,
Cialosfera, przestrzen i uczucia, ttum. B. Andrzejewski, Garmond, Poznan 2001, s. 12: ,Pod
pojeciem ciatosfery cztowieka rozumiem to, co z siebie samego cztowiek odczuwa w okolicy
swego ciata [...]”.

9 J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, s. 73.

10 Tak ujmuje to Joanna Bednarek: ,,»Krzatactwo« nalezy do klasyki filozofii feministycznej,
poniewaz ukazuje metafizyczny wymiar codziennych, powtarzalnych czynnosci, drobiazgéw,
z ktérych sktada sie zycie”. J. Bednarek, Wypowiedz, w: A. Fraczysty, Efekt szczelin...
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Walczac z zywiotem brudu na podtodze nie zdajemy sobie sprawy z dramatycznosSci
tej walki, bo gotym okiem nie wida¢, przeciw czemu kierujemy sztuczny tad. Bywaja
jednak zdarzenia jawnie drastyczne. Zrywanie pajeczyny. Wtenczas w krotkiej iskrze
Swiadomosci to, co uwazamy za chaos, spostrzec mozemy jako inny tad. Rozlegly.
Naturalny. We wiasnym postepowaniu rozpoznajemy wowczas sity destrukcji. I ogarnia
nas zwatpienie. Na chwile. Po czym wracamy do zwyklych zaje¢, poniewaz nie mozemy
wystapi¢ przeciw wlasnemu powotaniu, ktérym jest zycie krzatacze'.

Czego dotyczy¢ moze to zwatpienie wie ta/ten, ktéra/y zostali porazeni jedno-
czesnym doznaniem bezsilno$ci wlasnych dziatan i ich konieczno$ci.

Krzatactwo zapewnia zycie — ale fatwo$¢ przejscia na strone nieistnienia poraza
moca tak bardzo, ze tatwiej zapomniec¢ o krzatactwie czy zepchna¢ je w niepamiec¢ —
z obawy przed nieuchronnymi aspektami organicznej materialnosci.

Filozofka nie naktania bynajmniej do dostrzezenia ,,cudu codziennosci”, wiecej,
odziera ja z ,,mistyki kobiecos$ci”, odstaniajqc jej dramatyczno$¢, pulsujaca nie-
ustannie, obecng, cho¢ niewidoczna — jak pisze: ,,wole méwi¢ o dramatycznosci,
gdy drobne zdarzenia codzienne stajq sie terenem walki sit nicosci, ktérym opor
stawia istnienie”!?. To sformutowanie odnosi sie bezposrednio do szczegétowo
ujetego procesu obcinania paznokci. Usuwanie ich stwardniatych zakonczen przy-
pomina procesy ,regulowania natury”, taczy koncepcje cywilizowania z codzienng
praca, z codziennym ogarnianiem, zagarnianiem, zastanianiem, przetwarzaniem.
Ten dramatyczny aspekt codzienno$ci pozwalat sie szczego6lnie mocno odczuc
w czasie covidowych izolacji, gdy ,,zwykto$¢” ulegta spotegowaniu, stata sie na-
chalnie widoczna, uwierajaca — wreszcie nieprzezroczysta i zarazem/tym samym
mocno agresywna. Skazani na codzienno$¢ dotkliwie bywatySmy/bywaliSmy niaq
poranieni, a przynajmniej zmeczeni.

Ujete przez Brach-Czaine doswiadczenie — ktére wydawato sie intuicyjne,
niejasne, ucielesnito sie w stopniu tak niebywatym, iz wydaje sie, ze jedynie
przez przeoczenie w jej eseju nie ma stowa o lockdownie. A przeciez to lockdown
wiasnie uzmystowit (pozwolit poczu¢) strach przed wtasng kruchoscia'®. Uzmy-
stowil — w pierwszym, ,,odruchowym” skojarzeniu przywodzi wprawdzie na mysl
myslenie samo (z umystem zwigzane), ale wlasciwym mu polem odniesienia jest
doswiadczenie zmystowe, doznanie, przezycie cielesne.

Fenomen filozofki polega na tym, iz dotyka spraw pierwszych (podstawowych),
czytajac wiasne doswiadczenie'*: dotyka, czyli odstania niezbornosci, bezksztatt-

1 J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, ss. 72-73.

12 Tbidem, s. 77.

13 Ten wstrzas mozna potraktowac jako rodzaj brutalnego przypomnienia, ze nadal zyjemy
w $wiecie, w ktérym czyhaja na nas r6zne zagrozenia zwigzane z uwarunkowaniami przyrod-
niczego bytu”. P. Dybel, Zaraza, Tanatos i zasada rzeczywistosci, w: Czy powrét wypartego?
Psychoanaliza i dziedzictwo totalitaryzméw, red. E. Kobylinska-Dehe, Universitas, Krakow
2020, s. 132.

14 Te eseje wyrastaja wprawdzie z tradycji fenomenologicznej, ktadacej nacisk na doswiad-
czenie i egzystencjalng wage myslenia, ale sama fenomenologia w duzej mierze zatracita zwiazek
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nosci, wklestosci i wypuklosci, odruchy wstretu i tapczywego chwytania. Czyta
sobg — przez siebie — i wyprowadza z whasnych doznan poczucie (doswiadczenie),
relacyjnos¢ (czyli bycia w otaczajacym nas Swiecie), ktéra pozwala nam w ogéle
funkcjonowac.

Krzatactwo to istnienie w Swiecie (,,zycie krzatacze”), poniewaz umozliwia
zaznaczenie wilasnego terytorium, podkreslajac zarazem witasng sprawczo$¢. Jest
nie tylko protestem przeciwko ulegtosci, ale i sygnatem wtasnej sity. Paradoksal-
nie jednak sita ta ptynie z buntu przeciwko wtasnej stabosci, przeciwko lekowym
doznaniom zwigzanym z nieuchronno$cia przemijania, nie jest ,,mocna”. Przywo-
hijac ,,przezroczysta” codziennos$¢, Brach-Czaina potrafi pokazaé, jak ,,zwykle”
zyjemy na krawedzi/ nad przepascia (,,nie wstanie z t6zka, nie wyjscie z domu, nie
odbyta rozmowa. Gdy opadajq nam rece, sity zaglady szalejg w codziennosci”'®).
A przeciez opisane zostato tu ,,zwykle zaniedbanie”, chwila nieuwagi, rezygnacji —
a nie proba buntu jako wyrazu nicos$ciujacego wszystko dyskursu. Filozofka dazy
wszakze do zdarcia z codziennosci zastony ,,zwyklosci”, nie po to, by prébowac
cokolwiek uniezwykla¢ — jak zaznaczatam, raczej chce odstoni¢ migotliwosé
jezykowych ujec.

Jesli zestawimy ze sobg zdanie wskazujace na tworczy aspekt codziennej zapo-
biegliwosci: ,,Kto sie krzata (a kto sie nie krzata?) przystepuje do zmagan istnienia
z nicoscig i wkracza w metafizyczny wymiar Swiata, ktory ta walka otwiera”!® ze
stwierdzeniem obnazajacym destrukcyjnos¢ krzatania (,,codzienno$¢, porywajac
nas, jednocze$nie nuzy, wyczerpuje i zniecheca. Cho¢ nie mozna odméwic jej
wagi, ona nas wykrwawia”1”), bytoby najprosciej poprzesta¢ na wyeksponowaniu
efektownej paradoksalnosci. Mozna by tez tatwo jg zniwelowa¢, zaznaczajac, iz
zmaganie z nico$cig bywa meczace. Brach-Czaina nie szuka jednak efektownosci
i nie wydaje sie filozofkq ulegajaca btyskotliwosci pozornie odwaznego zestawia-
nia formut. Wejscie w codzienno$¢ jest nieuchronne i jezykowo nieadekwatne.
Konkluzja wybrzmiewa nastepujaco:

Lecz wystarczy zrobic¢ to tylko, co i tak robimy, czego nie zrobi¢ nie mozemy: wejsc¢
w $rodek codziennego do$wiadczenia, poddac sie, zdecydowaé na wyptaszczenie nie
pozostawiajac cienia nadziei na nic, skapitulowa¢ wobec elementarnych koniecznosci,
wowczas gdy nie ma juz mowy o fatszywych spekulacjach intelektu, mirazach dumy,
ztudzeniach wyobrazni maskujacej nagi fakt nudy, wtedy — w tym ogotoceniu — codzien-
nos$¢ wystawia zimna potege ostatecznych wartosci. Gdy zrezygnowani przyznajemy,
Ze nasze krzatactwo jest niczym, zaczynamy rozumiec, ze zawiera wszystko'®.

z zyciem codziennym. Brach-Czaina ten zwigzek na nowo ozywia”. J. Bednarek, Wypowiedz,
w: A. Fraczysty, Efekt szczelin...

5 J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, s. 74.

16 Thidem, s. 78.

7 Ibidem, s. 79.

8 Tbidem, ss. 79-80.
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Trudno zgodzi¢ sie z wtasng bezradnoscia (poddac sie, skapitulowag, nie speku-
lowaé¢, nie wyobrazac sobie ,,czegos innego”), ktéra moze pojawic sie przy ,,wrzu-
ceniu w codzienno$¢” — tak, jakby kulturowo nasze zycie bylo niemal nieustanng
»ucieczka od codzienno$ci”. Brach-Czaina szuka sposobu formutowania doznania,
ktére wymyka sie utrwalonym regutom opisu. Przezywane przez nas sytuacje cza-
sem jedynie wydajg sie nam ,,jasne” (tak, jakby ,,ciemno$¢” nie pozwalata nam na
poznanie), a czasem dotykajg nas mocno, radyklanie wymykajac sie jednoczesnie
jakiejkolwiek probie zrozumienie, co sie dzieje, czego dosSwiadczamy.

Krazac wokot dramatu codziennosci, Brach-Czaina jest z pewnoScia bliska
niektérym z intuicji zawartych w poetyckich obrazach. Wistawa Szymborska
szukajaca w pamieci jednego z majowych dni z 1973 roku przyznaje, Ze tego:

[...]
Dokad w tym dniu chodzitam.
co robitam — nie wiem.

Gdyby w poblizu popelniono zbrodnie
— nie miatabym alibi.

Stonce btysto i zgasto
poza moja uwagag.
Ziemia sie obrdcita

bez wzmianki w notesie.

Lzej by mi byto mysle¢,
ze umartam na krotko,

niz ze nic nie pamietam,
cho¢ zytam bez przerwy.

[...]¥¢

Swiadomo$¢ zapominania o zwyklosci trafnie thumaczy psychologia pamieci,
stwierdzajac, iz utrwaleniu podlegaja wlasnie wydarzenia niezwykle, wytraca-
jace nas z codziennosci. Ale to wyjasnienie, cho¢ wiele thtumaczy, nie rozwiewa
obaw i watpliwos$ci. Z umykajaca codziennosciq ginie nasze zycie. Cho¢ zarazem
codziennos$¢ bywa zbyt ciezka do przezycia — czego rozpoznanie pojawia sie
w dotykajacym sedna wierszu Stanistawa Baranczaka, zatytutowanym Od Knasta —
o ludziach, ktérym rytuaty pozwalajg brng¢ przez nastepne dni:

[...]

Jak ja nimi gardzilem! Nie ciastkami. LudZmi.
Tymi, ktérzy w niedziele szli przez Rynek z Fary
do Knasta, nawet wtedy nie wolni, nie luzni,
przeciwnie, wprasowani w biel koszuli, w stary
szczekoscisk srebrzystego lisa wokot szyi

19" W. Szymborska, Dnia 16 maja 1973, w: Koniec i poczqtek, a5, Poznan 1993.
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zony, w spacer pod reke (na jego czas swary
cichty, aby znajomi nie zauwazyli),

a od wyjscia z cukierni jeszcze nienawistniej

zatodni: przez to, ze tak bezbtednie trafiali

w drzwi wiasnych mieszkan, w progi swych domowych istnien,
trzymajac sie, jak deski ratunku na fali,

tych poziomo niesionych przed soba kartonow;

ze w tygodniowym rytmie, ktéremu ufali,

spacer tg sama trasg wiodt ich — nie Katondw,

lecz mogacych sasiadom odrzec: ,, Tak, od Knasta,

innych nie warto nawet...” — Dzi$§ mdj wstyd, potworny:

przypuszczac, cho¢by dzieckiem, zZe ta biata laska,

to pudetko co tydzien, byto kwestig formy;

nie dostrzec, ze jezeli jest co$, co pomaga

trzymac sie zycia, iS¢ przez ujadanie sforydni — jeszcze zatos$niejsza jest moja pogarda...”’

»Ujadajace dni” — meczace, nie tyle nieprzyjazne, ile agresywnie nachalne,
niszczace, osaczajace. Codzienno$¢ bywa nie do zniesienia — tym wazniejsze sa
najdrobniejsze gesty pozwalajace sobie z nig nie tyle radzi¢, ile obtaskawia¢ (od-
wracajac na chwile jej i nasza uwage).

Rozpiete miedzy niemoznoscia przypomnienia a pragnieniem zapomnienia ko-
lejne dni tygodnia wypetnia krzatanina. Krzatanina, krzatactwo — nieustanny ruch,
czesto niezaplanowany, przypadkowy, odruchowy gest reki zgarniajacej ze stotu
okruchy po bulkach. Zagarnianie, przesuwanie, wyrzucanie, czyszczenie, mycie,
sprzatanie — nigdy niekonczace sie proby panowania nad wszelkimi materialnymi
aspektami otaczajacej nas przestrzeni. Brach-Czaina dotyka naszych przyzwyczajen,
uderza w sposob myslenia o filozofii, ktéry wydawat sie nam nowoczesny. Metafo-
rycznie to ujmujac: egzystencjaliSci okazuja sie zbyt mocno jeszcze uduchowieni,
filozofowie dialogu sq zbyt mato ,,obecni w Swiecie”, a poststrukturalistyczni my-
Sliciele nie méwiag zbyt duzo na temat jednostkowych doswiadczen.

Lektura Szczelin istnienia wytraca z pewnych nawykéw intelektualnych. Spra-
wiata swego czasu problem osobom pragnacym dookresli¢ jej forme. Grzegorz
Grochowski podkreslat: ,,Jak na liryczne wyznania, rodem z dziennika intymnego
albo prozy poetyckiej, dywagacje Brach-Czainy sa zbyt wyraznie skonstruowane
i zbyt skrystalizowane, jak na rozprawe filozoficzng — zbyt wyrywkowe i swobod-
ne”?!. T cho¢ od tego stwierdzenia mineto 20 lat (a sam Grochowski zaproponowat
bardzo ciekawa formute odbioru Szczelin istnienia, do ktérej wrdce), to jednak takie
ujecia — skupione na kwestii istniejacych jednak wciaz granic — powracaja. Ostat-
nio, eksponujac wyjatkowos¢ propozycji filozofki, Zofia Krol pisata, iz ,,Czyniac

2 St. Baranczak, Od Knasta, w: Chirurgiczna precyzja, a5, Krakow 1998.

2 G. Grochowski, Tekstowe hybrydy. Literackos¢ i jej pogranicza, Funna, Wroctaw 2000,
s. 249.
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tematem rozmys$lan gotowanie, sprzatanie czy pordd, otworzyla zupetnie Swieze
drogi dochodzenia do filozoficznych prawd”??. Co brzmi mocno — ale jednak traci
swa ostros¢, gdy zastanowimy sie nad mozliwoscia sprowadzenia wywodu Brach-
-Czainy jedynie do ,,od$wiezania”. I do ,,dochodzenia”. A moze bardziej na miejscu
bytyby tu potrzebne okreslenia takie jak ,,przeformutowywanie i ,,odchodzenie” od
starych prawd (bo tak mozna rozumie¢ przywotane stowa), szukanie innych uje¢, nie
niszczace jednak, nie radykalizujace, lecz problematyzujace — tak jak dzieje sie to
wtedy, gdy jesteSmy zderzone/zderzeni z problemem, gdy odczuwamy sobg proble-
mem, gdy jesteSmy dotkniete/dotknieci trudno$cia, z ktora sie mierzymy, situjemy.

Grochowski zauwazal, ze filozofia Brach-Czainy to filozofia ryzyka — otwarta,
eksperymentujaca, wciaz drazaca (w réznych kierunkach)?. To wazne rozpoznanie,
cho¢ wazniejsza jest uwaga sformulowana przy okazji podkreslania wspétpracy
z czytelnikami, do ktérych filozofka nie odwotuje sie za pomocq klasycznego
wywodu, lecz siegajac po ,,wspolnote nastroju”. Jak pisze Zofia Krél:

Na czym polega ,,bezczelno$¢” tego wywodu? Na wrzuceniu owego egzystencjalnego
konkretu w sam $rodek tematu, ktéry dotad omawiany byt na poziomie bezcielesnych
idei, bytu w og6lnosci. Egzystencjalnym konkretem nie musi by¢ zreszta obiekt.
Rozwazania trzymajace sie blisko ,,drobin znaczqcych” biora tez pod uwage kontekst
przedmiotu, sytuacji; przyjmuja, ze mysli nie powstaja i nie rozwijajg sie w prozni,
liczq sie codzienne okolicznosci i cho¢by dobry nastroj, ktéry tak trudno utrzymac, ze
kazde destrukcyjne dziatanie w tym wzgledzie, jak podkresla Brach-Czaina, bytoby
nieludzkie?.

Nastr6j nalezy tez do mniej precyzyjnych okreslen: doswiadczany przez nas
moze nas otulac, ale i zniewala¢®. To pojecie przyblizajace dlugotrwaty stan mniej
lub bardziej silnego pobudzenia, w jakim jesteSmy, w ktérym przebywamy, i ktory
udziela¢ sie moze otoczeniu®. Dziatamy pod wptywem otaczajacej nas aury — ale
i nasz nastréj wptywa¢ moze na innych?. Fragment, na ktéry zwraca uwage Zofia

2 7. Krol, Fikotki i figle, w: Prognoza niepogody. Literatura polska w XXI wieku, red.
M. Jakubowiak, Sz. Kloska, Czarne, Wotowiec 2020, s. 31.

% G. Grochowski, Tekstowe hybrydy.., ss. 250-251.

2 7. Krol, Fikotki i figle, ss. 31-32.

% Nastr6j potocznie kojarzy sie z doSwiadczeniem czego$ ulotnego, zmiennego, ale zara-
zem ,,wszechobecnego”, z tego rodzaju doswiadczeniem emocjonalnym, ktére mozemy, ale nie
musimy, sobie u§wiadamia¢, ale tez nie zawsze i nie do korica jesteSmy w stanie kontrolowac”.
E. Goryniska, Umiejscowienie nastroju wsrod zjawisk afektywnych, w: Nastrdj. Modele, geneza,
funkcje, red. E. Gorynska, M. Ledzinska, M. Zajenkowski, Wydawnictwa Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 2011, s. 11.

% _[...] emocje sg ukierunkowane, nastroje rozmyte co do kierunku. Nastroje maja charak-
ter rozlany i zasadniczo wplywaja na przebieg proceséw poznawczych [...]. Nastroj jest mato
uchwytna emocja. Z jednej strony bowiem ludzie na ogét wiedza, w jakim s nastroju, z drugiej
jednak rownie czesto nie bardzo wiedza, dlaczego ich nastr6j jest taki a nie inny”. W. Lukaszew-
ski, Wielkie pytania psychologii, Gdaniskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdarisk 2008, s. 209.

¥ Odwotuje sie tu do koncepcji ciatosfery: ,,Uczucia sa przestrzennie, lecz bezmiejscowo
rozlanymi atmosferami. [...] Cisza od$wietna lub subtelna cisza poranka jest rozlegta, natomiast
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Krol, pojawia sie w eseju poswieconym zabijaniu zwierzat i ich jedzeniu — tego
wiasnie dotyczy zapewnienie filozofki o nieintencjonalnym wywolywaniu ztego
nastroju (,,Nie jest jednak mojg intencja odzieranie nas z czegokolwiek i pozba-
wianie dobrego samopoczucia”, s. 172). Nieintencjonalno$¢ nie wyklucza jednak
mozliwosci dotkniecia czytelnikdw samym tematem: obraz jedzenia miesa dotyka
nasza miesno$¢, rezonuje w naszych ciatach, wzbudza¢ moze dreszcz (obrzydzenia,
poruszenia, niecheci?). Ciele$nie przezywamy poruszane problemy — podobnie jak
wtedy, gdy nasze ciato odczuwa konsekwencje braku dbatosci o swdj stan, gdy
doswiadcza leku zwigzanego z ,,opuszczeniem sie” w dbaniu o siebie, o t6zko,
w ktérym $pimy, o pomieszczenia, w ktérych zyjemy. Nasze istnienie jest istnieniem
doznawanym i my$lenie o istnieniu nie moze tego doznania odciac:

Niezauwazalno$¢ ma bowiem konsekwencje, ktérych nie sposéb lekcewazy¢. Przede
wszystkim jest ona podlozem podstepnosci. Jesli w czyms, co sie dzieje, uczestnicze
nieSwiadomie, moze by¢ ze mna uczynione wszystko. Takze co$, czego naprawde
bym nie chciata. Codziennos¢ poddaje moje istnienie ciemnym manipulacjom. Nie
widze sensu krzataniny, w ktérej uczestnicze. Odczuwam tylko straty sit idacych nie
wiadomo na co. [...]

Druga grozng konsekwencja niezauwazalnosci jest to, ze z czasem unicestwiony i za-
pomniany zostaje kazdy wysitek dokonany w codziennej krzataninie. Zatem zagrozone
jest bezposrednio moje istnienie, gdyz codzienno$¢ trwoni je na czynnosci, ktére spra-
wiajq wrazenie nieuniknionych, a po chwili okazuja sie niewazne. Ratunkiem bytoby
wiec odstoniecie sensu akcji, w ktdrej uczestnicze. Jesli ma ona jaki$ sens. W kazdym
razie nie mozna godzic sie na role nieSwiadomego wyrobnika czynnos$ci egzystencjal-
nych. I w obronie wlasnej trzeba Sciga¢ sens codziennosci, jak przestepce, ktéry czyha
z ukrycia®.

Odczuwanie krzataniny jest dyskomfortowe, podwaza jej racje i prowokuje do
pytania o racje istnienia, ktére jest krzataniem wlasnie. Zycie krzatacze to zycie,
w ktérym istniejemy, mozna niemal powiedzie¢, ze bez krzatania nas nie ma. Do-
strzezenie tego, co do tej pory byto niedostrzegalne, podwaza odcielesnione sposoby
ujmowania nas samych, nie ma jednak celu wywrotowego. Zdanie zestawiajace
sens codziennosci z ,,przestepca” nie jest jednoznaczne, przestepca musi zostac
ukarany, uwieziony — jego ujecie czyni zados¢ sprawiedliwosci, ale czy zmienia
nasza sytuacje? Niekoniecznie, nie zawsze. Czy jednak pozostaje nam co$ poza
wysitkiem jego szukania?

przytlaczajaca, ciazaca jak otéw cisza jest ciasna i protopatycznie ghucha; obie stanowia cha-
raktery synestetyczne bliskie ciatosferze. [...] Winno to by¢ jasne dla atmosfer ogarniajacych
wielu ludzi réwnoczesnie — np. atmosfera zaklopotania, w Srodek ktérej kto$ dostaje sie niczego
nie przeczuwajac, tak ze stowa zamieraja mu na ustach, beztroska czy od$wietnos¢ jakiej$ uro-
czystosci, przygnebienie, napiecie lub podenerwowanie, towarzyszace cztowiekowi w obliczu
okres$lonych wyzwan — oraz dla atmosfer optyczno-klimatycznych (nastr6j wieczoru, nastrdj
listopadowy, nastréj burzy). Dotyczy to wszakze réwniez atmosfer prywatnych, kiedy ogarniaja
one tylko jednostke”. H. Schmitz, Ciatosfera..., ss. 22-23.
% J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, ss. 65-66.
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Nieprzezroczysta codzienno$¢, codzienna krzatanina to jedno z wazniejszych
budujacych nas doswiadczen; doznan, ktére odstaniajq nasz zwigzek z najblizszym
otoczeniem, pokazuja, jak nasze ciala zajmujg miejsca, wyznaczaja miejsca, s
umiejscowione. Jak zaznacza Teresa Fazan:

Filozofia Brach-Czainy to w gruncie rzeczy remedium na samotnos¢ egzystencjalna.
Podmiot otwarty i rozszerzony, wiaczony w tkanke $wiata odkrywa mozliwos$ci wcze-
$niej mu niedostepne. Zyskuje site i sprawczosc, ale juz nie na drodze przemocy wobec
Innego. Co istotne, to nie jest filozofia sprowadzalna do sagdéw logicznych, obojetna na
tkanke jezyka i forme literacka®.

,»Tkanka $wiata” — metaforyczne ucielesnienie naszego otoczenia wskazuje na
wspolnote, ktdra z nim wspottworzymy. Nasze ciala sa zwigzane z miejscem — tym
na wyciagniecie reki zawsze, wplywaja na nie i od niego zaleza.

Niezwykle bliskie Brach-Czainie postrzeganie relacji miedzy ciatem a prze-
strzenig prezentuje Juhani Pallasmaa, ktéry zauwaza:

Wszystkie nasze zmysty ,,mysla” i strukturyzuja nasz zwiazek ze $wiatem, chociaz
zazwyczaj nie jesteSmy Swiadomi tej nieustannie dokonujacej sie aktywnosci. Zwykle
sadzimy, ze wiedza kryje sie w zwerbalizowanych pojeciach, jednak kazde ujecie zycio-
wej sytuacji oraz sensotworcza reakcja na nig moze, a nawet powinna by¢ postrzegana
jako wiedza. Zmystowy i ucielesniony sposob myslenia jest moim zdaniem szczegolnie
wazny w odniesieniu do zjawisk artystycznych i pracy tworczej™.

Pallasmaa jest architeketem, ktéry wskazuje na nieroztaczno$¢ naszego mysle-
nia o ciele i Swiecie, ciele i sztuce, ciele i nauce. Odwohujac sie do prac Heideggera,
Merlau-Ponty’ego i koncepcji uciele$nionej filozofii Lakoffa i Johnsona zauwaza:

Wszystkie formy sztuki — takie jak rzezba, malarstwo, muzyka, kino i architektura — sg
szczegb6lnymi rodzajami myslenia. Przedstawiaja rézne zmystowe i ucieleSnione mysli
charakterystyczne dla konkretnego artystycznego medium. Te sposoby myslenia sq
obrazami dloni i ciala i stanowig przyktad istotnej egzystencjalnej wiedzy. Zamiast by¢
zaledwie wizualng estetyzacjq, architektura jest na przyktad rodzajem egzystencjalnego
i metafizycznego filozofowania za pomoca przestrzeni, struktury, materii, grawitacji
i $wiatla. Prawdziwa architektura nie ogranicza sie do upiekszania miejsc zamieszkania:
prawdziwe budynki wyrazaja nasze doswiadczenie istnienia®.

To, co praktykuje Pallasmaa, trudno sprowadzi¢ do przekraczani/tgczenia
dyscyplin — zmiana mys$lenia polega na przeksztalceniu jego postrzegania, na jego
odczuciu, ktére przektada sie na ,,bycie-w-Swiecie” ujmowanym jako tworzenie
wiedzy przez zmystowa obecno$¢ (dzieki tej obecnosci, somatycznej, namacalnej).

» T. Fazan, Raczej istniejemy, ,Maly Format” 2018, nr 4, http://malyformat.com/2018/04/
raczej-istniejemy/ [dostep: 20.03.2021].

30 J. Pallasmaa, Myslqca dtoni. Egzystencjalna i ucieleSniona mqdros¢ w architekturze, tham.
M. Choptiany, Instytut Architektury, Krakéw 2015, s. 25.

31 Ibidem, s. 27.
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Wiedza egzystencjalna taczy sfere doSwiadczeniowq z teoretycznym ujeciem,
poznanianie odstaniane przez sztuke z naukowymi odkryciami.

Brach-Czaina podobnie jak Pallasmaa pokazuje odwage myslenia, ktére przefor-
mutowuje ,,dyscyplinarnos¢”: wybierajac pierwotnos¢ doznan, wywodzi z nich opis
naszego Swiata. Filozofka otwiera przed epistemologia nowe pytania — w Szczeli-
nach istnienia moze przegladac sie wiele wspotczesnych teorii (od kognitywistyki
poczynajac, przez filozofie percepcji podazajac, na animal studies bynajmniej nie
konczac), a przetamujgc schematy my$lenia tworzy nowy sposéb postrzegania
wiedzy.

Zycie krzatacze to zycie ciatem, zycie cieleénie dotkliwe, w Zadnym razie
nieodrzucajace refleksji, lecz paradoksalnie prowokujace do jej prze-mys$lenia, u-
-ciele$nienia tego, co wydawato sie koniecznie ,,czysto teoretyczne”. Podwazajac
granice, Brach-Czaina otwiera samo myslenie na to, co ,,oczywiscie niewidoczne”,
a bez czego my$lenia nie ma.

Joanna Bednarek zwracala uwage na przekraczanie przez autorke Szczelin
istnienia granic miedzy filozofig a wiedza potoczna®, Inga Iwasiéw z kolei, pod-
kreslajac w tym kontekscie bezowocno$¢ podziatu na zycie i myslenie, sposéb
pisania Brach-Czainy uznata za wazny krok w strone przemyslenia wspoétczesnych
sposobdw ujmowania wiedzy:

Nie ma w nich [w esejach Brach-Czainy — B.P.] przeciwstawienia — zycie lub namyst
nad. Sa zdecydowanie, bezkompromisowo podmiotowo-kobiece. Zupeknie pragma-
tycznie dodam, ze warto je rzuci¢ na szale w dyskusji o nauce w Polsce. Oceniane
przez dzisiejszych zwolennikéw doskonalenia kryteriow, bytyby uznane za nienauko-
we, bo nie majq dodatkéw w postaci przypisow czy bibliografii. Jednak to wokét nich
toczyly sie debaty, one zmieniaty humanistyke. Sa profesorskie w dobrym znaczeniu,
gdyz trzeba do pisania takich dziet dojrze¢ i poby¢ w bibliotece®.

Krzatanina? Naprawde ,,tylko krzatanina”? Metaforyczne okre$lenie formy
naszego istnienia prowadzi do przeformutowania naszych schematéw postrzegania,
oceniania, konceptualizowania. Potencjat, jaki zawiera w sobie ta formuta ,,ogarnia-
nia zycia”, podtrzymywania codziennosci, potwierdza site ksiazki Brach-Czainy.
Wywrotowos$¢? Wywrdcic¢ codziennosé tak, by zobaczy¢ jej podszewke i zaprze-
sta¢ sprowadzac ja do ,,podlejszego materiatu”, gorszej materii. I bynajmniej nie
chodzi o to, ze podszewka stanie sie suknig — istnienie jako codzienno$¢ nie jest
byciem ani niezwyczajnym, ani zwyczajnym. Tu odslania sie szansa na podjecie/
poczucie mysli.

32 To przede wszystkim filozofia nieobawiajaca sie czerpania z myslenia potocznego i lite-
ratury, przekraczajaca granice miedzy gatunkami. Teksty Brach-Czainy przeczg idei, Ze filozofia
to wyspecjalizowany, abstrakcyjny dyskurs, niedostepny dla tych, ktérzy nie sq zawodowymi
filozofami, i niezwigzany z codziennym zyciem”. J. Bednarek, Wypowiedz, w: A. Fraczysty,
Efekt szczelin...

3 1. Iwasiéw, Wypowiedz, w: A. Fraczysty, Efekt szczelin...
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