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na religijnych i moralnych rozstajach

Jozef Baniak, Religijnos¢ i moralnos¢ mlodziezy polskiej w latach 1956-2018
na tle przemian cywilizacyjnych i spolecznych. Studium socjologiczne, Wydaw-
nictwo Nauk Spotecznych i Humanistycznych UAM, Poznan 2022, ss. 986.

Wiyciu codziennym i w strukturach posrednich spoteczenstwa odbywa sie
proces komunikowania moralnego wedlug réznorodnych regut moralnych
(indywidualizacja i pluralizacja moralnosci), a procesom rozkladu tradycyjnych
norm moralnych (najczesciej o proweniencji religijnej) towarzyszy swoisty proces
remoralizacji, dokonujacy sie wedtlug r6znych schematow interpretacji Zycia. Zmie-
niaja sie wartosci i normy, nie tylko te szczeg6lowe, ale i ogdlne oraz ich hierarchie.
W spoteczenstwach postmodernistycznych (ponowoczesnych) upowszechnia sie
przekonanie, ze wszystkie postawy sg jednakowo dobre, sa usprawiedliwione
w imie szacunku, dla wymogow pluralizmu spoteczno-kulturowego i tolerancji.

W rzeczywistosci spotecznej roznie ksztattuje sie respektowanie warto$ci i norm
religijnych i moralnych oraz wzoréw zachowan. Dzieki nim jednak cztowiek tatwiej
odnajduje siebie w Swiecie materialnym, psychicznym, spotecznym i duchowym.
Z funkcjonalnego i empirycznego punktu widzenia mozna powiedzie¢, ze normy
religijne, moralne i spoteczne zanikaja z chwilg utraty swoich funkcji lub gdy nie
sq przestrzegane. Na ich miejsce pojawiaja sie nowe warto$ci i normy, zabezpie-
czajace w odmienny sposob porzadek i tad spoleczny. Nie przeczy to temu, ze
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istniejg wartosci i normy trwate, o charakterze obiektywnym, nienegocjowalne,
swoiste pewniki moralne.

W okre$lonym kontekscie spoteczno-kulturowym tworza sie r6znorodne normy
odnoszace sie do okreslonej dziedziny postepowania. Normy wskazujq nie tylko na
pewne tabu i pewne wymagania, ale okreslaja przyzwolenia (co czyni¢ mozna, ale
sie nie musi) i preferencje (jak postepowac¢ wzorowo czy heroicznie, ale nie mozna
tego oczekiwac od kazdego). Istniejq takze r6znice w pogladach ludzi w odniesieniu
do zasad etycznych. Ludzie faktycznie przyjmujq rozne, treSciowo odmienne zasady
jako naczelne normy moralnosci (podstawowe orientacje moralne).

Niektorzy neguja w ogdle istnienie obiektywnej prawdy, ktéra bytaby niezalez-
na od poznajacego podmiotu. Dochodzi do zaprzeczenia absolutnego charakteru
warto$ci moralnych i powszechnej waznosci norm. Niekiedy podkresla sie, ze
zaobserwowane roznice w moralnosci, okreslane jako permisywizm i relatywizm
moralny, odnosza sie raczej do konkretnych regut i praktycznego postepowania,
bedacych zastosowaniem ogolnych zasad etycznych do szczeg6towych dziedzin
zycia, nie za$ do fundamentalnych warto$ci i norm moralnych odnoszacych sie do
zycia indywidualnego i spotecznego.

Procesy przemian wartosci i norm, typowe dla krajow wysokorozwinietych go-
spodarczo, powoli zaznaczajq sie rowniez w spoteczenstwie polskim. W warunkach
radykalnych zmian spotecznych pojawiaja sie roznego rodzaju kryzysy tozsamosci
osobowej — indywidualnej i spotecznej (grupowej). W odniesieniu do kryzysu
tozsamosci indywidualnej wskazuje sie na deficyt wyrazajacy sie w nieadekwatnej
definicji siebie i w braku przywiazania do okreslonych wartosci i celéw. Deficyt
tozsamosci jest typowym zjawiskiem charakterystycznym dla mtodziezy, ktéra
wchodzi w doroste zycie. Z jednej strony kwestionuje ona swoja dotychczasowa
tozsamos¢ (pozegnanie z dziecinstwem), z drugiej zas kwestionuje zastany $wiat
warto$ci ludzi dorostych. Niekiedy towarzyszy temu zjawisko anomii. Konflikt
tozsamosci oznacza wspdétistnienie wieloSci definicji wlasnego ,,ja”, wewnetrznie
niespdjnych, a nawet wzajemnie sprzecznych.

Zmiany w warto$ciach i normach oraz wzorach zachowan religijnych i moral-
nych dokonujg sie ustawicznie, zwlaszcza w srodowiskach mtodziezowych. Mozna
je Sledzi¢ ,tuiteraz”, w danym okresie i w danym $rodowisku, albo w skali catego
kraju, ale mozna podjac¢ jeszcze wiekszy wysitek badawczy i przesledzic¢ te zmiany
w dluzszym okresie czasu. Taka probe podjat prof. J6zef Baniak, ktéry wykonat
prace nie na miare jednego badacza, ale jednej lub dwéch instytucji. Recenzowane
studium socjologiczne jest do$¢ obszerne. Sama bibliografia obejmuje ogromny
material, w sumie okoto 1500 pozycji ksigzek i artykutéw naukowych. Bibliogra-
fia jest dobrana w spos6b prawidlowy i nad wyraz wystarczajacy, ale mozna by
jeszcze wskazac na pewne pozycje ksigzkowe czy artykutu, ktére warto bytoby
uwzgledni¢ w tym opracowaniu.
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Catos¢ opracowania sktada sie z dwunastu rozdziatow. Kazdy z nich jest
prawidlowo ustrukturalizowany, zakonczony syntetycznym podsumowaniem.
Opracowanie otwiera bardzo wazny ,,Wstep” i zamyka podsumowujace wyniki
analiz socjologicznych ,,Zakonczenie” oraz ,Bibliografia”. Rozdziat teoretyczny
stanowi bardzo dobry kontekst do rozwazan empirycznych (rozdziaty 11-XII).
Studium socjologiczne prof. Baniaka nie jest swoistg fotografig hic et nunc mto-
dego pokolenia Polakéw, lecz ,,dlugometrazowym filmem”, w ktérym przed
oczami czytelnika przesuwaja sie zmieniajace sie od 1956 roku w naszym kraju
aksjologiczne orientacje religijne i moralne mtodziezy. Z socjologicznego punktu
widzenia ujmuje sie religijno$¢ i moralnos¢ jako zjawisko spoteczno-kulturowe, tj.
jako fakt spoteczny ujawniajacy sie w Swiadomosci oraz w zyciu jednostek i grup
spotecznych. Oznacza to, ze socjologia zajmuje sie religijnoscia i moralnoscia,
o ile przejawiajg sie one w komunikacji miedzyludzkiej, w interakcjach i w zyciu
grup spotecznych. Z pewnoscig nie zajmuje sie teologicznymi aspektami zycia
religijnego ludzi wierzacych.

W warunkach radykalnych zmian spoteczno-politycznych, gospodarczych i spo-
teczno-kulturowych, zwtaszcza po 1989 roku, mtodziez polska stoi na swoistych
rozstajach wartosci i norm religijno-moralnych oraz wzoréw zachowan. Orientacje
aksjonormatywne zmieniajg sie na ogét powoli, wedtug logiki ,,dtugiego trwania”,
zwlaszcza zmiany o charakterze fundamentalnym dokonuja sie powoli. Warto byto
zdiagnozowad, interpretowac i wyjasnia¢ postawy i zachowania mtodziezy, a tak-
ze — jak to uczynit Autor — postawi¢ pytanie, co w okresie ponad 60 lat zmienito
sie i w jakim kierunku te zmiany dokonywaty sie i bedq dokonywac¢ w przysztosci?
Czy te zmiany w uznawanych wartosciach i normach religijno-moralnych oraz au-
torytetach urzedowych i osobistych miaty charakter iloSciowy, czy tez jakoSciowy?
Co jest inne, a co jest elementem kontynuacji?

Poréwnanie danych empirycznych z lat 1956-2018 dato podstawy do wnio-
skowania na temat dynamiki orientacji aksjonormatywnych i wzoréw zachowan
w zyciu mlodziezy polskiej. Ksiazka jest podsumowaniem bardzo wielu wynikow
badan socjologicznych nad religijnoscia i moralno$cia mtodziezy, uzyskanych
w osrodkach naukowych swieckich i koscielnych. Socjologiczna analiza religijnosci
i moralno$ci mtodziezy polskiej uwzglednia nastawienia badanych mtodych Pola-
kéw wobec religii rzymskokatolickiej i KoSciota katolickiego w okresie okoto 60
lat. Autor stawia pytania, jak ksztalttowala sie religijnos¢ i moralno$¢ w postawach,
przekonaniach i zachowaniach oraz w jakim stopniu byta ona zgodna z wymagania-
mi i oczekiwaniami religijnymi i etycznymi KoSciota instytucjonalnego, w jakim
za$ stopniu od nich odbiegata? Konstatuje on wiele przejawow trwatosci, ale przede
wszystkim zmiennos$¢ przejawiajacq sie z jednej strony w kwestionowaniu lub
negowaniu obiektywnosci postannictwa religijnego, tradycji i autorytetu Kosciota,
z drugiej za$ na wyborze wlasnego Swiatopogladu, opartego na subiektywnych
opcjach, legitymizacji i racjonalizacji.
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Mlodziez ze szk6t gimnazjalnych, a zwlaszcza ze szkét ponadgimnazjalnych,
znajduje sie w fazie ksztalttowania swojej mtodosci, cze$ciowo uniezaleznia sie
od rodziny pochodzenia, jej niektére zainteresowania i dziatania przenosza sie
poza rodzine. Rozpoznaje ona juz dokladnie swoje perspektywy zZyciowe, a réw-
nocze$nie coraz wyrazniej ustala swoja hierarchie wartosci i norm oraz autono-
mie moralng. Nastepuje takze zachwianie, a niekiedy i rozpad uksztaltowanych
w rodzinie warto$ci i norm, ktére w coraz mniejszym stopniu wpltywaja na po-
stepowanie jednostek. Mlodziez wykazuje sktonnos$¢ do negowania tradycyjnych
warto$ci obowigzujacych w rodzinie i spoteczenstwie oraz do ulegania warto$ciom
lansowanym przez nowe nurty ideowe charakterystyczne dla spoteczenstw pono-
woczesnych i pluralistycznych.

Recenzowane studium socjologiczne dokumentuje zmiany w orientacjach aksjo-
normatywnych mtodziezy polskiej. Jest ono niezwykle wazne dla tych socjologéw,
ktorzy probuja odczytywac i rozumie¢ zmiany wartosci i norm w Swiadomo$ci
milodziezy, wazne zaréwno dla socjologow religii, jak i socjologéw moralnosci oraz
socjologow wartoSci. Bedzie ono stanowi¢ bez watpienia wazny punkt odniesienia
do socjologicznych analiz religijnosci i moralno$ci mtodziezy polskiej w trzeciej
dekadzie XXI wieku i w latach nastepnych. Z socjologicznego punktu widzenia
charakterystyczna jest tendencja do ksztattowania sie postaw selektywnych wobec
religii i moralnosci religijnej, zwigzana z procesem indywidualizacji i prywatyzacji
oraz subiektywizacji postannictwa religijnego. Zmierza to wszystko do powsta-
wania i rozwoju religijno$ci sprywatyzowanej, zderegulowanej, sfragmentaryzo-
wanej, niepewnej, labilnej, rozproszonej, ulotnej, bezobjawowej, zmutowanej,
synkretycznej, pozakoscielnej, dyfuzyjne;j.

Nie sposéb prezentowac w krotkiej recenzji ustalenia empiryczne w zakresie
orientacji aksjonormatywnych mlodziezy, ale w ksigzce prof. Baniaka jest wiele
fascynujacych ustalen, potwierdzajacych konstatacje innych socjologéw, jak
i nowe, wynikajace z analiz socjologicznych przeprowadzonych przez Autora
tego opracowania. Ukazany $wiat wartosci, norm i wzoréw zachowan moégiby
by¢ — do pewnego stopnia — jeszcze uzupehiany przez przywotywanie innych
badan empirycznych. Nie bytoby to tatwe zadanie, bowiem wiele wynik6w badan
empirycznych zostato opublikowanych w czasopismach o zasiegu lokalnym (np.
w rocznikach teologicznych niektérych diecezji polskich) lub pozostajq one w ar-
chiwach uniwersyteckich. Nie jest to zreszta konieczne. Zebrany przez prof. Ba-
niaka ogromny materiat empiryczny dokumentuje bardzo dobrze trajektorie zmian
w $wiadomosci miodziezy polskiej.

Recenzowane studium socjologiczne ukazuje bardzo dobrze procesy odcho-
dzenia od religijnosci koscielnej i tradycyjnej moralnos$ci o zabarwieniu chrze-
Scijanskim, w mniejszym stopniu konstatuje problemy ksztaltowania sie nowej,
niekoniecznie zawsze laickiej moralnosci i pozakoscielnej religijnosci, w miejsce
kwestionowanych warto$ci i norm. Zwtaszcza $wiadomo$¢ moralna mtodziezy
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w odniesieniu do matzenistwa i rodziny, mimo ogélnej aprobaty rodziny jako
wartosci ogoélnej, ulega procesom pluralizacji, indywidualizacji i relatywizacji.
Wyraznie stabnie rygoryzm w kwestiach zwigzanych z moralno$cia seksualng. Nie
na wszystkie pytania mozna byto uzyska¢ adekwatne odpowiedzi, niemniej ich
poszukiwanie ma donioste znaczenie dla zrozumienia sity i charakteru religijnosci
i moralno$ci mtodziezy polskiej. Wazne sg podsumowania poszczego6lnych rozdzia-
16w, a nawet paragraféw, w ktorych zaakcentowane sq najwazniejsze konstatacje
dotyczace danego wymiaru religijnosci czy moralnosci.

Recenzowana ksigzka nie obejmuje, co zrozumiate, wszystkich aspektow war-
todci i norm, autorytetéw osobowych czy form aktywnosci religijnej mtodziezy.
Pewne dziedziny spraw zostaly potraktowane szerzej, inne w wezszym zakresie.
W przysztosci mogq zmieniac sie nie tylko same wartosci zyciowe i normy oraz
autorytety, ale takze struktury i hierarchie tych orientacji aksjonormatywnych.
W zwigzku ze zmieniajacymi sie uwarunkowaniami spoteczno-kulturowymi i spo-
teczno-polityczno-gospodarczymi mogq zyskiwac na znaczeniu jedne wartosci,
traci¢ inne, powstawac nowe wartosci, lub zupetnie znika¢ inne. W ksiazce zostala
zaprezentowana bardzo bogata paleta wartosci i norm w $wiadomosci ludzi mio-
dych w Polsce. Socjologowie i psychologowie powinni dalej monitorowa¢ procesy
przemian aksjonormatywnych w Srodowiskach mtodziezowych.

Profesor J6zef Baniak wybrat okreslong rzeczywisto$¢ spoteczng jako przedmiot
badan i analiz socjologicznych, obraca sie konsekwentnie w ramach przyjetych
przez siebie zatozen teoretycznych i szczegdétowych dyrektyw metodologicznych.
Starat sie te zatozenia precyzyjnie okresli¢, doprecyzowac i by¢ wiernym przyjetej
przez siebie metodzie analiz socjologicznych. Zdiagnozowane postawy i wzory
zachowan miodziezy majq juz dzisiaj do pewnego stopnia warto$¢ historyczna
(socjolog jako ,historyk krotkiej perspektywy” ). Udato sie jednak uchwyci¢ profil
tych postaw i warto$ci w $wiadomosci badanych oséb z lat 1956-2018.

Ksigzka prof. Baniaka ukazuje nie tylko przekr6j religijnosci i moralnosci ,,tu
iteraz”, ale takze ich dynamike, zwlaszcza po 1989 roku. Cenne jest zasygnalizo-
wanie tendencji i kierunk6w przemian. Jezeli te tendencje majg w pewnej mierze
charakter negatywny, a w niektorych przejawach nawet kryzysowy z punktu
widzenia religijno$ci kos$cielnej i moralnosci religijnej, to jednak wobec wielu
innych przejawOw dostrzega sie takze niewielkie pozytywne zmiany. Zauwaza
sie miedzy innymi wzrost tendencji do szukania w religii ostatecznych uzasadnien
ocen, norm i warto$ci moralnych, wzrost akceptacji tolerancji i poszanowania
godnosci drugiego cztowieka.

O religijnosci i koScielno$ci polskiej mtodziezy gimnazjalnej, licealnej i aka-
demickiej czytamy w ,,Zakonczeniu”, ze ,byta w tym okresie mato stabilna,
a bardziej zréznicowana pod wptywem réznych czynnikéw. Swiadomo$é koécielna
znacznego odsetka tej mtodziezy odbiegata znaczaco od oczekiwan Kosciota,
miescita sie na granicy wskaznikéw $rednio znaczacych, a u innego odsetka byta
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tak niska, Ze wskazywata na zanikanie u nich tozsamosci kosScielnej. Petng Swiado-
mo$¢ koscielng, widoczng zaréwno od strony teoretycznej, jak i praktycznej, dato
sie badawczo dostrzec jedynie u niespetna potowy populacji badanej mtodziezy
szkolnej i akademickiej, chociaz i ten wskaznik nie byt stabilny w catym okresie
uwzglednionym w analizie. Jednak wszyscy respondenci, ci, ktérzy akceptowali
Koscidti jego wielostronng aktywnos$¢ w spoteczenstwie, jak i ci, ktorzy go nie ak-
ceptowali i krytykowali te jego aktywnos¢, wskazywali na liczne r6znej wagi wady
i braki w jego funkcjonowaniu, a takze na konieczno$¢ zmian w jego strukturach
i funkcjonowaniu, majac na uwadze inne warunki zycia ludzi, w ktérych bedzie
musiat odnalez¢ miejsce dla siebie i dla swojej misji religijnej i spotecznej” (s. 879).

Mozna by dyskutowa¢ nad niektérymi szczeg6towymi kwestiami dotyczacymi
operacjonalizacji poje¢, interpretacjami wynikow czy sformutlowanymi uog6lnie-
niami, ale nie sadze, by podwazato to wiarygodno$¢ uzyskanych wynikéw empi-
rycznych i opartych na nich uog6lnionych wnioskach. Recenzowane opracowanie
jest nieco lepsze w warstwie diagnostyczno-interpretacyjnej niz wyjasniajace;j.
Ma ono charakter teoretyczno-empiryczny. Posrednio wskazuje takze na wazne
sektory wychowania. Socjolog rejestruje to, co ludzie mysla, czego doswiadczaja,
co robig, co posiadaja i co cenia, ale warto$ci majq takze charakter normatywny
i powinno$ciowy, wskazujg na pozadany spotecznie sposéb myslenia, wiasciwy
sposéb postepowania w relacjach z innymi, spotecznie ceniony ksztatt i formy
ludzkich dziatan i wyboréw.

Dystans miedzy tym, co jest, i tym, co by¢ powinno, stwarza wazne pola dla
dziatalno$ci wychowawczej w srodowiskach mtodziezowych. Poprzez rzetelng
diagnoze przemian religijno-moralnych tak jednostek, jak i catych zbiorowosci,
ukazywang na tle kontekstu przemian spoteczno-kulturowych wspétczesnosci,
anawet pewng prognoze tych przemian, badacz spoteczny moze pomdéc Kosciotowi,
a takze duszpasterzom w odczytywaniu i zrozumieniu ,,znakéw czasu”. Stanowi
z pewnos$cig pewne wyzwanie dla Ko$ciota katolickiego w naszym kraju, ale to
juz jest inny problem.



