Humaniora. Czasopismo Internetowe
Nr 1(49)/2025, ss. 87-101

KAMIL WOZNIAK

Polska Akademia Nauk
Instytut Studiow Politycznych
e-mail: wozzniak.kamil@gmail.com
https:/ /orcid.org/0009-0002-6829-1548
https://doi.org/10.14746/h.2025.1.5

Problem prawdy w koncepcji
spoteczenstwa otwartego Karla R. Poppera

The problem of truth in K. Popper’s concept of an open society

Abstract. The aim of this paper is to establish the status of truth in Karl Popper’s concept
of the open society. This political philosopher explicitly dealt with the meaning of truth
in politics, so the hermeneutic method was used, according to which the researcher re-
constructs and analyses the questions and answers contained in the author’s reasoning.
According to the main hypothesis, Popper uses a weak definition of truth in his conception
of an open society. For this purpose, the concept of truth as a regulative idea is analysed,
including the role of critical rationalism in the open society. The relevance of a weak
definition of truth in social partial engineering is discussed, as well as the contemporary
challenges of post-truth.
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Wstep

ytanie o role prawdy w polityce zajmuje fundamentalne miejsce w filozofii Kar-
la R. Poppera, jednego z wazniejszych filozoféw XX wieku. Celem ponizszego
tekstu jest zbadanie statusu prawdy w koncepcji spoteczenstwa otwartego Poppera.
W literaturze przedmiotu wyréznia sie trzy zasadnicze stanowiska dotyczace
funkcji i miejsca prawdy w polityce: mocny status prawdy, staby status oraz roz-
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dzielnos¢ prawdy i polityki'. Poczatkowo mogtoby sie wydawac, ze Popper operuje
mocng definicjg prawdy, zwlaszcza ze otwarcie twierdzit, iz ,,gtéwnym zajeciem
w filozofii i nauce powinno by¢ poszukiwanie prawdy”?. Jednak analiza jego dziet
i koncepcji wskazuje raczej, ze w rzeczywistosci Popper postuguje sie stabg definicja
prawdy. Stad wytania sie hipoteza, ze Popper operuje staba definicja prawdy — taka,
ktéra uznaje jej istnienie, ale posiada niskq range w obszarze polityki. To prowadzi
do pytania badawczego: W jaki spos6b Popper definiuje prawde w koncepcji spo-
teczenistwa otwartego oraz jakie ma to znaczenie dla jego koncepcji?

Analiza zostanie przeprowadzona na ptaszczyznie aksjologicznej, ktora po-
zwala przyjrzec¢ sie relacjom miedzy wartoSciami w polityce, ich istnieniu, liczbie,
a takze znaczeniu. W kontekscie prawdy zajmuje sie jej pozycja w polityce oraz
funkcja. Szczeg6lnie uzyteczna bedzie perspektywa hermeneutyczna, pozwalajaca
na interpretacje kluczowych tekstow Poppera.

Artykut rozpoczyna sie od wprowadzenia w problematyke prawdy w polityce.
Nastepnie analizie zostanie poddana koncepcja prawdy jako idei regulatywnej,
z uwzglednieniem roli racjonalizmu krytycznego w spoteczenstwie otwartym.
Omoéwienie zastosowania stabej definicji prawdy w czastkowej inzynierii spo-
tecznej stanowi wprowadzenie do rozwazan nad zagrozeniami wynikajacymi
z poczucia posiadania prawdy absolutnej. Na zakonczenie, kluczowe elementy
koncepcji Poppera zostang przeanalizowane w kontek$cie wyzwan zwigzanych
7 ,,erg postprawdy”.

Wydaje sie, ze analiza statusu prawdy w koncepcji Poppera moze by¢ szcze-
goélnie istotna w obliczu wspoétczesnych wyzwan zwigzanych z dezinformacja
i rosngcym sceptycyzmem wobec faktéw w debacie publicznej. Opisane po raz
pierwszy w latach 90. XX wieku?, zjawisko to wyraznie zyskato na znaczeniu
w 2016 r., kiedy wydawcy Stownikow Oksfordzkich* uznali ,,post-truth” za stowo
roku, definiujac postprawde jako pewng interpretacje Swiata, w ktorej fakty maja
mniejszy wptyw na ksztaltowanie opinii publicznej niz odwotania do emocji
i osobistych przekonan.

Ze wzgledu na zakres tematyki i dopuszczalng obszerno$¢ rozwazan, szczego-
towe analizy takich aspektéw filozofii Poppera, jak jego epistemologia czy filozofia
nauki zostang pominiete, o ile nie pozostaja one w bezposrednim zwigzku z jego
koncepcja prawdy w polityce.

Pojecia: ,,definicja prawdy”, ,,status prawdy” i ,.koncepcja prawdy” beda sto-
sowane zamiennie.

! D. Sepczynska, Problematyczny status prawdy w polityce, Universitas, Krakéw 2015, s. 11.

2 K. Popper, Wiedza obiektywna, ttum. A. Chmielewski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2002, s. 61.

3 S. Tesich, A Government of Lies, ,,The Nation” 1992, January 6/13, ss. 12-14.

4 Oxford Dictionaries, Word of the Year 2016 is “post-truth”, https://languages.oup.com/
word-of-the-year/2016/ [dostep: 20.11.2024].
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1. Prawda i polityka

Karl Raimund Popper urodzit sie w 1902 r. w Wiedniu — w mieS$cie, w ktérym
zywa byla tradycja pozytywizmu. Specjalizowat sie w filozofii nauki i filozofii
spoteczno-politycznej, a swoj system filozoficzny okreslat mianem racjonalizmu
krytycznego.

Popper nalezy do tych filozoféw, ktérzy dochodza do zagadnien $cisle filozo-
ficznych, wychodzgc od zagadnien nauk przyrodniczych, dzieki temu filozofujq
z wieksza dyscypling logiczna, ale tez z pewna doza apodyktycznosci. Jego glow-
nym wkladem w filozofie polityczna byta koncepcja spoteczenstwa otwartego,
sformutowana jako odpowiedz na wyzwania totalitaryzmu. Pod wplywem tradycji
liberalnej i racjonalizmu krytycznego Popper uznat, ze fundamentalnym aspektem
otwartosci jest zdolnos¢ do krytycznej refleksji i dazenie do prawdy. Rozréznienie
Henriego Bergsona na spoteczenstwa trybalne i uniwersalne wptyneto na sformu-
towanie Popperowskiego podziatu na spoteczenstwo zamkniete i otwarte.

Na wspotczesne rozumienie polityki i jej zwigzkéw z prawda silnie wptynat
Niccolo Machiavelli. Florencki mysliciel ,,dokonat zerwania z trzema zatozeniami
wczesniejszych porzadkow intelektualnych, mianowicie z moralizmem mysélicieli
klasycznej filozofii greckiej, z platofiskim epistemologicznym uprawomocnieniem
dla wladzy politycznej oraz z teologicznym jej podporzadkowaniem, ustanowionym
przez myslicieli sredniowiecza>. Idea autonomii polityki oraz instrumentalistyczne
postrzeganie celéw politycznych stanowia fundament jego teorii polityki.

Tematyke te podejmowata rowniez Hannah Arendt, chociazby w tekscie Prawda
i polityka, w ktérym to filozofka stwierdza:

Nikt nie watpit nigdy, ze prawda i polityka nie pozostajq ze soba w dobrych stosunkach.
[...] Klamstwa uwazano zawsze za narzedzia, ktdre sq niezbedne i zarazem uzasadnione,
zar6wno w rzemiosle polityka czy demagoga, jak i meza stanu®.

Inne zdanie w tej sprawie przedstawia Popper, ktéry zdecydowanie krytykuje
postugiwanie sie klamstwem w polityce, tym bardziej przez politykow i mezow
stanu.

Dorota Sepczynska w monografii Problematyczny status prawdy w polityce’
wyro6znia trzy zasadnicze stanowiska odnoszace sie do funkcji i miejsca prawdy
w polityce. To stanowiska gtoszace: mocny statusu prawdy w polityce, staby oraz
rozdzielnos$¢ prawdy i polityki. Wedlug ostatniego prawda i polityka nie majq ze

> A. Chmielewski, Enigmatycznos¢ prawdy, ,,Studia Philosophica Wratislaviensia” 2018,
vol. XIII, s. 131.

5 H. Arendt, Prawda i polityka, w: idem, Miedzy czasem minionym a przysztym, thum.
M. Godyn, W. Madej, Aletheia, Warszawa 2011, s. 315.

7 Zob. D. Sepczynska, Problematyczny status prawdy..., s. 11.
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sobg zadnych zwigzkdw, ,,jej obecnos¢ w sferze politycznej prowadzi wytacznie do
ujemnych, ztych, niesprzyjajacych czy niepozadanych konsekwencji. Przeto albo
konstatuje sie catkowitg autonomie polityki i prawdy, albo ja postuluje, zalecajac
wykluczenie prawdy z polityki”®,

Mocna definicja prawdy oznacza, ze prawda odgrywa fundamentalng role
w polityce i ma wysoka range w rzeczywistosci politycznej. Jest jej podstawowa
wartos$cia, zawsze pozytywnie oceniang. W tym ujeciu polityka jest rOwnorzedna
z prawda, stuzy prawdzie i podporzadkowuje sie jej ocenom.

Moja gltéwna hipoteza zaklada, ze Popper postuguje sie stabg definicjg prawdy.
To stanowisko glosi, ze prawda istnieje, ale posiada niskq range w polityce. Nie jest
zawsze pozytywnie oceniana, ma swoje pozytywne i negatywne skutki w polityce,
nie jest takze najwazniejszq wartoscig, cho¢ odgrywa w niej wazna role. Nie da sie
jej w pelni zastosowac w polityce. W efekcie prawda w polityce ma status ,,staby” —
nie jest kluczowa, ale jednoczes$nie nie jest catkowicie oddzielona od polityki.

3. Prawda jako idea regulatywna u Poppera

Popper, jako kontynuator sceptycznej tradycji Hume’a, uwaza, ze ,,nasza wiedza
moze by¢ tylko skoniczona, podczas gdy nasza niewiedza jest z pewnoscig nieskon-
czona”®. Mimo Ze nigdy nie zdobedziemy catej prawdy o $wiecie, pojecie prawdy
jest dla niego kluczowym czynnikiem rozwoju nauki. Prawde zalicza do dziedziny
idei regulatywnych, idealnych, wrecz postulatéw o charakterze moralnym. Naj-
wiekszym zagrozeniem dla rozwoju wiedzy ma by¢ przekonanie, ze posiadto sie
wiedze prawdziwa. Jak pisze:

Gra naukowa w zasadzie sie nie konczy. Ten, kto postanowitby pewnego dnia, ze twier-
dzenia naukowe nie wymagajq dalszego sprawdzania i Ze mozna je uznac za ostatecznie
zweryfikowane, wycofuje sie z gry'.

Wedtug Adama Chmielewskiego: ,, Tutaj zawiera sie fundament racjonalizmu Pop-
pera, mianowicie przekonanie, ze poszukiwanie prawdy jest naszym obowiazkiem,
idea przewodnig czy nakazem moralnym”.

Trudno przeceni¢ znaczenie regulatywnej prawdy w koncepcji spoteczenistwa
otwartego, poniewaz to ona wskazuje na koniecznos¢ ciaglego krytycznego anali-
zowania rzeczywisto$ci. Dla Poppera Swiadomo$¢ nieosiggalno$ci prawdy jest sitg

8 Ibidem, s. 12.

® Cyt. za: A. Chmielewski, Filozofia Poppera. Analiza krytyczna, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1995, s. 67.

10 K. Popper, Logika odkrycia naukowego, thum. U. Niklas, Fundacja Aletheia, Warszawa
2002, s. 49 (wyd. oryg. idem, Logik der Forschung, Julius Springer Verlag, Wieden 1935), cyt.
za: A. Chmielewski, Filozofia Poppera..., s. 67.

' Ibidem.



Problem prawdy w koncepcji spoteczefnstwa otwartego Karla R. Poppera 91

napedowa rozwoju spotecznego, zas w polityce moze wspiera¢ demokratyczne pro-
cesy decyzyjne poprzez promowanie otwartej debaty i eliminacje dogmatycznych
zagrozen. Przyjecie prawdy jako idei regulatywnej do koncepcji spoteczenstwa
otwartego niejako przesadza o tym, ze Popper postuguje sie stabg definicja prawdy.

Istotny wplyw na Poppera w tej sferze miat polski logik Alfred Tarski. W wy-
wiadzie autobiograficznym opowiadat: ,,Spotkatem go po raz pierwszy w Pradze na
konferencji w sierpniu 1934 . [...], potem w Wiedniu na przetomie 1934i 1935r.,
a potem znowu na kongresie w Paryzu w sierpniu 1935 roku. Od Tarskiego nauczy-
tem sie wiecej niz od kogokolwiek innego”!2. Popper poczatkowo nie odwolywat
sie do pojecia prawdy. Siegnat po nie dopiero wtedy, gdy Tarski zaproponowat
rozwigzanie problemu prawdziwosci dotyczace jezykow teorii formalnych®®.

Na tamach Drogi do wiedzy Popper dokonatl wyraznego podziatu, w ktérym
odro6znit klasyczna (obiektywistyczng) teorie prawdy od teorii subiektywistycznych.
Nastepnie wymienit stabos$ci subiektywistycznych teorii, ktére wedtug niego ,,na-
lezy odrzuci¢, poniewaz — argumentuje — w koherencyjnej koncepcji prawda jest
utozsamiana ze spojnoscia systemu zdan, ewidencyjna myli uyjmowanie czegos$ jako
prawdziwe z prawdziwos$cig, pragmatyczna za$ prawdziwo$¢ wypowiedzi ujmuje
jako jej uzyteczno$¢”'*. Chmielewski wskazuje, ze Popper te teorie ,,nazywa subiek-
tywistycznymi lub epistemicznymi — w przeciwienstwie do obiektywistycznej teorii
klasycznej, ktorg przyjmuje w sformutowaniu Tarskiego — poniewaz wszystkie
one wyrastajg ze stanowiska fundamentalnie subiektywistycznego, pojmujacego
wiedze tylko jako szczegdlny rodzaj przekonania .

Popper zaznacza, ze teoria moze by¢ prawdziwa nawet wtedy, jesli nie ma
zadnych swoich obroncéw posréd uczonych. Jednoczesnie nigdy nie mozemy by¢
absolutnie pewni, czy dana teoria jest niezaprzeczalnie prawdziwa. Nawet jesli
znalezliby$my teorie prawdziwa, to na skutek niedoskonatosci naszych naukowych
metod mogliby$my nie zdawac sobie z tego sprawy. Zadaniem nauki jest poszuki-
wanie teorii najblizszych prawdy.

W ujeciu Poppera najbardziej atrakcyjna jest taka prawda, ktéra posiada moz-
liwie najwiecej informacji empirycznych. Jesli bedzie spédjna logicznie, z poten-
cjatem przewidywania i wyjasniania, tym wiekszy bedzie zbiér jej potencjalnych
falsyfikatorow, czyli faktéw, ktére pozwolq ja testowac. Innymi stowy, im bogatsza
bedzie w tre$¢, tym tatwiej bedzie ja obali¢. Stosunkowo tatwo jest znalez¢ potwier-
dzenie teorii ubogiej w tres¢, wtedy jednak, wedtug niego, niewiele sie posuwamy
na naszej drodze ku prawdzie. Jesli dana teoria pozytywnie przejdzie przez proces
sprawdzania, nalezy zaliczy¢ ja do teorii 0 wysokim stopniu koroboracji.

12 K.R. Popper, Nieustanne poszukiwania. Biogrdfia intelektualna, thum. A. Chmielewski,
Znak, Krakow 1997, s. 92.

13" A. Tarski, Pojecie prawdy w jezykach nauk dedukcyjnych, Prace Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego nr 34, Warszawa 1933.

14" A. Chmielewski, Filozofia Poppera..., s. 68.

15 Ibidem.
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Koroboracja jest zapisem testéw, ktore teoria z powodzeniem przeszta. Im teoria
jest blizsza prawdy, im wyzszy stopien prawdoupodobnienia posiada, tym wiekszy
jest wskaznik koroboracji. Kategoria prawdoupodobnienia dotyczy zawartosci infor-
macyjnej teorii. Nie nalezy jej myli¢ z pojeciem prawdopodobienstwa. Jesli teoria
posiada wysoki stopien uprawdopodobnienia, to mate jest prawdopodobienstwo jej
wystapienia. Natomiast wysoki stopien prawdopodobienstwa jest stabosciq teorii,
bo oznacza, ze ma waskie pole przedmiotowe. Czyli ,,im wieksze jest prawdopo-
dobienstwo logiczne teorii, tym mniejsza jest jej zawarto$¢ informacyjna i zarazem
mniejsze jej prawdoupodobnienie”!®. Pojecia prawdoupodobnienia oraz koroboracji
petnig zasadnicza role w metodologii Poppera. Sq alternatywq wobec metod intu-
icjonistycznych i maja za zadanie umozliwia¢ porownywanie odmiennych teorii.

Skoro na gruncie nauki Popper przyjmuje, ze prawdy nie mozna udowodni¢
w spos6b definitywny, gdyz mozliwe jest jedynie zwiekszenie prawdoupodobnie-
nia, to przez analogie sugeruje, ze prawda w polityce rowniez musi by¢ rozumiana
w kategoriach stabej definicji.

4. Racjonalizm krytyczny w spoteczenstwie otwartym

Aby lepiej zrozumie¢ znaczenie stabej prawdy w koncepcji spoteczenistwa otwarte-
g0, zaczne od krétkiego opisu spoteczenstwa zamknietego. To wizja spoteczenstwa,
ktére opiera sie na wierze w mity i przeznaczenie, dominowata przez znaczna czesc¢
dziejow ludzkosci. ,,Spoteczenstwo zamkniete” nazywa ,,magicznym”, , kolektyw-
nym” badz ,trybalnym”. Wedtug Poppera spoteczenstwo zamkniete to struktura,
w ktérej dominuje hierarchicznos$¢ i dogmatyzm, jednostki sa zdeterminowane i cat-
kowicie podporzadkowane przez magiczne wierzenia i tradycje. Brak krytycznej
refleksji odnoszacej sie do spotecznych norm oraz instytucji uniemozliwia dazenie
do prawdy. Zdaniem Poppera modelowymi przyktadami takich spoleczenstw sa
istniejagce w XX wieku totalitaryzmy.

Najwazniejszym elementem odr6zniajacym spoteczenstwa zamkniete od
otwartych jest sposob postepowania ich cztonkéw: postawa przyjmowana przez
tych pierwszych opiera sie na wierze w irracjonalne sity, magiczne wierzenia
i przesady, w przypadku drugich jest to krytyczny racjonalizm. Podejscie racjo-
nalne Popper wyraza nastepujaco: ,,Sadze, ze mam racje, ale moge sie myli¢, i to
ty mozesz ja mie¢. Tak czy owak, przedyskutujemy sprawe; w ten sposob tatwiej
nam bedzie zblizy¢ sie do prawdy, niz gdybySmy z uporem przekonywali sie na-
wzajem o wiasnych racjach”. Innymi stowy, racjonalizm krytyczny, czyli jedno
z najwazniejszych poje¢ w jego filozofii, jest przekonaniem, ze mozemy sie uczy¢
na pomytkach i btedach. Kluczem jest wiec podejécie do Zrédta wiedzy.

16 Tbidem, s. 70.
7 K. Popper, Wiedza obiektywna, s. 592.
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Racjonalizm krytyczny Poppera promuje postawe otwarto$ci na btedy i krytyke,
co umozliwia wspétistnienie r6znych pogladéw w spoleczenstwie otwartym oraz
sprzyja rezygnacji z traktowania wtasnych przekonan jako niepodwazalnych prawd.
Przyjecie stabej definicji prawdy w tym kontek$cie wyraza sie w zaloZeniu, ze jed-
nostki sa Swiadome swojej omylnosci i gotowe do modyfikacji wasnych pogladow
w Swietle nowych argumentéw. Kazda wiedza jest tymczasowa i gotowa na korekte.

Popper czesto wraca do postaci Sokratesa, ktory jego zdaniem wnidst najwiek-
szy wklad w idee spoteczenistwa otwartego. Sokrates swoja postawa podkreslat
znaczenie ciggtego poszukiwania prawdy poprzez dialog i krytyczne myslenie,
co jest fundamentem racjonalizmu krytycznego. Zas powstanie filozofii, wedlug
Poppera, jest jedng z przyczyn zalamania sie spoteczenistwa zamknietego oraz
odrzucenia wtasciwych dla niego magicznych wierzen.

Spoteczenistwo otwarte to struktura oparta na racjonalnej dyskusji, pluralizmie
i zdolnosci do krytycznej refleksji dotyczacej instytucji spotecznych i panujacych
norm. Zasada, ktéra dobrze oddaje nature spoteczenstwa otwartego, jest zdaniem
Poppera wypowiedz Peryklesa: ,,Cho¢ tylko niewielu moze tworzy¢ polityke, kazdy
jest zdolny ja oceniac¢”'8, Spoteczenstwo otwarte zacheca obywateli do aktywnego
uczestniczenia w zyciu spotecznym.

Jedna z kluczowych wartosci lezacych u podstaw otwartosci jest wolno$¢. Dla
Poppera wolno$¢ oznacza mozliwos¢ wybierania wlasnej drogi zyciowej. Cztowiek
jest kowalem wtasnego losu i mocq swoich decyzji moze wplywac na otaczajaca
go rzeczywisto$¢. W spoteczenstwie otwartym ludzie sq zmuszeni, by ciaggle po-
dejmowac decyzje moralne, nikt nie narzuca im celéw, do ktérych maja dazy¢,
dlatego muszq ponosi¢ ciezar potencjalnych btednych wyboréw. Tak rozumiana
wolnos¢ jest aksjologicznym fundamentem jego koncepcji, natomiast epistemolo-
giczny trzon stanowi racjonalizm krytyczny. Zdaniem Macieja Zieby, Popperowi
nie chodzi o samg wolno$¢ polityczna, ale raczej emancypacje ludzkiego rozumu'.

Spoteczenstwo otwarte opiera sie na pluralizmie i akceptacji krytycznej re-
fleksji, co czyni je bardziej odpornym na dogmatyczne préby narzucenia jednej
prawdy. Jak stwierdza Bryan Magee w monografii poSwieconej filozofii Poppera:
»Racjonalnos¢, logika i naukowy sposdb myslenia zwracajq sie w strone spote-
czenstw »otwartych« i pluralistycznych, w ktérych wyrazane sq niezgodne ze
soba poglady i realizowane sg znajdujace sie w konflikcie cele”?. Jednakze tak
ujmowana otwarto$¢ ma tez swoje stabsze strony. W tym konteks$cie Czestaw
Porebski przeprowadza pewien eksperyment myslowy i pyta: ,,kim jest cztowiek
0 osobowosci w pelni otwartej — produkt i nosnik spoteczenstwa otwartego?”?!.

18 K. Popper, Spoteczenstwo otwarte i jego wrogowie, t. 1: Urok Platona, thum. H. Krahelska,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 11.

19 Zob. M. Zieba, Nieznane, niepewne, niebezpieczne? Szkic o Europie, PTW, Warszawa
2011, s. 119.

2 B. Magee, Popper, thum. P. Dzielinski, Proszynski i S-ka, Warszawa 1998, s. 86.

2 Cz. Porebski, Czlowiek w spoteczenstwie catkowicie otwartym, ,,Diametros” 2005, nr 5,
s. 161.



S4 KAMIL WOZNIAK

Okresla go jako ,,idealnego uczestnika niekonczacej sie dyskusji toczonej przez
dyskutantéw racjonalnych i dlatego przestrzegajacych zasad racjonalnosci dyskusji.
Krétko méwiac, »cztowiek otwarty« — cztonek spoteczenstwa otwartego — gotow
jest zawsze do racjonalnej zmiany stanowiska i wymiany débr”#,

Porebski zauwaza, ze taka postawa moze prowadzi¢ do pewnych wyzwan.
Twierdzi, ze ,,cztonkowie tego spoteczenstwa sa jednostkami zubozonymi, [...],
zdepersonalizowani wiasnie. [...] cztonek spoteczenstwa otwartego, cho¢ ma by¢
monada w pehni otwartg, okazuje sie jednostka anonimowa, izolowana wilasciwie
monada w petni zamknietg i z powodu tego zamkniecia nieszczes$liwa”?%. To wska-
zuje na potencjalne ryzyko wystgpienia w spoteczenstwie otwartym problemoéw
z alienacjq, samotnos$cia, a takze poczuciem braku przynaleznosci. Wskazang
stabo$¢ dostrzega takze Popper, ktéry pisze: ,,Tracac organiczny charakter spo-
teczenstwo otwarte moze przeksztalci¢ sie stopniowo w to, co nazywam »spote-
czenstwem abstrakcyjnym«”,

Pomimo tych wyzwan i niewatpliwych stabosci koncepcji spoteczenistwa otwar-
tego, w kontekscie zatozonych celéw mozna zauwazy¢, ze racjonalizm krytyczny
i otwarto$¢ pozostaja spojne z podstawowymi zatozeniami stabej definicji prawdy.

5. Czastkowa inzynierii spoteczna a staba definicja prawdy

Z teorig spoteczenstwa otwartego nierozerwalnie zwigzana jest kwestia inzynie-
rii spotecznej, ktéra taczy sie z pojeciem krytycznej racjonalnosci oraz prawdy,
rozumianej jako idea regulatywna. Inzynieria spoteczna to kategoria, za pomoca
ktérej Popper opisuje proces wprowadzania zmian w spoteczenstwach. Zamknietym
spoteczenstwom przypisuje postugiwanie sie modelem utopijnym (cato$ciowym).
Spoteczenstwo otwarte za$, dzieki korzystaniu z wzorcéw krytycznego racjo-
nalizmu, postuguje sie czastkowa inzynieriq spoteczna. Ta ostatnia pozwala na
wprowadzanie stopniowych zmian, ktére moga by¢ stale korygowane w $wietle
nowych informacji, co jest zgodne z Popperowskim podejSciem do prawdy jako
idei regulatywne;j.

Mozna stwierdzié, ze inzynieria spoteczna w ujeciu Poppera, podobnie jak
racjonalizm krytyczny, jest implikacja przyjecia stabej definicji prawdy (oraz kon-
sekwencjg uznania prawdy jako idei regulatywnej). Zamiast probowac zrealizowac
jedna, ostateczng wizje (co wymagatoby dostepu do absolutnej prawdy), polityka
i reformy spoleczne powinny by¢ oparte na krytycznym podejsciu, dostosowuja-
cym sie do rzeczywistosci. Zatozenie, ze prawda nie jest w petni dla nas osiggalna,
prowadzi do tego, ze powinniSmy skupic¢ sie na ciggtym doskonaleniu naszych
instytucji poprzez krytyke, korekte btedéw i wprowadzanie matych zmian.

2 Ibidem.

% Ibidem.
2 K. Popper, Spoteczenistwo otwarte i jego wrogowie, t. 1, s. 197.
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Popper, odnoszac sie do pojecia racjonalnosci, przeprowadza charakterystyke
powyzszych schematéw reform. Inzynier utopijny poprzez dziatanie racjonalne
rozumie takie dziatanie, ktére zmierza do realizacji z gory okreslonej wizji. Dlatego
warunkiem racjonalnosci jest dla niego wczesniejsze zdefiniowanie celu. Przyjmu-
jac paradygmat inzynierii utopijnej, celem zawsze jest okreslony ideat panstwa,
jego najlepsza mozliwa forma. Filozof ostrzega, iz z pozoru jest to konsekwentny
i efektywny model. W swojej krytyce odnosi sie do Platonskiej koncepcji ,,oczysz-
czenia podtoza”®. Zgodnie z nig inzynier holistyczny jest niczym artysta, ktory
zanim przejdzie do kolejnego dziela, najpierw powinien ,,oczysci¢ podtoze”, czyli
zburzy¢ zastany porzadek.

Takie podejscie, jego zdaniem, jest niebezpieczne, gdyz opiera sie na przeko-
naniu o posiadaniu prawdy absolutnej i pewnosci co do stlusznos$ci wlasnych tez.
Wedtug Poppera wszelkie ,,utopijne idealizacje wyrastajace z przekonania o niepod-
wazalnosci stawianych tez, o ich prawdziwos$ci, pewnosci czy stusznosci stanowia
ogromne zagrozenie dla racjonalistycznej idei spoteczenstwa otwartego. Krytycz-
ny racjonalizm stoi bowiem w opozycji do marzen o stworzeniu perfekcyjnego
spoteczenstwa”?%. Uwaza, ze przysziosc jest ze swej natury otwarta, nalezy wiec
odrzuci¢ pokuse tworzenia naukowych twierdzen na temat jej przysztego ksztal-
tu. Dodatkowo, spoteczenistwo jako byt dynamiczny, stale sie zmienia. Niektére
teorie, ktére obecnie przyjmujemy za pozbawione wad, niebawem moga okazac
sie spotecznie destrukcyjne. Dlatego dobry inzynier spoteczny wszelkie teorie
spoteczne musi regularnie poddawac¢ surowym analizom. W otwartej przysztosci
dlugoterminowe proroctwa nie majq racji bytu. Wtasciwa formgq predykcji bedzie
ta, ktéra zostanie utworzona wedlug wzoru zaczerpnietego z nauk przyrodniczych,
czyli bedzie to prognoza krotkoterminowa i zarazem falsyfikowalna.

Inzynierie czastkowa od utopijnej odréznia takze podejscie do ostatecznego
celu reformy. UtopiSci dazq do przeprowadzenia zmian prowadzacych do usta-
lonego przez nich ideatu. Wedlug Poppera inzynier czastkowy przypuszczalnie
moze ,,mie¢ na uwadze projekt spoleczenstwa, albo nie, moze wierzy¢, ze ktérego$
dnia zrealizuje ideal panstwa i osiggnie tu na ziemi szcze$cie i doskonato$¢ lub
tez moze nie wierzy¢”?’, musi jednak pamieta¢, ze ,,doskonatosc, jesli w ogoéle
jest osiggalna, jest czyms$ bardzo odlegtym”?, Dlatego dobry inzynier spoteczny
bedzie raczej ,,wyszukiwatl i zwalczat najwieksze i najpilniejsze zta, niz walczyt
o najwieksze dobra ostateczne”?. Sokrates, ktorego Popper okresla ,,obronca
spoleczenstwa otwartego” postulowal, aby ,,odpowiedzialny polityk byt raczej

% Ibidem, s. 211.

% M. Sielski, Karl Popper wobec filozofii spotecznej i politycznej Platona, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2013, s. 122.

%7 K.R. Popper, Spoteczenstwo otwarte i jego wrogowie, t. 1, s. 201.

% [bidem.

» [bidem.
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mito$nikiem prawdy i madrosci niz ekspertem, i ze madry jest tylko wtedy, gdy
zna wiasne ograniczenia”*.

Wiedenczyk dostrzegat takze negatywne implikacje prawdy dla polityki. Po-
czucie posiadania prawdy absolutnej rodzi przekonanie, Ze jest sie upowaznionym
do narzucania prawdy sita. Zdaniem Poppera proby wprowadzenia idealnego spo-
teczenstwa (,,tozsamego z prawda”) zawsze konczg sie dyktatura. Jak juz zostato
wspomniane, dobry inzynier spoteczny bedzie raczej ,,wyszukiwatl i zwalczat
najwieksze i najpilniejsze zta, niz walczyt o najwieksze dobra ostateczne™!, w prze-
ciwienstwie do historycystycznej postawy, ktéra wyraza sie poprzez dazenie do
ideatu. Istotg inzynierii czastkowej jest odrzucenie pokusy budowania idealnego
spoteczenstwa.

W filozofii spotecznej Poppera, podobnie jak na gruncie jego filozofii nauki,
przewaza watek negatywistyczny. W obu tych plaszczyznach bardziej stara sie
wyeliminowac zjawiska negatywne, takie jak zto, nieszczescie, pomyiki, fatsz
i bledy, niz realizowac wielkie ideaty.

Inzynieria spoteczna jest swego rodzaju praktycznym zastosowaniem stabej
definicji prawdy. Przyjecie prawdy jako idei regulatywnej umozliwia wprowadzanie
stopniowych reform, opartych na falsyfikowalnych tezach, ktére podlegaja wiecznej
krytyce i korekcie. Dzieki temu czastkowa inzynieria spoteczna moze wspiera¢
rozwdj spoteczny, zgodny z zasadami krytycznego racjonalizmu. Dostrzeganie
negatywnych skutkéw prawdy dla polityki niemal przesadza o postugiwaniu sie
stabym pojeciem prawdy w polityce przez Poppera. Mocna definicja prawdy zak}a-
databy, ze mozna osiagnac¢ absolutng prawde i podporzadkowac jej rzeczywistos¢
polityczna, co Popper uwaza za niebezpieczne i w praktyce takze niemozliwe.

6. Demokracja i krytyka Platona

Popper postrzega demokracje gtéwnie jako forme ustroju, ktéra dzieki posiada-
nym instytucjom i procedurom pozwala na zmiane rzadzacych bez rozlewu krwi.
Wedhug niego ,,akceptacja nawet ztej polityki w demokracji (jesli dopuszcza ona
mozliwos¢ pokojowych zmian) jest lepsza niz podporzadkowywanie sie tyranii,
nawet najmadrzejszej i najlepszej”®?. Uwaza, ze ,,[c]elem politycznym demokracji
jest wolnos$¢ i rzady prawa — czyli rzady sprawiedliwosci siegajacej mozliwie
najdalej bez ograniczania wolnos$ci”*. Jednoczesnie przestrzega przed utozsamia-
niem demokracji z ideq otwartos$ci, cho¢ jest to wedtug niego najlepszy ustr6j dla
jej realizacji.

30 Ibidem, s. 175.
31 Ibidem, s. 242.
32 Ibidem, s. 160.
3 Ibidem, s. 159.
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Warto zauwazy¢, ze Popper wskazuje ,,wolno$¢” i ,,rzady prawa — czyli rzady
sprawiedliwos$ci” jako gtéwne cele demokracji. Pomija potencjalny cel demokracji,
jakim mogtaby by¢ np. ochrona prawdy. Tymczasem w ujeciu mocnej definicji
prawdy to prawda jest podstawowaq, mozna by powiedzie¢ fundamentalna, war-
toscia.

Wiedenczyk krytykuje klasyczne Platoniskie pytanie ,,kto powinien rzadzié¢
panstwem?”?*, Uznaje je za bezwartoSciowe, prowadzace do (enigmatycznego)
banatu: powinni rzadzi¢ najlepsi. Zamiast tego, proponuje skupic sie na pytaniach:
,»jak powinno sie sprawowac wtadze?”, ,,ile ma sie jej posiada¢?” oraz ,,jak zmienia¢
ztych wladcéw?”. Priorytetem dla Poppera jest mozliwos¢ kontroli i krytyki wiadzy,
ktéra bedzie uniemozliwiata realizacje despotycznych sktonnosci rzadzacych. Jest
to kolejny przykltad negatywistycznego podejscia Poppera.

Popper surowo skomentowat stanowisko Platona, wedlug ktérego ,,rzadzacy
w panstwie majg prawo ktama¢; albo w stosunku do wrogéw, albo do wtasnych
obywateli, dla dobra panstwa”®. Twierdzi, ze jesli ,,apel do zasady kolektywnej
uzytecznosci” jest ,,ostatecznym kryterium moralnym”, to jest to ,,moralnos¢ to-
talitarna”®®. Uwaza, ze ,,zasady Platona przekreslaja wszystko, nawet przywilej
[...] domagania sie prawdy”¥. ,, Zaczynajac od przesladowania rozumu i prawdy,
musimy skonczy¢ na najbardziej brutalnym niszczeniu wszystkiego, co ludzkie”,
a wtedy ,,nie ma powrotu do harmonijnego stanu natury. Jezeli zawr6cimy, to
musimy przejs¢ te droge do konca — musimy wroci¢ do stanu zezwierzecenia”,

7. Aktualnosc koncepcji Poppera w erze postprawdy

W uzupehieniu do Spoteczenstwa otwartego z 1961 1., noszacym tytut Fakty, kry-
teria i prawda: dalsza krytyka relatywizmu, Popper stwierdzit ze ,,gt6wng chorobg
naszych czasow jest intelektualny i moralny relatywizm [...]”%. Nastepnie zadaje
pytanie: ,,Czym jest prawda?”, na ktére odpowiada, Ze to ,,pytanie Pilata mozna
skwitowa¢ w prosty i zrozumiaty sposéb [...]: twierdzenie, zdanie, przekonanie
jest prawdziwe wtedy i tylko wtedy, gdy pozostajemy w zgodzie z fak-
tami”*. Niektorych, podobnie jak Pitata, taka odpowiedz nie satysfakcjonuje,
dlatego Popper podaje przyktad dotyczacy sedziego i Swiadka. Sedzia zawsze
przyjmuje, ze ,,Swiadek wie, co prawda (w znaczeniu odpowiadania faktom) zna-

3 A. Pietrzyk-Reeves, Demokracja agoniczna w filozofii politycznej, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2012, s. 247.

% K. Popper, Spoteczeristwo otwarte i jego wrogowie, t. 1, s. 176.

% Ibidem.

37 Ibidem, s. 178.

% K. Popper, Spofeczeristwo otwarte i jego wrogowie, t. 2, s. 465.

3 Ibidem.

4 Ibidem.
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czy”. Dlatego ,,w gruncie rzeczy odpowiedzZ [na pytanie: ,,czym jest prawda?”]
okazuje sie trywialna”*.

Definiujac prawde jako zgodno$¢ z faktami, podkresla jej obiektywny charakter,
co ma znaczenie takze w konteks$cie wspotczesnych problemdéw, takich jak dezin-
formacja, polaryzacja spoteczna czy popularne ruchy antynaukowe. W ostatnich
latach na popularnos$ci zyskat szczegdélnie termin ,,postprawda”, ktéry opisuje
niepokojace zjawisko, w ktérym emocje i osobiste przekonania coraz czesciej wy-
pieraja znaczenie faktow. Rozprzestrzenianie sie teorii spiskowych i fake newsow
jest powiazane takze ze spadkiem zaufania do przedstawicieli nauki i srodowisk
eksperckich*?,

To zjawisko ma réwniez znaczacy wptyw na procesy spoteczne i decyzje
polityczne. Znamiennym tego przykladem byty informacje dotyczace pandemii
COVID-19, w ktérych negowano samo istnienie wirusa lub tez skutecznos¢
szczepionek. W niektérych spotecznosciach prowadzito to do niskiego poziomu
szczepien i w efekcie takze do zwiekszonej Smiertelnosci®®. Innym przyktadem
sq polityczne wybory, w wielu krajach dezinformacja byta wykorzystywana do
wplywania na opinie publiczng, co jest dobrze opisane chociazby w kontekscie
wyboréw prezydenckich w USA w 2016 r.** Zdaniem ekspertow fatszywe informa-
cje, ktore bylty rozpowszechniane w mediach spotecznosciowych, moglty wptynac
na ostateczny wynik glosowania.

Platformy spotecznosciowe, postugujac sie algorytmami promujacymi sensacyj-
ne i emocjonalne tresci, sprzyjaja spotecznej polaryzacji*®. Jednoczesnie stajq sie
coraz bardziej znaczqcymi kanatami dystrybucji informacji. Powstajace tam tzw.
banki informacyjne prowadza do sytuacji, w ktorej ludzie traca wspélng baze fak-
tow, poniewaz maja dostep do tresci zgodnych z ich wczesniejszymi przekonaniami.
W efekcie coraz trudniej jest prowadzi¢ dialog i rzeczowa wymiane pogladéw.

Wydaje sie wiec, ze wspomniane zjawiska podkreslaja znaczenie filozofii poli-
tycznej Poppera. Jego racjonalizm krytyczny promuje weryfikacje informacji oraz
otwarto$¢ na korekte popetnianych btedéw, co jest kluczowe podczas mierzenia sie
z fake newsami. Dlatego powazne potraktowanie lekcji Poppera, w tym ciaglego
dazenia do prawdy i akceptacji wlasnych ograniczen, moze poméc w przetamaniu

4 Ibidem.

4 S. Lewandowsky, U.K. H. Ecker, J. Cook, Beyond Misinformation: Understanding and
Coping with the ‘Post-Truth’ Era, ,Journal of Applied Research in Memory and Cognition”
2017, vol. 6(4), ss. 353—-369.

4 Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO), Fighting misinformation in the time of COVID-19,
one click at a time, 27 April 2021, https://tiny.pl/q3_j7c1v [dostep: 20.11.2024].

4 H. Allcott, M. Gentzkow, Social Media and Fake News in the 2016 Election, ,,Journal of
Economic Perspectives” 2017, vol. 31(2), ss. 211-236.

4 E. Pariser, The Filter Bubble: What the Internet Is Hiding from You, Penguin Press, New
York 2011.
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istniejgcych podziatéw i odbudowaniu zaufania do instytucji demokratycznych
i $wiata nauki.

Popper nieustannie namawiat, aby prébowa¢ nasladowa¢ mistrza Sokratesa,
ktory podobno ,,zawsze podkreslat, ze nie jest medrcem; nie posiadt bowiem
prawdy, by} poszukiwaczem, badaczem, mitosnikiem prawdy”“.

Podsumowanie

Glownym celem tego artykutu byto ustalenie statusu prawdy w koncepcji spote-
czenstwa otwartego Poppera oraz zbadanie, jakie ma to znaczenie dla funkcjono-
wania takiego spoteczenstwa. Analiza wykazata, ze koncepcja Poppera stanowi
przyktad stanowiska gloszacego staby status prawdy, traktujac prawde jako nie-
osiagalny ideat.

Przyjecie stabej definicji prawdy ma kluczowe znaczenie dla funkcjonowania
spoteczenistwa otwartego. Stanowi wrecz o jej istocie, bo fundamentalng role ma
odgrywac¢ poszukiwanie prawdy, a jednym z podstawowych zatozen jest $wia-
domos¢, ze jest ona dla nas niedostepna. Popper promuje racjonalizm krytyczny
i postawe ciaglej otwartosci na krytyke, dzieki temu spoteczenstwo otwarte ma
by¢ odporne na dogmatyzm i totalitarne tendencje. Zdaniem Poppera poczucie
posiadania prawdy absolutnej rodzi przekonanie, ze jest sie upowaznionym do
narzucania prawdy sita. Proponowana przez niego czastkowa inzynieria spoteczna,
oparta na stopniowych i korygowanych reformach, jest praktycznym wyrazem
przyjecia przez Poppera stabego statusu prawdy w polityce.

W kontekscie aktualnych probleméw koncepcja Poppera nabiera wyjatkowego
znaczenia. W $wiecie, w ktérym emocje i subiektywne przekonania niejednokrotnie
przewazajq nad faktami, przyjecie stabej definicji prawdy i racjonalizmu krytycz-
nego moze pomoc w odbudowie zaufania do instytucji demokratycznych i wiedzy
naukowej. Popper zacheca do krytycznej analizy informacji, otwartej dyskusji
i unikania dogmatycznych postaw. Wielokrotnie ostrzega, ze brak krytycznego
mys$lenia i dogmatyzm moga zagraza¢ demokracji.

Cho¢ mineto juz prawie 80 lat od pierwszego wydania Spoteczeristwa otwarte-
go, wiele watkow jego twdrczosci wciaz nie stracito na aktualnosci. Popper pisat:

Musimy i$¢ naprz6d w kierunku nieznanego, niepewnego i niebezpiecznego postugu-
jac sie rozumem jako przewodnikiem zaréwno w dziedzinie bezpieczenstwa, jak i w
dziedzinie wolnosci®.

To wciaz dobry opis naszego potozenia w Swiecie. Jednoczesnie postrzega
niedostepno$¢ petnej prawdy nie jako powod do rezygnacji, lecz jako wyzwanie

4 K.R. Popper, Spoteczenstwo otwarte i jego wrogowie, t. 1, s. 169.
47 Ibidem, s. 255.
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i motywacje do nieustannego poszukiwania wiedzy i prawdy. Jak sam stwierdzit:
,,BO0 oto stoimy tu przed niezmiernie trudnym zadaniem poznania tego wspaniatego
Swiata, w ktorym zyjemy”*,
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