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Poznan

W lutym 2017 roku ukazala ksigzka Avishaia Margalita, zatytulowana On Betrayal.
Stanowi ona kontynuacje zainteresowan tego niegdys $ciéle analitycznego filozo-
fa’, od poczatku lat 90. XX wieku skupionego przede wszystkim na problemach
moralnodci, etyki, wierno$ci, wiezi spolecznych, wreszcie — co najwyrazniej bodaj
obecne jest w pracy The Ethics of Memory (2002)° — zwiazkéw pamieci (zaréw-
no zbiorowej, jak i indywidualnej) z kategoriami i problemami wymienionymi.
Obecne w On Betrayal kategorie i idee takie, jak thick relations i thin relations,
obecne byly i we wczesniejszych jego pismach. Najnowsza publikacja stanowi
zatem konsekwentna kontynuacje probleméw poruszanych m.in. we wspomnianej
ksigzce The Ethics of Memory, jak réwniez w pracy The Decent Society”. W ksigzce
On Betrayal, autor rozwaza miedzy innymi kategorie solidarnosci (solidarity).
Refleksji tej poswigcony jest niniejszy tekst.

1 W koricowej partii swej najnowszej ksigzki, Margalit odwoluje si¢ do
znanej i kojarzonej z Wielka Rewolucja Francuska triady pojeciowej, czy tez ka-
tegorialnej, ,Liberté, égalité, fraternité”. Wokol tejze, zauwaza filozof, zogniskowata
sie znaczna cze$¢ wspolczesnej mysli politycznej. Niemniej, zwraca on uwage,
dotad refleksja skupiona byla przede wszystkim na dwéch pierwszych, oddawa-

nych przez niego za pomocg angielskich stéw , liberty” (wolnos¢) oraz ,equality”

1 A.Margalit, On Betrayal, Harvard 2017.

2 Swoja dysertacje doktorska, ktérej promotorem byt Yehoshua Bar-Hillel, Margalit poswiecit koncepcji
metafory. W latach 70. i 80. XX wieku publikowat m.in. w czasopismach ,Synthese” oraz , Erkenntnis”. W tym
wezesnym — je$li mozna tak powiedziec — okresie tworczosci jego zainteresowania naukowe zogniskowane byty
w przewazajacej mierze wokol problemow jezyka, logiki, jak réwniez racjonalnosci.

3 A.Margalit, The Ethics of Memory, Harvard 2002.

4 Tenze, The Decent Society, Harvard 1996.
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(réwno$¢). Trzecia, tj. ,fraternité’, oddawana przez niego w jezyku angielskim za po-
mocg stowa ,fraternity” (braterstwo), a bliska, jego zdaniem, kategorii solidarnosci
(solidarity), czestokro¢ wigzana i/lub zwiazana z robotnikami i ruchem robotniczym,
byta tymczasem traktowana po macoszemu, pozostawiana na uboczu jako nieistotna,
w ramach dyskurséw marginalizowana. Braterstwo, rozumiane jako postawa wobec
ludzi, z ktérymi nie wigza wiezy krwi i stad tez taczona z kategoria solidarno$ci, jest
wiec terminem nie tylko nie literalnym, lecz jako metaforyczny niemozliwym do
sprowadzenia na poziom literalno$ci i takich tez, tj. literalnych, znaczen (s. 259).

Idea braterstwa traci wszelako réwniez, uwaza autor On Betrayal, moralnym
kiczem (moral kitsch). Z tego powodu byla wigc ona, i nadal bywa, atrakcyjna dla
roéznego rodzaju aktywistéw i propagandzistow. Jako taka, oddalona zostata od refleksji
o charakterze profesjonalnym (serious thinking). Podobnie jak sentymentalizm (sen-
timentality), idea braterstwa (fraternity), pisze Margalit, ,znieksztalca rzeczywistosé
by czyni¢ miejsce kaprysom naszych uczy¢” (s. 259).

Idea braterstwa jest wiec forma znieksztalcenia ogladu rzeczywistosci, poprzez
moéwienie o ludziach obcych jako o braciach. To kicz, polegajacy na czynieniu Innego
(Other) bratem. Jednak cho¢ to pojecie bywa bliskie w swym wydzwigku kiczowi,
stanowi ono swoiste novum wobec kultury ofiar (culture of victimhood). Za jego sprawa,
robotnicy (workers) z pasywnych ofiar stali sie aktywnymi twércami dziejow ludzkiej
cywilizacji (active creators of human civilization) (s. 259).

2. 7r6dta stéw fraternité oraz fraternity umiejscawiane sg przez filozofa w lacinskich
stowach frater (ang.: brother, pol.: brat) oraz fraterus (ang.: brotherus, pol.: braterski).
Sa wiec one §ciéle zwigzane z pojeciami i metaforyka relacji rodzinnych, odnoszacych
sie do braterstwa i ,tego, co miedzy bra¢mi”. Tymczasem rewolucyjny wymiar frater-
nité polega na zniuansowaniu, zmetaforyzowaniu, czy tez rozciggnieciu rdzennego
znaczenia, za sprawg czego ludzkos¢ zaczeto postrzegac jako rodzing kazdego czlo-
wieka. Relacje migdzy braémi sa odtad horyzontalne (horizontal), co oznacza, iz s to
relacje miedzy réwnymi sobie (equals). Takie rozumienie braterstwa jest opozycyijnie
zestawiane z paternalizmem (paternalism) tj. pogladem, w ramach ktérego ojciec ma
wladze nad swymi dzieé¢mi. Paternalizm (paternalism) w odréznieniu od braterstwa
(fraternité, fraternity) jest relacja o charakterze wertykalnym (vertical), gdyz jest to
relacja o charakterze hierarchicznym. Opiera si¢ on na zalozeniu, ze (metaforyczny)
ojciec wie, co jest dobre dla swych (réwniez metaforycznych) dzieci lepiej, anizeli one
same. Wyjscie poza myélenie paternalistyczne opiera si¢ na odrzuceniu idei takiego
wlasnie ojca, lecz nie na odrzuceniu idei rodziny. O braterstwie méwimy wtedy, gdy
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traktujemy dang osobe (grupe 0séb) jak braci, tworzac z nimi solidarne ,My” (,We”)
(s.260). Niemniej, uwaza Margalit, zrodla solidarnosci s3 inne, nie zwigzane z rodzinna
i takg tez metaforyka. Stowo ,solidarno$¢” ma swe zrédto w rzymskim pojeciu ,,in so-
lidum”, gdzie osoby laczy wspolodpowiedzialnoé¢ za siebie i pozostalych, majacych
wspélny diug (joint debt) (s. 261).

Pojecie nacjonalizmu (nationalism) ma z kolei swe zrédfa badz inspiracje w me-
taforze rodziny i metaforach z nig zwigzanych i/lub z niej sie¢ wywodzacych. Jest to
pojecie silnie inspirowane i w znacznej mierze ufundowane wlasnie na obrazie rodziny
(family picture). Zaklada si¢ tamze, tj. w ramach nacjonalizmu, iz naréd jest swego
rodzaju rodzing wywodzaca sie ze wspSlnych przodkéw. Stad tez, Margalit dokonuje
rozréznienia miedzy solidarnoscia narodows i solidarno$cia w stosunku do relacji
o charakterze klasowym. Podkresla on réwniez, ze termin solidarnoéé¢ (solidarity)
nie ma wylacznie sekularnego i lewicowego wymiaru i charakteru. Jest on spotykany
réwniez w pi$miennictwie katolickim, a nawet konserwatywno-katolickim. W ramach
tychze, pisze on, wspolodpowiedzialno$¢ i troska o innych wywodzona jest z ich
wspélnego pochodzenia od Boga (s. 261).

3. Nacjonalizm jest tymczasem, w ujeciu filozofa, powaznym zadaniem czy tez
wyzwaniem (huge exercise) polegajacym na laczeniu narodu (nation) lub grupy etnicznej
(ethnic group) z okreslonym terytorium. Trudno$¢ w realizacji tegoz wynika z faktu,
ze dane terytorium jest zazwyczaj zamieszkiwane przez wiecej niz jeden naréd lub
grupe etniczna. Kolejny problem wynika z podzialéw klasowych oraz wynikajacych
z nich konfliktéw. Margalita interesuje wszelako zwigzek pomiedzy solidarno$cia
z klasa (solidarity with the class) z jednej strony, a Zadaniem braterstwa wewnatrz na-
rodu, lub jak pisze Margalit braterstwo z tymze narodem (demand for fraternity with
the nation), z drugiej. W dziejach — twierdzi filozof — zdarzalo sig, ze dwie ideologie
(ideologies) rywalizowaly o pierwszenistwo w kwestiach lojalnosci (loyalty) i solidar-
noéci (solidarity). W przypadku nacjonalizmu, zjawisko to przybieralo formy, ktére
mozna wyrazié jako: ,najpierw [nasz] nar6d” (nation first), lub zdania réwnowaznego,
az po formule: ,wylacznie [nasz] naréd” (nation only), lub zdania réwnowaznego.
Analogicznie, w przypadku klasowego jezyka socjalizmu, byty to poglady wyrazalne
za pomocg zdan réwnowaznych zdaniu ,najpierw klasa robotnicza” (working class
first), po ekstremalne w swej formie (extreme form) i jej realizacji, réwnowazne
zdaniu ,wylacznie klasa robotnicza” (working class only) (s. 261-262). Natomiast
w przypadku liberalizmu dominuje poglad, iz nie klasa, jak réwniez nie naréd, lecz
umowa spoleczna (social contract) jest tym, co wigze racjonalne tzn. zorientowane na
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realizacje swych celéw jednostki (rational, self-interested individuals). Filozof zauwaza
przy tym, ze w pogladzie liberalizmu chodzi o spotecznos¢, ktéra nie jest oparta na
podlozu emocjonalnym, a wrecz jest z niego wyzuta. Jest ona zatem potencjalnie
niezdolna i niechgtna (jej cztonkowie s3 niezdolni i niechetni, $cilej rzecz ujmujac)
do ochrony dobra wspélnego, jakim jest spotecznosé (s. 261-262).

4. W swych rozwazaniach Margalit odwoluje si¢ mysli Josepha Soloveitchika.
Autor ten dokonywat kategorialnego rozréznienia na ,los” (fate) oraz ,przeznaczenie”
(destiny). Oba stowa wyznaczaja okreslone sposoby egzystowania (mode of existence),
tj. ogladu $wiata i zycia, jak réwniez postaw i decyzji, ktore s przyjmowane i podejmo-
wane. W ramach pierwszego, osoba lub grupa spoleczna przyjmuje postawe pasywna
wobec zycia i otaczajacych sit zewnetrznych, ktére na to zycie wplywaja. Jednocze$nie
zaklada sig, ze sa to sily jednostce lub grupie przeciwne (usually adverse ones). Drugi
termin zaktada natomiast aktywno$¢ osoby lub grupy spotecznej, charakteryzujaca
te jednostke/grupe, ktora aktywno$¢ w swoim zyciu i wzgledem otaczajacego $wiata
przejawia. Jest to zatem postawa, w ktorej dokonuje sie aktywnego formowania zycia,
pomimo - a niekiedy réwniez za sprawg — sil, ktére na zycie to wplywaja.

W nawigzaniu do obu kategorii, relacjonuje Margalit, Soloveitchik wyprowadza
dwa rodzaje przymierza (covenants). Pierwsze, wywodzone z ,losu” (fate) oparte jest
na wspéldzielonym cierpieniu (shared suffering). Drugie, wywodzone z ,przeznacze-
nia” (destiny), oparte jest na wspSlnym powolaniu (common calling). Zostawiajac na
boku teologiczny ich wymiar, Margalit odwoluje sie do obu wspomnianych kategorii,
celem nadania im swoistego znaczenia, wymiaru i rozumienia, majacego bliski zwiazek
i bedacego rozwinieciem jego wlasnego rozumienia kategorii solidarnosci. Filozof
uwaza, ze solidarnos¢ jest warunkiem koniecznym (necessary condition) myslowego
i zyciowego przejécia od ,losu” (fate) do ,przeznaczenia” (destiny). Z tego tez powodu
wyodrebnia on solidarno$¢ w obliczu losu (solidarity of faith) oraz solidarno$¢ w obli-
czu przeznaczenia (solidarity of destiny). Podczas gdy pierwsza zwigzana jest z kultura
o orientacji martyrologicznej (culture of victimhood), druga zwiazana jest z duma, ale
réwniez z odpowiedzialno$cia. To jednak solidarno$¢ jest tym, co taczy ludzi, natomiast
los (fate) oraz przeznaczenie (destiny) sa wzgledem niej niejako wtérne. Los (fate) jest
kategorig zorientowang na przeszlo$¢, natomiast przeznaczenie (destiny) jest katego-
ria zorientowang na przysztos¢. Solidarnosé¢ w obliczu losu (solidarity of fate) kreuje
zatem wspélnote pamieci (community of memory), podczas gdy solidarno$¢ w obliczu
przeznaczenia jest niejako przyczyna i Zrédtem kreujacym ruch i wspdlne dzialanie
(movement and collective action) (s. 263). Dopiero w obliczu ich polaczenia, tj. losu
i przeznaczenia, solidarno$¢ objawia si¢ w pelni swej sity. Margalit méwi: , When fate
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and destiny are united and solidarity is a combined force of memory and action, solidarity
is in full force” (s. 263).

Solidarno$¢ w rozumieniu filozofa jest ponadto spoiwem calej gamy ludzkich
emocji (gamut of human emotions), od poczucia sympatii po gotowos¢ do poswiece-
nia, jedli dobro grupy tego wymaga. Jesli wiec wystepuje, wyznacza ona — w sposob
niejako dominujacy nad caloscig zycia — sposob egzystencji’, postawy wobec ludzi,
ideatow (ideals), jak réwniez wartosci (s. 264).

5. W swych rozwazaniach Margalit czyni rekurs do stynnego fragmentu Ksiggi
Wyjscia (Ex 2:11-12)°. Zawiera on opis sytuacji, w ktorej widzac cierpienie i udreke
zadawang Izraelitom przez Egipcjan, Mojzesz zabil jednego z nich, gdy nikt nie widzial,
a nastepnie ukryl jego cialo w piasku. Ow fragment byl przedmiotem namystu i roz-
licznych interpretacji z uwagi na przynajmniej dwa aspekty zawartej w nim historii.
Pierwszym jest natura aktu, ktérego Mojzesz dopuscil si¢ wzgledem Egipcjanina (nature
of Moses’s act). Scislej rzecz ujmujac, przedmiotem namystu wielu komentatoréw byta
kwestia, czy udreczenie Izraelity przez Egipcjanina bylo wystarczajacym powodem,
aby zada¢ $mier¢ jednemu z nich? Drugi ze wspomnianych aspektéw, dotyczy z kolei
— jak okrela to filozof - rodzaju solidarno$ci (nature of the solidarity), ktéra Mojzesz
mial przejawi¢ swym aktem. Wychowany wéréd Egipcjan jako ksiaze, nie wybrat on
strony ciemiezcéw, lecz ciemiezonych. Czy byt to zatem akt zwyczajnej niezgody
wobec przemocy i niesprawiedliwosci? Czy raczej byl to przejaw i efekt jakiej$ wiezi,
ktorg Mojzesz mial/mégl mie¢ z Izraelitami, rozumianymi, postrzeganymi i pojmo-
wanymi przez niego — jak przyja¢ mozna droga interpretacji — jako ,jego lud” (, his
people”)? Przekladajac kwestie te na wlasne kategorie, stownik czy tez zargon (lingo),
Margalit formutuje kwestie te w sposéb nastepujacy: Czy powodowala Mojzeszem
moralno$¢, nakazujaca mu stanaé po stronie ciemiezonych, kimkolwiek by oni (nie)
byli, z racji samego faktu, iz byli oni ciemiezeni? Czy raczej powodowata Mojzeszem
etyka, tj. laczno$¢ (wiez) z jego ludem, ponadto w perspektywie krzywdy, ktéra ludowi
temu czyniono (s. 264-265)?

Rozpatrujac te kwestie autor On Betrayal czyni odwotanie do Listu do Hebraj-
czykéw (Hbr 11:24). Czyn Mojzesza jest w nim interpretowany nie jako akt solidar-
nosci, lecz wiary. To wiara — parafrazuje wymowe wspomnianego fragmentu Nowego
Testamentu Margalit — sprawia, ze Mojzesz staje po stronie uciemiezonych czy tez
cierpiacych (the sufferers). Czyni tak, gdyz s3 oni ludem Bozym (the people of God).
Sq oni zatem jego wlasnym ludem, gdyz sa ludem Boga, a nie s3 jego ludem i dlatego
ludem Boga. Stad tez — zgodnie z przytaczana i przyjmowana wyktadnia wspomnianego

5 Wspomniana wezeéniej kategoria ,mode of existence”.
6 W ramach niniejszego tekstu odwoluje si¢ do numeréw rozdzialéw i werséw podawanych przez Margalita.
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fragmentu Listu do Hebrajczykéw — problem, czy tez dychotomia, moralnosci i etyki
nie pojawia sig (s. 265).

W swych rozwazaniach Margalit odwoluje sie takze do emigracyjnego poematu
Juliana Tuwima, zatytulowanego ,My, polscy Zydzi". Filozof uwaza, ze dla poety pol-
skos¢ to co, czego nie trzeba udowadniaé (something you don’t need to give an account
for). Jest to bowiem co$ umiejscowionego na poziomie oddychania (on the level of
breathing). Zapytuje on zatem, dlaczego Tuwim nazywa siebie Zydem, skoro wyraza
sie jednoczesnie, ze jest Polakiem. Odpowiedzig na te kwestie jest krew (blood). Nie
jest ona rozumiana na sposob rasistowski, jako substancja obdarzona duchowymi
(spiritual), czy tez transcendentalnymi (transcendental), wtasnoéciami. To krew rozu-
miana w sposéb literalny, na sposéb (rzec chyba mozna) naturalistyczny jako obecna
i ptynaca w zylach (s. 265-266). Jego solidarnoéé¢ z Zydami wynika¢ miala zatem —
uwaza filozof - z racji, iz pochodzil on z zasymilowanej zydowskiej rodziny z Lodzi, za$
naziéci przelewali w jego czasach krew Zydéw. Krew w poemacie Tuwima pelni zatem
dwie role. Jest to zarazem krew rozumiana na sposéb naturalistyczny, jako plynaca
w zylach i w czasach Shoah przelewana; jak i na sposéb moralny, a takze etyczny, jako
substancja, co prawda przynalezna cialom, lecz ustanawiajaca relacje miedzyludzkie.
Jak pisze Margalit, w poemacie Tuwima ,Blood relations are not a property of blood.
They are a mode of human relations, based on extended family ties” (s. 266).

Jest to zatem co$ wiecej, anizeli stynne, metaforyczne ,Ich bin ein Berliner” Kenne-
dy’ego, ktére (potencjalnie przynajmniej) kazdy z wielkich poetéw polskich tamtego
okresu mégl napisa¢ (any of the great Polish poets might have written). W przypadku
Juliana Tuwima, mamy do czynienia z solidarno$cig rozumiang bardzo literalnie.
Jest byl on zwigzany z polskimi Zydami zaréwno poprzez relacje krwi (pokrewien-
stwa), jak i z racji ich cierpienia. Jest to zatem wiez — powracajac do Margalitowskiego
stownika (lingo) — zarazem etyczna, jak i moralna (s. 266).

Margalit uwaza, ze dla Tuwima trudnos¢ stanowilo wytlumaczenie swej etycz-
nej wiezi z Zydami, biorac pod uwage asymilacje, ktéra w jego rodzinie si¢ dokonala.
Chcial on podkresli¢ relacje faczace go z Zydami, a zarazem nie ucieka¢ sie do kate-
gorii ,zydowskiej krwi” lub jakiejkolwiek innej krwi, ktora okreélalyby przymiotniki
(without accepting the notion of Jewish blood, or any other adjectival blood). Stad tez,
zdaniem Margalita, w uzywanym przez Tuwima zaimku osobowym drugiej osoby
liczby mnogiej — ,my”/”we’, poeta wyrazil wejscie w relacje o charakterze etycznym,
ale réwniez moralnym. Oba rodzaje tych relacji dotyczyly Tuwima i Zydéw (s. 266).

Przyklad Mojzesza i Tuwima — uwaza filozof, zestawiajac obu - przywoluje
jednoczesnie pytanie o typ relacji, jaka podmiot powinien mie¢ z tymi, ktérych
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okrutnie lub doglebnie zraniono (with people who are deeply wronged). Solidarno$¢ to
zatem relacja kolezenistwa (camaraderie), co mozna przektadaé réwniez jako bliskos¢,
wspolnos¢, przynaleznos¢ do wspdlnoty. Jest to relacja miedzy tymi, ktorych skrzyw-
dzono w przeszlosci i tymi, ktérzy bedac wspélnota pamieci (community of memory)
pamietaja te krzywde. Zarazem, uwaza Margalit, bycie skrzywdzonym to kategoria
moralna (Being wronged is a moral category), co sprawia, ze zapytuje on, czy moralno$¢
jest konstytutywna i fundamentalna dla solidarnosci (s. 267)?

Filozof uwaza, ze bycie skrzywdzonym nie stanowi fundamentu dla solidarnosci.
Niemniej, krzywda jest swoistym probierzem tejze. Podobnie rzecz ma si¢ ze zwiazkiem
miedzy solidarno$cia a moralnoscig. Moralno$¢ nie jest co prawda, wedlug Margalita,
warunkiem wystepowania solidarnoéci, niemniej jednak jest ona fundamentalna dla
kluczowych, rdzennych, czy wrecz: zrédlowych przykladdw tejze.

Wréémy jednak, za autorem On Betrayal, do kwestii wiezi Mojzesza z Zydami.
Czy byt on zwigzany z nimi, gdyz byli oni ciemiezeni? Czy raczej byl to zwigzek wy-
nikajacy z jego pochodzenia? Pytanie to, uwaza Margalit, ma wymiar psychologiczny.
Zwiazek z krewnymi, lub bliskimi, ma oczywiscie wymiar moralnie bardziej znaczacy,
anizeli zwiazek z ktérymkolwiek przedstawicielem rodzaju ludzkiego. Niemniej, jest
to réwniez pytanie o wymiar normatywny. Moralno$¢, uwaza filozof, jest tym, co po-
winno przywodzi¢ solidarno$¢, nawet jesli realnie jest, badz wydaje sie, ze jest, inaczej,
tj. nawet z powodu i pomimo faktu, ze solidarnoéé¢ poprzedza moralnogé (s. 267-268).

Solidarno$¢, w odréznieniu od sympatii, jest ze swej natury wymagajaca. To co$,
co wymaga zaangazowania (commitment) oraz gotowosci do ponoszenia znaczacych
osobistych kosztow (significant personal cost). Dlatego tez, solidarnoéé jest testowana
w sytuacji krzywdy jakiej$ grupy spolecznej badz etnicznej. Jak pisze Margalit, soli-
darno$¢ z emigrantami z Meksyku bedzie w Arizonie aktem z pewnoscig kosztownym
dla tego, ktory bedzie ja wykazywal. Solidarno$¢, uwaza réwniez filozof, wiazana jest
na ogdl z pewnymi grupami spotecznymi badz etnicznymi, tymi mianowicie, ktére
Zwyczajowo s3 postrzegane jako ofiary jakiego$ zachowania lub zespolu zachowan.
Nie sg takimi z pewnoscig przedstawiciele arystokracji czy tez monarchowie. Niemniej,
nawet przedstawiciele tych grup moga przejawiac solidarnos¢, wynikajaca wszelako
nie z wigzéw krwi, lecz z krzywdy, ktora przedstawicieli tych grup dotknela, a przez to
moze lub mogtaby dotkna¢ takze innych. Przyklad takowej sytuacji odnajduje mysliciel
w Szkarlatnym kwiecie, sztuce z poczatku XX wieku, ktorej akcja toczy si¢ w czasie
Wielkiej Rewolucji Francuskiej. Opowiada ona o grupie angielskich arystokratow,
ktérych dziatania zmierzaja do pomocy przedstawicielom arystokracji francuskiej,
aby uratowac ich przed $miercig od ostrza rewolucyjnej gilotyny. Postawa angielskiej
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arystokracji jest zatem przejawem solidarno$ci w perspektywie i obliczu cierpienia
oraz moralnosci, ktéra idzie w tym przypadku w parze z solidarnoscia (s. 268).
Naszkicowana tu koncepcja solidarnosci stanowi, o czym wspominalem powy-
zej, swoista kontynuacje wezeéniejszej, wszelako mozna chyba powiedzie¢ ,pdzney,
mysli Margalita, tj. mysli, ktéra okresli¢ by mozna (roboczo wszelako) mianem
etycznej. Jest to zatem fragment o wiele wigkszego projektu intelektualnego i mysli
w Polsce raczej — z pewnym ryzykiem mozna powiedzie¢ — nieznanej’. Koncepcja ta —
traktowana, ujmowana i rozumiana cato$ciowo — stanowi moze nie tyle punkt wyjscia
lub propozycje metodologiczng dla rozumienia przesztosci i refleksji nad nig, lecz -
w moim odczytaniu - historiozoficzng odpowiedz na pytanie, jak przeszto$¢ obecna
jest w terazniejszosci i co mozna, a by¢ moze takze co powinno sig, z niej wyciagac,

czerpag, etc.

7 Istnieja oczywiscie wyjatki — stad ryzyko stwierdzenia — i jest nim z pewnoscia praca Katarzyny Liszki,
Etyka i pamiec o zagladzie, Warszawa 2016. W rozwazaniach tam zawartych autorka nawigzuje m.in. do pisarstwa
Avishaia Margalita.
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