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ABSTRACT
THE POLITICIZATION/MYTHOLOGIZATION OF HISTORY OR HOW MIGHT NEUROSCIENCE
(AND METHODOLOGY) SUPPORT THE RESEARCHER OF THE CONTEMPORARY HISTORY

The narratives created by historians with respect to events of the past serve not only the cognitive
aims, but may also be used in the current discourse of power and as such be referred to as ‘historical
politics’ In such cases the spotlight is no longer on the historical truth, but rather on the ability
to legitimize the power exercised by one social group or political party over the rest of the society.
The reason why one reaches for historical myth and politicizes historical narrative is that the
emotions evoked in the process can access the mind of a common creator of history (homo
historicus) much easier compared to historians’ refined analysis based on credible sources and
proper methodology. From the perspective of historical politics, a historian - being a rational
entity aware of its past (homo metahistoricus) — becomes something redundant, an obstacle that
has to be silenced, suppressed or removed. All that matters is homo historicus, as it is the ballot in
his or hers hand that will eventually determine winners and losers on election day. As is known,
history written by the victors differs substantially from the one written by the defeated. Having
diagnosed this way the situation relating to every historian aware of social responsibility of the
results of historical studies, the author underlines that historical narrative may be applied to
building both positive and negative social capital. The myth and politicization of history act toward
dividing a community, rather than uniting it. There is no way to create an effectively operating
community without referring to past experiences, although when describing those experiences,
it is very easy to fall into various traps of historical thinking. For this reason, neuroscience and
methodology are of such a great importance to the historian of the 20" Century History.

KEYWORDS:
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methodology, social responsibility social capital, historical thinking

1 Material tekstowy udostepniony przeze mnie na stronie Polskiego Towarzystwa Historycznego
[patrz: http://pth.net.pl/uploads/forum_badaczy_dn/Polityzacja_historii.pdf] jest zapisem referatu
wygloszonego 10 grudnia 2016 roku w Warszawie na Forum Badaczy Dziejéw Najnowszych. Stanowi zarazem
wersje robocza obecnego artykutu, ktéry powstal w nawigzaniu do obrad Forum.
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Historia warstwg wydarzeﬁ powleka zmagania sumien.
W warstwie tej drgajq zwycigstwa i upadki.
Historia ich nie pokrywa, lecz uwydatnia.

Karol Wojtyta, Myslgc Ojczyzna

CZTERY ZA+LOZENIA WSTEPNE

ZALOZENIE PIERWSZE

Debatujac o historii najnowszej, chcemy poruszac si¢ w obrebie spoleczne;j
praktyki badan historycznych, a nie w ramach spolecznej praktyki polityczne;j.
Kazda z tych praktyk spolecznych ma swoja ,gramatyke”, swoje reguly gry. Ale po-
dobnie, jak natychmiast wyczuwamy, gdy kto§ moéwiac, tamie reguly gramatyczne
jezyka polskiego, tak srodowisko historyczne jest wyczulone na poprawnos¢/ tamanie
regul naukowosci i naduzycie argumentéw z historii w debacie publicznej. Czuje sie
upowaznione do tego, by dba¢ o jako$¢ edukacji historycznej i kultury historycznej
spoleczenstwa. Bywa, ze dany historyk funkcjonuje i wypowiada si¢ w obrebie kazdej
z tych praktyk (politycznej i naukowej). Ale wtedy nie powinien przenosié¢ swego au-
torytetu z jednej na druga (np. wzmacnia¢ site oddzialywania wypowiedzi politycznej
dopiskiem ,profesor historii” czy, odwrotnie, narzuca¢ jako polityk-historyk swej
wizji historii $rodowisku akademickiemu, np. dyskredytowa¢ badania nad zyciem
codziennym w PRL lub nad historig ,zolnierzy wykletych’, bo... Zle mu sie politycznie
kojarza)'. Dla czystosci debaty publicznej powinien explicite zaznaczaé, w jakiej roli
aktualnie sie realizuje. Na Forum — mam nadzieje — chcemy i bedziemy sie realizowaé
jako praktykujacy badacze dziejow najnowszych’.

ZALOZENIE DRUGIE

Respektujac zalozenie pierwsze, jestesmy §wiadomi — rzecz jasna — tego, ze histo-
riografia jest w duzej czesci historia polityki (opowiescia o dziejach ,walki o wia-
dz¢”), akazda polityka jest historyczna w tym sensie, Ze jest ,zawieszona” pomiedzy

naszg przeszloscia a wyzwaniami dnia jutrzejszego. Dodatkowo, narracje historyczne

1 Albo koniunkturalnie zapowiada¢ likwidacje Instytutu Pamieci Narodowej, by zyska¢ dorazne wsparcie
Lecha Walesy.

2 Dopowiem na wszelki wypadek, iz — jako metodolog — w tym sensie uwazam si¢ za osobe praktykujaca,
iz na ukonczeniu mam dwutomowe dzieto Metodologia historii najnowszej. Teoria i praktyka, nad ktérym pracowalem
przez ostatnich kilka lat.
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adresowane s3 w réwnym stopniu na rynek wewnetrzny’, jak na zewnetrzny, gdzie
konfrontuja si¢ z odmiennymi panstwowymi politykami historycznymi. Nie wolno
zatem zapominaé, iz polska racja stanu ma takze wymiar polityki historycznej’
i w tym wlagnie miedzynarodowym sensie szukalbym argumentu na rzecz polityki
historycznej 2.0 — nowego otwarcia w stosunku do debat wczesniejszych, tych z lat
2000-2011°, na powyzszy temat. Ale nie tym, miedzynarodowym wymiarem, bede
si¢ dalej poznawczo zajmowat.

ZALOZENIE TRZECIE

Zaréwno mitologizacja historii (rozumiana tu jako intencjonalne tworzenie
i poslugiwanie si¢ mitami historycznymi dla potrzeb socjalizacji danej wspolno-
ty), jak i polityzacja historii (rozumiana tu jako intencjonalne podporzadkowanie
narracji historycznej biezacym racjom politycznym danej wspolnoty”, np. partii
politycznej) nie s3 jedynie pozanaukowymi praktykami spolecznymi, spotykanymi we
wszystkich krajach. Pozwalam sobie zatem postawi¢ tutaj mocniejsza teze: mitologi-

zacja/polityzacja historii jest warunkiem niezbednym, acz niewystarczajacym,

przetrwania kazdej wspélnoty (gwarantuje jej ,ontologiczne bezpieczeristwo”,
w rozumieniu Anthony’ego Giddensa: zachowania tej czesci jej tozsamosci, ktéra
oparta jest na wspdlnie przezytej i podzielanej historii) i jej zdolnosci do wywolania
zmiany spolecznej, w sensie, jaki temu pojeciu nadaje teoria stawania si¢ spoteczen-
stwa i historii’.
W petni zgadzam sie bowiem z wybitnym polskim socjologiem, Piotrem Sztomp-

ka, gdy pisze:

(...) mechanizmu zmian spolecznych na wszelkich poziomach, w tym na

poziomie makrospolecznym, a nawet historycznym, szuka¢ trzeba w mi-

kroswiecie ludzkich dziatan, podejmowanych z innymi, obok nich, przeciw

innym, czyli w domenie miedzyludzkich relacji. Bo w sensie ontologicznym

jedyna rzeczywistoscia spoteczna jest to, co dzieje si¢ pomiedzy ludzmi. I tu

wlagnie kryja sie podmiotowe sily sprawcze wszelkich zmian w spoleczenistwie®.

5 W tym kontekscie wlasnie George Orwell mowil, ze kto kontroluje przeszlos¢ kontroluje przysztosc.

4 Takuwazal np. redaktor Jerzy Giedroy¢, zob.: J. Pomorski, Jerzego Giedroycia rozumienie historii [w:] Jerzego
Giedroycia rozrachunki z historig i politykq. Studia i szkice w czterdziestq rocznicg ,Zeszytow Historycznych”, red. S. M.
Nowinowski, R. Stobiecki, £.6dz 2005, s. 7-19.

5 Zob.: P. Machcewicz, Spory o historig 2000-2011, Krakéw 2012.

6 Juz Jozef Szujski pisal przed laty o fatszywej historyi jako mistrzyni fatszywej polityki. Patrz: Z dziejéw
odrodzenia politycznego Galicyi 1850-1873 przez M. Bobrzyriskiego, W. L. Jaworskiego i J. Milewskiego, Warszawa 190S.

7 Zob.: P. Sztompka, Socjologia zmian spotecznych, Krakéw 200S.

8 Tamze, s. 257.
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Mozna zatem powiedzie¢, uzywajac innej aparatury pojeciowej, ze obydwie praktyki
spoleczne, mitologizacji historii i jej polityzacji, efektywnie stuza / moga stuzy¢ bu-
dowaniu tego, co nazywane jest dzi$ ,kapitalem spotecznym”. Chodzi tu o specjalny,
niematerialny rodzaj aktywéw, jakie dana wspélnota posiada — o wiezi i zaufanie,
wytworzone w przestrzeni miedzyludzkich relacji na bazie wspoélnie podzielanych
warto$ci, przekonan i idei. Takze tych odnoszacych sie do emocjonalnie przezywanej
wlasnej historii, co nas — jako historykéw — interesowa¢ musi/powinno zywotnie.
Sztompka zauwaza przy tym, iz
kapitat spoleczny stanowi wielkq warto$¢, gdy jest dyskontowany z umiarem,
w sposob wolny od cynicznego manipulowania innymi i ich wykorzystywania

dla wlasnych egoistycznych korzysci, ale takze, z drugiej strony, nie mozna

pozwalaé na to, aby inni nim manipulowali i wykorzystywali przeciwko nam”.

Warto o tym zawsze pamieta¢, gdy mysli sie o wykorzystaniu emogji, jakie wywoluje
historia, zwlaszcza ta najnowsza, konfrontowana dodatkowo z zyjacymi $wiadkami
wydarzen! Musimy zatem, jako historycy badajacy konkretne praktyki spoleczne
mitologizacji i polityzacji historii, wej$¢ na poziom regul sterujgcych dziataniami
w obrebie obydwu praktyk, zrekonstruowa¢ gramatyki za nimi stojace i — ewentu-
alnie — dokona¢ ich dekonstrukcji, jesli uwazamy, ze stuza nie budowaniu kapitatu
spotecznego, lecz praktykom manipulacyjnym. Czyli postepowa¢ analogicznie, jak
w przypadku, gdy broniac konsumentéw dekonstruujemy reklamy, by pokazaé, wjaki
sposéb chcg one sterowaé naszym zachowaniem zakupowym. W tym tez pomocne

okazuja sie by¢ neuronauka i metodologia.

ZALOZENIE CZWARTE

Poszukujac przed wielu laty odpowiedzi na pytanie, jakiej historiografii Polacy
dzisiaj potrzebuja?'"’, zwrécilem uwage na istnienie swego rodzaju sprzezenia
zwrotnego pomiedzy historiografia a aktualnym ukladem stosunkow spoteczno-
-politycznych. Istniejacy uklad tych stosunkéw, poszukujac akceptacji dla siebie w $wia-
domodci spolecznej, ,domaga si¢” od historiografii swoistej legitymacji historycznej,

9 Tamze, s. 330.
10 J. Pomorski, Jakiej historiografii Polacy dzisiaj potrzebujq?, ,Przeglgd Humanistyczny” R.90, nr 6, s. 173-190.
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zakorzenienia swych praw dzisiejszych w tradycji narodowej'. A poniewaz w ramach
spoleczeristwa istnieje zawsze jakas polaryzacja sit spolecznych i opcji politycznych,
mozemy zaobserwowad, jak poszczegdlne grupy spoteczne, klasy i partie polityczne
ypilotuja” swoje wizje przeszlosci, okreslony typ narracji historycznej, starajac sie, aby
upowszechnil si¢ on, zapanowal w §wiadomosci spolecznej, wypierajac z niej wizje
pozostale. Konstatacja ta nie stracila, jak sadze, na aktualnosci.

Stosunek do historiografii byt i jest tu w gruncie rzeczy instrumentalny. Nie
chodzi bynajmniej o adekwatne odtworzenie przez historykéw minionej rzeczy-
wistodci, ale o to, by konstrukcja przez nich przedstawiona odpowiadata interesom
ymecenasa” i miata spoleczne ,wziecie”. Nie o tzw. prawde historyczna tu chodzi, ale
o skuteczno$¢, o spoleczng efektywnos$¢ w budowaniu wlasnej politycznej sieci
relacji w przestrzeni miedzyludzkiej”. Stowo ,wlasnej” ma przy tym fundamentalne
znaczenie. Zasadne jest w zwiazku z tym pytanie, czy jest jeszcze zapotrzebowanie
na obiektywng, naukowa wiedze historyczna, dostarczang przez szeroko rozumiane
$rodowisko akademickie? I czemu/komu ona ma stuzy¢"?

Odpowiadajac pozytywnie na pytanie pierwsze, upatruje¢ szans historiografii
w realizowaniu jej podstawowej funkcji poznawczej, czyli rozpoznawaniu grama-
tyk sterujacych poszczegdlnymi rodzajami praktyk spotecznych w dziejach (w tym
praktyki politycznej), oraz w realizowaniu jej funkcji spolecznej, czyli zdolnosci do
wypracowania konsensusu w sprawie tego, co nazywam historycznym bezpieczeristwem

11 Aotokonkretny przyklad takiej postawy: Nakrecony przed kilku laty w Rosji film 28 panfitowcéw opowiada
o walce, jakq 28 Zolnierzy z 316. dywizji piechoty dowodzonej przez gen. Iwana Panfilowa (stqd ,panfilowcy”) stoczyto we
wsi Dubosiekowo na przedmiesciach Moskwy z niemieckq kolumng pancerng. Wedlug oficjalnej mitologii zolnierze zniszczyli
18 czolgéw i zabili kilkuset Zotnierzy, zanim wszyscy zgineli. Historia ta byla szeroko znana w ZSRR — 28 panfitowcéw
zostato nagrodzonych Orderem Bohatera Zwiqzku Radzieckiego, a w kilku miastach bylego ZSRR do dzis stojq ich pomniki.
Po upadku ZSRR historycy odtajnili jednak dokumenty Armii Radzieckiej, wedlug ktérych historia boju w Dubosiekowie
wyglgdala inaczej — czes¢ Zolnierzy przezylta, dwich poddato si¢ Niemcom, a straty wroga byly o wiele mniejsze. Gdy
powojenny raport dowddztwa Armii Radzieckiej na temat bitwy w Dubosiekowie ujrzat swiatto dzienne w 2015 r, trwaly
zdjecia do 28 panfitowcow. Jak pisat wowczas dziennik ,Moscow Times”, rezyser Andriej Szalopa protestowat przeciwko
publikacji raportu twierdzqc, ze <<préby obalania przykladéw bohaterstwa narodowego powodujq jedynie ostabianie
moralnych podstaw narodu>>. http://film.onet.pl/wiadomosci/nowa-rosyjska-superprodukcja-o-bohaterach-wojny-
nieprawdziwych/zktS17 [dostep: 04-06-2017].

12 Zmiana pozycji prawdy z wartosci na pojecie stanowi dobrg ilustracje procesu opisanego przez J. Kmite,
wedle ktérego symbolizowanie aksjologiczne poprzedza semantyczne. Wartosci (stany rzeczy wskazywane do
osiagniecia), jakimi s prawda i skuteczno$¢ technologiczna, przeksztalcaja sie w mierzalne jednostki opisowe - stopiert
poparcia czy ogladalno$¢. To, co bylo norma, teraz staje si¢ celem dziatania. Zob.: A. Patubicka, Gramatyka kultury
europejskiej, Bydgoszcz 2013, 5.171.

15 Zob.: B. Wildstein: Jestem w kolegium IPN-u. I uwazam, Ze historycy, ktérzy tam zasiadajq sq bardzo
sensowni, ale co by szkodzito doprosi¢ paru innych? Nic by sig nie stato i dobrze by bylo. Niestety akcja powoduje reakcje
i tak to juz jest. Bedzie o tyle trudno o kompromisy, ze walka toczy si¢ o przemodelowanie rzeczywistosci i budowe
prawdziwej demokracji, Polska nie jest tak podzielona, jak pokazujq to elity, wywiad dla Onet Wiadomosci, 12-11-2016,
https://www.google.pl/amp/wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/bronislaw-wildstein-polska-nie-jest-tak-podzielona-
jako-pokazuja-to-elity-wywiad/Sdwhbe.amp [dostep:10-06-2017].
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ontologicznym wspélnoty (czytaj tu: Polski) i jej zdolnoscia do zmiany zastanego
porzadku, czyli do tworzenia Historii. Realizujac obydwie funkcje na odpowiednio
wysokim jako$ciowo poziomie, stuzy historiografia réwnocze$nie polskim aspiracjom
prospektywnym, zapewniajac dla ich skutecznej realizacji niezbedny poziom kapitatu
spolecznego, budowany na wspélnych doswiadczeniach historycznych (pozytywna
odpowied? na pytanie drugie).

NASZE DEBATY O HISTORII

Zwr6¢my uwage, ze zasadnie mozemy pytac zardwno o to, jakiej historii Polacy
dzisiaj potrzebuja?, jak i o to, jakiej historiografii Polacy dzisiaj potrzebuja? Prze-
analizujmy najpierw konteksty, jakie wywoluje to pierwsze pytanie, przygladajac
si¢ — modelowo — debacie publicznej, jaka miata miejsce ostatnimi laty w tej sprawie.

Z jednej strony w debacie publicznej mieliémy zwolennikéw tzw. historii afirma-
tywnej (czasami zwanej tez ,historia monumentalny”), poszukujacych, w ramach tzw.
polityki historycznej, w przeszlosci Polski powodéw do narodowej dumy, budowania
wlasnej tozsamosci na — wylacznie (w wersji ,twardej”, czarno-bialej) lub przede
wszystkim (w wersji ,miekkiej”, dopuszczajacej jeszcze inny rodzaj patriotyzmu poza
tym heroicznym) — chwalebnych kartach z naszej historii ojczystej; przede wszystkim
na tradycji niepodleglosciowej, powstariczo-konspiracyjnej (z powstaniem warszaw-
skim i ,zolnierzami wykletymi” na czele), przeciwstawianej tu jednoznacznie ,zdradzie
narodowej”, w réznych jej historycznych odstonach. Dobrym przykladem moze by¢
tu $rodowisko skupione wokot krakowskich , Arcanéw”, zarzucajace swego czasu
IPN pasywno$¢ w obronie polskiej historycznej racji stanu. I podkreélajace znaczenie
ciagtosci historycznej dla $wiadomosci narodowej. Prof. Andrzej Nowak w rozmowie
z roku 2012 z Jarostawem Markiem Rymkiewiczem pyta:

mozna odnie$¢ wrazenie, ze konczy sie historia jako $wiadomo$¢ ciaglo$ci
przeszlo$ci. W Polsce wida¢ katastrofalny zanik $wiadomo$ci historycznej,
szczegdlnie wiréd mlodszego pokolenia. Stwierdzenie rzecznika SLD, ze
powstanie warszawskie bylo w 1988 roku, jest typowe dla pokolenia dwu-
dziestolatkéw i mlodszych. Nastepuje catkowity odwrot od jakiejkolwiek
ciaglosci — liczy sie tylko dzien dzisiejszy. Czy mozna mie¢ jakakolwiek
przysztos¢, kiedy sie nie ma zadnej przesztogci?'.

Z drugiej zas strony mielismy tych, ktorzy tej ,wasko-narodowej’, ,czarno-bialej
historii Polski” przeciwstawiali ,Rzeczpospolita Wielu Narodéw”, z calg jej paleta

14 A.Nowak, Intelektualna historia III RP. Rozmowy z lat 1990 - 2012, Warszawa 2013, s. 651.
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koloréw, wzlotéw i upadkéw, tych dawnych i tych w dwudziestym stuleciu, nie bojac
sie mowic Polakom takze o tym, czego z naszej przesztosci powinnismy sie wstydzié... "
Prof. Jadwiga Staniszkis w rozmowie o polityzacji historii IT wojny $wiatowej

powiada:
Nie mozna traktowa¢ historii jako narzedzia polityki tozsamosci uprawianej
tak, jak dzisiaj. Polityzacja historii jest dramatyczna. Cze$¢ mojej rodziny to
Litwini. Walczyli z bolszewikami o niepodleglo$¢ Litwy. Ale to Litwini byli
tez uzywani przez Niemcéw do pacyfikacji Zydéw. Rodzina mojego bylego
meza — Zydzi — ukrywala si¢ w Puszczy Knyszynskiej. To Litwini, nie Niemcy,
wchodzili do lasu wypatrywaé Zydéw. Z drugiej strony kuzyn mojego ojca,
tez Staniszkis, byt dowddca podziemia kolo Mariampola. Wysadzit sie sam,
gdy zostal otoczony prze NKWD, zeby zniszczy¢ archiwa. Po ktdrej stronie
on by!? Po stronie Litwy. I z tymi, ktorzy dawali jej wieksze szanse. Takie

skomplikowane losy trzeba umie¢ przekazac®.

Roéwniez toczone w przestrzeni publicznej w owych latach spory i dyskusje
o sens powstania warszawskiego, o ,Zolnierzy wykletych’, o Jedwabne, o kolejne pol-
skie ,miesigce”, o transformacje roku 1989, 0 ,I1I” i ,IV” RP , zeby wymienic¢ tylko te
najwazniejsze, dawaly asumpt do polaryzacji stanowisk w kwestii tego, co powinno
wej$¢ do kanonu polskiej pamieci narodowe;j.

0 DWOCH POSTAWACH WOBEC RZECZYWISTOSCI
HISTORYCZNE]

Historycznos¢ czlowieka wyraza si¢ we wlasciwej mu zdolnosci obiektywizacji dzie-
jéw — pisal Jan Pawel IT w ksiazce Pamigc i tozsamosc.
Czlowiek nie tylko podlega nurtowi wydarzen, nie tylko w okre$lony sposéb
dziala i postepuje jako jednostka i jako nalezacy do grupy, ale ma zdolnos¢
do refleksji nad wlasna historia i obiektywizacji, opisywania jej powigzanych
biegdw zdarzen. Takg sama zdolnos¢ posiadaja poszczegolne ludzkie rodziny,
jak tez ludzkie spoteczefistwa, a w szczegdlnosci narody”.

Bardzo wazne jest to odréznianie przez polskiego papieza dw6ch postaw wobec
rzeczywistosci: (1) sprawcy historii i (2) reflektujacego nad wilasng historia. Postawa

15 Przywoluje te terminy opisowo, a nie wartoéciujaco, dodam dla porzadku, bowiem dobrze pamietam
ostrzezenie Ajdukiewicza, ze wybdr jezyka jest zarazem wyborem ontologii, okreslonej wizji swiata i cztowieka, za
jaka si¢ opowiadamy.

16 Jadwiga Staniszkis w rozmowie z Michalem Gostkiewiczem, wywiad z wrze$nia 2016 r. dla magazynu
Weekend.Gazeta.pl. http://weekend.gazeta.pl/weekend/1,152121,20591244,taniszkis-ostro-uderza-w-pis-widze-
u-nich-wschodnia-mentalnosc.html [dostep: 04-06-2017].

17 Jan Pawel II, Pamig¢ i tozsamosé, Krakow 2005, s. 78.
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robigcego Swiat i postawa reflektujgcego nad swiatem. Powracajac zatem na grunt na-
szych rozwazan, bede dalej postugiwat sie pojeciem homo historicus na oznaczenie
czlowieka jako sprawcy Historii (dziejo-twércy) oraz pojeciem homo metahistoricus
na oznaczenie osoby reflektujacej nad historia”. To rozréznienie dwéch postaw: an-
gazujacego sie bezposrednio w dzialanie i obserwatora, podejmujacego refleksje nad
tym, co robi ten pierwszy, okazuje si¢ by¢ réwniez fundamentem kultury europejskiej,
czego dowodzi prof. Anna Patubicka w Gramatyce kultury europejskiej.

Cechg charakterystyczna kultury europejskiej juz od poczatkéw czasow
nowozytnych, a wigc w okresie wczesnego modernizmu, jak staratam sie
pokazag, jest partycypowanie w dwdch wyraznie zarysowanych postawach,
ktére powigzane s3 z odpowiednim mysleniem i wiedzg. Mamy na mysli
postawe cztowieka dzialajacego i ,robigcego $wiat” oraz postawe czlowie-
ka z dystansu przygladajacego sie wszystkiemu co obecne. W postawie
zaangazowania jeste§my spontaniczni, stronniczy, realistyczni i na serio
myslimy o $wiecie. Skoncentrowani jeste$my na wykorzystywaniu nabytych
umiejetnosci troszczac sie o realizacje bliskich nam warto$ci. Nabywamy po-
recznosci — jak powiedzialby Heidegger — wlasnej kultury, a wigc nabywamy
wiedzy o zwigzkach intencjonalnych (o zwigzkach migdzy czynnoscia a jej
sensem). Kiedy zmienimy postawe na kontemplujaco-teoretyczng, stajemy sie
obserwatorami nie uczestnikami wydarzen. Mamy mozliwo$¢ ogladu catosci,
zachowujac bezstronnos¢ wobec zaangazowanych stron. Mozemy zachowa¢
dystans wzgledem obserwowanych stanéw rzeczy, reflektujac nad nimi.” W tej
postawie dystansu, ktory przeksztalca sie¢ w nowozytnosci z kontemplujaco-
-teoretycznego w teoretyczny, wytwarzane sg filozoficzne i naukowe, pojeciowe
konstrukcje $wiata. W coraz wigkszym zakresie wspomniane konstruowanie
$wiata, odbywa si¢ w nauce, za pomoca metod naukowych?.

Ale czy rzeczywiécie mamy szanse na tak pozadang w nauce bezstronno$¢ wobec
zaangazowanych stron (na ,obiektywizm”)? Zobaczmy, co méwia nam na ten temat
wspolczesna psychologia i neuronauka? Zacznijmy od klasyka psychologii spoteczne;.

Jonathan Haidt”, stynny amerykanski badacz postaw moralnych w biznesie
i w polityce, dowodzi w swych pracach, ze do prawdy prowadza dwie drogi: droga

18 Homo historicus jako dziejo-twérca to skadinad tytul mojej kolejnej ksiazki, nad ktora obecnie pracuje.

19 Brytyjski psycholog-ewolucjonista, Robin Dunbar zauwaza, ze odkrywanie mechanizméw rzqdzqcych
rzeczywistosciq, czym zajmuje si¢ nauka, jest bardzo interesujqce, jednak weale nie musi zwigkszacé naszych szans przezycia.
Malo tego, moze nawet miec odwrotny skutek. Z punktu widzenia afrykasiskiego Buszmena nie ma sensu wchodzié do jaskini
Iwa tylko po to, zeby sprawdzi¢, czy nowo narodzone lwy majq otwarte oczy — zbedna wiedza moze kosztowac zycie. Zob.:
Nowa historia ewolucji cztowieka, Krakow 2014, s. 205-206.

20  A.Palubicka, dz. cyt., s. 86-87.

21 Jonathan David Haidt przedstawil wyniki swych badan m.in. w dwoch ksiazkach: The Happiness Hypothesis:
Finding Modern Truth in Ancient Wisdom (2006) i The Righteous Mind: Why Good People are Divided by Politics and
Religion (2012).
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badacza i droga prawnika. Badacz zbiera dane, szuka w nich powtdrzen, formutuje
teorie wyjasniajace poczynione obserwacje, a potem je sprawdza badz falsyfikuje.
Prawnik zaczyna z okre§lonym przekonaniem, okre$long teza, ktére stara sie narzucié
innym. Szuka dowodéw na ich poparcie, a te, ktére s3 mu niewygodne, zwyczajnie
pomija. Otéz neuronauka pokazuje, ze ludzki umyst zostal zaprojektowany tak,
by pracowaé w obu tych trybach - by¢ ,naukowcem” (moézg $wiadomy) i by¢
sprawnikiem” (mézg nieswiadomy): swiadomie szuka¢ obiektywnej prawdy
i nieSwiadomie, z pasja przemawiac za tym, w co chcemy wierzy¢. Oba te podejscia
splataja sie i przenikaja, tworzac nasz $wiatopoglad. Okazuje si¢ jednak, ze nie jest
to walka réwna: badania empiryczne pokazuja, ze w tej niekonczacej si¢ nigdy walce
o uzyskanie spdjnego i przekonujacego obrazu — nas samych i reszty $wiata (w tym
naszej historii) - to pelen zaangazowania , prawnik” zwycieza zazwyczaj ,naukowca”.

Psycholodzy nazywaja dzialanie naszego wewnetrznego ,,prawnika” rozumowaniem
umotywowanym. To ten mentalny, wlaczajacy sie automatycznie, mechanizm naszego
umyshu nieswiadomego ksztaltuje sposéb, w jaki odbieramy srodowisko, w ktérym
zyjemy i pomaga usprawiedliwia¢/wytlumaczy¢ dzialania, jakie podjeliémy zgodne
z preferowang subiektywnie $ciezka wyboru. Co nam w tym automatyzmie pomaga?
Haidt podpowiada: dwuznaczno$¢. Dwuznacznosé, a $cislej méwiac wieloznacznosé
tworzy miejsce na lawirowanie w obliczu tego, co w przeciwnym razie byloby niepod-
wazalng prawda. Umyst nie§wiadomy wykorzystuje ten margines bezpieczenistwa, jaki
tworzy niejednoznaczno$¢ sytuacji spolecznych, by tworzy¢ obrazy nas, innych oraz
Srodowiska, ktdre lgczy jedno — wizja najdoskonalszego z dostepnych dla nas loséw, ktdra
bedzie nam dawad site w dobrych czasach i oparcie w zlych. Znakomite badania nad tym,
w jaki sposob i gdzie ludzie naginaja postrzeganie rzeczywistoéci do swoich pragnien
prowadzit przez lata zesp6t neuropsychologéw z Cornell University”.

Poniewaz rozumowanie umotywowane zachodzi nie§wiadomie, ludzie naprawde
szczerze stwierdzaja, ze nie odczuwaja uprzedzen i dzialaja bezinteresownie, nawet jesli
jednocze$nie podejmuja catkiem wyrachowane decyzje, np. polityczne’”. To wlaénie
stronnicze interpretacje dwuznacznych czy - lepiej — niejednoznacznych wydarzen
kryja sie za niektorymi z najgoretszych kiétni w sferze publicznej.”* Warto w tym

22 Emily Balceris i David Dunning, See What You Want To See: Multinational Influences on Visual Perceptions,
Journal of Personality and Social Psychology” vol. 91, no. 4, 2006, pp. 612-625. Leonard Mlodinow §wietnie podsumowuje
otrzymane przez nich wyniki: z wielu badai wyplywa ten sam wniosek — tozsamosé grupowa jest czynnikiem tak silnym, ze
bedziemy dyskryminowac ich na naszq korzysc, nawet jesli definicja nas i ich sprowadza sig do rzutu monetq. Zob.: L. Mlodinow,
Nieswiadomy mézg. Jak to, co dzieje sig za progiem swiadomosci, wplywa na nasze zycieWarszawa 2016, 5.254.

25 Por.: L. Mlodinow, dz. cyt., s. 296-297. W 1998 roku tréjka badaczy z University of Washington opublikowala
prace udowadniajacy, ze uprzedzenia s zwiazane z nieSwiadomym czy bezwarunkowym stereotypizowaniem. Tamze, s.227.

24 Stronniczo$¢ jestimmanentng cechg historiografii powiada polski metodolog Wojciech Wrzosek. Zob.:
tegoz, O mysleniu historycznym, Poznan 2009.

25



24

HISTORIA(@TEQRIA DYLEMATY METODOLOGICZNE HISTORI NAINOWSZE]

kontekscie przypomnie¢ stynne badanie zespotu profesoréw psychologii z Princeton
i Dartmouth, ktérzy po uptywie roku od wydarzenia postanowili sprawdzi¢, czy stu-
denci potrafia porozmawia¢ obiektywnie o waznym i bardzo glo$énym meczu futbolu
amerykanskiego, rozegranym przez druzyny akademickie z obydwu uniwersytetow.
Oto koncowe zdania z raportu z tych badan: te same sygnaly sensoryczne zebrane
podczas ogladania meczu, przekazane zmyslem wzroku do mézgu wywolaly rézne
reakcje u roznych ludzi. Nie istnieje nic takiego jak istniejacy ,gdzie$ tam” na wlasnych
prawach mecz, ktory ludzie zaledwie by ,,ogladali”. Warto to zapamietaé, gdy wrécimy
do naszych sporéw historycznych i kwestii ,,obiektywnej” rzeczywistosci historycznej:
ona jest takze ontologicznie i epistemologicznie spolecznie kreowana.

CO NEURONAUKA MOWI NAM 0 HOMO HISTORICUS?

Prowadzone od niedawna badania obrazujace prace mézgu przy pomocy fMRI
(tj. funkcjonalnego obrazowania metoda rezonansu magnetycznego), zaczynaja rzu-
ca¢ nowe $wiatlo na to, w jaki sposéb rodza sie tego typu nie§wiadome uprzedzenia.
Dowodza one, ze gdy prébujemy ocenia¢ dane istotne z emocjonalnego punktu
widzenia, nasz mozg automatycznie uwzglednia w ocenie nasze ukryte preferencje,
pragnienia i marzenia”. Konkretnie chodzi o to, ze rozumowanie umotywowane
wigze sie z aktywnoscia tych powiazanych ze soba rejonéw moézgu, ktdre nie maja nic
wspolnego z ,chlodng” kalkulacja, czyli kory okolo oczodolowej, przedniego zakretu
kory obreczy - fragmentéw ukladu limbicznego — a takze tylnego zakretu kory obreczy
i przedklinka, ktére uaktywniaja sie, gdy cztowiek wydaje sady moralnie obciazajace.
Tak dziala neurobiologiczny mechanizm ,oszustwa’, ktérym postuguje sie mozg, by
wywie$¢ cztowieka w pole. A jak dziata mechanizm umystowy’? Do jakich technik
nie$wiadomego rozumowania uciekamy sie, zeby utrzyma¢ w mocy obraz $wiata,
ktory bardziej nam si¢ podoba?
Swiadomos¢ nie jest idiotq — pisze Leonard Mlodinow.
Gdyby umyst nieswiadomy falszowal poglad na rzeczywisto$¢ w nieznany
i oczywisty sposob, zauwazyliby$my to i nie zaakceptowaliby$my podsuwa-
nego obrazu. Rozumowanie umotywowane nie zadziala jesli bedzie zada¢
zbyt daleko idacej bezkrytycznosci. Wtedy samo$wiadomos¢ bedzie watpic —
i nici z samooszukiwania sie. ( ... ) Aby starannie sfabrykowany obraz samego

25 Zob.: D. Western et al., Neural Bases of Motivated Reasoning: An fMRI Study of Emotional Constraints on
Partisan Political Judgment in the 2004 US Presidential Election, “Journal of Cognitive Neuroscience” 18, nr 11, 2006,
5. 1947-19S58.

26 Por.: M. Hohol, Wyjasni¢ umyst. Struktura teorii neurokognitywnych, Krakéw 2013, gdzie mozna znalez¢
bardzo bogata literature przedmiotu. [W marcu 2017 ukazalo sie wydanie drugie, poprawione].
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siebie sluzyt ci dobrze, by nidsl ze soba korzysci, niezbedne do przetrwania,
musi by¢ wydumany, lecz tylko do pewnego stopnia. Psycholodzy opisuja te
réwnowage, zaznaczajac, ze powstale zaburzenie musi podtrzymywac ,iluzje
obiektywizmu”. W tym wypadku talent, jakim obdarzyla nas natura, objawia
sie umiejetnoscia uzasadniania podkolorowanego obrazu samego siebie za
pomoca rozsadnie brzmiacych argumentéw w taki sposéb, by uzasadnienie
to nie kidcilo sie z oczywistymi faktami’’.

Wida¢ te iluzje obiektywizmu w polskich sporach wokét polityki historycznej, jakie
toczyly sie wlatach 2000-2011 (by nie odwolywa¢ sie tu bezposrednio do, budzacych
dodatkowe emocje, przykladéw ze spolecznej praktyki politycznej w Polsce, z tych
i nastepnych lat)”®. Moze zatem case study z amerykanskiego ,podworka”:

W 2008 roku huragan Katarina zniszczyt tereny Luizjany lezace nad zatoka

Meksykariska i w delcie Missisipi. Zycie stracilo ponad tysiac oséb, a setki

tysiecy stracily domy. Nowy Orlean zostal doszczetnie zalany — niektére

obszary miasta znalazly sie pie¢ metréw pod woda. Reakeja rzadu byla,

moéwigc wprost, ze wszech miar nieudolna. Niemal ze wszech miar. Gdy Mi-

chael Brown, dyrektor Federalnej Agencji Zarzadzania Kryzysowego zostat

oskarzony o nienalezyte wypelnianie obowiazkéw i brak podejmowania

decyzji, a Kongres powolal komisje do sprawdzenia tej sprawy, to czy Brown

przyznal sie do jakichkolwiek niedociagnie¢? Nie. Oznajmil, ze staba reakcja

sitrzadowych byta ,wyraznie zawiniona przez brak koordynacji i planowania

ze strony gubernator Luizjany Kathleen Blanco i burmistrza Nowego Orleanu

Raya Nagina. W rzeczywistoéci urzednik zdawal si¢ postrzega¢ samego siebie

jako swoistego rodzaju postaé tragiczna, niemal réwnga mitologicznej Kasan-

drze. Powiedzial nawet: ,Prywatnie od lat przewidywatem, ze brak srodkéw

i odpowiedniej uwagi doprowadzi nas do tego punktu[kryzysowego]”’.
Iluzja obiektywizmu zatem to kolejne pojecie do stownika terminéw podstawowych
historyka dziejéw najnowszych. Nastepne to pamieé utajona, bowiem dla neuronauki
podswiadomosé to przeszlos¢ zapisana w mozgu’’.

W 1985 roku Daniel Schacter i Peter Graf dokonali rozréznienia pomiedzy

pamiecig jawng a utajong, a w 2003 roku dwaj $wiatowej stawy badacze, Brian Kolb
i Ian Q. Whishaw, opisali odmienne struktury mézgu odpowiedzialne za jedna i za

druga, dowodzac tym samym rozlacznosci dwoch systeméw pamieci. Pamieé jawna

27 L.Mlodinow, dz. cyt., s. 303-304.

28 Zob.: P. Machcewicz, Spory o historig 2000-2011, Krakéw 2012.

29 L. Mlodinow, dz. cyt., s.287. Co ciekawe, ludzie nie cofajq poparcia dla ulubionych politykéw, nawet jesli
dobrze udokumentowane i powazne oskarzenia ujrzq Swiatlo dzienne, a drugiej strony z tatwosciq przyjmujq, ze zaslyszana
gdzies pogloska o nieprawidtowym skrecie w lewo polityka innej partii jest wystarczajgcym powodem, by dozywotnio zakazaé
mu udzialu w zyciu publicznym. Tamze, 5.306.

30  Zob. na ten temat: Rafal Ohme, Emo Sapiens. Harmonia emocji i rozumu, Wroclaw 2017. Dzigkuje
Profesorowi za mozliwo$¢ zapoznania si¢ z ta praca przed jej formalnym wydaniem.
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wspomaga nas na zawolanie, kiedy tylko chcemy co$ sobie przypomnie¢ lub rozpozna¢
(zaklasyfikowa¢) jaka$ rzecz badz zjawisko. Pamieé utajona to wiedza, jaka zgroma-
dziliémy, utrwaliliémy neurochemicznie w mézgu, ale $wiadomie... nie pamietamy.
To, ze co$ pamietamy, mimo ze sadzimy, ze nie pamietamy, jest faktem naukowym.
Dzieki neuronauce i metodzie obrazowania wiemy dzi$§ nawet, kiedy i gdzie w mézgu
zapisuja sie slady pamigciowe. Tak wiec pod$wiadomos¢ to obecnie juz nie Freud,
nie Ego, zmagajace si¢ z Id i z libido, ale wiedza, ktora zdobywamy przez cale zycie
i zapisujemy w pamieci. Generalnie sama pamig¢, to nic innego jak nasza przeszto$¢,
obecna w moézgu i czekajaca jedynie na pobudzenie/przebudzenie. Cze$¢ wspomnient
mamy jakby na wyciagniecie reki. To te, ktore zlokalizowane sa w pamieci epizodycz-
nej, czyli takiej, ktora dotyczy wydarzen z naszego zycia codziennego. Jesli chcemy,
mozemy je przywolaé. Gasna, jesli do nich nie wracamy, cho¢ wiele z nich pozostaje
z nami w formie utajonej do konca zycia. Inne rzeczy pamietamy, jakby$my mieli
w glowie ,twardy dysk” — stolice krajéw Europy, daty z historii Polski, itp. — to pamiec
mechaniczna. Mamy jeszcze inne: pamiec ruchowg, do ktérej odwolujemy sie np. gdy
jedziemy na rowerze lub wiazemy krawat, pamieé smakdw czy pamiec stuchowgq, a nawet
pamieé dotykowq. Wszystkie dostepne dla $wiadomosci informacje to jednak tylko
maly ulamek w poréwnaniu z gigabajtami wiedzy, jaka gromadzi pamieé utajona.
Oddajmy zresztg gtos Rafalowi Ohme:

Wspomnienie jest zapisanym stanem pobudzenia pewnego ukladu neuronéw
w moézgu. O tym, czy co$ ma by¢ zapamietane, decyduje hipokamp — czeé¢
ukladu limbicznego. Sprawia on, ze dochodzi do zmian w blonach neuronéw
i stezenia neuroprzekaznikéw (np. acetylocholiny, adrenaliny i wazopresyny)
w niektdrych synapsach. Powstaje wtedy engram, czyli jednostka wspomnienia,
$lad pamigciowy w postaci materialnej zmiany pozostawione przez okre$lone
przezycie lub bodziec w ukladzie nerwowym (gléwnie w ciele prazkowanym,
ciele migdalowatym i korze). A zatem pamieé [w $wietle neurobiologii - dopi-
sek m¢j - JP] to materialna konsekwencja aktywno$ci biochemicznej mézgu.
(...) Aktywizujac te, a nie inne engramy mozesz odtworzy¢ informacje, czyli
siegna¢ do pamieci — $wiadomie lub bezwiednie. Zeby to, co przezywasz zapi-
salo si¢ w pamieci na stale, zeby powstat engram, musi dojs¢ do trwalej zmiany
w budowie synapsy. Tak si¢ dzieje, gdy operujesz jaka$ informacja przez mniej
wigcej 12 minut. Dochodzi wtedy do konsolidacji $ladu pamigciowego. Taka
zmiana zostanie z tobg do korica zycia, tyle, ze nie zawsze bedziesz mie¢ do
niej dostep . Postugujac si¢ metaforg komputerows, mozesz straci¢ ,$ciezke
dostepu’, ale sam ,plik” bedziesz mieé zapisany®'.

31 Tamze, s. 259-262.
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Do wiekszosci sladéw pamieciowych (pamieci utajonej) nie mamy, jako homo
sapiens, $wiadomego wgladu, a mimo to wlasnie one modyfikujg sposéb, w jaki wi-
dzimy otaczajacy nas $wiat. Wplywaja na to, co robimy i jakie decyzje podejmujemy.
Przebadal to i znakomicie opisat laureat Nagrody Nobla z ekonomii Daniel Kahneman,
dowodzac w Putapkach myslenia™, ze zaktadany dotad model racjonalnosci ludzkich
o0sadéw, decyzji i wyboréw nie da sie dluzej utrzymaé, w $wietle tego, co juz wiemy
dzieki neuronauce o naturze ludzkiego umystu. W szczegélnosci nie da sie obroni¢
koncepcji homo oeconomicus, jako podstawy ludzkich zachowan na rynku gospodar-
czym. To nie $wiadomos¢, ale pod$wiadomos¢ jest odpowiedzialna za wigkszo$¢
naszych decyzji, w tym zakupowych, ktére nastepnie post factum prébujemy jakos
racjonalizowaé, usprawiedliwia¢ przed samym soba, rodzing czy znajomymi, wpada-
jac przy tym w rozmaite ,pulapki myslenia” Dzigki neuronauce wiemy tez, ze nasza
pamieé nie dziata jak kamera, ktéra wiernie zapisuje scena po scenie cale zycie na
plycie DVD (marzenie wielu historykéw wizualnych). W ludzkiej glowie siedzi raczej
yfilmowy montazysta’, ktory nie do$¢ ze wybiera tylko pasujace mu do subiektywnego
$wiatoogladu ,ujecia” (kadry), to jeszcze potrafi opatrzy¢ je tendencyjnym komen-
tarzem, uwypuklajacym wlasne racje, a umniejszajacy znaczenie tego, co twierdzi
druga strona... Pamie¢ utajona dopuszcza si¢ znieksztalcent w procesach zapisywania,
przetwarzania, a ostatecznie takze w czasie wydobywania informacji - oto, poparte
licznymi badaniami, jedno z podstawowych twierdzen neuronauki i kolejna lekcja do
odrobienia dla badaczy pracujacych ze ,zrédlami osobowymi”.

A przy tym, nasz niewiadomy mézg ma nie tylko gatunkowg (biologiczna/
zwierzeca) nature, ale jest on wspoltworzony przez relacje spoleczne, jakie w toku
swego zycia czlowiek nawigzuje®’. (Notabene, metodologia i filozofia nauki potwier-
dzaja to réwniez, jesli chodzi o cze$¢ swiadoma mézgu). To whasnie one - sieci relacji
spolecznych w przestrzeni miedzyludzkiej — ksztaltujg nasze czlowieczenstwo, jako
istot spotecznych®. Homo historicus to nie homo sapiens, ale Emo sapiens, by uzy¢
terminu prof. R. Ohme: czlowiek, ktérego wyborami steruja emocje a nie racjonalne
argumenty. To nieswiadoma skladowa mézgu homo historicus, jego pamie¢ utajona,
podpowiada mu rodzaje zachowar, gdy zostanie postawiony przez Historie w sytuacji
decyzyjnej. Musialo to mie¢ miejsce takze w przypadku tych najwazniejszych w naszej
historii najnowszej wydarzen. Ich sprawcy dzialali racjonalnie, a badacz dziejéw naj-

nowszych musi bra¢ juz ten wymiar rerum gestarum na wokande swojego warsztatu.

32 D.Kahneman, Putapki myslenia. O mysleniu szybkim i wolnym, Poznan 2012.

33 Swietnie to pokazuje R. Dunbar, dz. cyt. Zob. tez czes¢ Il cytowanej ksigzki Mlodinowa, a takze
J.-C. Kaufmanna, Ego. Socjologia jednostki. Inna wizja czlowieka i konstrukcji podmiotu, Warszawa 2004, zwlaszcza cze$¢ 1.

34 Kazdy cztowiek ma unikalng historie relacji, rzecz jasna, i im bardziej sa one sieciowo rozbudowane, tym
s3 cenniejsze.
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0 POTRZEBIE UPODMIOTOWIENIA HOMO HISTORICUS

Ajezeli zalezy nam na podmiotowosci spoleczenstwa, na $wiadomym stawaniu
sie/ wytwarzaniu historii (nie — historiografii, ale Historii)? Przypomnijmy najpierw,
co moéwi o tym procesie teoria stawania si¢ dziejow. Sztompka pisze, iz jest to

ustawiczny proces reprodukowania, samoprzeksztatcania i samotworzenia sie

spoleczenstwa, realizujacy sie w ciaglej, obustronnej interakgji miedzy tym,

co potencjalnie mozliwe (osiagnietym stopniem podmiotowosci), a tym, co

aktualnie zrealizowane (rzeczywista praktyka), w ciagltym wspélksztattowaniu

jednego przez drugie. Tak wigc spoteczeristwo nigdy w jakiej$ ostatecznej

postaci nie istnieje, lecz zawsze sie staje. Nigdy nie jest, lecz zawsze sie tworzy.

Nie stanowi obiektu, stanu, lecz proces. Nie jest czyms danym, lecz kazdora-

zowym wlasnym osiagnieciem cztonkéw spoleczenistwa, ,przedsiewzieciem

w budowie”, przy tym w budowie nigdy ostatecznie niezakoriczonej*.
Jesli zgodzimy sie, ze w sensie ontologicznym jedyna rzeczywisto$cia spoleczna jest to,
co dzieje si¢ pomiedzy ludZmi, to wlasnie dzieje tego ,dziania sie pomiedzy ludZmi”
stanowia przedmiot naszego poznania, jako historykéw.

Oba czynniki skladajace sie na praktyki zmieniajace spoleczenstwo, czyli

wiadciwosci samych jednostek i cechy struktur, w obrebie ktérych dzialaja,

dadza si¢ wywie$¢ z charakteru ich prywatnych sieci relacji oraz zbiorowych

sieci relacji w grupach, do ktérych naleza, czyli z ksztattu indywidualnych

i zbiorowych przestrzeni miedzyludzkich®®.

Jako jeden pierwszych zwrdcil na to uwage Randall Collins. Wedtug niego,
interakcja twarza-w-twarz, o malej skali, zachodzaca tu i teraz, jest podstawowym
ogniwem, podstawowg sceng procesu generowania (czyli tworzenia) Historii oraz
najwazniejszym terenem dzialania aktora spolecznego — sprawcy historii (homo
historicus). Jezeli chcemy odnalez¢ sprawczq podmiotowos¢ (agency) Zycia spolecznego,
to znajduje si¢ ona wlasnie tutaj. W niej tkwi energia ruchu i zmiany, spoiwo solidarnosci
oraz konserwatyzm zastoju. To tu lokujq si¢ intencjonalnosé i swiadomosé, tu takze jest
miejsce dla istnienia emocjonalnych i nieswiadomych aspektéw ludzkiej interakcji — po-
wiada Collins*’.

W podobnym duchu wypowiada si¢ tez Anna Patubicka:

55 P.Sztompka, Kapitat spoteczny. Teoria przestrzeni migdzyludzkiej, Krakow 2016, s. 256.
36 Tamze,s.257.
57 R.Collins, Earicuchy rytuatéw interakcyjnych, Krakéw 2011, s. 17.
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Przemiana, o ktérej mowa, tradycyjnego odbiorcy w uczestnika, wspottworce
wydarzenia dokonuje sie poprzez jego zaangazowanie w dzialania. Porusza
sie wowczas sfere doznan podmiotu, a wiec jego pragnienia, wyobrazenia
i wrazliwo$¢. Sg to najbardziej na serio brane elementy osobowosci czlo-
wieka, dla niego rzeczywiste i autentyczne. W happeningach, w sztuce typu
performance dochodzi¢ moze do rozszerzania si¢ sfery przezy¢ podmiotu
poprzez wywolanie nowych, zaskakujacych emocji*®.

Zjawisko to spotykamy takze w ruchach rekonstrukcyjnych, ktére ujawniaja bardzo
czesto zaskakujace dla samych uczestnikéw poklady emocji zwigzanych z przezywa-
niem historii.

O wiele wigksze znaczenie dla przemian historycznych ma jednak uéwiadomienie
sobie przez homo historicus, ze moze on nie tylko niewiadomie, ale takze podmiotowo,
w pelni $wiadomie mie¢ wptyw na zmiane spoleczna, na bieg Historii. Wielu badaczy
np. uwaza, ze pozostajac na poziomie homo sapiens, racjonalnym, nie da si¢ wyjasni¢,
jak mogto dojs¢ do pokojowego obalenia komunizmu? Prowadzac refleksje nad
Czasem Przetomu, czyli okresem pierwszej ,Solidarnosci” i transformacja ustrojows,
zapoczatkowang wyborami 4 czerwca 1989 roku, prébujac poznawczo zrozumie¢, co
bylo mozliwe w tamtym czasie i dlaczego mozliwos¢ stata sie historyczng koniecznoscig,
rozpoznaje te zmiane jako zmiane spolecznych systemdéw wartosci i rozumienia wha-
snej podmiotowosci. To, co jest istota solidarnego spoleczeristwa obywatelskiego, to
zasada podmiotowosci i samorzadnosci weielona w praktyke.

Zauwazmy, Ze juz samo postawienie problemu w ten sposob, zasygnalizowana
opozycja postaw spolecznych: czlowiek solidarnosci versus homo sovieticus — tak
znakomicie zarysowana w Etyce Solidarnosci przez ks. prof. Jozefa Tischnera — ma kapi-
talne znaczenie, bowiem po to chcemy - jako reprezentanci réznych nauk spolecznych
— wspdlnie prowadzi¢ namyst nad ta Wielka Zmiana, by koncepcyjnie odnalez¢é zrodia
owczesnych naszych sukceséw. Transformacja jest faktem dokonanym, niezaleznie
od tego, jak dzi$§ oceniamy obecny stan spraw polskich. I nie byt to — jak sugerowali
Jadwiga Staniszkis i Andrzej Zybertowicz — zaden spisek tajnych stuzb (w sensie
warunku wystarczajqcego lub warunku niezbednego, jaki moze wystapi¢ w zwiazkach
przyczynowych pomiedzy A i B). Gdzie wiec poszukiwaé warunkéw niezbednych,
wystarczajacych i sprzyjajacych tamtym wydarzeniom? Osobiécie ,klucza” do zrozu-
mienia historii polskiej transformacji poszukiwatbym w tym, co byto podstawa calego
ruchu spotecznego ,Solidarnosci” a co mozna by nazwac solidarnos$cia obywatelska,
szczegolnym rodzajem kapitatu spolecznego, jaki udato si¢ nam woéwczas wytworzy¢.
Ma racje wybitny polski socjolog, gdy pisze: Dysonans migdzy wielkq szansq wolnosci,

38  A.Palubicka, dz. cyt.s. 189.
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jakq przynidst nam rok 1989, a jej dzisiejszym wykorzystaniem to nasza ogélnonarodo-
wa trauma transformacji’® i dobrze bytoby wreszcie to zmieni¢, odnajdujac klucz do
zrozumienia, na jakim kapitale spolecznym woéwczas bazowaliémy, sami o tym nie
wiedzac czy nie majac pelnej tego swiadomodci.

Problem ,Solidarnoéci” polega na tym, iz z gruntu nietrafnie rozpoznawano
jej istote: albo patrzono na nig jako na quasi-partie polityczna, albo widziano w niej
zwigzek zawodowy. Przypomnijmy sobie do czego to prowadzito: gdy stawala sie
quasi-partia — ponosila klgske za kleska, gdy wmawiano jej, iz powinna by¢ tylko
zwigzkiem, marginalizowala sig, tracac swoja sile sprawcza do wielkiej zmiany. Na
poczatku lat osiemdziesiatych ,Solidarno$¢” byla czyms innym; posiadata idiom, ktéry
nadal nie jest adekwatnie objasniony, a dzisiaj czeka na nowe odczytanie w kontekscie
obecnych wielkich pytan (np. kwestii globalnych nieréwnosci). Niestety, réwniez
jako $rodowisko naukowe nie potrafiliémy i nie potrafimy nadal, jak sadze, do konca
rozpoznac swoistosci tego fenomenu. To wyjscie ze sfery prywatnosci, przekraczanie
whasnych egoizméw bylo widoczne jeszcze na przelomie 1989 i 1990 roku, gdy ludzie
z masowo wtedy zakladanych komitetéw obywatelskich spotykali sie, by wspdlnie
naprawia¢ dom, ktéremu na imig Polska (dla tych, ktérzy lubia narodowy patos) lub
(dla tych, ktérzy preferuja np. historie codziennosci), by zwyczajnie zbudowaé osie-
dlowa drogg, sklep czy szkole. Ale bardzo szybko $wiadomos¢ tego, co nas polaczylo
w roku 1980 i co dawalo nam sile sprawczg — zagubiliémy™”. Byta ,wojna na gérze”,
kazano nam sie politycznie podzieli¢, organizowaé w partie, pekta solidarno$¢ miedzy
ludZmi, przestaliémy by¢ kreatorami wlasnej lokalnej rzeczywistoéci. A potem ogla-
szano kolejne ,wojny polsko-polskie”; musisz sie zdeklarowa¢, opowiedzie¢ za kim
jestes'. Ten podzial — polityczny w istocie — mial sie sta¢ wazniejszy niz to, co byto
istota pierwszej ,Solidarnoéci” i co mogto by¢ naszym, Polakéw, najwiekszym atutem
w XXI stuleciu, kapitalem spolecznym, umozliwiajacym modernizacje wszystkich
obszaréw funkcjonowania panstwa i wykorzystanie szans rozwojowych, jakie przed
Polska powstaly.

39  P.Sztompka, Trauma wielkiej zmiany, Warszawa 2000.

40  Zgadzam si¢ z Anng Patubicka, gdy pisze: Spoleczeristwo uwierzylo, ze jest zbiorem tylko jednostek, kazda
jednostka zainteresowana jest tylko tym, co przezywa. Odrzuca trzecioosobowy dystans wobec Swiata niezbedny w uczestniczeniu
w sferze publicznej i obowiqzujgcy w niej sposéb myslenia oparty na racjonalnej argumentacji, oddajqc si¢ sferze wlasnych
przezyc. Taz, dz. cyt., s.58.

41 Podzielam porazajac konstatacje Grzegorza Sroczynskiego, wypowiedziang w kontekscie jubileuszu
40-lecia KOR: Chyba nie mozna myslec o kims gorzej niz dawni przyjaciele z KOR o sobie nawzajem. ( ... ) Nie rozumiem
tego. Po prostu nie rozumiem, co sig stalo z waszym pokoleniem [ Do mistrzéw z KOR, felieton ,Duzego formatu” 22-09-
2016]. Zamieszczone w ,Duzym formacie” rozmowy z Zofia Romaszewska oraz z Ludmila i Henrykiem Wujcami,
tylko ten bol poteguja.
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POLSKI HOMO METAHISTORICUS 1 WYZWANIA
PRZED N1M STOJACE

Prawdziwym wyzwaniem, przed jakim staje dzi$ polski historyk jest, jak nauczy¢
rodakéw rozumienia drogi, jaka wspolnie przebylismy, by znalez¢ sie tu, gdzie dzis
jeste$my i wobec wyzwar, ktére wspolczesny $wiat stawia przed nami. I jak uczy¢
Polakéw tego, co metodolodzy historii nazywaja mysleniem/dzialaniem dziejo-
tworczym: aktywnej postawy wobec rzeczywistosci, wynikajacej z popartego wiedza
historyczng przekonania, ze zmiany s3 w ogdle mozliwe (czego nie raz w naszych
dziejach dowiedlismy w praktyce, z obaleniem komunizmu bez przemocy wlacznie,
dokonujac pokojowej rewolucji, ktéra bezpowrotnie zmienila historie XX stulecia),
ze to my naszymi codziennymi dziataniami tworzymy historie, a skuteczno$¢ w re-
alizacji projektow, tak jednostkowych, jak i spolecznych, zalezy od tego, jaki kapitat
spoteczny w lokalnej czy — powiedzmy — narodowej przestrzeni miedzyludzkiej uda
nam si¢ wytworzy¢/zbudowad i zaangazowaé w dane przedsiewziecie. Pokazanie
tego, ze za kazdym projektem, za kazdym wielkim wydarzeniem w naszej historii,
stal niezbedny poziom kapitalu spolecznego, jaki musial polaczy¢ Polakéw, aby dane
wydarzenie w ogoéle moglo zaistnie¢, sta¢ sie faktem dokonanym, a w swym ,zyciu po
zyciu” (bo kazde wydarzenie skoro juz zaszlo, zyskuje swoje ,drugie zycie”, w pamieci
spolecznej i w historiografii) by¢ przedmiotem dumy a czasem wstydu — to najwiek-
sze wyzwanie intelektualne dla historyka i najwieksza frajda, jesli uda mu sie tego —
w ksiazce, na wykladzie czy na lekgji historii — dokonad.

Homo metahistoricus, czyli czlowiek zdolny do reflektowania nad wlasng hi-
storig i opowiadania innym o tym do$wiadczeniu to, rzecz jasna, nie tylko zawodowy
historyk, ale tu chcialbym sie skupi¢ wylacznie na spotecznej praktyce badan histo-
rycznych, operujac modelowym przykladem badacza dziejéw najnowszych. Przed
jakimi putapkami intelektualnymi (putapkami my$lenia historycznego) staje badacz
dziejoéw najnowszych, gdy chce opowiedzie¢ swym Rodakom, co si¢ nam wspdlnie
przydarzylo w XX stuleciu?

PULAPKA PIERWSZA: OPEROWANIE WYLACZNIE
CZASEM PRZESZtYM DOKONANYM

Historyk zwyczajowo operuje czasem przesztym dokonanym: wie, co faktycznie
stalo sie post factum, a czego nie mogli wiedzie¢/przewidzie¢ bohaterowie opisywanych
przez niego zdarzen. I wlasnie ta wiedza jest pierwsza z pulapek intelektualnych, na
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ktora warto zwréci¢ uwage. Moze narzucaé okreslona perspektywe narracji historycz-
nej. Skoro wiem, jak to sie wszystko skoriczylo, to ta wiedza finalna ,podpowiada” mi
perspektywe, z jakiej bede sie przygladal wydarzeniom historycznym in statu nascendi.
To tak, jakby zaczaé czytaé kryminal od zakonczenia, w ktérym narrator wyjaénia,
kto i dlaczego zabil. A przeciez nie da sie zrozumie¢ historii, jeli nie potrafimy, jako
narratorzy opowiesci historycznej, pokaza¢ konkretnych ludzi w ich rzeczywistych
sytuacjach decyzyjnych, w jakim przyszto im dziata¢. Oni nie dysponowali wiedza,
co zdarzylo si¢ potem, a przeciez musieli dokonywa¢ wyboru, musieli dziata¢, czesto
przy szczatkowej wiedzy o okolicznosciach (kontekstach), ktére takiemu dziataniu
towarzyszyly. Prof. Jadwiga Staniszkis:

Polska jest krajem, gdzie podejmowano miliony indywidualnych decyzji,

czy by¢ bohaterem, czy zdrajca. Kryla sie za tym jakas kalkulacja. Ocena

ryzyka. Kosztéw. (... ) To, co w historii powinni$émy teraz pokazywac,

to cala zlozono$¢ peryferii Wschodu i Zachodu, na ktoérych znajduje

sie Polska. Zlozonos$¢ sytuacji. Historii nie mozna przedstawiac jako

jednoznacznego podzialu racji. [ podkreslenie moje — JP] Jezeli ta wiedza,

ktéra mamy, nie przetrwa, to bedziemy mniej wiedzieli o sobie™.

PULAPKA DRUGA: POPRAWNOSC HISTORYCZNA

Pulapka druga, przed jaka staje homo metahistoricus jest ucieczka w popraw-
nos¢ polityczna. PrzejdZzmy zatem do namystu nad polityczna poprawnoscia i jej
skladowa — poprawnoscig historyczna. Polityczna poprawnos¢ nie musi by¢ skody-
fikowanym ani spéjnym zbiorem zasad (cho¢ w tej wlasnie postaci takze wystepuje,
zwlaszcza w USA i w Europie), lecz zjawiskiem spolecznym, polegajacym — w skrécie
- na zwalczaniu w dyskursie publicznym (gléwnie w mediach oraz poprzez tzw. hejt
lub/i ostracyzm towarzyski) os6b/wypowiedzi, ktére narusza (niepisane lub spisane)
zasady politycznej poprawnoéci. Zasady te, historycznie zmienne rzecz jasna, wyzna-
czaja granice zachowan werbalnych i pozawerbalnych, ktére s3 dopuszczalne i ktérych
przekroczenie oznacza ztamanie wspolczesnego spolecznego tabu i w konsekwencji
jakis rodzaj wykluczenia ze wspélnoty. A jak to wyglada w przypadku poprawnosci
historycznej? Jak zmienia si¢ jej main stream i kto wyznacza, co jest aktualnym gtéw-
nym nurtem w jej zakresie? Bo na pewno nie akademickie §rodowisko historyczne.
Czy zatem tzw. opinia publiczna(czytaj: media)? Politycy?

Mamy $wiadomos¢ tego, ze poprawnos¢ polityczna jest z reguly wyrazem
przemocy intelektualnej, stosowanej wobec uczestnikéw publicznej debaty. Przemoc

42 J. Staniszkis, dz. cyt.
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narzuca $wiatooglad, inicjuje ,consensus pierwotny’, jakby powiedziat Andrzej Zy-
bertowicz, narzuca dopuszczalne jezyki dyskursu (odradza komunikacje), socjalizuje
wspélnote kulturowa i wyznacza ramy (granice) dopuszczalnych gier kulturowych .
W tym sensie kreuje kulturowe $rodowisko dla wszelkich debat publicznych, w tym
debat historycznych. Wieloperspektywiczno$¢ zostaje zredukowana do dwéch
przeciwstawnych punktéw widzenia: zdominowanego i dominujacego, kolonizatora
i skolonizowanego.

W literaturze przedmiotu zwraca si¢ uwage na opresyjnos$¢, wynikajaca z ko-
niecznoéci respektowania normy ,poprawnoéci politycznej” w dyskursie publicznym.
Wystepuje ona juz na poziomie ,przemocy symbolicznej” (Pierre Bourdieu), czyli
narzucaniu w procesie edukacji kategorii poznawczych, ktére sprawiajg, ze zdomi-
nowany nie jest w stanie nazwac¢ swojej podleglosci i sie przeciw niej zbuntowac.
Historia opowiadana jest z perspektywy zwyciezcow, zwyciezeni nie maja prawa glosu,
skonstatowal swego czasu Walter Benjamin, a Krzysztof Pomian uczynit z tego jedna
z wazniejszych kategorii analiz historiograficznych. Warto w tym kontekscie przywota¢
wypowiedz Andrzeja Chwalby, ktéry zauwaza, iz

w poprzednich dekadach dzialal w Europie zachodniej pewien rodzaj poli-
tycznej poprawnosci, opartej na prze$wiadczeniu, ze zaréwno ideologia, jak
historia s3 czynnikiem podzialéw i konfliktéw. W dobie integracji europej-
skiej uznano zatem, ze nalezy je eliminowa¢ jako szkodliwe (... ). Niegdys
historycy byli akuszerami narodéw europejskich, oni je tworzyli, nadawali
im zakorzeniong w dziejach tozsamos¢. Zatem, gdy powsta¢ miata w Europie

Zachodniej ponadnarodowa wspdlnota, nalezalo te réznicujace elementy
zarzucié. Uznano wiec potrzebe przezwyciezenia historii'".

43 Zob.: A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie, Torun 1996, s. 206-207. Chciatbym przy tej okazji powiedzie¢
polemicznie w stosunku do Profesora Andrzeja Nowaka, ze specyfika metodologiczna historiografii IPN jednak
istnieje, nie ze wzgledu na érodowisko historykéw tam pracujacych czy ich kompetencje, ale na zaséb zrédlowy tu
archiwizowany — wytwér praktyk przemocy, narzucajacych okreslona optyke, zgodna z ,gramatyka” dziatan shuzb.
Zob. odno$na wypowiedz Andrzeja Nowaka: Nie widzg zatem interesujqcej poznawczo mozliwosci wskazania specyfiki
,historiografii IPN” na plaszczyznie metodologicznej. A jednak takie pytanie jest postawione. Muszg zatem wrécic do mojego
pytania: z jakiej perspektywy kwestia postaw metodologicznych pracownikéw IPN jest stawiana? Czy z jakiejs neutralnej,
naukowej, wobec ktdrej perspektywa IPN bylaby nie do korica <<neutralna>> czy <<naukowa>>? Przypomina mi sig tutaj
powiedzenie Karla Mannheima: <<Co dla jednego badacza jest naukgq, dla drugiego moze by¢ ideologiq>>. Pozwolg sobie
odwrdcic¢ te uwage w kierunku tych, ktérzy stawiajq pytania wobec Instytutu. Ich pytania mogq miec tak samo charakter
ideologiczny, jak prace powstale w kregu IPN i, naturalnie, jak moje przemyslenia w tej sprawie, tegoz: Tragedia IPN [w:]
Bez taryfy ulgowej. Dorobek naukowy i edukacyjny Instytutu Pamieci Narodowej 2000-2010, £6dz 2012, s. 29.

44 Czy wystarczy prawda historyczna, Andrzej Chwalba w rozmowie z Januszem A. Majcherkiem, ,Przeglgd
Polityczny’, nr 75,2006. Cyt. za: Nie ufam wlasnej pamieci. O tajemnicach Krakowa, carskiej i sowieckiej Rosji i nie tylko...
Rozmowy z Andrzejem Chwalbg, Krakéw 2008, s. 170-171.
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PU+APKA TRZECIA: UCIECZKA 0D HISTOR11, NA DWA SPOSOBY
To przezwyciezanie historii przyjelo posta¢ ucieczki od niej. Ucieczki na dwa
sposoby. Pierwszy sposéb polegat na tym, co celnie opisal Norman Davies, zauwazajac,
iz w ramach nowej politycznej poprawnosci historycznej
w naszych szkofach wyszlo z mody nauczanie tradycyjnej historii, pojetej jako
krytyczne badanie przeszlo$ci oraz proceséw zmian i konfliktéw. W miejsce
racjonalnego krytycyzmu nasze dzieci sa uczone ,empatii’, maja rozbudza¢
w sobie gorace emocje w stosunku do ,ciemig¢zonych” — grup spolecznych
wybranych i zdefiniowanych przez nauczycieli. Napisz wypracowanie na
dwie$cie stéw na temat uczu¢ dziecka/kobiety/homoseksualisty pobitych
przez policje w Nikaragui/ Afryce Potudniowej/Kalifornii ™.

Zauwazmy, ze nauczanie historii jest tu sprowadzone do nauki poprawnosci historycznej,
rozumianej zgodnie z aktualna wykladnig tego pojecia, a nie np. do nauki krytycznego
myslenia historycznego, za$ w zapleczu narracji dydaktycznej funkcjonuje ktores
zwcielen postmodernistycznych rozumien istoty historiografii. Uciekajac przed prze-
mocg klasycznej, modernistycznej, naukowej historii, wpada sie, jak wida¢, w putapki
nowych méd i nowych ideologii.
Drugi sposéb ucieczki, polega na tym, ze zamiast historii eksponuje sie pamie¢.

Na catym Swiecie przezywamy nadejscie czasu pamigci — pisal wybitny historyk francuski
Pierre Nora pod koniec XX wieku w eseju Czas pamigci, zwracajac uwage m.in. na
materializacje pamieci w kulturze wspélczesnej w postaci pomnikdw, cmentarzy czy
muzeéw °. Upamigtnienie ma wymiar etyczny, podczas gdy historiografia akademicka
programowo odcinala sie od warto$ciowania. Stad miala wynika¢ wlasnie moralna
wyzszo$¢ dyskursu pamieci. Badajaca ten problem Ewa Domariska zauwaza, ze

pod koniec ubieglego stulecia, w sposob niejako naturalny pamie¢ zaczeto

stawia¢ w opozycji do historii, okreslajac ja jako przeciw-historie, a dyskurs

pamieci jako dyskurs anty-historyczny. (...) Podczas gdy historie okreslano

jako instrument nacisku i identyfikowano z modernizmem, panistwem, im-

perializmem, scjentyzmem i antropocentryzmem, pamie¢ traktowano jako

uzdrawiajace lekarstwo i narzedzie odkupienia, odnoszac ja do postmoder-
nizmu i ,wyzwolenia” grup, ktérych historia pozbawita glosu™.

W rezultacie tego praktykowania polityki pamigci stworzono/ pojawity sie dwa
nowe zagrozenia.

45 N. Davies, Smok wawelski nad Tamizq. Eseje, polemiki, wyktady, Krakow 2001, s. 207.
46 Zob.: “Res Publica Nowa’, nr 7, lipiec 2001, s. 37.
47 E.Domanska, Wprowadzenie [w:] Pamigé, etyka i historia, Poznati 2002, s. 16.
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DWIE PULAPKI POLITYKI PAMIECI

W literaturze przedmiotu zwraca si¢ uwage na fakt, iz postmodernistyczna poety-
ka pamieci operuje quasi-religijnym dyskursem, w oparciu o stownik wypelniony tak
obcymi historii naukowej pojeciami, jak: wstyd, wina, odkupienie, zado$¢uczynienie,
wybaczenie, ukojenie, wypelnienie czy katharsis. Pamie¢ jest tu rodzajem ,kulturowej
religijnoéci’, obrzedowego obchodzenia/$wigtowania kolejnych rocznic, a nawet krét-
szych interwaléw czasowych; sposobem na radzenie sobie z przeszloscia, na zasadzie
jej ,zaczarowania”*. Ale wkrétce przyszlo spostrzezenie, iz

pamie jest $cisle powigzana z pojeciem wladzy. To, co ludzie pamietaja,
ijakie emocje z tymi wspomnieniami wiaza, wplywa na ich decyzje, postawy
izachowania. (...) Polityka pamieci ucieka si¢ nieraz do przemocy - zaréwno
bezposredniej, polegajacej np. na administracyjnej decyzji — wbrew opinii
mieszkanicdw — o zmianie nazwy ulic lub usunieciu pomnikéw i innych
symboli nieakceptowanych przez elity wladzy, reprezentujace dominujaca
wspélnote pamieci, jak i przemocy symbolicznej™.

Z drugiej strony, polityka pamieci to takze kwestia spolecznej odpowiedzialnosci
historyka wobec wyzwan wspoélczesnosci. Nie moze on nie zabiera¢ glosu, milczec,
gdy dostrzega w dniu dzisiejszym niebezpieczne historyczne paralele.

Czy umarli moga naprawde naleze¢ do kogokolwiek?*, pyta Timothy Snyder
w kontekscie sporéw o polityke pamieci. Rezimy nazistowski i sowiecki za-
mienily ludzi w liczby, spo$réd ktérych cze$é mozemy tylko szacowad, czesé
umiemy za$ odtworzy¢ ze spora precyzja, Jako naukowcy musimy okregli¢
te liczby i przedstawi¢ je we wladciwym kontekscie. Jako humani$ci musimy
nada¢ im z powrotem ludzki wymiar. Jezeli zadanie to si¢ nie powiedzie,
oznacza¢ to bedzie, ze Hitler i Stalin uksztattowali nie tylko nasz $wiat, ale
i nasze czlowieczenistwo™\.

Odpowiedzia samego Snydera na to niebezpieczenistwo narodowej polityki
pamieci stala si¢ rozwijana przez niego tzw. historia transnarodowa™ , pozwalajaca nie

48 K. L. Klein w artykule On the Emergence of Memory in Historical Discourse, “Representations” no. 69,
Special Issue: Grounds for Remembering, Winter 2000, pp. 127-150. Znakomicie dekonstrukeje tego “zaczarowania”
przeprowadzit ponad 40 lat temu Jerzy Kmita, zob.: Czarnoksigstwa humanistéw. Fundacja Instytutu im. Jerzego Kmity.
Dzieta wybrane, T. XVI, Poznan 2015.

49 L. M. Nijakowski, Baron Miinchhausen czyli o polskiej polityce pamigci, ,Przeglad polityczny” 2006, nr 75,
s. 54-56.

50  T.Snyder, Skrwawione ziemie. Europa miedzy Hitlerem a Stalinem, Warszawa 2011, s. 438.

51 Tamze, s. 440.

52 DPisze o tym obszerniej w studium Historia transnarodowa Timothy Snydera [w:] J. Pomorski, Spogladajqc
w przeszlosé. Studia i szkice metahistoryczne, Lublin 2017.

55



50

HISTORIA (@TEORIA DYLEMATY METODOLOGICZNE HISTORI NAINOWSZE)

tylko zrozumie¢ genezg zbrodni ludobéjstwa na skrwawionych ziemiach™, ale takze
stawia¢ fundamentalne pytania, o pozadany kierunek (czytaj: o moralng warto$¢)
zmiany i obowiazek historyka stalego reflektowania nad nim:

masowy mord rzeczywiscie wigze sprawcow z tymi, ktérzy wydaja im rozkazy.

Czy to wlasciwy rodzaj lojalnosci politycznej? Terror w istocie konsoliduje

pewne rodzaje reziméw. Czy sa to rezimy godne uznania? Zabijanie cywilow

lezy w interesie pewnych rodzajéow przywddcow. Nie powinni$my dowiadywaé

sie, czy wszystko to jest prawda z historycznego punktu widzenia, ale pyta¢:

co jest pozadane? Czy ci przywddcy sa dobrymi przywodcami, a te rezimy

dobrymi rezimami? Jezeli nie, nalezy zapyta¢: w jaki spos6b mozna zapobiec

takiej polityce?*".

METAFORY FUNDAMENTALNE 111 RP JAKO PUtAPKI
INTERPRETACYINE

Po tych uwagach, chcialbym przejé¢ do sposobéw manifestowania (si¢) od-
wracania si¢ od historii jako wyrazu politycznej poprawnosci w warunkach polskich.
Jest to posrednio pytanie o metafory fundamentalne III RP. Pierwsza i podstawowa
z naszego punktu widzenia (czytaj: stosunku do przeszlosci) jest metafora ,grubej
kreski”. Odgradzanie si¢ od przeszlosci, polityka zapomnienia, a nie pamieci o tym,
co byto przed 1989 rokiem stala sie w nowej rzeczywistosci elementem poprawnosci
politycznej. Nalezalo wypi¢ ,bruderszaft z Kainem” (kolejna metafora) i nie zaglada¢
mu juz do zyciorysu, koncentrujac sie na biezacych zadaniach i wyzwaniach, jakie
niesie przyszto$¢. Ucieczka od historii byta ucieczkq od wlasnej trudnej przeszlosci,
od podziatéw na ,my” i ,oni”. Z drugiej jednak strony w éwczesnym dyskursie pu-
blicznym, zwlaszcza na poczatku lat dziewieédziesigtych, mowa jest o ,odklamywaniu
historii”, o rugowaniu ,biatych plam”, o ,przywracaniu pamieci’, a wiec o zjawiskach
charakterystycznych dla zwrotu ku historii. W moim przekonaniu jest to pozorne pek-
nigcie §wiadomosci historycznej”. Owczesna polityka historyczna polegala bowiem
z jednej strony na kontynuacji tego, co mozna by nazwa¢ ,upolitycznianiem historii’,
czyli walki o ,historyczny rzad dusz” nad Polakami kosztem prawdy historycznej,

55 Snyderidzie tu tropem F. Fureta: By zrozumie¢ magie tych dwéch wielkich ideologii, komunizmu i faszyzmu,
trzeba cofngé sig do okresu sprzed katastrof, ktérych byly Zrédlem: do momentu, gdy symbolizowaly jedynie nadzieje. Trudnos¢
tej retrospekcji polega jednak na tym, ze musi ona objqé stosunkowo krétki okres migdzy ideq nadziei a ideq katastrofy; wydaje
sig prawie niemozliwe, by po roku 1945 pamietac jeszcze narodowy socjalizm z roku 1920 czy 1930 jedynie jako pomysing
obietnice. Frangois Furet, Przesztos¢ pewnego zludzenia. Esej o idei komunistycznej w XX w., Warszawa 1996, s. 17.

54 T.Snyder, dz. cyt,, s. 433. Zob. takze tegoz Dwadziescia przykazari wolnych ludzi w ,,Gazecie Wyborczej”
219/ 20-11-2016.

55 Pisalem o tym szerzej w: Ucieczka od historii jako element poprawnosci politycznej — tezy, [w:] Pamie¢
i polityka historyczna. Doswiadczenia Polski i jej sqsiadéw, £E6dz 2008, s. 107-116.
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z drugiej za$ strony na stopniowym ,uhistorycznianiu polityki”, czyli nadawania jej
legitymizacji poprzez zakorzenienie w tradycji narodowe;.
Jesli za L. Nijakowskim zdefiniujemy polityke pamieci jako

wszelkie intencjonalne dzialania politykéw i urzednikéw, ktdre maja na celu utrwa-

lenie, usunigcie lub redefinicje okreslonych tresci pamieci spotecznej. Dzialanie

to moze mie¢ charakter zaréwno innowagji, jak i zrutynizowanych praktyk™®,
to mozna powiedzie(, iz polityka pamigci stala si¢ w III RP sktadowa politycznej
poprawnoéci. Protesty przeciwko tej poprawnosci byly do roku 2003 nieliczne
i pochodzily nie z gléwnego nurtu 6wczesnej debaty publicznej, ale z jej marginesu.

KOLEJNE DWI1E PULAPKI: HISTORIA
W StUZBIE PROPAGANDY 1 HISTORIA W StUZBIE
DUYUSFUNKCYINEGO KAPITALU SPOLECZNEGO

Jakie formy przybiera ,ucieczka od historii” w ,$wiat bez historii” w III RP?

Po pierwsze, jest to mitologizowanie wlasnej przesztosci. Historia niosta bowiem
w XIX wieku zmitologizowane tresci, tworzone na uzytek powstajgcego nacjonalizmu.
Aby budowac¢ narody, odwolywano si¢ do zmyslonych opowiesci. (...) Jednak krzewienie
tych mitéw i legend w czasach pozbawionych realnego zagrozenia grozi uprawianiem
propagandy — stusznie zauwaza Andrzej Chwalba”’. Historia w stuzbie kapitalu spo-
tecznego i historia w sluzbie propagandy to jednak dwie catkowicie rézne praktyki
spoteczne. Autor wydanej ostatnio ksigzki na temat kapitatu spotecznego, prof. Piotr
Sztompka mocno to akcentuje:

nie wszystkie relacje stanowig kapital, Taka warto$¢ maja tylko relacje po-

zytywne, a wérdd nich w szczegdlnosci relacje moralne: zaufanie, lojalnos¢,

wzajemnos¢, solidarno$¢, szacunek i sprawiedliwos¢. Relacje przeciwne,

negatywne (wrogie, konfliktowe), a zwlaszcza relacje amoralne, cyniczne

i egoistyczne, pozbawione zaufania, lojalnosci, wzajemnosci, solidarnosci,

szacunku i sprawiedliwosci, stanowig obcigzenie jednostek lub zbiorowo$ci,

utrudniajac, a nawet uniemozliwiajac im osiagniecie zaréwno ich celéw, jak

i satysfakgji z samej relacji czy uczestnictwa w grupie. To swoiste bankructwo

kapitatu spolecznego™.

Zapewne ma racje w zwiazku z tym Tomasz Kizwalter, gdy pisze, ze

jesli zalozymy, ze dzisiejsza Polska stanowi rzeczywista cze$¢ péznonowocze-
snej Europy, to wrazenie anachroniczno$ci dziatan polityczno-historycznych

56 Tamze,s. 54.
57 A.Chwalba, dz. cyt, s. 172.
58  P.Sztompka, Kapitat spoleczny, s. 33S.
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musi by¢ uderzajace. (...) skoro zaleca sie strategie, ktore krélowaly w Europie
59

przed stu laty, to jakze tu méwi¢ o modernizacyjnym optymizmie”.
A przeciez podstawowym jest pytanie, jaki stosunek do historii sprzyja zmianom
modernizacyjnym, a jaki utrwala postawy pasywne?
Komentujac potrzebe stabilizacyjnego oddzialywania przesztoéci, antropolog
Loren Eiseley twierdzil, iz

ogdlnie rzecz ujmujac, historia ludzkosci jest zasadniczo historig istoty, ktora
zrezygnowala z instynktu i zastapila go tradycja kulturowa oraz z trudem
dokonanym rozwojem umiejetnosci myslenia dyskursywnego. Lekcje prze-
szloéci slusznie uznane zostaly za konstrukeje dajaca poczucie bezpieczenstwa
w podejmowaniu krokéw ku nieznanej przysztosci®.

Historyczne bezpieczenistwo ontologiczne to, jak pamietamy z pierwszej czesci tego
tekstu, wspélnotowe poczucie trwania (ciaglo$ci) i porzadku historycznego wydarzen,
w tym rozumienia zdarzen wykraczajacych poza horyzont bezposredniego do$wiad-
czenia jednostki — tego, co przydarza si¢ jej na co dzien. Zatem respektujaca powyzsze
zalozenia szkolna (i uniwersytecka) praktyka edukacyjna w zakresie nauczania historii,
programowo przekraczajaca waski krag doswiadczen wlasnych, jest/ moze by¢ waznym
elementem budowy kapitatu spolecznego, tak waznego dla zapewnienia Polsce i Polakom
trwalych mozliwosci rozwojowych. Moze pokazywa¢ ona bowiem, ze zmiana spoteczna
jest w ogéle mozliwa i ze my$lenie w kategoriach zmiany jest fundamentem ,$wiata
zhistorig”, jak nauczat kiedy$ Jerzy Topolski®. Zerwanie z polityczna/historyczna po-
prawnoécia III RP oznacza zatem szanse na powrot ,$wiata z historia” i wykorzystywania
historii do $wiadomego/podmiotowego tworzenia dziejéw (co dobrze oddaje np. termin
historicity — w tradycji anglosaskiej). Z drugiej za$ strony, jesli za kazda zmiana wladzy
bedziemy ,majstrowa¢” przy nauczaniu historii, utracimy to nasze polskie historyczne
bezpieczeristwo ontologiczne. Sztompka pisze w zblizonym kontekscie o dysfunkejach
kapitalu spolecznego, mozliwych jego negatywnych skutkach, np. wtedy, gdy otwarcie
kapitalu spolecznego dla ,,swoich” moze oznacza¢ dyskryminacje (kazda, polityczna,
ekonomiczna, religijng, edukacyjna, itp.) ,obcych™.

59  T.Kizwalter, Historia malowana, ,Przeglad polityczny” 2006, nr 77, s. 91.

60  Cyt. za: E. T. Hall, Poza kulturq, Warszawa 1984, s. 134-135.

61 J. Topolski, Swiat bez historii, Warszawa 1976.

62 Otowypowiedz Szczepana Twardocha w rozmowie z Emilia Padot [z wywiadu dla: ,Magazyn O!Kultura”
nr 7, 12.10. 2016]: Moge pani przede wszystkim powiedziec, na jakim poziomie polityka mnie nie interesuje. Na poziomie
emocji, bo wtedy mnie Smieszy albo brzydzi, czesciej Smieszy. A 90 proc. polskiej politycznosci to sq emocje i dlatego odmawiam
udziatu w polskiej debacie o polityce, poniewaz w Polsce nie ma debaty o polityce, w Polsce sq wylgcznie dwie rozemocjonowane
narracje, obie praktycznie ignorujqce rzeczywistosé, a zywigce sig sobq nawzajem, Zywiqce si¢ nawzajem strachem przed drugg.
Branie w tym udzialu jest plonne, z tego nic nie wynika — poza réznymi zlymi rzeczami dla naszego parstwa. http:/ /ksiazki.
onet.pl/szczepan-twardoch-nie-mamy-pojecia-czym-jestesmy-wywiad/v7v8lp [dostep: 04-06-2017].
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Edward Banfield juz przed wielu laty w The Moral Basis of a Backward Society
(1958) pisal o stosowaniu regul moralnych tylko wobec swoich, podczas gdy zasady
te nie obowiazuja wobec obcych, ktorych bez skrupuléw wykorzystujemy i manipulu-
jemy nimi dla catkowicie egoistycznych korzysci, co nazwal amoralnym familizmem.

Sytuujac to zjawisko w warunkach polskich, P. Sztompka zauwaza:

taka solidarnos¢ jest silna $lepa lojalno$cia wewnetrzng wobec przywddcy,
a odgradza sie szczelnym murem niecheci i agresji od szerszego spoleczenistwa.
Taka solidarnos¢ nie taczy, lecz dzieli, nie integruje, lecz wyklucza: tworzy
nieprzezwyciezona dychotomie ,my — oni”, rezerwujac wszelkie cnoty tylko
dla swoich, a wszelkie grzechy przypisujac obcym, ba, odmawiajac im nawet
ludzkiej godnosci. To nie jest solidarno$¢ wspolpracy, lecz solidarno$¢ oblezonej
twierdzy. Wspdlna przestrzen etyczna wystepuje tylko wewnatrz zamknietej
grupy, na zewnatrz natomiast, wobec innych grup, tolerancje zastepuje kseno-
fobia, zaufanie — paranoiczna podejrzliwos¢, zyczliwos¢ — brutalna wrogose,
debate zastepuja inwektywy, a dobro wspélne — waski interes grupowy®”.

PULAPKA NACIONALIZMU

Amoralny familizm moze mie¢ takze swoja emanacje narodowa w postaci na-
cjonalizmu. Jak zatem nie wpas¢ w pulapke nacjonalizmu, gdy chce sie pisa¢ historie
XX stulecia w paradygmacie historii afirmatywnej? Moze wystarczy przypomnie¢
sobie o fundamentalnym rozréznieniu miedzy patriotyzmem a nacjonalizmem, jakiego

dokonal Jan Pawet IT w Pamigci i toZsamosci:

Tozsamo$¢ kulturalna i historyczna spoleczenstw jest zabezpieczona i ozywiana
przez to, co miesci si¢ w pojeciu narodu. Oczywiscie, trzeba bezwzglednie
unika¢ pewnego ryzyka: tego, azeby ta niezbywalna funkcja narodu nie wy-
rodzila si¢ w nacjonalizm. XX stulecie dostarczylo nam pod tym wzgledem
doswiadczen skrajnie wymownych, réwniez w $wietle ich dramatycznych
konsekwencji. W jaki sposéb mozna wyzwoli¢ sie od tego zagrozenia? Mysle,
ze sposobem wlasciwym jest patriotyzm. Charakterystyczne dla nacjonalizmu
jest bowiem to, ze uznaje tylko dobro wlasnego narodu i tylko do niego dazy,
nie liczac sie z prawami innych. Patriotyzm natomiast, jako mito$¢ ojczyzny,
przyznaje wszystkim innym narodom takie samo prawo jak wlasnemu, a zatem
jest droga do uporzadkowanej mitosci spotecznej®”.

63

P. Sztompka, Kapital spoleczny, s. 15. Zob. tez badania socjologiczne prof. Krystyny Daszkiewicz nad

Klimatami bezprawia w PRL.
64 Jan PawetIl, dz. cyt,, s. 73.
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PULAPKI (1 SZANSE] ,NARRACYINEGO KREOWANIA"
RZECZYWISTOSCI HISTORYCZNE]

Praktycznie kazde znaczace wydarzenie historyczne juz zaistniale, ma swoje drugie
»2ycie po zyciu’, historie swojej narratyzacji, wpisana w przestrzeli miedzyludzkiej
komunikacji, gdzie — powt6rze za Umberto Eco — mamy do czynienia z kreowaniem
rzeczywistosci prawdziwszej niz sama rzeczywistos¢. Smolensk 10 kwietnia 2010 roku,
powiedzmy, zeby nie unika¢ tematéw najtrudniejszych w debacie publicznej — jak prawie
kazde z waznych dla wspdlnoty wydarzen historycznych — ma swoje ,zycie po zyciu”.
Traumatyczne doswiadczenie wspolnoty juz w kilka godzin po Wydarzeniu staje si¢
przedmiotem narratyzacji, nazwania tego, co sie wydarzylo (jezykowego kreowania
rzeczywisto$ci, jak powiedzialby metodolog za kognitywistami Peterem Bergerem
i Thomasem Luckmannem®”). To jak najbardziej normalna praktyka. Prébujemy
jakos oswoic to przejmujace doswiadczenie przez poreczne odwolanie do nieodleglej
a symbolicznej przeszlosci (metafora , drugiego Katynia”), zrozumie, co sie stalo i jak
do takiej tragedii doj$¢ mogto. Emocje - jak juz wiemy dzieki neuronauce - sa nie mniej
istotne niz suche fakty, a dla homo historicus nawet bardziej. Zwlaszcza te zbiorowe.

Praktyka spoleczna rozgrywa sie w okre$lonej przestrzeni miedzyludzkiej, wyzna-
cza kontekst historyczny dla dzialar jednostek i grup spolecznych. A w dzialaniach tych
kierujemy sie — jak poucza nas Randall Collins — przede wszystkimi emocjami. Jakie
to wazne dla zrozumienia najnowszych dziejéw Polski w latach 1944-1947 dostrzegt
i znakomicie pokazat Marcin Zaremba w Wielkiej trwodze, opisujac codziennoséé
strachu. We Wistepie pisal:

Przestrzenia nieomal zupelnie nieprzedstawiong przez badaczy pozostaje
$wiat zbiorowych wyobrazen, opinii i emocji. Naszym, historykéw, zadaniem
jest opowiadanie historii ludzkiej, a zatem powinni$émy réwniez zapyta¢
0 emocje, sprobowa¢ odtworzy¢ te najwazniejsze, zastanowic sig, z czym si¢
wigzaly i jaki mialy wplyw na dalsze zachowania i postawy ludzi. Wydarzenia
nabiora pelni, stang si¢ bardziej zrozumiale, gdy osadzimy je w kontekscie.

Tego jestem pewien®”.

Analogicznie nie da si¢ zrozumie¢ historii Polski lat 2010-2016 bez badania
emocji, ktére nam w tych latach towarzyszyty. Trzeba tez wej$¢ na poziom gramatyki

sterujacej wéwczas zachowaniami spolecznymi. To wyzwanie badawcze jest ciagle
otwarte, jest wciaz przed nami.

65  T.Luckmann, P. L. Berger, Spoleczne tworzenie rzeczywistosci, Warszawa 2010.
66 M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947, Krakow 2012, s. 18.
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JAKIE] HISTORIOGRAFTI POLACY DZI1S1A) POTRZEBUJA?

Dotykamy w ten sposéb ponownie najwazniejszego dla srodowiska historykéw
pytania. Poszukujac na nie odpowiedzi, chcialbym podazy¢ tropem Dariusza Stoli,
ktéry przed kilkoma laty, tak widzial ten problem:

Przegladajac publikacje poswiecone historii Polski pod rzadami PPR/PZPR
wydane w ostatnich latach, odczawam rosnacy niedosyt. ( ... ) O PRL wiemy
coraz wiecej i wiedza ta ma coraz szerszg i solidniejsza podstawe zrédlows.
Miejsce dawnych spekulacji zastapily rzeczowe ustalenia, uzbrojone w szcze-
gblowe przypisy archiwalne. Skad zatem 6w niedosyt? Ot6z im wigkszy jest
stos ,faktow”, pracowicie ustalanych przez historykéw, tym silniejsze
mam przekonanie, iz dzieje PRL nie byly tylko ich suma, ze prosta ku-
mulacja wiedzy o faktach nie wystarcza. Rosnaca szczegolowo$¢ opisow
nie prowadzi do lepszego, glebszego rozumienia przeszlo$ci lub prowadzi
don coraz wolniej. Najwyrazniej ilo$¢ nie przechodzi w jako$¢ sama z siebie.
Tymczasem pragnienie takiego poglebionego rozumienia ro$nie. Umacnia
si¢ przekonanie (chyba nie tylko w piszacym te stowa), iz ponad, pod czy tez
pomiedzy tak pracowicie opisywanymi wydarzeniami musi by¢ jakis zesp o6t
prawidlowosci, ,,wyiszy porzadek” czy ,struktura” (jak powiedzieliby
strukturaliéci), ktére nadawaly PRL (lub nadaja opowiesciom o PRL)
konieczne minimum wewnetrznej spojnosci oraz pozwalaja wyrézni¢
dekady rzadéw komunistycznych jako swoisty i odrebny okres naszych
dziejow. Wspomniany niedosyt jest zatem niedosytem teorii — ogolnych
koncepcji wyjasniajacych, porzadkujacych i spajajacych dzieje PRL. Warto
podkreli¢, ze trapi on historyka, nie majacego ani ambicji, ani przygotowania
do tworzenia teorii spotecznych czy politycznych, ktéry potrzebuje jednak
pewnych teoretycznych punktéw oparcia i kluczy interpretacyjnych. Bez tego
trudno jest dobrze wypelnia¢ te podstawowg role historyka wobec (zaintere-
sowanych przeszloscia) nie-historykéw, ktéra polega na odnajdowaniu sensu
przeszlych wydarzen (lub nadawania im tego sensu)®’ [ podkreslenia moje — JP].

Jest to pytanie o gramatyke PRL-u, o intelektualne nawigowanie/poznanie na tym
poziomie. Nie o proste rejestrowanie minionych zdarzen przeciez ma nam chodzi¢,
ale o to, co nimi sterowalo: o zespot regul sterujacych poszczegdlnymi praktykami
spolecznymi w tamtych czasach, do ktérych historyk poznawczo chcialby dotrze¢®.

Bowiem tylko wich $wietle wydarzenia historyczne traca swoj przygodny charakter,

67 D.Stola, O dalszy rozwéj badari nad socjalistycznymi praktykami spotecznymi. Uwagi o stanie i mozliwosciach
refleksji nad charakterem PRL? [w:] Obrazy PRL. O konceptualizacji realnego socjalizmu w Polsce, red. K. Brzechczyna,
Poznan 2008, s. 131.

68  Swietnym przykladem takiej rekonstrukeji regut sterujacych, w tym przypadku propaganda komunistyczna
wlatach 1944-1956, jest praca Mariusza Mazura O czlowieku tendencyjnym... : obraz nowego czlowieka w propagandzie
komunistycznej w okresie Polski Ludowej i PRL 1944 — 1956, Lublin 2009.
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odkrywajac stojace za nimi ,prawidlowosci’, ,wyzszy porzadek” czy ,struktury”; od-
staniaja gramatykeg historii — wlasciwy przedmiot poznania w historiografii®”. Ale jako
metodolog i badacz historiografii dziejéw najnowszych jestem przekonany do koniecz-
noéci stosowania przez historykéw jeszcze przynajmniej jednej perspektywy badawczej,
na ktéra chcialbym w konteksécie naszej debaty zwrdci¢ uwage. To praktykowanie
historii alternatywnej. Alexander Demandt pisze w Historii niebylej: Rozpatrywanie
zdarzen, do ktérych w historii nie doszlo, jest, mimo zrozumialych watpliwosci, koniecz-
ne, mozliwe, mimo znacznych trudnosci, i pouczajqce ze wzgledu na poznanie historii
realnej’. Pojdzmy jego tropem.

Co by byto, gdyby — pomijajac wersje zamachu — mgla nad Smolenskiem zawista
nie 10, ale 7 kwietnia i lot Tu-154M Lux nr 101 skoriczyl sie tak samo tragicznie, jak
ten trzy dni pozniej? Ging: Donald Tusk, Bogdan Zdrojewski, Krzysztof Kwiatkow-
ski, Cezary Grabarczyk, Bogdan Klich, Tomasz Arabski, Pawet Gras, Jacek Cichocki,
Grzegorz Schetyna, Rafat Grupinski, Andrzej Halicki’, a takze Andrzej Kremer i An-
drzej Przewoznik (obydwaj zgineli faktycznie 10 kwietnia) i wielu innych, m.in. Lech
Walesa, Tadeusz Mazowiecki, Andrzej Wajda, Norman Davies, Pawel Machcewicz.
Historycznie rzecz biorac, bylo to mozliwe, jezeli paristwo polskie nie potrafilo zabez-
pieczy¢ warunkéw bezpieczenistwa najwazniejszych oséb (warunek wystarczajgcy dla
zajécia wydarzenia) i w sprzyjajacych okolicznosciach (w sensie warunku sprzyjajace-
go) do analogicznej katastrofy moglo dojé¢ w kazdej chwili. W tym zakresie paristwo
polskie faktycznie istnialo ,tylko teoretycznie”, by postuzy¢ sie skrétem myslowym
jednego z nagranych jego urzednikéw.

Jak wygladalaby Polska po traumie 7 kwietnia? Jak wygladataby codzienno$¢
tych sze$ciu ostatnich lat? Czy odmiennie od tej, jaka znamy? Gdzie bylibysmy dzisiaj?
By zrozumiec to, co sie stalo i gdzie jesteémy obecnie, historyk najnowszy nie moze
nie bra¢ pod uwage historycznych scenariuszy alternatywnych. Musi takie kontrfak-
tyczne pytania stawiaé. Prébowalem to zrobi¢ na swoim seminarium doktoranckim
i bylo to inspirujace ¢wiczenie, takze w wymiarze etycznym, w wymiarze zmagania
sumien. W warstwie tej drgaja zwyciestwa i upadki. Historia ich nie pokrywa, lecz
uwydatnia. Uczy pokory wobec dramatu ludzkich loséw i uczy szacunku dla innego
spojrzenia. A pokora i wzajemny szacunek to wartosci, ktére trzeba pielegnowac nie
tylko w naszym $rodowisku i nie tylko na uzytek debat.

69 Przedmiot poznania historycznego odrézniam od przedmiotu badania historycznego, ten ostatni sprowadza
sie do temat6w, jakie w pracach historykéw sa podejmowane.

/0 A.Demandt, Historia niebyla. Co by bylo, gdyby...?, Warszawa 1999, s.10.

/1 Zatem wszyscy z ,Platformy Obywatelskiej”; o ile dobrze pamigtam z ,Prawa i Sprawiedliwosci” na
pokladzie byli wtedy jedynie senator Grzegorz Bana$ i postanka Maria Zuba.
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