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ABSTRACT
From history of historiography to historicity of historiographical texts

The article attempts to define the history of historiography as a subdiscipline of historyj it indicates
the numerous competences of historians of historiography which are nessesary for undertaking
an (auto)reflection around the history of their discipline, for touching the theoretical and
methodological aspects of historiography, and for the study of historicity of historiographical
texts. The author asks about the current status of the history of historiography and new horizons
of research. Regarding the field of changes in the ways of comunication, she sees potential
chances for increasing the interest of new recipients in the history of historiography. The author
amplifies the weft of reception, understood as a phenomenon that belongs to the comunication
situation occuring between the author of transmission and his recipients. The author refers to
the inspiration of the methodological conception of the school of reception aesthetics from
Constance (W. Iser, R. Jauss) and the hermeneutics of H-G. Gadamer. Reception is a new
concept for presenting the history of historiography as a field of research on the historicity
of historical works.
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HISTORTA HISTORIOGRAF11 JAKO OBSZAR PRAK-
TYKOWANIA KOMPETENCIT INTERPRETACYINYCH
1 KOMUNITKACYIJNYCH

Historia historiografii na przestrzeni ostatnich kilkudziesigciu lat swojego
naukowego bytu wypracowata rézne metody prowadzenia dyskursu wokét dorobku
historii, jako dyscypliny gtéwnej, ktdrej byla i jest cze$cia. Wspolczesna historia histo-
riografii stara sig, by nie postrzegano ja jako wylacznie chronologiczny zapis dziejow
dyscypliny, a raczej jako rodzaj ztozonej (auto)refleksji o historii, historykach i histo-
riografii, dodajmy, ze refleksji o charakterze krytycznym, uprawianej przez historykéw
historiografii oraz sporadycznie przez historykéw, z pozycji réznych uje¢ badawczych.
Historycy historiografii koncentruja swoja refleksje nie tylko na dzietach i osobach,
lecz takze na wielkich ideach historii, problemach historiograficznych, réwniez na
pograniczach metodologii i socjologii, a swoja dziedzine badar widza w kontekscie
wydarzen historycznych, rozwoju nauki i przemian w kulturze. Jedna z istotnych
cech tego namystu nad wiasng dyscypling (historia) jest dostrzeganie i rejestrowanie
zmieniajacych sie perspektyw i kontekstow badawczych, w jakich dokonuje sie pisa-
nie historii, a takze ich wplywu na rozwdj dyscypliny. Mozna wigc postawié tezg, ze
historia historiografii poprzez swoje badania nadal wypracowuje i wzbogaca wlasna
tozsamos¢ jako subdyscyplina, swoim spektrum obejmujgc z jednej strony dzieje
historiografii, ale tez z drugiej tworzac rodzaj reprezentacji przemian dokonujacych
sie w dyscyplinie gtéwnej. Badanie dziejowosci tekstow historiograficznych to jedna
z metod uchwycenia horyzontéw wspomnianych przemian.

Zakres zainteresowan badawczych historii historiografii ujawnia wielo$¢ nie-
zbednych kompetencji badawczych jakie powinny cechowa¢ historyka historiografii.
Tenze z racji swoich zainteresowan poruszajac sie¢ w wielowiekowym, a na dodatek
palimpsestowym Swiecie tekstéw kultury, musi posiadac swiadomosé spotykania tworcow
i dziel reprezentujacych odmienne niz on sam horyzonty poznawcze, ideowe, religijne,
estetyczne. Co wiecej, w szerzej zakrojonych badaniach historycznohistoriograficz-
nych ujawniaj sie i zderzaja rézne poglady na dzieje, co zwigzane jest z koniecznoscig
ich rozpoznawania i definiowania, czgsto dekonstruowania. Historycy historiografii
mierzq sig z rzadko ujawnianymi wprost postawami teoriopoznawczymi autordéw prac,
z odmiennie pojmowanymi przez nich zakresami semantycznymi stosowanych poje¢,
czy wreszcie z polem dziatania okre$lonych konwencji kulturowych i artystycznych.
Roznice w schematach poznawczych i interpretacyjnych stawiaja historyka historiografii
wobec kolejnych wyzwan, a sposéb ich podjecia lub ignorowania wplywa znaczaco
na stopien osiagniec badawczych.
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Zatem sposob w jaki przebiega praca analityczno-interpretacyjna historyka
historiografii nad dawnym i wspoélczesnym dorobkiem historiograficznym jest
uwarunkowany z jednej strony przez moment rozwoju nauki historycznej, obowia-
zujace trendy badawcze i mody historyczne, a z drugiej przez stopient indywidualnej
Swiadomosci i wrazliwosci metodologicznej badajacego oraz znajomo$( szerokich kon-
tekstow historycznych i kulturowych. W oparciu o te zmienne historyk historiografii
ksztaltuje swojq refleksje wokoét prac historiograficznych, wplywajac na ksztaltowanie
si¢ opinii na ich temat.

KRAG PYTAN N1ERETORYCZNYCH WOKOt OBECNEGO
STATUSU SUBDYSCYPLINY

Historia historiografii jako rodzaj metarefleksji formulowanej wobec dziedzi-
ny tak rozleglej jakg jest historia, obarczonej dtuga tradycja, a mimo to uchodzacej
w powszechnej opinii za wiedze przystepna, pelni rézne funkeje. Jedne z pierw-
szych, wyznaczone juz w poczatkowym okresie profesjonalizacji historii, polegaly
na swoistym archiwizowaniu tekstéw poprzez wlaczanie ich do bibliografii oraz na
krytycznym omawianiu réznych dziedzin naukowego piémiennictwa historycznego,
a z czasem na analitycznym opracowywaniu cato$ci dorobku poszczegélnych histo-
rykéw i srodowisk historycznych w sposob systematyzujacy i/lub syntetyzujacy. Wraz
z rozwojem dyscypliny gléwnej do wspomnianych zadan historykéw historiografii
doszly nowe funkeje, polegajace na tworzeniu tekstéw orientujacych w zlozonosci
zagadnien historycznych. W zalezno$ci od §rodowiska historiograficznego i prefe-
rowanych trendéw badawczych — prace historykéw historiografii przyblizaja dzieje
idei historycznych, problemy metodologiczne i teoriopoznawcze, w tym zwigzane
z tworzeniem sie i dzialaniem $rodowisk historycznych, badaniem narracji historycznej
lub konstrukcja biografii naukowych nowego typu oraz wspotczesng krytykg naukowq
uprawiana w polu historiografii'.

Pojawia si¢ zatem pytanie nieretoryczne, wobec ktérego nasza subdyscyplina
stawiana jest od poczatku swego istnienia. Pytanie o to, w jakim stopniu i dla jakiego
kregu odbiorcéw praca historyka historiografii jest tekstem waznym, interesujacym
poznawczo, opiniotwoérczym?

W odpowiedzi mozna wskaza¢ waskie grono fachowcoéw, gdyz trwajacy od
dziesigcioleci proces profesjonalizacji historii i specjalizacji tekstow skutkowat

1" Na liscie kluczowych dla przedmiotu historia historiografii prac nie powinno zabrakna¢ uje¢ historykoéw
reprezentujacych dawne i wspolczesne polskie srodowiska historii historiografii. Wariantowy i autonomiczny wybor
powinien podkre$la¢ odmiennos¢ drég i specyfike prowadzonych badan.
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stopnieniem poczatkowo licznego grona czytelnikéw’. Wspélezesnie dwie tendencje
maja wplyw na zainteresowane publikacjami historykéw historiografii, z jednej strony
mala dostepnoé¢ niszowych wydawnictw naukowych, sprawia ze tradycyjny sposob
przekazu ulega stalemu ograniczaniu, z drugiej dygitalizacja dorobku i cyfryzacja
wspolczesnego obiegu potencjalnie otwieraja nasza dyscypline na nowych odbiorcéw.
Dlatego kolejne pytanie dotyczy sytuacji budowania przekazu i komunikacji w Swiecie
zmienionym przez obecno$¢ zaawansowanych technologii i spolecznych mediéw
komunikacyjnych. Jaka jest szansa zaistnienia w nim dziedzin wyspecjalizowanych
takich jak historia historiografii? Prawdopodobnie nie wigksza niz przed erag nowych
technologii, z racji specyfiki tekstow specjalistycznych, kierowanych do okreslonych
czytelnikéw. Najblizszy krag odbiorcéw historii historiografii stanowili i nadal stanowig
historycy i metodolodzy historii, a takze zobligowani w réznym stopniu programem
ksztalcenia — studiujacy adepci historii, od licencjatéw po doktorantéw. Dalsze kregi
tworza sporadycznie przedstawiciele innych dziedzin historycznych, w tym historii
sztuki oraz antropologii historii, jak réwniez dziedzin pokrewnych humanistycznie,
do ktérych naleza historia i teoria literatury oraz filozofia, czy tez powinowatych
przez nauki spoleczne takich jak kulturoznawstwo, socjologia czy nauki polityczne.

Powyzsza konstatacja nie uniewaznia i nie zmienia zasadniczego celu historii
historiografii, natomiast moze u$wiadomi¢ potrzebe istotnej zmiany w zakresie for-
my komunikowania sie z konkretnymi kregami statych i potencjalnych odbiorcow.
To oznacza konieczno$¢ opanowania przez srodowisko historykéw nowych kompetencji,
o ile uznana zostanie za wazng potrzeba wiekszego upublicznienia probleméw, ktory-
mi sie nasza subdyscyplina zajmuje. Historia historiografii nie jest bowiem w swoich
tre$ciach bardziej hermetyczna od innych autorefleksyjnych ujeé, przeciwnie, jej teksty
potrafia znakomicie budowa¢ podstawy wspdtczesnej kultury historycznej, rozumianej
jako badanie sposobéw obecnosci przeszlosci w terazniejszosci’.

Problem rozszerzenia mozliwych pél recepcji wspolczesnej historii historiografii
tkwi raczej w trafnym wyborze strategii komunikowania, ktéra bytaby nastawiona na
przewidywanego odbiorce, nie za$ w rezygnacji z naukowosci badain. W ramach tej
strategii istotne staje si¢ rozumienie transferu wiedzy pomiedzy réznymi obszarami
komunikacji, ktére postuguja sie specyficznymi dla siebie kodami jezykowymi, a przy
tym odwoluja si¢ do innych kontekstéw kulturowych. Zadanie zlozone, ale majace
juz przyktady owocnych rozwiazan choéby w postaci interdyscyplinarnych platform

2 Por. O zjawiskach recepcji tekstow historiograficznych i mechanizmach partycypacji réznych kregéw odbiorcéw
w: V. Julkowska, Historia dla wyobrazni. Recepcja i interpretacja pismiennictwa historycznego Karola Szajnochy, Poznan
2010, s.170-178.

5 P.O. Loew, Gdatisk i jego przeszlosé. Kultura historyczna miasta od kovica XVIII wieku do dzisiaj,
przel. . Mosakowski, Gdanisk 2003, s. 11-14.
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czasopism cyfrowych, ktére zaczynaja tworzy¢ szersza niz tradycyjne media prze-
strzent komunikowania. Innym problemem, ktérym od pewnego czasu interesuja sie
historycy jest wizualizacja wiedzy o przeszto$ci w procesie komunikacji. Przekracza
on granice subdyscyplin i zmienia sposéb myslenia o przekazie i upowszechnianiu
wiedzy na temat przeszlo$ci. Nietrywialnie, krytyczne rozumienie problemu wizualizacji
przekazu w polaczeniu z dodatkowymi aspektami jakie wynikaja z jego multimediaty-
zacji, a wiec koniecznosci zrdéznicowania sposobu przedstawiania, hipertekstowosci
(symultaniczne i wieloaspektowe analizy informacji) oraz interakcyjnosci procesu
komunikacji dzigki nowym technologiom komunikacyjnym, zasadniczo zmienia
tradycyjna sytuacje transferu wiedzy, ale paradoksalnie zwigksza mozliwosci oddzia-

tywania i upowszechniania tekstéw specjalistycznych.

NOWE HORYZONTY BADAN HISTORIOGRAFICZNYCH

Problem tytutowy, czyli badanie dziejowosci tekstow i praktyk historiograficz-
nych, otwiera nowe horyzonty badan, rozszerzajac je o inspiracje z obszaru refleksji
filozoficznej, badan literaturoznawczych i kulturoznawczych. Dziejowos¢ tekstow
historiograficznych jest problemem zlozonym, a przywolanie kategorii palimpsestu,
pozwala lepiej zrozumie¢, ze trwanie w kulturze symbolicznych zasobéw (w tym
historiograficznych) odbywa sie za sprawa kolejnych interpretacji/reinterpretacji,
nawet wowczas gdy sa one przesloniete historycznym nawarstwianiem sie senséw
i czasowo nieobecne. Zjawisko nakladania sie réznych warstw kulturowych w akcie
tworzenia jednostkowych obrazéw przeszlosci przez réznych historykéw wystepu-
je, gdy kolejne pokolenia recypuja wezedniejsze doswiadczenia. Palimpsestowosé
historiografii ujawnia si¢ réwniez, gdy jednoczesnie weZzmiemy pod uwage ponadin-
dywidualny proces przemiany pewnych zastanych wzorcéw w inne. Wspélczesne
praktyki pisarskie historiografii ksztaltowaly si¢ jeszcze w XIX stuleciu na pograniczu
literatury i historii, w toku wielokrotnej wymiany i dookreslania regul, niejednokrotnie
w wyniku trwajacych latami dyskusji lub eksperymentowania z forma wypowiedzi'.
Wspdlnym obszarem dyskusji dla literatury i historii okazata si¢ ,narracja” jako
strategia opowiadania o zdarzeniach oraz ,(0)powieé¢” jako pojemna forma gatun-
kowa. W kontekscie ksztalttujacych sie dynamicznie do potowy XIX wieku odmian
prozy realistycznej, historiografia zaliczana byta poczatkowo do wspélnego obszaru

4 V. Julkowska, Historiograficzny palimpsest. Problem przedstawiania przeszlosci w polskiej historiografii doby
romantyzmu, w: Romantyzm w lustrze postmodernizmu (i odwrotnie), red. W. Hamerski, M. Kuziak, S. Rzepczynski,
Warszawa 2014, 5.119-120.
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pi$miennictwa. Wraz z powstaniem seminariéw historycznych i postepujaca specja-
lizacjg badan historycznych historia zaczela wyrézniad sie specyficznymi regulami
postepowania badawczego, stosowanymi przez profesjonalnych historykéw. O ile
doba romantyczna byla czasem pojawiania sie wariantowo réznych prob pisarstwa
historycznego, zaleznie od roli i zadan przypisywanych historii, to ksztalttowanie
sie profesjonalnych $rodowisk historycznych pod koniec XIX wieku (uniwersytety,
archiwa) doprowadzilo do powstania odrebnego dyskursu historycznego i potrzeby
krytycznej refleksji na wzoér o$rodkéw europejskich.

Studium recepcji pogladéw teoretycznych Lelewela przybliza problem dziejo-
wosci historii historiografii, poniewaz jego rozwazania o znaczeniu historii historiografii
w ramach wyspecjalizowanej refleksji nad historia jako dziedzing badawcza pojawily
w momencie narodzin historyzmu, jeszcze przed faza profesjonalizacji historii na
gruncie polskim i przed budowaniem jej podstaw instytucjonalnych. Lelewel byt
autorem pierwszego, calo§ciowego wykladu historii historiografii na gruncie akade-
mickim, czyniac ze#i obowiazkowy wstep do badan historycznych, poprzedzajacy
kursowy wyklad historii powszechnej’. Podobnie jak przedstawiciele niemieckiej szkoty
historycznej z Getyngi uwazal gruntowna i krytyczna znajomos¢ dawnego pismien-
nictwa historycznego za istotny skladnik warsztatu pisarskiego historyka ijego kultury
historycznej, o braku ktérej pisal Ksawery Liske jeszcze w koricu lat 60. XIX stulecia®.
Refleksja Lelewela nie ograniczala sie do wyktadu historii historiografii rozumianej
jako kanon dziet wybitnych historykéw starozytnych, ani tez do prezentacji przy-
ktadéw kunsztu narracyjnego, co praktykowano juz od wiekéw w obszarze retoryki.
Lelewel w ramach zakre$lonych przez jego historyke postawil historii historiografii
zadanie trudniejsze. W jego projekcie miata ona staé si¢ obszarem refleksji krytycznej
nad historig rozwoju historiografii i poréwnawczego badania tekstéw pochodzacych
z réznych epok historycznych. Analizowat gatunki pi$miennictwa historycznego
i odnotowywal wypowiedzi historykéw, wskazujac na szeroki kontekst kulturowy
z jakiego one wyrastaly. Badal réwniez zmiany zachodzace na przestrzeni wiekéw
w sposobie reprezentowania przeszlosci, odnoszac je ostatecznie do wspotczesnych
jego czasom standardéw. Lelewel jako pierwszy zaakcentowal rozréznienie miedzy
dyskursem historycznym opowiadajacym a sprawozdajacym. Wklad metodologiczny
Lelewela nie byl przez wspolczesnych doceniony, cho¢ jego wizja historii stala sie na
dziesiatki lat punktem orientujacym w antynomicznie budowanej dyskusji wokot

5 A. Wierzbicki, Historiografia polska doby Romantyzmu, Wroctaw 1999, s. 70-73. V. Julkowska, Retoryka
w narragji historycznej Joachima Lelewela, Poznar 1998, s. 23-26.

6 K. Liske, Ubersicht der polnischen historiscen Literatur der lezten Jahre, ,Historische Zeitschrift”, t XVII,
1867, 5.359-410.
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koncepcji dziejéw Polski (szkola lelewelowska kontra szkola naruszewiczowska)’.
Dopiero dwudziestowieczne studia historiograficzne M. J. Serejskiego® zwrdcity uwage
na niewyzyskane wczesniej idee i koncepcje w obszarze historii historiografii, z kolei
badania nad potencjalem teoretycznym Lelewela, prowadzone przez N. Assorodobraj-
-Kule”, a nastepnie J. Topolskiego'” i A.F. Grabskiego', odkrywaly metodologiczne
aspekty badan historiograficznych. Dla pézniejszych badaczy dzieje historiografii
ponownie staly sie obszarem, pozwalajacym na obserwacje relacji pomiedzy dys-
kursem a narracja, dzieki dyskusji podjetej przez strukturalistéw, a kontynuowanej
po zwrocie narratywistycznym.

Problem badarn nad dziejowoscig tekstéw historycznych jest na gruncie historii
historiografii konceptem dopiero rozwijanym, z pomoca metod interpretacji tekstow
inspirowanych przez hermeneutyke i estetyke recepcji. Zmieniajace si¢ historycznie style
recepcji, badane w kontekscie kulturowym epoki i rozwoju historiografii, wskazuja na Zrédla
fenomenu popularno$ci okreslonych gatunkéw historiografii i form narracji, ale réwniez
prowadza do rozpoznania mechanizmdéw nawarstwiania sie senséw kulturowych. Uchwy-
cenie zmian recepcji tekstow przez historycznie uwarunkowanych odbiorcéw krytycznych,
doprowadzito w wyniku badari do konstatacji na temat istnienia dialogu miedzy dzietami
aich czytelnikami, zachodzacego w historycznie zmieniajacym si¢ polu historiografii”.

Badanie dziejowosci tekstow to propozycja potraktowania historii historiografii,
nie jako konwencjonalnego zabiegu inwentaryzacyjnego, lecz jako zlozonej reflek-
sji o charakterze kulturowym, w pelni podkreslajacej historyczno$¢ historiografii.
W procesie historycznym kolejnych recepcji dziela historycznego, wraz z powtor-
nym przyswojeniem tego dziela przez nowe pokolenia czytelnikéw, dokonuje sie
nieustannie mediacja miedzy dziejopisarstwem przeszloéci i terazniejszo$ci oraz
miedzy ugruntowang przez tradycje warto$cia tego pisarstwa a jego aktualizacja przez
wspolczesnych odbiorcéw, wedtug odmiennych konwencji czytania i w zmienionym
kontekscie kulturowym”. W konsekwencji jedna z kluczowych kategorii recepcji,

7 W. Smolenski, Szkoly historyczne w Polsce. Gléwne kierunki pogladéw na przeszlos¢ [1886], przed. A.F. Grab-
ski, Warszawa 1986.

8 M.J. Serejski, Koncepcja historii powszechnej Joachima Lelewela, Warszawa 1958.

9 N. Assorodobraj, Ksztaltowanie si¢ zalozen teoretycznych historiografii Joachima Lelewela, w: Z dziejéw polskiej
mysli filozoficznej i spolecznej, t. 111, Warszawa 1957.

10 J. Topolski, Lelewel a postep metodologiczny historiografii europejskiej. Refleksje o ,Historykach” Joachima
Lelewela, w: Joachim Lelewel czlowiek i dzielo, red. K. Bartkiewicz, Zielona Géra 1888, s. 28-35.

11 A.F. Grabski, Joachima Lelewela koncepcja dziejéw Polski, w: Perspektywy przesztosci. Studia i szkice historio-
graficzne, Lublin 1983, 5.134-220.

12 Por. V. Julkowska, Historia dla wyobrazni. Recepcja i interpretacja pisarstwa historycznego Karola Szajnochy,
Poznan 2010, s. 170-178.

13 Por. R. Jauss, Historia literatury jako prowokacja dla nauki o literaturze, w: tegoz, Historia literatury jako
prowokacja, przelozyta M. Lukasiewicz, postowie K. Bartoszynski, Warszawa 1999, s. 126-138;
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uwzgledniajaca dziejowos¢ tekstow i ich recepcji, jest przyjety za R. Jaussem horyzont
oczekiwati odbiorcy, bliski Gadamerowskiej koncepcji fuzji horyzontéw, rozumiane;
jako zbiér przeswiadczen czytelnika, umozliwiajacy mu odbiér dzieta w zmieniajacym
sie kontekscie kulturowym. Zbidr ten, w przypadku kazdego dzieta pojawiajacego
sie w danym historycznie momencie, okreslony jest przez uprzednie rozumienie
gatunku, przez forme i tematyke uprzednio znanych dziel, a takze opozycje jezyka
poetyckiego i praktycznego.

Im bogatsze jest wyposazenie horyzontu oczekiwan, a tak dzieje si¢ w przypadku
odbiorcy krytycznego, tym latwiejszy staje si¢ odbiér dziel nowatorskich, wykra-
czajacych poza standardowy dla danego kregu i w danym momencie historycznym
horyzont oczekiwan. Konkludujac mozna przyja¢, ze staranny proces edukacji aka-
demickiej, w oparciu o bogata reprezentacje tekstow z obszaru historii historiografii,
powinien prowadzi¢ do przygotowania czytelnika krytycznego i do poszerzenia jego
horyzontu oczekiwan. Za Gadamerem mozna powtérzy¢, ze uzyskanie okreslonego
horyzontu oznacza, ze uczymy sie siega¢ wzrokiem ponad blisko$¢, nie po to, by od
niej abstrahowad, lecz by lepiej widzie¢ na tle pewnej wigkszej catoécii we wlasciwych
proporcjach’. Rozumienie tradycji wymaga uprzedniego rozszerzenia historycznego
horyzontu recepcji, co odpowiada konieczno$ci rozszerzenia pola widzenia, nie-
zbednego do interpretacji rozumiejacej. Ksztaltujaca sie w toku podjetego wysitku
intelektualnego historyczna $wiadomo$¢ wychodzi wéwczas naprzeciw $wiadectwom
przeszlosci.” Badanie recepcji uczy dystansu wobec mierzenia przeszlo$ci miarg wia-
snych oczekiwan sensu, poddaje probie horyzont wspélczesnosci, ale zarazem tworzy
szanse na rozumienie historycznych senséw odmiennych, co ma miejsce w procesie
stapiania si¢ horyzontéw.”

Moim osobistym doswiadczeniem historyka historiografii w spotkaniach z tra-
dycja historiograficzng XIX wieku bylo wielokrotne odczucie odmiennoéci sensu
nadawanego przeszloéci przez dwczesnych autoréw. Gadamer uczy, aby powstajacego
woéwczas napiecia pomiedzy dawna tradycja a wspolczesnoécia nie zakrywaé przez
naiwna niwelacje lecz rozwija¢”. Zadanie historyka historiografii w mysl tej rady
widze jako $wiadoma prace nad zrozumieniem dawnego i nowego sensu, ktory rodzi

sie z dostrzegania réznicy dzigki nowej perspektywie widzenia.

14 H-G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, przel. i wstepem opatrzy! B. Baran,
Warszawa 2004, s. 417 in.

15 Por. B. Kiirbis, Historia wpisana w terazniejszos¢. O Kronice polskiej mistrza Wincentego zwanego Kadlubkiem,
[w:] Studia nad swiadomosciq historyczng Polakéw, pod redakcja J. Topolskiego, Poznar 1994, s. 35-36.

16 H-G. Gadamer, Prawda i metoda, s. 419.

17 Tamze, s. 420.
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