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Religious themes which appear in the cinema in a fashion that differs from the classical view of Bible
stories often become problematic for the audience, especially its more religious members, who find such
movies blasphemous and sacrilegious. At the same time, it seems that the aim of many such works is not
to act against religion, but rather to show the truths of faith in a new perspective. This kind of approach,
described as a “strategy of subversion” based on the affirmation by illusory negation, can be found in the
way Kevin Smith created his Dogma (1999). The aim of this article is to examine those aspects of Dogma,
which on the one hand undermine the dogmatic character of religion and the commercialization of the
Catholic Church, and on the other, expose and emphasize the senses of faith and cultivating religion
lying underneath the pop culture in a ostensibly profane form.
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Obrazoéw, ktdrych tematyka oscyluje wokot — nierzadko odbie-
ranego jako bluzniercze - przenicowywania koscielnych dogmatow
i ukazywania fundamentéw wiary (przede wszystkim chrzescijanstwa,
a w zasadzie - katolicyzmu) w sposéb okreslany jako ,,obrazoburczy” -
profanacyjny czy tez w ,,krzywym zwierciadle” — §wiatowa kinema-
tografia liczy sobie co najmniej kilkanascie. Wiele z nich otrzymato
status kultowych i obecnie nie wzbudzaja takich kontrowersji i emocji,
jak w ubieglym wieku, cho¢ nadal pietnowane sa w niektérych sro-
dowiskach ortodoksyjnych ze wzgledu na ich ,heretycki” charakter.
Nieprzypadkowo okreslenie ,,heretycki” ujete zostaje tutaj w nawias,
albowiem spora czes$¢ tychze dziel tylko pozornie zdaje si¢ podwazaé
filary, na ktérych opiera sie wiara, dgzac poprzez powierzchowna ne-
gacje do ukazania jej prawdziwych przestanek.

W $cistym kanonie filmoéw, ktore juz na zawsze wpisaly sie
w powyzej nakreslone schematy dzieta obrazoburczego, z pewnoscia
znalazlyby sie takie obrazy, jak Jesus Christ Superstar (1970) ze swoja
musicalowg forma i kontrkulturowym sztafazem, Zywot Briana (Life
of Brian, 1979) w groteskowy — znamienny dla tworczosci grupy Monty
Pythona - sposéb trawestujacy historie Jezusa i samg idee mesjanizmu
czy tez Ostatnie kuszenie Chrystusa (The Last Temptation of Christ,
1988) — do$¢ kontrowersyjnie ukazujacy podwojna - z akcentem na te
»ludzkyg’, czyli sklonng do grzechu - nature Syna Bozego. Ta gars¢ ,,naj-
gloéniejszych tytutéw” to jedynie kropla w morzu ,,kina heretyckiego’,
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152  ZUZANNA LEWANDOWSKA

czyli postugujacego si¢ szeroko pojetymi konwencjami bluznierczymi,
rozumianymi tu nie tylko jako zbiér elementéw daleko wykraczajacych
poza te zakorzenione w religii, ale i same wzorce opowiadania historii
biblijnych.

Nieco inng wizje niz wyzej nakreslone proponuje Kevin Smith
w Dogmie - filmie z 1999 r. bedacym jednoczesnie jedna z pierwszych
wysoko budzetowych produkcji rezysera, ktéra — swa pozornie bluz-
nierczg formg — wywotala fale protestéw w konserwatywnych $rodo-
wiskach katolickich, narazajac si¢ zwlaszcza Lidze Katolickiej, czyli
amerykanskiej organizacji dzialajacej na rzecz obrony praw cywilno-
-wyznaniowych oraz przeciw aktom majacym na celu obraze uczu¢
religijnych. A w Dogmie doszukano sie ich sporo (por. Disney dumps
Dogma: movie and protest proceed 1999) — od sugerowania pozycia
malzenskiego miedzy Maryja a Jozefem, ktérego owocem w postaci
»Ostatniego Potomka” miataby by¢ bohaterka filmu pracujaca (sic!)
w klinice aborcyjnej, czy tez imputowania kobiecej natury Boga; przez
kontrowersyjne wprowadzenie pobocznych postaci i watkow znacznie
odbiegajacych od biblijnego przekazu (trzynasty, czarnoskdry apostot
Rufus, pominigty w ksiedze z powodow rasistowskich, muza pracujaca
jako striptizerka, para operujgcych niewybrednym dowcipem proro-
kéw nastawionych na seks i ,,épanie”); az po groteskowe przedstawie-
nie sposobu praktykowania religii (wizja mszy, na ktdrej wigkszo$¢
wiernych ziewa lub bezwiednie wypowiada liturgiczne formuty) oraz
bluznierczy stosunek do samej instytucji Kosciota i jej dziatan (akcja
»Katolicyzm Wow!” prowadzona przez kardynata Glicka, zagranego
notabene przez jednego z najbardziej znanych ,,antykoscielnych” ko-
mikéw — Georgea Carlina).

Zarzuty, z jakimi spotkal si¢ film Smitha, zdajg sie¢ w gtéwnej
mierze tyczy¢ trzech podstawowych aspektéw — strony formalnej, czyli
popkulturowego kostiumu, w jaki obleczona zostaje jego fabula (i nie
dotyczy to jedynie kreacji postaci — wywodzacych sie w gtéwnej mierze
z pokolenia nastepujacego po, a jednoczesnie opozycyjnego do Baby
Bloomers, czyli Generacji X - postugujacych sie potocznym i czesto
wulgarnym jezykiem, odzianych w charakterystyczne dla lat dziewie¢-
dziesigtych odziezowe artefakty), satyry na specyfike praktykowania
wiary przez amerykanskie spoteczenstwo (w tym réwniez hierarchow
koscielnych) oraz kwestii podwazania dogmatéw badz filaréw religii
katolickiej. Dyskusyjnym pozostaje jednak pytanie, na ile owe oskar-
zenia — mimo wszystko wskazujgce na ,heretycki” charakter filmu
i uznawane za bluzniercze podejscie do tematu wiary - pokrywaja si¢
z plynacym z niego przestaniem i wlasciwymi intencjami autora.

W tym kontekscie nie od rzeczy byloby przyjrze¢ si¢ postawie
Smitha wobec katolicyzmu. Przeciez — wedtug niektérych srodowisk -
swoim filmem manifestuje on podejscie zagorzalego ateisty, torpe-
dujacego Koscidl. A tymczasem rezyser jest nie tylko praktykujacym
katolikiem, ale - co wiecej — sam okresla siebie w wywiadach mianem
religious nut (maniaka religijnego), a Dogme postrzega jako ,,opowies$¢
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o odkupieniu’, a nawet ,,pobozny akt wiary podajacy w watpliwo$¢ nie-
ktére ukonstytuowane przez czlowieka chrzescijaniskie doktryny, przy
czym entuzjastycznie afirmujgcy istnienie i milosierdzie Boga” (Wata-
nabe 1999). W wywiadzie dla ,Los Angeles Times” rezyser stwierdzit:

- Moze to wydawac si¢ problematyczne, poniewaz probujesz kontynuowa¢
dzieto Chrystusa i szerzy¢ dobra nowine.

- Nie stworzytem Dogmy po to, by nasmiewac sie z Kosciota katolickiego.
Poruszam tam pewne kwestie, by uczyni¢ go bardziej ,,cztowieczym’, zeby
ludzie nie byli do niego tak bardzo zrazeni. Wiara jest czyms, czego mo-
zesz dostapic. [...] Zawsze chcialem stworzy¢ dzielo, ktdre by celebrowato
i uprawomocnialo wiare, a jednoczeénie nie chciatem, by temat ujety zostat
w oklepany sposéb czy wpisany w utarty wzorzec, by nie brzmiat jak stek
bzdur. (Watanabe 1999)

Zdaje sie zatem, ze celem Smitha nie jest paradoksalnie ,,0b-
$mianie” religii jako takiej, zanegowanie istnienia Boga czy tez misji
Ko$ciofa, ale nakierowanie widza na zmian¢ w postrzeganiu ich istoty
i podejscia do kultywowania wiary. Poprzez obranie tak zwanej ,,strate-
gii przewrotno$ci’, opartej na afirmacji poprzez pozorng negacje, stara
sie on bowiem obroni¢ fundamentalne przestanki ptynace z biblijnych
przekazéw podupadte w czasach ponowoczesnego sekularyzmu.

Aby udowodni¢ postawione tezy, nalezatoby sprobowac znalez¢
odpowiedz na nastepujace pytania:

— Czy ideg filmu Smitha jest ,,obalenie” ko$cielnych dogmatow
poprzez ukazanie ich w krzywym zwierciadle? Wobec jakich zjawisk
ksztaltuje si¢ krytyczna postawa autora?

— W jaki sposob prowokacyjna interpretacja biblijnych przeka-
zO0w wplywa na percypowanie wiary i religii przez widza — zaréwno
tego wierzgcego, jak i sceptycznie podchodzacego do istnienia Boga?

- Czy, biorac pod uwage powyzsze sugestie, mozna uzna¢ utwor
Smitha za satyre na dogmatyczny charakter religii - a jezeli tak, to w ja-
kich aspektach on jg realizuje i czy spelnia wszystkie jej wyznaczniki
gatunkowe?

Sam tytul od razu nakierowuje widza na podstawowy aspekt, wo-
kot ktorego oscyluje cata fabuta filmu, czyli kwestie dogmatu religijnego.
Na te mysl przewodnia zwraca réwniez uwage David Bordwell, ktory pod-
sumowuje swoje widzenie filmu, piszac, iz ,,Kevin Smith w wypelnionej
gwiazdami Dogmie kwestionuje katolickg doktryne” (Bordwell, Thomp-
son 2010, s. 523). Punktem wyjscia niniejszych rozwazan nalezaloby zatem
uczynié definicje pojecia ,dogmatu’, by mdc odnie$¢ sie do konkretnych
przykladow, ktére podwazone zostajg w toku akcji catego filmu. Kardy-
nal Avery Dulles w dziele The Survival of Dogma w nastepujacy sposob
ttumaczy jego istote: ,W obecnym uzyciu, termin «dogmat» funkcjonuje
jako prawda objawiona gloszona jako taka przez nieomylny urzad na-
uczycielski Kosciola, obowiazujaca teraz i zawsze wszystkich wiernych
bez wyjatku” (Dulles 1982, s. 153). Tre$¢ dogmatu musi zatem nie tylko
wynikac z depozytu wiary pozostawionego Kosciolowi przez Chrystusa,
ktéry odnalezé mozna w Pigmie Swietym lub w Tradycji Apostolskiej, ale
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co wigcej — musi by¢ gloszona przez Magisterium Ko$ciota jako prawda
objawiona. Autorzy Historii dogmatéw do wspolczesnego rozumienia
pojecia odnosza si¢ jako do ,,moralnego nauczania Chrystusa’, konotujac
je jednoczesnie (jako ,boskie dogmata’, ,,dogmata filozofii niebianskie;j”)
z tre$cig wyznania wiary katolickiej (Historia dogmatéw 2003, s. 53).

Gdzie zatem wizja Smitha nie zgadza si¢ z przestaniem ptynacym
z katolickich dogmatéw i ktére z nich rezyser ,bierze na warsztat saty-
ry”? Podstawowy problem wyplywa z samego sedna fabuly filmu, ktorg
stresci¢ mozna w nastepujacy sposob: Dwoje wyrzuconych z nieba przed
wiekami przez Boga aniotéw - Loki (Aniot Smierci) i Bartleby - pragnie
opuscic¢ ,tez padol’, na ktory zostali skazani za niesubordynacje wobec
Wszechmogacego (czyli — najgorsze z mozliwych miejsc wedtug Smitha -
Wisconsin) i wréci¢ ,do domu”. Furtke wskazuje im sam przedstawiciel
sfer piekielnych — Azrael - demon, ktory niegdys piastowat w niebie sta-
nowisko ,,muzy’, lecz za brak opowiedzenia si¢ po stronie Boga w wojnie
z Lucyferem, zostal stracony do podziemi. Owga furtke stanowi rozpo-
rzadzenie kardynala Glicka, ktéry - celem zblizenia wiernych do Kos-
ciola - nie tylko rozpoczyna (wpisujacg sie w poetyke kiczowatych akcji
reklamowych obwarowanych nastawionymi na konsumenta tandetnymi
dzialaniami marketingowymi) kampanie ,,Katolicyzm-Wow!”, ale i usta-
nawia calkowity odpust, ktérego jedynym warunkiem jest przekroczenie
bramy kosciota - rzecz jasna przez ,,zwyklych §miertelnikéw”. By sie¢ nimi
sta¢, aniotowie muszg pozbawic siebie skrzydet i juz jako ,,ludzie” wejs¢
do $wiatyni celem ,,darowania przez Boga kary doczesnej za grzechy
odpuszczone juz co do winy”[1], a nastepnie... umrzec[2].

Loki ma jednak watpliwosci — czy prawo ustanowione przez
cztowieka bedzie mialo moc ,,prawa boskiego™ W tym momencie
poruszona zostaje kwestia dwoch fundamentdw, na ktdrych opiera
sie wiara katolickiej: po pierwsze, Bartleby powoluje si¢ na tak zwany
prymat $w. Piotra, czyli obietnice dang §w. Piotrowi przez Jezusa: ,,I to-
bie dam klucze krélestwa niebieskiego; cokolwiek zwiazesz na ziemi,
bedzie zwigzane w niebie, a co rozwigzesz na ziemi, bedzie rozwigzane
w niebie” (Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu 1990, Mt 16,18-19) —
doktryne gloszaca, iz biskup Rzymu ma pierwszenstwo w strzezeniu
depozytu wiary i moc nauczania o prawie Bozym. Po drugie: z dogma-
tem o nieomylnosci papieza, zostaje skonfrontowany fakt nieomylnosci
Boga[3] - nie ujety wprawdzie nigdy w formule dogmatu, ale rozumiany

[1] Méwi o tym kanon 992 Kodeksu Prawa Kanonicz-  dotyczacych wymogéw odnosnie otrzymania odpu-

nego, rozdz. 4, 1983, <http://www.trybunal. mkw.pl/ stu, dostaje si¢ poprzez dopelnienie obowigzku udzia-
Kodeks%20Prawa%20Kanonicznego.pdf> [dostep: tuw sakramencie spowiedzi, eucharystii i odmoéwienia
20.02.2016]. modlitwy w intencji wyznaczonej przez papieza.

[2] Skoro jedynym warunkiem odpustu jest prze- [3] Méwi o tym ustep z Katechizmu Koéciota Katoli-
kroczenie bramy, wéwczas Aniotowie - majac dotad ckiego: ,,Bog jest sama Prawda, Jego stowa nie moga
nieodpuszczone grzechy — nie musza martwic sie myli¢”. [KKK, 215] odnoszace si¢ do Drugiej Ksiegi

o rozgrzeszenie (do tego zresztg odnosi si¢ ponie- Samuela (,,Teraz Ty, o Panie méj, Boze, Tys Bogiem,
kad Bartleby méwiac, ze jak ,,brama nie zadziala’, to Twoja stowa sa prawdg’, 2 Sm 7,28). Katechizm Koscio-
Wszechmoggacy i tak sie nad nimi zlituje, zapomni ta Katolickiego 1994.

i wybaczy), ktére w ,,normalnych okolicznosciach”

Images XVIII - 5 kor.indd 154 2016-10-11 17:40:30



SATYRA NA DOGMAT? ,,STRATEGIA PRZEWROTNOSCI” 155

jako oczywista natura Boga objawiona w Pi$mie Swigtym i obecna
w Credo. I tu pojawia si¢ podstawowa sprzeczno$¢ — gdy bowiem anio-
fom odpuszczone zostang grzechy, dzieki czemu beda mogli wstapi¢
ponownie do nieba, podwazony zostanie filar, na ktérym opiera si¢
wiara, jako Ze nie mozna zaprzeczy¢ nieomylnosci Wszechmogacego,
co w efekcie doprowadzi¢ ma do zanegowania sensu istnienia. Cytujac
stowa serafina Metatrona, podajacego si¢ za glos Bozy, ,,biale statoby
sie czarne, gora zamienitaby si¢ w dét, jednym stowem - $wiat prze-
stalby istnie¢”. By do tego nie doprowadzi¢, powotana zostaje $wigta
krucjata, na ktdrej czele staje Ostatni Potomek — praprapra. .. bratanica
Chrystusa, czyli gléwna bohaterka filmu - Bethany. Tym samym Smith
podwaza (a wrecz jak twierdza niektdrzy — bezczesci) kolejny dogmat -
tym razem o Maryi Zawsze Dziewicy[4], sugerujac, jakoby miata ona
wiecej dzieci poczetych nie poprzez posrednictwo Ducha Swietego,
lecz ze zwigzku z Jozefem.

Nawigzujac do postawionego na poczatku niniejszego tekstu
pytania, nalezatoby si¢ zastanowié, czemu ma stuzy¢ tak przewrot-
ne potraktowanie kwestii koscielnych dogmatow i filarow katolicy-
zmu - uznanie, Ze jedynym celem filmu jest ukazanie ich w krzywym
zwierciadle, a tym samym zanegowanie fundamentéw wiary byloby
zgola powierzchownym rozpoznaniem intencji rezysera i wlasciwego
przestania obrazu. Kluczem do interpretacji Dogmy staje si¢ poniekad
zawarta w napisach poczatkowych klauzula zrzeczenia sie¢ odpowie-
dzialno$ci, ktéra sam rezyser ironicznie definiuje nie tylko jako forme
odstgpienia od praw i powigzan zwigzanych z wlasnym dzielem, ale
i wigze jg réwniez z dezawuowaniem — pomniejszaniem jego wartosci
oraz... o$wiadczeniem wydanym, by ,,ocali¢ wlasny tytek” Kolejno
zapewnia, ze film od samego poczatku jest komediows fantazjg i nie
powinien by¢ brany na powaznie. ,,Upieranie si¢ przy tym, ze tre$¢ filmu
ma podzega¢ do czegokolwiek, byloby minigciem si¢ z naszymi inten-
cjami i wydaniem nienaleznego wyroku - a wydawanie sadow nalezy
do Boga i tylko do niego. Bég réwniez ma poczucie humoru - inaczej
nie stworzytby dziobaka” - glosi wstepny tekst. Juz w tym momencie
pojawia si¢ zatem zalazek ,,strategii przewrotnosci” — konsekwentnie
wdrazanej przez rezysera w toku konstruowania kolejnych zdarzen
fabularnych. Z jednej strony bowiem widz (zwlaszcza ten wierzacy)
moze odnie$¢ wrazenie, ze rzeczywiscie rezyser probuje usprawiedliwié
nieprzystajaca do sakralnych konwencji wizje postaci i historii biblij-
nych oraz daleko odbiegajace od powszechnie przyjetych obrazowanie
praktykowania wiary i zachowan hierarchéw Kosciota, jednak wyraza-
nie ,,ocali¢ wlasny tylek” zdaje si¢ dystansowa¢ odbiorce od szczerych
intencji twércy co do odzegnywania si¢ od przedstawionej w filmie
wizji, ktora przeciez - jesli wierzy¢ stowom autora — miata by¢ jedy-
nie ,,zabawnym wymystem”. Z calego bowiem - komediowego i mimo

[4] Jeden z czterech dogmatéw maryjnych ogloszony  Ducha Swigtego |...] i bez naruszenia porodzita Go
na Synodzie Lateranskim w Rzymie w 649 r. przez [...] i po Jego urodzeniu zachowala swe nienaruszone
papieza Marcina I (Ona poczela bez nasienia, przez dziewictwo).
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wszystko satyrycznego w swej istocie — przedstawienia i przewrotnego
podejscia do prezentowanych w nim dogmatdw, zdaje si¢ ptynaé wiele
wazkich przestan wynikajacych de facto z samego nauczania Chrystusa,
badz tez obecnych w Pi$mie Swietym przypowiesci - parabol stuzacych
ukazaniu i wyjasnianiu prawd glebszych. I o ile rzeczywiscie film nie ma
podzegac do czegokolwiek (tu zapewne autor mial na mysli podpusz-
czanie widzéw wierzacych do wystapienia przeciwko Ko$ciolowi - co
doskonale ilustruje scena, w ktorej Loki za pomoca przewrotne;j inter-
pretacji poematu o ciedli i morsie Lewisa Carrolla namawia zakonnice
do porzucenia habitu), to z pewnoscig w intencjach rezysera nie lezalo
jedynie ob$mianie dogmatycznej natury religii, za ktérym nie statyby
przestanki do glebszego namystu nad tego typu sposobem przedsta-
wienia - jak zreszta na satyre przystalo.

Jakie zatem prawdy kryja si¢ w przedstawianych zdarzeniach
fabularnych, gdy obedrzemy je z popkulturowego sztafazu i jakie sensy
plyna z podejmowanej przez Smitha polemiki z dogmatami? Podsta-
wowa kwestie, na ktorej nalezatoby sie skupi¢, stanowig wizerunki
obecnych w filmie postaci, a przede wszystkim — Ostatniego Potom-
ka i samego Boga. Bethany - praktykujaca katoliczka (uczgszcza na
niedzielne liturgie, a co wigcej — odmawia nawet pacierz przed snem;
hotduje takze wartosciom rodzinnym - chciata zalozy¢ wlasna, jednak
maz porzucil ja z powodu wykrytej bezptodnosci), sama jest jednak
nieco dwuznaczng postacia, poniewaz (o ironio) pracuje w klinice
aborcyjnej. Nie tylko poprzez literalne powigzanie jej z postacia Jezusa
(jako osoby, ktdrg tacza ze Zbawicielem wigzy krwi), ale jej prywatna
historie (niemozno$¢ posiadania dzieci skazuje jg na odwieczne cier-
pienie) i misje, ktora z polecenia samego Wszechmogacego przypada jej
do wykonania (jest zatem — podobnie jak postannictwo Jezusa - czgécia
Bozego planu), czynig z niej ,,typ cztowieka Chrystusowego”. Wedlug
Ewy Modrzejewskiej tego typu wzorzec bohatera operuje poza Syno-
stwem Bozym, a wpisany jest w ,,ziemski wymiar [...] - rewolucjonisty
milosci, moralisty, wizjonera szczesliwej przysztosci, ktéry przyszedt,
aby zbawi¢ $wiat” (Modrzejewska 1987, s. 108-121). W tym kontekscie
znaczacym staje sie wzér Zbawiciela — Bethany, prowadzac ,,$wigta
krucjate”, ktéra ma na celu powstrzymanie anioléw przed wejsciem
do kosciota - a tym samym ocalenie $wiata przed zagtadg — ponosi
w pewien sposob ofiare: sama, nie mogac mie¢ dzieci, moze staé si¢
bowiem ,,matka ludzko$ci”, co zbliza ja do Chrystusowego odkupienia
win kazdego cztowieka, czyli wybawienia go od grzechu, co gwarantuje
zycie wieczne. Gdyby przyjrze¢ si¢ blizej kwestiom wypowiadanym
przez bohaterke, uderzajacym staje si¢ fakt, ze przyjmuja one w wiek-
szosci forme pytan (,,Czy wierzenie jest zlg rzecza?”, ,,Jezeli si¢ mylimy,
to ktora z religii jest tg wlasciwa?”, ,,Dlaczego tu jestesmy?”, ,,Czy méj
plan nie byt wystarczajaco dobry dla Boga?”, ,Dlaczego ja? Dlaczego
ze wszystkich ludzi na ziemi to mnie wybrano?”, ,,Czego Ty chcesz ode
mnie?”, ,Gdzie byt B6g?” etc.) lub watpliwosci i prob negacji (,,Nie
jestem pewna, czy jeszcze mam wiare w Boga’, ,,Nie wiem, czy jestem
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w stanie bra¢ w tym nadal udzial’, ,Nie chce tego, to dla mnie zbyt wiel-
kie obcigzenie..”, ,Wszystko, kim bylam, to jedno, wielkie ktamstwo”
etc.). Pelna wahan i niepewnosci postawa bohaterki z jednej strony
nawiazuje do zasugerowanej przez Metatrona (ktéremu przypadlo
poinformowanie matego Chrystusa o jego przysztosci) reakcji Jezusa
na fakt, Ze jest Synem Boga i ze czeka go $mier¢ przez ukrzyzowanie
z rak ludzi, ktérych przybyl oswiecic¢ i wybawi¢ - z czym nie mogt sie
pogodzi¢ i blagat, by okazato si¢ to nieprawdg. Abstrahujac jednak od
scenariusza dopisanego do biblijnej historii przez rezysera, watpiaca
Bethany, ktéra zarzuca Bogu, ze nie bylo go przy niej w momencie, gdy
wycinano jej macice i gdy maz ja opuscit, przypomina Chrystusa na
krzyzu, ktéry w jednej z siedmiu méw krzyzowych wypowiada nastepu-
jace stowa: ,,Boze moj, Boze mdj, czemus$ mnie opuscil?”. Réwnoczesnie
bohaterka staje si¢ gtosem samej ludzkos$ci - w tym réwniez wspdlnoty
wiernych - dreczonej watpliwosciami nie tylko co do samego faktu
istnienia Boga, ale i jego natury (Bog dobry vs. Bog gniewny).

Istota Boga ukazana w filmie réwniez wzbudzita wiele kon-
trowersji z racji obleczenia jej w posta¢ kobiety — co wigcej, role te
odgrywa tu piosenkarka Alanis Morissette, co takze nie spodobalo
sie Lidze Katolickiej ze wzgledu na czesto erotyczne zabarwienie jej
utworéw i teledyskow, co - w mniemaniu organizacji - zdecydowanie
nie przystoi temu, kto ma uosabia¢ Wszechmogacego. Kobieca natura
filmowego Boga nie jest jednak czyms$ jednoznacznym - zstepujac na
ziemi¢ (celem pogrania sobie w golfa), Najwyzszy przyjmuje postaé
bezdomnego mezczyzny; muza Serendipity odnosi sie do niego jako
do kobiety, natomiast Metatron — jako do mezczyzny. Na nieokreslo-
na ple¢ Boga w sposob najbardziej dobitny naprowadza widza jedno
z koncowych uje¢ Dogmy, w ktérej zadowolony Bdg robi ,,stdjke”, a spod
sukienki wyzierajg — typowe dla meskiego ubioru — bokserki. Na mysl
przychodzi tu od razu obraz Rembrandta Powrdt syna marnotrawnego,
gdzie Bég-ojciec ma jedna dton kobieca, a druga meska. Ukazanie dwo-
istosci natury Boga zdaje si¢ zatem nie mie¢ w sobie nic bluznierczego -
to, czym widz moze poczuc si¢ urazony, to jego popkulturowy sztafaz
i osadzenie w bardziej wspélczesnym - lecz tym samym zrozumiatym
i silniej docierajacym do $wiadomosci (w szczegdlnosci mlodszego)
odbiorcy - kontekscie.

Jak bowiem zauwaza Krzysztof Kornacki:

Kontrast ten [pomigedzy nominalnym statusem bohateréw opowiesci a ich
subkulturowa materializacja] budzi zaklopotanie ptynace z kompletne;j
nieprzystawalno$ci $wiatéw: boskiego i mlodziezowego, skatologii i es-
chatologii. To typowe przyklady postmodernistycznej coincidentia oppo-
sitorum - zbyt silnej, by nie zmusi¢ do dystansu wobec opisywanej historii.
(Kornacki 2010, s. 70)

I tu zarysowuje si¢ podstawowe podejscie, jakie widzowie po-
winni (w mniemaniu autora) obra¢ odnosnie prezentowanych w fil-
mie zdarzen. Rezyser zgrabnie nawigzuje bowiem - prowokacyjnie
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wprowadzajac karykaturalne badz nieprzystajace do sfery sacrum czy
utrwalone w powszechnej §wiadomosci lub wywodzace si¢ z biblijnej
ikonografii wizerunki postaci — do ikonoklazmu wystepujacego prze-
ciw tzw. ,sztuce przedstawiajacej” — portretowaniu $wietych, w tym
rzecz jasna Chrystusa i samego Boga. Smith igra z percepcja (a co za
tym idzie - z recepcja) widza, ubierajac swoich ,,biblijnych” bohateréw
w popkulturowe kostiumy (muza-striptizerka, czarnoskéry apostot, Bog
w sukience i jako bezdomny, aniotowie w bluzach z kapturami ,wybra-
kowani niczym lalki Barbie”) i przewrotnie trawestujac przypowiesci
Pisma Swietego. Najdoskonalszym przyktadem stosunku rezysera do
przywiazania, z jakim katolicy podchodzg do wizerunkéw $wietych, jest
propozycja kardynata Glicka, by - w ramach akeji ,,Katolicyzm-Wow!” -
zastgpi¢ krucyfiks mniej pesymistycznym symbolem religijnym - figura
usmiechnietego ,,Chrystka” (The Buddy Christ — Chrystus-ziomek),
ktéry zamiast przyjmowania ,,cierpietniczej pozy” puszcza oko i opty-
mistycznie unosi kciuk w gore. Z jednej strony interpretowac to mozna
jako nawigzanie do stéw wprowadzajacych widza w film (Bog rowniez
ma poczucie humoru) oraz ogélnego, pozytywnego przestania zen
plynacego, a z drugiej jako krytyke komercjalizacji wiary (dziatania
i postawa Glicka sg — koniec koncow - pigtnowane w ogélnym odbiorze
Dogmy) i zbytnie skupianie na samej ,wizerunkowosci” wiary - w czym
wlasnie tkwi przewrotno$¢ podejscia Smitha do istoty religii. Rezyser
zdaje si¢ bowiem pytaé — czy tak naprawde kolor skory Chrystusa
(Rufus twierdzi, Ze byt on oczywiscie - jak on sam - ,,czarnuchem”
czy ple¢ Boga ma znaczenia wobec kwestii istotniejszych — prawd pty-
nacych z dzialan i stéw Zbawiciela?

To wlasnie z ust najbardziej przerysowanych i kontrowersyjnych
postaci padaja bowiem w filmie najwazniejsze — w kontekscie rozu-
mienia istoty wiary i jej przestania — kwestie, ktére mozna by wpisac
w przy$wiecajace Smithowi intencje i przekaz, jaki ma odbiorcy do
dostarczenia. Przytaczajac niektdre z nich:

Bethany: Wczoraj nie bylam nawet pewna, czy Bog istnieje, a dzi$ jestem
w samym $rodku chrze$cijanskiej mitologii.
Rufus: Bog nie znosi, gdy do wiary odnosimy si¢ jako do mitologii.

Serendipity: Mam problem z kimkolwiek, kto traktuje Boga jako cigzar,
a nie blogostawienstwo - jak niektdrzy katolicy. Ludzie, wy nie celebrujecie
wiary, wy ja optakujecie. [...] Kiedy sie w koricu nauczycie? Tu nie chodzi
o to, kto ma racje, a kto nie. Zadne z wyznan nie bylo w stanie uzna¢ tej
przestanki, poniewaz sg tak $lepo przekonane o wtasnej nieomylnosci,
zeby zda¢ sobie sprawe z tego, Ze nie ma znaczenia, w co wierzysz, tylko ze
posiadasz wiare. Wasze serca sg we wlasciwych miejscach, jednak Wasze
umysly musza sie przebudzic.

Rufus: Jego [Chrystusa] jedyny prawdziwy konflikt z ludzkoscig zwig-
zany jest z tym calym géwnem odbywajacym si¢ w Jego imieniu. Wojny,
bigoteria, teleewangelizacja... A najbardziej rozwarstwienie w zwigzku
z tymi wszystkimi religiami. On twierdzi, ze cztowiek zle zrozumiat jego
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nauczenie, biorgc z niego stuszng ideg, lecz budujac wokdt seri¢ wierzen
i pogladéw. Mozna zmienia¢ ideg, zmiana wyznania jest trudniejsza. Lu-
dzie dla niego umieraja, zabijaja... Cala ludzka egzystencja jest zagrozona
w tym momencie z powodu tego géwnianego walnego odpustu. [mowa
o akcji Glicka - przyp. aut.]

Bartleby: Ludzie splugawili wszystko, czym On ich obdarzyl. Dany im
zostal raj — odrzucili go. Dana ziemia - zniszczyli jg. Sa faworyzowani jako
najlepsi ze wszystkich Jego stworzen, a niektorzy nawet nie wierza w Jego
istnienie! A On mimo wszystko, okazuje im nieskoniczona, pieprzona
cierpliwo$¢ i faske za kazdym razem...

Odnie$¢ mozna wrazenie, ze prawdziwym obiektem kpiny Smi-
tha jest cala otoczka obrosta wokot idei wiary — doktryn ksztalttujacych
sjedyny stuszny” $wiatopoglad, ktore zamiast zbliza¢ ludzi do siebie,
realizujac chrzedcijanski postulat braterstwa i ,,mitosci do blizniego”,
dziela i wywoluja wcigz narastajace w site spory.

Jezeli by uzna¢ zatem film Smitha za ,,antykatolicki”, to owa ,,an-
tykatolickos$¢” realizowataby sie w dwoch aspektach. Po pierwsze satyry
na dogmata narzucone przez Koéciol katolicki w postaci — podstawo-
wego w kontekscie fabuly — nalozenia faktu (majacego swoje zZrédlo
w Pi$mie Swietym) nieomylnoéci Boga z dogmatem o nieomylnosci
glowy Kosciota[5], gdyz nieprzystawalnos¢ Bozego prawa z prawem
ziemskim stanowi tu gtéwna o$ konfliktu. Kardynat Glick wprawdzie
nie piastuje stanowiska papieza (wlasciwie mozna by go uzna¢ za uzur-
patora badz antypapieza), tak wigc kwestia nieomylnosci jego decyzji
z pewnoscig mogtaby zosta¢ podwazona i to zgodnie z duchem nauki
Ko$ciola oraz jego dogmatdw, natomiast nie to stanowi tutaj pole do
rozwazan, jakie roztacza przed widzem rezyser. Glick funkcjonuje tu
jako pewnego rodzaju figura ,mocy ustawodawczej” Kosciola, z ktéra
Smith zdaje sie polemizowa¢, zachecajac odbiorce do namystu nad
nastepujacymi kwestiami: Na ile moze pozwoli¢ sobie reprezentant
Ko$ciola na ziemi, ktdry jest w stanie (podobnie jak Glick) posuna¢
sie do uczynienia z wiary ,marketingowej szopki’? Czy jeden cztowiek
moze decydowac¢ o tym, ,,co ma by¢ boskie”, nawet jezeli bedzie to sta¢
w sprzeczno$ci z nieomylnymi i ustanowionymi przez Boga prawdami
zapisanymi w Pismie Swietym? Jak pokazuje puenta filmu, odpowiedz
zdaje si¢ by¢ jednoznaczna.

Komercjalizacja wiary i skostniato$¢ religii to kolejny ,,antyka-
tolicki” aspekt Dogmy, na ktdry to przede wszystkim zwrdcili uwage
filmoznawcy, umieszczajac film — cho¢by pobieznie — w obrebie swoich
badan. Andrzej Pitrus, okreslajac go ,,obsceniczng komedis, nierzadko
przesycong bluznierczym, czarnym humorem”, pisze, iz ,,[...] Smith nie

[5] Dogmat o nieomylno$ci biskupa Rzymu oglo- [...] na podstawie swej najwyzszej wladzy apostolskiej
szony zostal w 1870 roku przez papieza Piusa IX [...] przyobiecanej mu przez $w. Piotra, posiada te
podczas pierwszego soboru watykanskiego. ,,|...] nieomylnos$¢, jaka boski Zbawiciel chcialby widzie¢
oglaszamy za zasade wiary, objawiong przez Boga, w swym Kosciele przy rozstrzyganiu nauki o wierze
ze papiez rzymski, jezeli przemawia jako nauczyciel lub obyczajach”.
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kryje swej antykatolickiej postawy, ale obiektem jego atakéw nie staje

sie religia, lecz raczej specyficzna amerykanska religijnos¢, w ktorej

jest coraz wiecej elementow popkulturowego spektaklu” (Pitrus 2009,
s. 103), natomiast Ewa Modrzejewska - w kontekscie analizy filmu

biblijnego - zwraca uwage, ze ,,Dogma to parodia amerykanskich fil-
moéw o zjawiskach nadprzyrodzonych i krytyka komercjalizacji religii.
Idea stuszna, ale znowu najbardziej oburzajg obrazy wylamujace sie
z tradycyjnej ikonografii szk6tki niedzielnej” (Modrzejewska 2002,
s. 39). Jako utwor satyryczny, ktdrego istota jest ,o$mieszanie lub piet-
nowanie ukazanych w nim zjawisk” (Sfownik terminow literackich 1988,
S. 456—457), Dogma ,,bierze pod ostrze” nie tylko Koscidt jako instytu-
cje zycia publicznego reprezentowang przez Glicka, ale i sam sposdéb

praktykowania wiary, do ktdérego dazy kardynal, jak i grupy spoleczne,
czyli ortodoksyjnych katolikow (protestujacy pod klinikg wierni, ktorzy
s na tyle bezrozumni, Ze wystarczy odciagna¢ ich uwage zwyklym

okrzykiem ,,patrzcie, papiez!”) oraz sposoby zachowan i obyczaje (ste-
reotypowo ukazana msza, na ktorej ,wieje nudg”). Co wiecej, satyra

wyrasta z ,poczucia niestosownosci, szkodliwosci czy absurdalnosci

pewnych sytuacji” (Stownik terminéw literackich 1988, s. 456-457) —
a jakze inaczej interpretowaé komiczng wizje ,,odnowienia ducha

Ko$ciota” pod postacia akeji ,,Katolicyzm-Wow!” czy nieprzystajace

do biblijnych przestanek dogmaty, ktorych ,,niedorzecznos¢” obnaza

Smith? Co wiecej, ,,prztyczki w nos” dostajg rézne zjawiska poddajace

sg komercjalizacji, ktdrej ulega spora czes¢ spoleczenistwa — nie tylko

religia (Gluck, méwigc o przyciaganiu wiernych do Kosciota — w tym

tych najmlodszych - wyraza nadzieje, Ze chciatby by¢ tak skuteczny
jak... koncerny tytoniowe), ale i catej kultura (muza, ktdra inspirujaca

jest jedynie w erotycznej bieliznie, nasmiewanie sie z kasowych filmow

dla nastolatkéw), gdzie co krok oddaje si¢ hold ,,ztotym cielcom” (co

reprezentuje Mooby — The Golden Calf, obejmujacy wszystkie prze-
jawy komercjalizacji zycia — wielkie wytwérnie filmowe, magnatow

telewizyjnych, organizacje korporacyjne oraz ... sieci baréw szybkiej

obstugi). Jak pisze Pitrus, ,paradoksalnie jednak centralnym tematem

[filmu] staje si¢ tu pragnienie duchowego do$wiadczenia” (Pitrus 2009,
s.103). Wniosek z tego taki, ze bedac indoktrynowanym i oglupianym

na kazdym kroku, nalezy ocali¢ fundamenty wiary jako jedyna ostoje
»duchowego wymiaru egzystencji’, a Smith poprzez prowokacje zmusza

odbiorce do samodzielnego odkrycia tej prawdy.

Nawigzujac do kontrowersji, jakie narosty wokét Dogmy, na-
lezy zada¢ zatem nastepujace pytanie: czy widzowie sg na to w stanie
wpasé? — a tyczy sie to zaréwno tych wierzacych, jak i watpigcych badz
ateistow. Pobiezny przeglad obecnych w sieci opinii i recenzji filmu
zdaje si¢ wskazywac na to, ze spora cze$¢ odbiorcéw skupia si¢ na wi-
zualnej stronie obrazu i powierzchownej recepcji fabuly - dla jednych
karykaturalne przedstawienie postaci, humorystyczne podejscie do
przypowiesci biblijnych, czy dowcipne Zonglowanie symbolami religij-
nymi jest zabawne i jak najbardziej ,na miejscu’, w innych za$ wzbudza
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odraze i gest protestu. Nie brakuje jednak krytycznego spojrzenia na
film - jeden z uzytkownikéw serwisu Filmweb pisze:

Moze to moja nadinterpretacja, ale Dogma pod calym swoim szyderstwem
niesie glebokie przestanie — w kilku krétkich stowach méwi o poszukiwaniu
wiary, poczuciu pustki, buncie, samotnosci. I, tak naprawde, potrzebie Boga,
ktorej w koncu niczym przykry¢ sie nie da. I, wrecz dostownie, powtarza
wiele prawd wiary chrzedcijanskiej oraz biblijnych historii [...]. Ostatnie
sceny mozna np. odebra¢ jako bezczelne na$miewanie si¢ z chrzedcijan-
skiego Boga, ale paradoksalnie — nie ma tam absolutnie nic, co ktdcitoby
sie z katolickimi dogmatami! Wrecz, w sposob lekki i ludzki, przyblizane
sg te prawdziwe Jego przymioty. (Agenor 2011)

Podobng refleksje snuje Rafal Oswiecinski na portalu film.org:

Ot6z Smith méwi o kilku prostych prawdach: Bég istnieje, kocha i przeba-
cza. [...] Traktujac religie bardzo powierzchownie, zabobonnie by¢ moze
Dogma wyda sie bluzniercza. Ale czy taka jest w rzeczywisto$ci? Czyzby
desakralizacja idei Boga miala przebiega¢ poprzez artystyczne zabiegi for-
malne? Padaty glosy, iz obraz Smitha jest niebezpieczny. Dla kogo, pytam?
Jedynie chyba dla ludzi malej wiary i bez poczucia humoru, traktujacych
wlasna religie i wiare dogmatycznie i bezrefleksyjnie. (O$wiecinski 1999)

Film Smitha zdaje si¢ zatem odchodzi¢ od immanentnej cechy
satyry, ktéra ,,nie proponuje zadnych rozwigzan pozytywnych, wzor-
cow lub idealdw, a jej naturalnym zywiolem jest o§mieszajgca negacja”
(Stownik terminéw literackich 1988, s. 456-457). Dogma wywiera bo-
wiem silny wplyw na percypowaniu tematu religii i wiary — rezyser
specjalnie ,,podpuszcza” widza, podtykajac mu pod nos pozornie obra-
zoburcze sceny badz kwestie, aby sprowokowac go do namystu nad isto-
ta wyzej wymienionych aspektéw zycia czlowieka. Jednoczesnie - pod
warstwg owej prowokacji — proponuje pozytywny model praktykowania
wiary - bazujacy nie na zbiorze pustych dogmatéw i doktryn, historii
obleczonych w konkretne wizerunki, czy literalnej interpretacji Pisma
Swietego, lecz w oparciu o prawdy plynace z nauczania Chrystusa czy
tez biblijnych opowiesci — w pelni afirmujac jej istote.

Czy zatem ,,strategia przewrotnosci” — jezeli chodzi o podej-

$cie do sfery sacrum - plasuje si¢ w nurcie postaw krytycznych, ktére
»bywaja z jednej strony mieszaning wnikliwych obserwacji antropo-
loga, eksperymentéw w obszarze psychomanipulacji i socjotechniki,
z drugiej — dziecigcg brawurg i fascynacja stapania po cienkim lodzie
prowokacji” (Zydorowicz 2010), czy raczej zaangazowanych - tych ida-
cych krok dalej, ktérych dzialania maja stanowi¢ podstawe do ,,zmiany
$wiata”? Mimo wszystko modelowi filmu Smitha blizej do opcji pierw-
szej, cho¢ sam wplyw, jaki ma on wywrze¢ na widownie, z pewnoscig
odgrywa tu kluczowg role. Jedno jest jednak pewne — rezyser swym
obrazem wpisuje si¢ w ,,dziatania artystow na tkance sacrum [ktore]
nie maja stuzy¢ atakom na religie, lecz sprowokowaniu dyskusji nad
jej kondycjg” (Zydorowicz 2010), a Dogma stanowi jedno z najbardziej
charakterystycznych dziet odnoszacych si¢ do ,,kulturowych dyskursow
generowanych przez religijne praktyki i teologie” (Zydorowicz 2010).
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