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Text is conceived on the model of the puzzle, because as in the time of their first
laying each element should be turned face-up and properly perceive it to fit into
a whole, so each term of the Bourdieu’s social theory will first be discussed sepa-
rately and then complete into a larger whole through issues related to the treatment
of people with autism. This article is an attempt to reinterpret the category of sym-
bolic violence in relation to the rehabilitation of autistic people, theoretical proposi-
tion in the study of this process.
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Artykul jest proba reinterpretacji kategorii przemocy symbo-
licznej w odniesieniu do rehabilitacji 0s6b autystycznych, propo-
zycja teoretyczng w badaniu tego procesu, ktéra moze przyczynic
sie¢ do odnalezienia ukrytych mechanizméw tworzacych badz
podtrzymujacych dyskryminacje oséb autystycznych. Ta dys-
kryminacja moze by¢ zwigzana z opresyjnym przekonaniem
o koniecznosci poddania sie porzadkowi spolecznemu wyznaczo-
nemu przez osoby typowe. Nie ma tutaj jednak mowy o dobrowol-
nym ,poddanstwie” ze strony os6éb autystycznych oraz §wiadomie



70 JOANNA BULAWA-HALASZ

podejmowanego aktu przemocy ze strony terapeutéw. Wyjsciem do
rozwazan jest mysl, ze tak jak osoby ,typowe” nie zawsze §wiado-
mie zachowuja si¢ w sposéb ,opresyjny” wobec niepetnospraw-
nych, tak samo terapeuci podczas terapii stosuja przemoc symbo-
liczng wobec oséb autystycznych, ktére sa na nig szczegdlnie
narazone z racji trudnosci wynikajacych z tego zaburzenia.

Tekst jest pomyslany na wzér puzzli, bo tak jak w czynnosci ich
ukladania najpierw nalezy odwrdéci¢ kazdy element obrazkiem do
gory i odpowiednio go spostrzec, zeby dopasowaé do calosci, tak
pojecia z teorii spotecznej Bourdieu zostang najpierw kolejno omo-
wione, a nastepnie zlozone w wieksza caloé¢ poprzez odniesienie
do zagadnienia terapii os6b autystycznych. Sam autor podkreéla, ze
nie moga one zosta¢ zdefiniowane w stanie wyizolowanym, tylko
w ramach systemu teoretycznego, do ktérego naleza! - a wiec po-
szczegOlne elementy beda mialy znaczenie tylko jako caly obraz.

Do gléwnych pojec¢ stosowanych przez Pierre’a Bourdieu nale-
ze¢ beda (w kolejnosci uzytej w tekscie): pole, habitus, przemoc
symboliczna, kapital symboliczny oraz doksa. Wszystkie one wza-
jemnie sie uzupelniaja i okreélajg, dlatego szczegélnie nalezy uwy-
pukli¢ ich powigzania. Znajomo$¢ znaczeni tych terminéw nadanym
im przez Bourdieu pozwoli réwniez na unikniecie niewlasciwego
odczytywania niniejszego opracowania - szczegdlnie w przypadku
pojecia ,, przemoc symboliczna” czy ,wladza symboliczna”. Intuicyj-
ne i pierwotne jej pojmowanie moze doprowadzi¢ do potraktowa-
nia tego tekstu jako rozprawy moralizatorskiej, co bytoby najwiek-
szym bledem. Ona bowiem nadaje si¢ do réznorodnego odczytu,
poniewaz zajmuje ,w sferze ideologii pozycje réwnoczeénie dwu-
znaczng i doniosty”2.

Wedlug Bourdieu nie ma czego$ takiego jak spéjne spoteczen-
stwo, ktoére byloby scalone jakas wsp6lna logika spoteczna, kultura,
funkcjami systemowymi, krzyzujacymi sie konfliktami czy chociaz-

1P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, przel. A. Sa-
wisz, Oficyna Naukowa, Warszawa 2001, s. 76.

2P. Bourdieu, J.-C. Passeron, Reprodukcja. Elementy teorii systemu nauczania,
przel. E. Neyman, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 1990, s. 54-55.
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by globalnym autorytetem - jest ono podzielone na ,autonomiczne
obszary gry”, ktére okreéla mianem , pola”. Jest ono ,, na wzor pola
magnetycznego, ustrukturowanym systemem sil obiektywnych,
relacyjng konfiguracja wyposazona w specyficzng sile cigzenia [...],
zdolng do narzucania swej wagi wszystkim przedmiotom i osobom
w polu tym sie znajdujacym”4. Trzeba tez pamietac o tym, ze ,Kaz-
de pole stanowi potencjalnie otwarty obszar gry, ktérego krance sa
granicami dynamicznymi i same jako takie stanowig stawke walk
wewnatrz pola”®. Najwazniejsza jego funkcja jest dazenie ,do za-
chowania badz polepszenia swoich pozycji i do narzucenia zasady
warto$ciowania jak najbardziej przychylnej swoim wlasnym wy-
tworom. Inaczej moéwiac, strategie podmiotéw dzialajacych zaleza
od ich pozycji w polu, czyli w systemie dystrybucji specyficznego
kapitatu i od ich percepcji pola. To znaczy od sposobu widzenia
pola jako calosci i od jego ogladu z okredlonego punktu widzenia
wewnatrz pola”. O co zatem toczy sie gra w polu? To zalezy od
rodzaju pola - czy bedzie nim pole naukowe, ekonomiczne, wia-
dzy?, czy - ukute na potrzeby tego opracowania - terapii os6b auty-
stycznych.

Czasem identyczne praktyki moga otrzymaé przeciwstawne
znaczenia oraz wartosci w réznych polach, stanach lub w przeciw-
nych sektorach tego samego pola8. Chcac zrozumieg, jak to sie dzie-
je i by dobrze odczyta¢ znaczenie pola, nalezalby przyjrze¢ sie ko-
lejnemu terminowi, jakim jest habitus.

Habitus jest , uspoteczniong subiektywnoscig”?, forma zindywi-
dualizowanego , kolektywizmu”, ale nie jest on jednostkowy, ani

3 Wacquant w: P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii ...,
dz. cyt., s. 20.

4 Tamze.

5 Tamze, s. 86-87.

6 Tamze, s. 83-84.

7 Wiecej o rodzajach p6l w: P. Bourdieu, Medytacje pascaliariskie, przet. K. Wakar,
Oficyna Naukowa, Warszawa 2006.

8 P. Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wiadzy sqdzenia, przet. P. Bitos, Wyd.
Nauk. SCHOLAR, Warszawa 2005, s. 122-123.

9 P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii ..., dz. cyt., s. 113.
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nie wyznacza odpowiednich zachowan. Jest tylko potencjatem, za-
sada generujaca strategie, ,mechanizmem modelujgcym, dzialajacym
wewnatrz jednostek, mimo Zze nie jest ani Sci$le indywidualny, ani
nie jest sam w sobie calkowitym wyznacznikiem zachowan”10. Au-
tor wprowadza pojecie habitusu, by zerwac z podejsciem przeciw-
stawiajacym motywy dzialania czlowieka na dwéch przeciwleglych
biegunach - jako mechanicznego skutku wywolanego naciskiem
przyczyn zewnetrznych albo zupelnie wolnego i $wiadomego?l.
Dyspozycja - definiuje Bourdieu - ,wydaje sie szczeg6lnie nadawac
do wyrazenia tego, co obejmuje pojecie habitusu (definiowanego
jako system dyspozydji) [...] predyspozycje, tendencje lub sktonnosc”12,
ktére uaktywniaja sie w pewnej sytuacji's.

Jakie jest powigzanie pomiedzy habitusem a polem? , Konstytu-
tywne dyspozycje wyksztalconego habitusu ksztattuja sie, funkcjo-
nuja i licza sie jedynie w polu, w relacji z polem [...], gdzie sity obja-
wiaja sie jedynie w relacji z niektérymi dyspozycjami”!* - dlatego
wlasdnie takie same praktyki moga otrzymaé przeciwstawne zna-
czenia oraz wartoéci w réznych polach, stanach czy sektorach tego
samego pola. Nalezy o tym pamietaé, interpretujac to zagadnienie
na potrzeby pola rehabilitacji oso6b autystycznych.

Znajomos¢ habitusu jest niezbedna do zrozumienia przemocy
symbolicznej okreslanej rowniez dominacja badZz wiladzg symbo-
liczng. Bourdieu podkreéla, ze ,owa szczegdlng forme dominacji
mozna rozpatrywac tylko pod warunkiem rezygnacji z alternatywy
przymusu za pomocyg sily i zgody na racje, mechanicznego nacisku
i dobrowolnego, swobodnego i $wiadomego podporzadkowania
sie. Skutki dominacji symbolicznej (w dziedzinie pici, grup etnicz-

10 Wacquant w: tamze, s. 22; kursywa uzyta w tekscie cytowanym.

11 P. Bourdieu, Medytacje pascaliatiskie, przet. K. Wakar, Oficyna Naukowa, War-
szawa 2006, s. 197-198.

12P. Bourdieu, Szkic teorii praktyki poprzedzony trzema studiami na temat etnologii
Kabyléw, przet. W. Kroker, Wyd. Marek Derewiecki, Kety 2007, s. 193; kursywa
uzyta w tekscie cytowanym.

13 P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii ..., dz. cyt., s. 123

14 P. Bourdieu, Dystynkcja ..., dz. cyt., s. 122-123.
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nych, kultury, jezyka itd.) nie wystepuja w jawnej logice poznaja-
cych $wiadomosci, ale w ciemnosci dyspozycji habitusu, gdzie wpi-
sane sa schematy postrzegania, oceny i dzialania, ktore poza decy-
zjami $wiadomosci i kontrolg woli ksztaltuja gteboko nieswiadoma
samej siebie relacje praktycznego poznania i uznania. [...] Wiadza
symboliczna jest sprawowana jedynie przy wspoétpracy tych, ktorzy
jej podlegaja, poniewaz przyczyniaja sie do jej konstruowania. Nic
jednak nie byloby réwnie niebezpieczne jak poprzestanie na tym
stwierdzeniu [...] w owym podporzadkowaniu nie ma nic z relacji
«dobrowolnego poddarstwa» i owe ukryte wspdlnictwo nie jest
zawigzane na skutek swiadomego i przemyslanego aktu”15. To wias-
nie habitus nadaje przemocy symbolicznej jej nieSwiadomy charak-
ter i podéwiadoma zgode na przemoc zaré6wno w relacjach domina-
qji, jak i zdominowania: , przemoc symboliczna realizuje sie w akcie
poznania i nierozpoznania, pozostajacym poza kontrolag swiadomo-
sci i woli, w mrokach schematéw wpisanych w habitus”16.

Warto podkresli¢, ze autor nie wyklucza istnienia obok przemo-
cy symbolicznej réwniez przemocy rzeczywistej/realnej: ,Jedno
z najczestszych nieporozumiert polega na akcentowaniu efektow
czysto symbolicznych, czyli rzeczywistych skutkéw przemocy
symbolicznej, co sila rzeczy prowadzi do minimalizowania znacze-
nia aktéw przemocy fizycznej: bicia, gwaltéw, eksploatacji kobiet,
lub gorzej, rozgrzeszania mezczyzn stosujacych te formy przemocy,
co nigdy nie bylo moim zamiarem. Ujmujac «symboliczne» w opo-
zycji do «realnego», zakladalibySmy, ze przemoc symboliczna jest
pozbawiong wymiaru realnosci przemoca czysto «duchowa». Ce-
lem materialistycznej teorii ekonomii débr symbolicznych, ktéra
konstruuje od wielu lat, jest przekroczenie owego naiwnego duali-
zmu [...]. Chodzi wiec o ukazanie obiektywnego wymiaru subiek-
tywnego doswiadczania dominacji”?”.

15 P. Bourdieu, Medytacje..., dz. cyt., s. 240-243.

16 P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii ..., dz. cyt., s. 167.

17 P. Bourdieu, Meska dominacja, przel. L. Kopciewicz, Oficyna Naukowa, War-
szawa 2004, s. 46-47.
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Trudno byloby zrozumie¢ motywy obiektow dziatajacych w po-
lu, gdyby nie wprowadzony przez Bourdieu termin ,kapital”. Za
autorem wyrézni¢ mozna jego cztery gléwne rodzaje - ekonomicz-
ny, kulturowy, spoteczny i symboliczny!8. Na potrzeby tego opra-
cowania zostanie oméwiony tylko ostatni z nich.

Kapitat symboliczny stanowia stawa, szacunek, znaczenie, repu-
tacja, uznanie. Sa one podstawa , egoistycznego poszukiwania za-
spokojenia «mitosci wlasnej», ktore jest zarazem pelnym zapalu
poszukiwaniem aprobaty ze strony innej osoby”1. ,Kapitat symbo-
liczny - jak pisze Bourdieu - to zaréwno kapital materialny, jak
kapital spoleczny (znajomosci i ustosunkowania) oraz kapitat kul-
turowy”2. , Kapital symboliczny zapewnia formy dominacji, zakla-
dajace zaleznos¢ wobec tych, nad ktérymi pozwala dominowac:
w gruncie rzeczy istnieje on tylko w szacunku, uznaniu, zawierzeniu,
zaufaniu ze strony innych os6b i dzieki nim i moze trwa¢ jedynie
dopoty, dopdki udaje mu sie uzyskiwaé wiare w jego istnienie”?!,
Na kapitat symboliczny sktadaja sie¢ miedzy innymi tytuly, pelnione
funkcje, pozycja w nieformalnej hierarchii polaZ, ale i wszystkie
$wiadectwa uznania spotecznego, wszelkie formy bycia zauwaza-
nym, znanym, widocznym, stawnym, podziwianym, zapraszanym,
lubianym itp.2? Jest on nie tyle najwazniejszym ze wszystkich wyzej
wymienionych kapitatéw, co raczej jest najwyzsza forma pozosta-
tych. Inne w swym najbardziej ostatecznym i niejawnym celu maja
ulec zamianie na kapital symboliczny, ktéry umozliwia sprawowa-
nia wladzy symbolicznej przy uzyciu przemocy symbolicznej.

Ostatnim pojeciem - ktére dopelnia spoleczng teorie Pierre’a
Bourdieu - jest doksa. Zostala ona zdefiniowana jako ,pierwotna

18 P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii ..., dz. cyt., s. 104.

19 P. Bourdieu, Medytacje..., dz. cyt., s. 236.

20 M. Jacyno, Iluzje codziennosci. O teorii socjologicznej Pierre’a Bourdieu, IFiS PAN,
Warszawa 1997, s. 111.

21 P. Bourdieu, Medytacje..., dz. cyt., s. 237.

2 M. Jacyno, tamze, s. 51.

2 P. Bourdieu, Medytacje..., dz. cyt., s. 345.

24 Tamze, s. 347.
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wiara”?. To ,wiedza nienaukowa, oparta na poznaniu pozornym,
nie domagajaca sie wyjasnieny; zakorzeniony stan pewnosci, nawyki
mentalne”26, ktérej immanentna cecha jest oczywistos¢é?’. ,,Doksa
jest szczegdlnym punktem widzenia, punktem widzenia dominuja-
cych, ktory wydaje sie oczywista uniwersalng perspektywa”28. Jest
to réwniez zbiér ,podstawowych przekonan, ktére nie musza na-
wet wystepowaé w postaci wyraznego i $wiadomego dogmatu”?’
oraz ,zastanych zalozen o charakterze nierozdzielnie poznawczym
i oceniajgcym”30. Doksa jest ,zbiorem opinii wyznawanych na za-
sadzie wiary przedrefleksyjnej”3!l. Wszelka wspolnota wartosci czy
interesow, akceptacja tych samych oczywistosci opiera si¢ wilasnie
na niej: ,pierwotne doswiadczenie §wiata spolecznego to doswiad-
czenie doksy, czyli zgody na relacje porzadku, ktére - poniewaz leza
u podstaw $wiata rzeczywistego i Swiata myslanego - akceptowane
sa jako zrozumiale same przez sig”32.

Jakie jest dziatanie doksy? , Dyspozycje grup dominujacych ja-
wig sie jako nienaznaczone, neutralne, uniwersalne oraz jednoczes-
nie widoczne i dystynktywne lub niewidoczne i naturalne (natural-
na dystynkcja), natomiast grup zdominowanych - jako «réznice»,
czyli negatywne znaki, braki, naznaczenia wymagajace uzasadnie-
nia. Doksa jest tez obiektywna podstawa gwarantujaca niekwestio-
nowang skuteczno$¢ wszystkim strategiom ukrywajacym hipo-
kryzje uniwersalizmu, ktéra - positkujac sie¢ zasada odwroconej
odpowiedzialnosci - nazywa kazde zadanie dostepu zdominowa-

%5 P. Bourdieu, Zmyst praktyczny, przel. M. Falski, Wyd. Uniwersytetu Jagiellori-
skiego, Krakéw 2008, s. 93.

26 Stownik terminologiczny, [w:] P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do so-
cjologii ..., dz. cyt., s. 291.

2 P. Bourdieu, Medytacje ..., dz. cyt., s. 100; P. Bourdieu, Rozum praktyczny.
O teorii dziatania, przel. ]. Stryjczyk, Wyd. Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw,
s. 104, 152, 166.

28 Tamze, s. 98.

2 P. Bourdieu, Medytacje ..., dz. cyt., s. 27.

30 Tamze, s. 143.

31 P. Bourdieu, Dystynkcja ..., dz. cyt., s. 75.

32 Tamze, s. 578.
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nych do praw i samostanowienia partykularnym3? lub «komu-
notarnym» zerwaniem uniwersalnego kontraktu. Grupy zdomi-
nowane zadajace uniwersalnych praw, ktérych sie im odmawia, sg
- paradoksalnie - natychmiast skazane na partykularyzm i «komu-
notaryzmn»34 [...]”735.

Doksa to , porzadek $wiata taki, jaki jest, z jego obowiazujacymi
znaczeniami i znaczeniami zakazanymi [...]. Jeszcze bardziej zadzi-
wiajace jest to, ze istniejacy porzadek z wpisanymi wen relacjami
dominacji, prawami i krzywda, przywilejami i niesprawiedliwoscig
utrwala sie tak tatwo [...], ze trudne do zniesienia warunki egzy-
stencji traktowane sg jako akceptowalne, a nawet naturalne”3e.

Zanim nastapi proba zmierzenia sie puzzlami i ukazana zosta-
nie wladza symboliczna terapeutéw podczas pracy z osobami auty-
stycznymi, nalezaloby pokazaé, ze nie teoretyczne rozwazania nie
sg zupelnie pozbawione podstaw naukowych.

Joanna Kossewska® dokonata przegladu badani dotyczacych
0s6b wykonujacych prace zwigzane z niesieniem pomocy osobom
niepelnosprawnym: nauczycieli, psychologéw oraz pracownikéw
stuzby zdrowia. Okazalo sig, ze rézne badania koricza sie podob-
nymi wnioskami, mianowicie pracownicy zawodéw pomocowych
w takim samym stopniu, jak inni ludzie czuja sie zagubieni, gdy
musza pracowac z osoba niepelnosprawna oraz ze nie sg wolni od
stereotypéw i uprzedzen, a przeciez zaklada sie, iz profesjonalisci
powinni by¢ bardziej wrazliwi na potrzeby niepetnosprawnych.
Z badan wynika, ze lekarze, pielegniarki czy rehabilitanci przypisu-
ja osobom niepelnosprawnym, ktérym pomagaja, nizszy status spo-
teczny, a psychologowie réznicuja swoje postawy wzgledem zabu-

3 Partykularny oznacza nieuwzgledniajacy intereséw ogétu, dbanie o interesy
wlasnej grupy interesu.

34 Komunotaryzm - zamykanie si¢ wsp6lnot.

3 P. Bourdieu, Mgska ..., dz. cyt., s. 145-146.

36 Tamze, s. 7.

37 ]. Kossewska, Spoteczetistwo wobec 0sob niepetnosprawnych - postawy i ich deter-
minanty, <http://www.wsp.krakow.pl/biblio/pliki/kossewska_01.html>, [dostep:
09.04.2015].
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rzen, jakie maja ich podopieczni - bardziej pozytywne przejawiaja
wobec dzieci przewlekle chorych, z zaburzeniami sensorycznymi
i trudnodciami w uczeniu sie¢ niz wobec dzieci zaniedbanych, uza-
leznionych (od érodkéw odurzajacych, alkoholu), przejawiajacych
zaburzenia laknienia (anoreksja/bulimia), psychotycznych, auty-
stycznych i z nadpobudliwoécia psychoruchowa. Ten sam profil
postaw utrzymywal sie wéréd badanych psychologéw niezaleznie
od zakresu osobistego kontaktu z dzieckiem niepelnosprawnym.
Badania postaw wobec 0s6b niepelnosprawnych prowadzono takze
wéréd nauczycieli - zawodu o szczegdélnym znaczeniu dla ksztat-
towania postaw kolejnych generacji dzieci i miodziezy. Postawy
nauczycieli wobec niepetnosprawnych uczniéw wplywaja nie tylko
na przystosowanie spoleczne uczniow oraz efekty terapii. Nauczy-
ciele szkét podstawowych prezentuja nieprzychylne postawy
wobec ucznidow niepetnosprawnych, szczegélnie wobec dzieci
z porazeniem moézgowym i zaburzeniami emocjonalnymi. Istotng
zmienng w ksztaltowaniu postaw nauczycieli wobec niepetno-
sprawnych uczniéw jest kontakt i wlasne doswiadczenie - ci, ktorzy
podejmuja osobiste kontakty z dzie¢mi niepetlnoprawnymi i ich
rodzinami, charakteryzuja si¢ bardziej pozytywnymi postawami niz
nauczyciele, ktérzy takich kontaktéw nie utrzymuja.

Znajac wyniki badan i teorie spoleczng Bourdieu, mozna przejsé
do nakreslenia wladzy symbolicznej terapeutéw w polu terapii oséb
autystycznych. W polu tym nie beda przebywaty same osoby auty-
styczne, ale rowniez ich rodzice i terapeuci, a sila cigzenia bedzie
terapia. Nie na przyktad wspdlne bycie, spedzanie wolnego czasu
itp., ale wlasnie dzialania - ogdlnie méwiac - ,naprawcze”. O co
toczy sie gra w polu terapii 0os6b autystycznych? O prowadzanie
terapii, a zatem w polu terapii 0os6b autystycznych najbardziej be-
dzie liczyl sie terapeuta jako podmiot terapii - osoba aktywna, ktéra
dazy do zachowania badZ polepszenia swojej pozycji i do narzuce-
nia zasady wartoSciowania jak najbardziej przychylnej swoim wtas-
nym wytworom, czyli najbardziej bedzie liczyta si¢ praca terapeuty.
Osoba autystyczna jako przedmiot terapii bedzie biernym jego
ogniwem. Nie moze ona nie zgodzi¢ sie na terapie, nie moze $wia-
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domie wplywacé na jej ksztalt i ja zmienia¢. Moze wprawdzie sta-
wia¢ opér (zaréwno w formie biernosci czy ,,zachowan trudnych”),
ale wowczas on znéw moze zosta¢ objety oddzialywaniami tera-
peutycznymi.

Niebezpieczefistwo wladzy terapeuty jest podobne do wtadzy
nauczyciela, ktéry ,sprawuje tu najbardziej subtelng (a przez to
niebezpieczng) z form wladzy - mikrowladze: rozproszona i mato
uchwytng wladze nad szczegétami, mikroelementami codziennego
zycia”38,

Mechanizm uzycia przewagi i dominacji, autorytetu i przemocy
pozwala nie tylko w skutkach prowadzi¢ do usprawiedliwienia
(w oczach podmiotu) istniejacych stosunkéw sily i nieréwnosci,
ale moze sam z siebie by¢ usprawiedliwiony wtedy, gdy ten przy-
mus sprzyja korzystnym stanom rozwojowym jednostki i grup spo-
tecznych®.

Przemoc symboliczna ma wiele wymiaréw, rézne stopnie nasi-
lenia, jej mechanizmy sg zréznicowane i z jednej strony prowadzi
do nieuswiadomionego podporzadkowania jednostki wobec zasta-
nych struktur i znaczer oraz prowadzi do podporzadkowania im
jednostki wbrew i przeciwko jej potrzebom, interesom i mozliwo-
Sciom rozwojowym, a z drugiej strony niesie z soba doswiadczenia
prorozwojowe i moze dostarcza¢ instrumentéw doswiadczania
podmiotowosci. Przemoc symboliczna bowiem w tym przypadku
nie tylko powoduje uwiklane ideologicznie sytuacje opresji wobec
osoby autystycznej, ale moze by¢ czynnikiem walki z jej uprzedmio-
towieniem.

Przemoc symboliczng mozna traktowac jako ,instrument adap-
tacji jednostki do norm grupy spotecznej, do norm, regut i przepi-
sOw organizacji w konwencjonalnym stadium rozwoju. Jednostka,
przez system kar i nagréd, ¢wiczen, narzucania znaczen i uzasad-

38 Z. Melosik, T. Szkudlarek, Kultura, tozsamosc i edukacja. Migotanie znaczen, Ofi-
cyna Wydawnicza ,Impuls”, Krakéw 2009, s. 25.

39 Z. Kwiecinski, Ukryta przemoc jako podstawa racjonalnosci funkcjonowania szkoty,
[w] Socjopatologia edukacji, Trans Humana, Olecko 1995, s. 126.
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niert istniejagcych norm jest wycéwiczana, wdrazana, przymusem
wprowadzana w $wiat jej realnych i potencjalnych interakgji i relacji
w zastanym S$wiecie spolecznym i jego instytucjonalnych urzadzen.
Zarazem jednak od wczesnych okreséw rozwoju narzucane sa jed-
nostce kulturowe interpretacje przyjetych definicji dobra i zla przez
instytucje zastanej przez nig dominujacej (w jej «przestrzeni zycio-
wej») religii. Tak wiec i te nadrzedne - w danej, naturalnie zastanej
i przekazywanej w procesach socjalizacji kulturze - kryteria warto-
Sciowania sa narzucane jednostce za posrednictwem przemocy
symbolicznej posredniczonej przez socjalizacje (grup pierwotnych)
i edukacje (instytucji). Dopiero jednak rozw¢j jednostki do poziomu
dyskursu znaczeni w obrebie uniwersum wartosci wypracowanych
w dziejach przez ludzkosé i sSwiadome ksztaltowanie przez jednost-
ke odrebnej, niepowtarzalnej tozsamosci (jako symbolicznej struk-
tury kompetencji zapewniajgcej cigglos¢ i swoistos¢ osobowosci
spolecznej w czasie i przestrzeni) jest taka faza rozwoju, w ktorej
jednostka zyskuje pelnie kompetencji emancypacyjnych i komuni-
kacyjnych, zdolnoé¢ do kreowania siebie samej, swego $wiata spo-
tecznego i kultury” (Kwieciriski 1995, s. 127).

Ale czy i na ile jest to mozliwe w przypadku osob autystycz-
nych? Jakie one majg mozliwosci zdobycia ,pelni kompetencji
emancypacyjnych”, w jakim stopniu komunikacyjnych? Nalezy
bowiem pamietad, ze zaburzenie to sklada sie ze swoistej triady:
odchylen od normy w zakresie interakcji spotecznych, komunikacji
i aktywnosci. Ale gdyby odwrécic¢ sytuacje i zadac sobie pytanie, co
by sie stalo, gdyby nie podejmowano préb wobec omawianej kate-
gorii 0s6b, by nauczy¢ ich przestrzegania norm spolecznych? Ten
rodzaj swoistego , przymusu” zdaje si¢ by¢ usprawiedliwiony sam
przez sieg, gdy stuzy rozwojowi jednostki. W ten sposéb autor dzieli
przemoc na dwie kategorie: przemoc o charakterze rozwojowym
i przemoc o charakterze nierozwojowym (Kwiecinski 1995, s. 126).

Tekst ten zaledwie dotyka zagadnienia, jakim jest wladza sym-
boliczna generowana przez terapeutéw w toku oddzialywan tera-
peutycznych wobec oséb autystycznych. Pozostaje wiele otwartych
pytan, jak chociazby te, ktore stawia sam Kwiecifiski i nimi zostanie
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zakoniczony ten tekst: Jaka i do czego odnoszona przemoc moze by¢
uznana za rozwojowy, a jaka za nierozwojowa? Od jakiej granicy
sprzyjania - niesprzyjania rozwojowi jednostki? Kto mialby defi-
niowac te granice oraz kryteria ,sprzyjania rozwojowi”? I w koricu,
jak rozumie¢ ,rozwdj”, jego wymiary, miary i kryteria?40
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