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In the following article, the author presents an analysis of meanings projected onto
intellectual disabilities by the internet users by referring to the cultural model of
disability, the theory of social constructivism, as well as, to the post-structuralist
discourse theories. In accordance with the cultural model of disability theory, the
author perceives intellectual disability as generated by social practices, and as
a “product” of discourse. A discourse perceived as a “system of statements” and as
a practice that shapes the subjects which it speaks of. From this perspective, intellec-
tual disability is perceived as a phenomenon created by its continuing interpreta-
tions. By applying the critical discourse analysis, the article presents an answer to
the question: how is intellectual disability defined and interpreted within the inter-
net discourse, what meanings are projected onto intellectual disability by the net-
work users? The presented means of comprehending and perceiving intellectual
disability, its revealed meanings included in the internet discourse determine the
current assortment of practices regarding how society responds to otherness.
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1 W niniejszym tekscie zawiera sie fragment badan, znaczeri niepelnosprawno-
sci intelektualnej w przestrzeni online, ktére w catosci zostaly opublikowane
w ksigzce: ]. Belzyt, ]. Doroszuk, A. Woynarowska, Doswiadczenia niepetnosprawnosci
w przestrzeniach spotkania, Wydawnictwo Naukowe Katedra, Gdansk 2015.
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Niepelnosprawnos¢ jest nieodlacznym elementem ludzkiej egzy-
stencji. Bardzo réznorodnie doswiadczana, postrzegana i przezy-
wana przestala by¢ elementem indywidualnego doswiadczenia czy
osobistej tragedii, a stala sie zjawiskiem nierozlacznie wpisujacym
w rzeczywisto$¢ spoteczng i dang kulture. Niepetnosprawnosé jest
stalym elementem spolecznego krajobrazu, a jej obecnos¢ w kultu-
rze i zyciu spolecznym, zdeterminowanym przez normocentryczny
dyskurs, wymusza na czlonkach danej grupy zajecia wobec niej
jakiego$ stanowiska. Uznanie niepelnosprawnoéci za ,spoteczny
fakt”? wymaga od danej spotecznosci stworzenia spotecznych me-
chanizméw radzenia sobie z owym faktem. Emancypujace sie gru-
py 0sob niepelnosprawnych i $wiadome swoich praw srodowiska
0sob niepelnosprawnych walcza o mozliwos¢ realizacji idei nieza-
leznego zycia. Wspotczesnie media spotecznosciowe daja szanse
szybkiego zjednoczenia i polaczenia sil. Pojawiajace sie inicjatywy
i ruchy spoteczne: Chcemy calego zycia, Komitet Spoleczny #Jeste-
$my, Rodzice oséb niepetnosprawnych, Koalicja 21 czy Autyzm
Polska stanowia grupe nacisku na decydentéw i zadaja realnej, a nie
pozornej realizacji praw zawartych w Konwencji Praw Oséb Nie-
petnosprawnych ONZ. Niepelnosprawni walczg o styszalny w dys-
kursie publicznym glos, uprawomocniajacy ich alternatywne wersje
rzeczywistosci i alternatywne sposoby egzystencji. Jestesmy obecnie
Swiadkami takiego dzialania, swoistego obywatelskiego buntu ro-
dzicéw niepetnosprawnych, juz dorostych dzieci, niezdolnych do
samodzielnej egzystencji, ktérych glos jest od lat niezauwazony
i przemilczany. Protest okupacyjny w Sejmie RP ma na celu zwiek-
szenie nakladéw finansowych na rehabilitacje i egzystencje, ale
przede wszystkim unaocznia obywatelom naszego kraju, sytuacje
zycia z niepelnosprawnoécig. Rozgorzale w mediach, w przestrzeni
online dyskusje? przypomnialy sprawnym obywatelom naszego

2Por. A. Gustavsson, E. Zakrzewska-Manterys, Uposledzenie w spotecznym zwier-
ciadle, Wydawnictwo Zak, Warszawa, 1997.

3 W przestrzeni online, w mediach spotecznosciowych toczy sie aktualnie zago-
rzata dyskusja dotyczaca protestu rodzicéw dzieci niepelnosprawnych. Wiekszos¢
komentujacych popiera protest. Wartoscig dodang protestu jest medialne zaintere-
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kraju o fakcie istnienia niepelnosprawnosci oraz zmusily ich do
zajecia odpowiedniego wzgledem niej stanowiska. Po raz kolejny
mozna zada¢ sobie pytanie co ,obywatel z ulicy” wie o niepeino-
sprawnosci, jak ja rozumie i jakie nadaje jej znaczenia?

Inspiracja do ukazanych w niniejszym tekscie badan jest moja
dlugoletnia fascynacja badaniami nad dyskursem, postrzeganym
w perspektywie praktyki jezykowej i spotecznej. Praktyki, ktora
porzadkuje Swiat, konstruuje spoleczng rzeczywistos¢ i formuje
podmioty, o ktérych méwi. Praktyki, ktéra jest narzedziem zniewo-
lenia, wykluczenia czy emancypacji. Inspiracja do badan byty teksty
o niepelnosprawnosci intelektualnej, na ktére jako , obywatel z uli-
cy” natknetam sie w przestrzeni internetu, a jako badacz odkrylam
w dyskursie komentujacych je internautéw réznorodnosé Scieraja-
cych sie znaczeri, méwiacych o wspolczesnym sposobie rozumienia
zjawiska niepelnosprawnosci intelektualne;j.

Znaczenia, jezyk i dyskurs. Niepelnosprawnos¢
intelektualna jako wytwor praktyk kulturowych

Swiat spoleczny, zaréwno ten realny, jak i cyberéwiat, bezu-
stannie wypelniany jest spotkaniami, doswiadczeniami oraz zna-
czeniami. Znaczeniami czy jezykowymi interpretacjami, poprzez
ktére nadajemy sens wszystkiemu co nas otacza i dzieki ktérym re-
konstruujemy doswiadczenia oraz wybrzmiewamy mysli. Teoria
spolecznego konstrukcjonizmu zaklada, ze $wiat spoleczny kreo-
wany jest w ciggu jego bezustannych interpretacji. Rzeczywistosc¢
spoteczna ma tylko o tyle walor rzeczywistosci, o ile jest wyposa-

sowanie losem, zyciem, egzystencja osob niepelnosprawnych oraz pojawienie sie
w przestrzeni dyskursu publicznego/ wirtualnego wielu reportazy i gloséw sa-
mych niepelnosprawnych. Ich przemilczany glos stat si¢ obecny. Debata nad prote-
stem przerodzila sie w debate nad niepetnosprawnoscia. Sytuacja protestu i dyskurs
protestu rodzicow os6b niepelnosprawnych, rozgrywajace si¢ w przestrzeni spo-
teczno-medialnej, beda przedmiotem badarn i analiz kolejnego tekstu.
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zona w znaczenia*. Wedlug koncepcji Petera Bergera i Thomasa
Luckmanna tylko jedynie w tych znaczeniach i poprzez nie rzeczy-
wistos¢ spoteczna moze istnie¢. Okreslone zjawiska moga by¢ po-
strzegane jako procesy, fakty i relacje tylko o tyle, o ile uzyskuja
znaczenie, jakas$ tres¢ symboliczng. Czlowiek porusza si¢ w swoim
$wiecie, odwolujac sie do tego, co o tym Swiecie wie, czyli odwotu-
jac sie do swojej wiedzy. Granice jego wiedzy sa w sensie praktycz-
nym granicami jego rzeczywistosci®. W mysl owej teorii autorzy
przyjmuja, ze w spoteczernistwie ludzkim najwazniejszym systemem
znakow jest jezyk. Jezyk wywodzi sie z bezposrednich kontaktow,
ale bez trudu mozna go od nich oddzieli¢, powstajaca wiedza kon-
struowana jest w trakcie jezykowych negocjacji, poprzez ocenianie
i korygowanie swoich osagdéw i wspdlne negocjowanie znaczen.
Tozsamos¢ i osobowos¢ sg spotecznie konstruowane®. Jezyk typizu-
je doswiadczenia i pozwala je wlaczy¢ do szerszych kategorii,
w rezultacie maja one nie tylko znaczenie dla jednostki, ale takze
dla innych ludzi. W miare tej typizacji, doswiadczenia nabieraja
anonimowosci, jako, ze stypizowane doswiadczenie moze zostac
powtdrzone przez kazdego, kto miesci si¢ w danej kategorii’. Za
posrednictwem jezyka mozna w kazdej chwili przywola¢ caty swiat
i wykraczaé poza rzeczywisto$¢ zycia codziennego. Kazda znaczaca
czastke jezyka, ktéra spina rézne sfery rzeczywistoéci mozna uznac
za symbol®. Ponadto jezyk buduje pola semantyczne, czyli strefy
znaczen, ktérych zakres jest ograniczony jezykowo. Powstaje spo-
teczny zas6b wiedzy, ktéry jest przekazywany z pokolenia na poko-
lenie i ktéry jest dostepny jednostce w zyciu codziennym®. Ludzie

4]. Niznik, Stowo wstepne, [w:] Spoleczne tworzenie rzeczywistosci, red. P. Berger,
T. Luckmann, PIW, Warszawa 2010, s. XVI.

5 Ibidem, s. XVII.

6 L. Mi§, Konstruktywizm, konstrukcjonizm w socjologii, pracy socjalnej, terapii, , Ze-
szyty Pracy Socjalnej” 14 /2008, s. 27-47.

7P. Berger, T. Luckmann, Spoleczne tworzenie rzeczywistoci, PIW, Warszawa
2010, s. 55-57.

8 Ibidem, s. 59.

9 Ibidem, s. 60.



Znaczenia niepetnosprawnosci intelektualnej w dyskursie internautéw 263

Zyja w potocznym Swiecie zycia codziennego wyposazeni w okre-
Slone zasoby wiedzy i wiedzg, Ze inni dziela przynajmniej czes¢ tej
wiedzy.1® W pogladach Georga Herberta Meada to dzieki jezykowi
stajemy sie istotami samo$wiadomymi, a wiec mamy poczucie wia-
snej indywidualnosci i mozemy spojrze¢ na siebie z zewnatrz, tak
jak widza nas inni. Kluczowym elementem tego procesu jest sym-
bol. Symbol to co$, co zastepuje cos innego. Wedtug Meada ludzie
w swoich interakcjach postuguja si¢ wspdélnymi symbolami i zna-
czeniami'l. W mys$l idei Hansa-Georga Gadamera czlowiek przyna-
lezy do jezyka. Jezyk nas okreéla i dekoduje w kazdym zdarzeniu
komunikacyjnym, zdradza sposéb naszego prywatnego czy $rodo-
wiskowego doswiadczania $wiata. Kazde rozumienie ma bowiem
charakter zdarzenia jezykowego!2. Jak pisze Gadamer, w zwiercia-
dle jezyka odbija sie raczej wszystko to, co jest. W nim i tylko w nim
pojawia sie co$, czego nigdzie nie spotkamy, poniewaz tym czyms$
jestesmy my. W koncu jezyk nie jest zadnym lustrem. A to, co
w nim dostrzegamy, nie odzwierciedla naszego bycia oraz bycia
w ogole, lecz jest interpretacja i przezywaniem tego, co dzieje sie
z nami, tak w realnych zaleznosciach pracy i panowania, jak i we
wszystkim innym co skfada sie na nasz §wiat!3.

Jezyk, interakcja czy komunikacja bywa okreslane mianem dys-
kursu'. Dyskurs jest dzialaniem komunikacyjnym, w ktérym nieu-
stannie konstruowane sa znaczenia. Jak pisze Anna Duszak, w cen-
trum zainteresowania pojawia sie uzytkownik i tekst jako proces,
dynamiczny akt kreowania i interpretowania znaczefi w kontek-
Scie”15, Z praktykami komunikacyjnymi wigzg sie zazwyczaj nego-
cjacje i kompromisy, ktére stanowia wypadkowa wymagan aktual-

10 Ibidem, s. 61.

1 A. Giddens, Socjologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005, s. 42.

12H.G. Gadamer, Prawda i metoda, przel. B. Baran, , Inter Esse” 1993, s. 88.

13 Ibidem, s. 88.

14 Por. T.A. van Dijk, Dyskurs jako struktura i proces, przel. G. Grochowski, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001.

15 A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, Warszawa 1997,
s. 28.
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nego kontekstu oraz bardziej ogolnych zasad spoteczno-kulturo-
wych. W dyskursie wladza grupy moze by¢ tak podwazana, jak
i respektowana. Normy spoteczne w twoérczy sposéb moga by¢ mo-
dyfikowane lub przelamywane, a takie komunikacyjne ,zakltéce-
nia” moga przyczyni¢ sie do tworzenia nowego porzadku spolecz-
negol®. Dyskurs mozna rozumie¢ jako system wiedzy, ktory
konstruuje otaczajaca nas rzeczywistos¢ i nadaje sens wszystkiemu
co nas otacza. Norman Fairclough postrzega dyskurs jako zrézni-
cowane sposoby reprezentacji r6znych aspektow Swiata-proceséw,
relacji i struktur $wiata materialnego, mentalnego- mysli, odczud,
wierzen, oraz $wiata spolecznego!”. Teun van Dijk uwaza, ze dys-
kurs mozna opisywaé w kategoriach dzialan spotecznych realizo-
wanych przez uzytkownikéw jezykéw, ktérzy komunikujg sie miedzy
soba w réznych sytuacjach i w obrebie okreslonego spoteczenstwa
i danej kultury’®. Michel Foucault z kolei postrzega dyskurs jako
»system ludzkich wypowiedzi”, jako praktyke formujaca przedmio-
ty, o ktérych dyskurs méwi. To system wiedzy, koncepgji i/lub
mysli, ktory jest ucieleSniony w praktykach spolecznych, majacych
dane miejsce w realnym Swieciel®. Poststrukturalizm, jak konstatuje
Zbyszko Melosik, ,nadaje pierwszenstwo teorii dyskursu jako me-
todzie analizy rzeczywistosci spotecznej. Dyskursy traktowane sa
jako spotecznie skonstruowane, ,systematyczne uklady stosun-
kéw”, w ramach ktérych idee, twierdzenia, praktyki oraz instytucje
uzyskuja swoje znaczenie i swoja ,rzeczywistos¢”. My nie méwimy
przez dyskursy, to dyskursy méwia poprzez nas. Tak wiec dyskur-
sy ,stabilizuja” nieprzerwany naptyw zjawisk i wrazen w ,selek-
tywnie mozliwe do rozpoznania formy”. Ustanawiaja one zalozenia
dotyczace oblicza, jakie rzeczywistos¢ moze przyjac, aby ,byc¢ rze-
czywistoécig oraz determinuja sposoby jej badania, takze standardy

16 Por. T.A. van Dijk, op. cit.

7 N. Fairclough, Analyzing Discourse. Textual Analysis for Social Research, Routledge,
London and New York 2004, s. 124.

18 T.A. van Dijk, op. cit., s. 9-10

19 M. Foucault, Archeologia wiedzy, przel. A. Siemek, PIW, Warszawa 1977, s. 10.
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prawdy i falszu. W ten sposéb dyskursy ,porzadkuja swiat”20. Po-
nadto, jak dalej referuje Z. Melosik,

celem dyskursywnej praktyki jest wiec uzyskanie wiadzy nad znacze-
niami (i zastgpienie jednych ,méwcéw” przez innych), a kazdy dys-
kurs uczestniczy w walce o uprawomocnienie w spolfeczenistwie okre-
slonych ,wersji rzeczywistosci” kosztem wersji alternatywnych. Takie
uprawomocnienie stanowi ,operacje zamykania” chroni jedne inter-
pretacje, a inne za pomoca sankcji spolecznej marginalizuje i zmusza
do milczenia. W ten sposéb ustanawia si¢ metanarracje, poprzez ktére
spoleczenstwo zyje, przy czym alternatywne wersje rzeczywistosci
sg represjonowane. Alternatywne ,wersje rzeczywistoéci” sa zdeligi-
tymizowane przez wykluczanie konstruujacych je dyskursywnych
praktyk?.

W 1994 r. Tom Shakespeare wezwal do zwrdcenia wigkszej
uwagi na kulturowe reprezentacje oséb niepelnosprawnych. Za-
inspirowany debatami feministycznymi omoéwil rézne podejscia
teoretyczne i zasugerowal, ze , 0soby niepetnosprawne sa uprzed-
miotawiane przez reprezentacje kulturowe.” Przez reprezentacje
kulturowe rozumiat teatr, literature, obrazy, filmy i media?2. W na-
stepnych latach uczeni w $wiecie anglosaskim, tacy jak R. Garland-
Thomson, R. McRuer, D.T. Mitchell i S.L. Snyder, T. Siebers® opu-
blikowali szeroki wachlarz kulturowych i literackich analiz pokazu-
jacych efekt postrzegania ,niepelnosprawnosci jako Zrédta kultu-

20 7. Melosik, Poststrukturalizm i spoteczenistwo (refleksje nad teorig M. Foucaulta),
[w:] Edukacja wobec zmiany spotecznej. red. J. Brzezinski, L. Witkowski, Edytor, Po-
znan-Torun 1994, s. 200.

21 Ibidem, s. 203.

2 T. Shakespeare, Cultural Representation of Disabled People: Dustbins for Disavowal?,
“Disability & Society” 1994, 9.3, s. 283-299.

2 Zob.: Rosemarie Garland-Thomson, Extraordinary Bodies: Figuring Physical
Disability in American Culture and Literature, Columbia University Press 1997;
S.L. Snyder, D.T. Mitchell, Cultural Locations of Disability, Chicago. University of
Chicago Press, 2006; R. McRuer, Crip Theory: Cultural Signs of Queerness and Disability
(Cultural Front), New York University Press, 2006; T. Siebers, Disability Theory (Corpo-
realities: Discourses Of Disability), University of Michigan Press 2008.
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ry”. W 2006 r. S. Snyder i D. Mitchell wprowadzili koncepcje , kul-
turowego modelu niepelnosprawnosci”. W ich zalozeniach , model
kulturowy zapewnia pelniejsza koncepcje niz model spoteczny,
w ktérym ,niepelnosprawnos¢” oznacza wylacznie dyskryminujace
spotkania. Sformutowanie modelu kulturowego pozwala nam teo-
retyzowac polityczny akt zmiany, ktéry okreéla niepetnosprawnosc¢
jako miejsce oporu i Zrédio kultury uprzednio sttumionej”24. Ponad-
to w perspektywie Snyder i Mitchell podejécie oparte na modelu
kulturowym ma tendencje do rozpoznawania tozsamosci i ciala
jako konstruowanych?. A. Waldschmit nawigzujac do anglosaskiej
koncepgji kulturowego modelu niepelnosprawnoéci zwraca uwage,
ze w perspektywie tego modelu niepetnosprawnos¢ nie jest widziana
przez pryzmat pojedynczego losu, jak w indywidualistyczno-reduk-
cjonistycznym modelu niepetnosprawnosci. Nie jest tez zwyklym
efektem dyskryminacji i wykluczenia, jak w modelu spotecznym.
Przeciwnie, model kulturowy kwestionuje druga strone medalu,
powszechnie niezagrozong ,normalnos¢” i bada, w jaki sposéb
praktyki (de-)normalizacji prowadza do kategorii spotecznej, ktéra
nazwalisémy ,niepelnosprawnoscig”2¢. Jak dalej objasnia ta autorka,
kulturowy model niepetnosprawnosci nie powinien traktowaé nie-
petnosprawnosci jako jednoznacznej kategorii klasyfikacji patolo-
gicznej, ktéra automatycznie, w formie zwigzku przyczynowego,
powoduje dyskryminacje spoteczng. Przeciwnie, model ten uwzgled-
nia niepetnosprawnoéc¢ i normalnoéc jako efekty generowane przez
wiedze akademicka, srodki masowego przekazu i codzienne dys-
kursy?”. W kazdej kulturze w danym momencie klasyfikacje te zaleza
od struktur wtadzy i sytuacji historycznej, sa zalezne i zdetermino-
wane przez hegemoniczne dyskursy. W skrécie, model kulturowy
uznaje niepelnosprawnos¢ nie za dang jednostke czy fakt, ale opisu-

2 S.L. Snyder, D.T. Mitchell, op. cit., s. 10, ttumaczenie wlasne.

% [bidem, s. 10.

26 A. Waldschmit, Disability Goes Cultural, [w:] Culture-Disability-Theory, red.
A. Waldschmit, H. Berressem, M. Ingwersem. Bielefeld 2017, s. 22, tlumaczenie
wlasne.

27 Ibidem, s. 24.
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je ja jako dyskurs lub proces, doswiadczenie, sytuacje lub wydarze-
nie. Zaréwno niepelnosprawno$¢ ang. disability), jak i sprawnosé
(ang. ability) odnosza sie do dominujacych symbolicznych porzad-
kow i instytucjonalnych praktyk wytwarzania normalnosci i dewia-
¢ji, znanego i odmiennego. Zaktadajac konstruktywistyczny i dys-
kursywny charakter niepelnosprawnosci, mozna wzig¢ pod uwage
historycznag i kulturowa perspektywe kreowania proceséw wlacze-
nia i wykluczenia, stygmatyzacji, jak réwniez spoteczno-kulturowe
wzorce doSwiadczenia i tozsamosci, tworzenia znaczeni i praktyk
spolecznych, wiadzy i oporu?8. Beata Borowska-Beszta uznaje nato-
miast, ze ,kulturowy model niepelnosprawnosci w swym najszer-
szym sensie obejmuje poszczegélne kultury niepelnosprawnosci”?.

Kulturowy model niepelnosprawnosci objasnia niepetnospraw-
nos¢ intelektualng jako wytwoér praktyk kulturowych), jako zjawi-
sko spolecznie i dyskursywnie konstruowane. Rozpatrujac niepet-
nosprawno$¢ intelektualng w perspektywie kulturowego modelu
i spotecznego konstrukcjonizmu mozna ja uznac¢ za pewien spo-
teczny konstrukt i wypadkowa znaczen powstatych w obrebie spo-
tecznych stosunkéw, zalezny od wiedzy i doS§wiadczenia ludzi oraz
kontekstu’l. Nawigzujac natomiast do koncepcji interakcjonizmu
symbolicznego, jak zauwazyli to juz w 1997 r. Anders Gustavsson
i Elzbieta Zakrzewska-Manterys, uposledzenie definiowane jest
przez odwolanie sie do znaczenia jakie przypisujemy réznym ro-
dzajom fizycznych lub umystowych dewiacji.3? Jak pisze A. Gu-
stavsson, wiele dowodéw wskazuje na to, ze codzienne zycie ludzi

28 Ibidem, s. 23.

2 B. Borowska-Beszta, Niepetnosprawnos¢ w kontekstach kulturowych i teoretycz-
nych, Oficyna Wydawnicza ,, Impuls”, Krakow 2012.

30 D. Goodley, Disability Studies. An Interdisciplinary Introduction, Sage Publica-
tions. Los Angeles, London, New Delhi 2017, ttumaczenie wtasne.

31 T. Zétkowska, Spoteczna (de)waloryzacja roli osoby niepetnosprawnej, [w:] Czto-
wiek z niepetnosprawnosciq w rezerwacie przestrzeni publicznej, red. Z. Gajdzica, Oficyna
Wydawnicza ,, Impuls”, Krakoéw 2013, s. 40.

32 A. Gustavsson, E. Zakrzewska-Manterys, Uposledzenie w spolecznym zwier-
ciadle, Zak, Warszawa 1997, s. 12.
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uposledzonych zalezy od znaczen, jakie inni przypisuja ich upo-
Sledzeniu®. W mys$l powyzszych definicji dyskursu oraz w per-
spektywie kulturowego modelu niepetlnosprawnosci uznaje niepet-
nosprawno$¢ intelektualng za zjawisko spoteczne definiowane,
interpretowane oraz konstruowane w dyskursach, w okreslonym
sposobie uzycia jezyka i wypowiadania si¢ na jego temat. Wytwa-
rzany dyskurs niepetnosprawnosci przekazuje réznorodne idee, prze-
konania oraz znaczenia, ktére sa podstawa okreslonych wzgledem
niej spotecznych praktyk. Za pomoca okreslonego i zaprezento-
wanego w znaczeniach rozumienia czy rozpoznania niepelnospraw-
nosci intelektualnej odbywa sie definiowanie i interpretowanie
sytuacji. W trakcie procesu komunikowania sie 0s6b wypowiadaja-
cych sie w tym temacie mamy do czynienia nie tylko z wymiang
komunikatéw i negocjowaniem znaczen, ale réwniez z oddziaty-
waniem na siebie partneréw dyskusji w celu podwazenia wzajem-
nych pogladéw. Dekonstrukcja owych znaczeri, ujawnienie dominu-
jacych ideologii i praktyk spolecznych to obszary badar najczesciej
prowadzone w obszarze kulturowego modelu niepelnosprawnosci.

Internet jako przestrzen spotecznej komunikacji, wymiany
i konstruowania znaczen

Internet stal sie czescig zycia wspolczesnych spoteczenstw i mozna
by rzec, ze jest réownolegla przestrzenig, w ktorej toczy sie alterna-
tywne zycie ludzkiej spolecznosci. Internet otworzyt nowa plasz-
czyzne ludzkiego wspotbycia, plaszczyzne cyberprzestrzeni czy
cyberswiata, ktéra jest kreowana przez wszystkich jej uzytkowni-
koéw. Dzieki rozwijajacej sie technologii komunikacja za posrednic-
twem internetu stala sie coraz bardziej powszechna, ponadto inter-
net zglobalizowal komunikacje, pozwalajac uzytkownikom z calego
$wiata na komunikacje pomiedzy soba. W. Gustowski okresla inter-
net jako umozliwiajacy dwustronne porozumiewanie sie multime-

33 Ibidem, s. 116.
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dialny i globalny kanal komunikacji, stuzacy do przekazywania
obrazu, dzwieku i tekstu oraz jako nowe spoleczenistwo, istniejace
W przestrzeni wirtualnej.

Siec¢ jest srodkiem komunikowania sie i tworzenia wiedzy, jest
wspolczednie rownolegla cyberprzestrzenia, w ktorej toczy sie zycie
spoteczne. Jak podsumowuje Bassam Aouil, internet cechuje i wy-
réznia sie¢ mozliwoscia obustronnej komunikacji, szybkosciag oraz
tatwoscia wymiany i wysytania informacji. Spotecznoscig, z ktéra za
pomoca jego instrumentéw mozliwe jest komunikowanie sie, moz-
liwoscig przetwarzania informacji bez utraty jej wartosci oraz do-
stepnoscig niezaleznie od warunkéw bytowych, a takze réznic kul-
turowych®. Internet ma wiele zalet, takich jak tatwos¢ obstugi,
anonimowos¢, dostepnosé, réwnos¢ rél nadawcy i odbiorcy. Owa
anonimowos¢ i brak cenzury zacheca uzytkownikéw komunikacji
do nieskrepowanego wyrazania swoich mysli, co z jednej strony
ujawnia wolne od poprawnosci politycznej poglady, by¢ moze ni-
gdy niewypowiedziane ,twarza w twarz”, a z drugiej natomiast
otwiera przestrzen na mowe nienawiéci. W przestrzeni online,
gdzie poza obrazem panuje stowo, mamy do czynienia z dialogicz-
noécig, wymiang mysli i pogladéow, z kreowaniem znaczeri. W in-
ternecie kazdy moze by¢ nadawca i odbiorcg. Jak zauwaza Wojciech
Gustowski, kazdy cztonek grupy komunikuje sie z innymi po cos:
dla zdobycia informacji, poznania nowych ludzi, znalezienia mito-
ci, dowartosSciowania si¢, zwierzenia, znalezienia pomocy, podys-
kutowania, rozrywki i tak dalej. Prawda jest réwniez to, ze kazda
spotecznosé¢ opiera sie na technologii. Bez ,fizycznej infrastruktury
sieciowej” nie bytoby , globalnego forum komunikacyjnego®. Sie¢
umozliwia poruszanie réznych tematéw, dyskutowanie o nich, gra-
nie z innymi w gry online, szukanie mitosci czy kreowanie lepszego

3 W. Gustowski, Komunikacja w mediach spolecznosciowych, Wydawnictwo
NOVAERES, Gdynia 2012, s. 31.

3% B. Aouil, Komunikowanie si¢ w Internecie — narzedzia, specyfika i wtasciwosci, [w:]
Komunikacja spoleczna w Swiecie wirtualnym, red. M. Wawrzak-Chodaczek, Wydaw-
nictwo Adam Marszalek, Torun 2008, s. 11.

36 Ibidem, s. 94



270 AGNIESZKA WOYNAROWSKA

obrazu siebie. Uzytkownik internetu ma okazje do poznania tych
tematoéw i watkow, ktére w realnym $wiecie sa dla niego obce, stad
tez sie¢ i zawarte w niej treéci, jako element dyskursu publicznego,
kreuja, przenosza i utrwalaja wiedze na temat wielu spotecznych
zjawisk. Ponadto uzytkownik sieci ma pelng mozliwoé¢ do wypo-
wiedzenia si¢ w kazdym temacie czy watku, na ktéry w danym
momencie w cyberprzestrzeni si¢ natknie. Owa anonimowa wypo-
wiedZ ujawnia sposoby rozumienia wielu spolecznych zjawisk.
Jednym w nich jest spos6éb postrzegania, rozumienia i rozpoznania
niepelnosprawnosci intelektualnej. Cyberprzestrzert mozna réwniez
postrzegac jako pewien tekst kultury, ktéry generuje znaczenia.

Metodologia badan wiasnych

W niniejszym artykule chcialabym zaprezentowaé¢ odpowiedz
na nastepujace pytanie: jak niepetlnosprawnosc intelektualna jest
definiowana i interpretowana w dyskursie internautéw, jakie zna-
czenia sa jej nadawane przez uzytkownikéw sieci? Inspiracja do
podjetych przeze mnie analiz s ukazujace sie¢ w sieci wypowiedzi
i komentarze na temat niepetnosprawnosci intelektualnej. Owe wy-
powiedzi sa komentarzami do artykuléw, tematéw i watkéw doty-
czacych niepetnosprawnosci intelektualnej. Artykuty sprowokowaty
uruchomienie znaczeri, podjecie komentarzy, wypowiedzi w tema-
cie niepetnosprawnoéci intelektualnej przez , 0soby z ulicy”, obywa-
teli. Analizowane wypowiedzi odnoszg sie do czterech® artykutéw
opublikowanych online: tekstu Sylwii Chutnik, Co to jest ,normal-
nosc” 238, ktoéry porusza kwestie (nie)akceptacji innosci/niepetno-

%7 Analizowane komentarze dwoéch pierwszych artykutéw pochodza z 2014 r.,
aby uaktualni¢ material, do analiz dofaczylam komentarze, losowo wybranych
artykulow o niepelnosprawnosci z 2016 i 2017 r. Pierwsze wrazenie z analizy uka-
zuje jednak brak wigkszych zmian w dyskursie i pojawienie sie watkéw wynikaja-
cych ze spoteczno-politycznych wydarzen.

38 http:/ /www.styl.pl/magazyn/felietony/sylwia-chutnik /news-co-to-jest-nor
malnosc,nld, 1084492 [dostep: 30.10.2014].
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sprawnoéci w publicznej przestrzeni; artykulu Anety Wawrzyn-
czak: Jak zyjq matki dzieci z zespotem Downa?%; tekstu Doroty Karas:
Pod domem krzyczq na mnie: ty Downie. W teatrze nikt nie powiedzial mi
nigdy nic ztego®, ktéry prezentuje projekt aktywizacji zawodowej
gdanskiej Fundacji Ja Tez, dzieki ktéremu osoby z zespolem Downa
pracuja w Teatrze Szekspirowskim w biurze obstugi widza oraz
artykutu Margit Kossobuckiej: Czym jest zespét Downa i jakie jest ry-
zyko zachorowania?4l. Jak powyzej wspomniatam, jako czlonek spo-
tecznosci, istnieje rowniez w przestrzeni réwnoleglej, jaka jest Inter-
net. Czytam, publikuje, dyskutuje. I jako czlonek tej spotecznosci,
jako ,, zwykly Kowalski” tam napotykam teksty o niepelnosprawno-
Sci. Jako badacz z ciekawoscig czytam komentarze i z wielkim za-
interesowaniem szukam odpowiedzi na pytanie: co Polak wie
o niepelnosprawnoéci? Jaka wiedze na jej temat posiada, jak ja kon-
struuje, jak dyskutuje i omawia ten spoteczny fenomen? W konse-
kwengji znaczeni, wolnych od poprawnosci politycznej, generowane
sa nastepnie wzgledem os6b niepetnosprawnych rézne spoteczne
praktyki. Mozna zapyta¢, dlaczego akurat te artykuly? Gdyz na nie
,natknelam si¢” w sieci, jak kazdy, inny zwyczajny obywatel. Dla-
czego tylko cztery? Gdyz moim zamystem nie bylo zbadanie calego
wirtualnego dyskursu niepelnosprawnosci, a tylko odstoniecie zna-
czen zawartych akurat w tych przypadkowo przeczytanych tek-
stach. Wypowiedzi internautéw potraktowatam jako ,tekst spo-
teczny”#2 i postuzylam sie¢ w analizie krytyczna analiza dyskursu.
Krytyczna analiza dyskursu, jest forma krytycznych badan spotecz-

3 http:/ /kobieta.wp.pl/kat, 132000 title,Jak-zyja-matki-dzieci-z-zespolem-Downa,
wid,14490561,wiadomosc.html?ticaid=113a%a [dostep: 30.10.2014].

40 http:/ /trojmiasto.wyborcza.pl/ trojmiasto/1,35612,20923616, mt-w-gdanskim-
teatrze-szekspirowskim-pracuja-osoby-z-zespolem.html [dostep: 7.05.2018].

4 http:/ /wyborcza.pl/7,75398,20829541,czym-jest-zespol-downa-i-jakie-jest-ryzy
ko-zachorowania.html [dostep: 7.05.2018].

46, Talija za K. Starego, Dyskurs, [w:] M. Cackowska, L. Kopciewicz, M. Pata-
lon, P. Stariczyk, K. Starego, T. Szkudlarek, Dyskursywna konstrukcja podmiotu. Przy-
czynek do rekonstrukcji pedagogiki kultury, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdariskiego,
Gdanisk 2012, s. 34.
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nych ,zgtebiajacych sposoby redukowania naszej wolnosci przez
nasze wlasne kategorie myslowe, blokujace dostrzeganie tego, co
mogloby by¢”43. Stawia sobie za cel uswiadomienie ludziom, ze
jezyk to nie co$ naturalnego, neutralne narzedzie, ale noénik syste-
mu przekonarn i wartoéci wyznawanych przez jednostki, zalezny od
ich pozycji i szerszych spoteczno-historycznych uwarunkowari#.
Zawiera element szczeg6lowej analizy tekstu, przy czym ,tekst”
rozumiany jest jako interakcje méwione, ,multimodalne” teksty
telewizji i internetu, teksty pisane i publikowane#. Zastosowane
w krytycznej analize dyskursu formy analizy tekstu bardzo sie od
siebie r6znig, moga sie opiera¢ na analizie intertekstualnej i inter-
dyskursywnej, na analizie treéci lub na semiotycznej analizie obra-
zu. Wybér metody zalezy od konkretnego projektu badar‘. W ra-
mach krytycznej analizy dyskursu w tym projekcie badawczym
dokonatam jako$ciowej analizy tresci wypowiedzi, ktéra to pozwo-
lita odkry¢ znaczenia nadawane niepelnosprawnosci intelektualnej,
polemike w ramach réznych sposobéw rozumienia, ,walke o zna-
czenia” oraz deklarowane praktyki spoteczne idace w $lad za okre-
Slonymi znaczeniami. Walka o znaczenia to préba przekonania do
swojego pola rozumienia oraz préba narzucenia swojej koncepcji
niepelnosprawnosci intelektualnej. Z analizowanego materialu wy-
tonitam poszczegélne obszary znaczer ukladajace sie w kategorie
postrzegania i rozumienia, przeciwstawitam je sobie, aby odnalez¢
»spoleczny kontrast” oraz starcie r6znych koncepcji. Nastepnie od-
stonitam punkty ,zwarcia” czyli polemike. Ukazanie duzych frag-
mentéw wypowiedzi to zabieg celowy, ktéry unaocznia jezyk jakim
wspolczesnie postuguje sie ,obywatel ulicy”, prébujac uchwycié
istote niepelnosprawnosci.

4 Calhoun za: Duszak A., Fairclough N., Krytyczna analiza dyskursu, Universitas,
Krakéw 2008, s. 10.

4“4 A. Grzymata-Kazlowska, Socjologicznie zorientowana analiza dyskursu na tle
wspétczesnych badan nad dyskursem, ,Kultura i Spoteczeristwo” 2004, 1, s. 26.

4 A. Duszak, N. Fairclough, op. cit., s. 18.

46 Ibidem, s. 18.
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Definicje, znaczenia i interpretacje niepetnosprawnosci
intelektualnej w dyskursie internautow

Podjete analizy odstaniaja prébe zmierzenia sie z definicjg ,tego
innego”- czlowieka z zespolem Downa, uposledzonego, niepetno-
sprawnego. Nazwaniem jego odmiennosci, przypisaniem jej jakis
znaczeni, osadzeniem w znanych analogiach. Jest to préba jezyko-
wego ,uchwycenia” istoty innosci podmiotu, o ktérym sie méwi,
jest to pewna odpowiedZ na doswiadczenie ,zaniepokojenia In-
nym”4 w spotkaniu. W gaszczy ré6znych komentarzy jeden wyjat-
kowo mnie zainteresowal: temat nudny kogo to obchodzi?*8 Poglad
6w, zapewne nie jest odosobnionym pogladem, ukazuje natomiast
by¢ moze, niezbyt wygoda prawde o naszym spoleczeristwie doby
integracji, a mianowicie taka, ze niepelnosprawnos¢ intelektualna
jest problematyka kogo$ innego.

Analizowane wypowiedzi ukazuja ogromna réznorodnosé¢ spo-
sobow definiowania niepelnosprawnosci intelektualnej, ukazuja
ponadto polemike, ktéra tocza ze soba autorzy owego dyskursu.
Staje si¢ on polem do walki o znaczenia i miejscem podwazania
swoich pogladoéw. Réznorodnoé¢ wypowiedzi jednakowoz polary-
zuje znaczenia i tworzy wyrazne trzy filary znaczeri niepeino-
sprawnego intelektualnie. Sg to: niepelnosprawny intelektualnie/
lepszy; niepetnosprawny intelektualnie/taki sam; niepetnosprawny
intelektualnie/gorszy, nienormalny, dewiant.

Niepelnosprawny intelektualnie czlowiek, ten lepszy to ktos,
kto kocha caly $wiat, jest wrazliwy i $§wiat czyni prawdziwszym.
Od takiego cztowieka obdarzonego zdolnoscia kochania i znajacego
prawde mozna sie uczyé. Watek uczenia sie od oséb z niepelno-
sprawnoscig intelektualng: zdolnosci do kochania, umiejetnosci
,prawdziwego” patrzenia na $wiat i dostrzegania w nim tego, co

47 Por. B. Waldenfels, Topografia obcego: studia z fenomenologii obcego, Oficyna
Naukowa, Warszawa 2002.

48 http:/ /kobieta.wp.pl/kat, 132000, title Jak-zyja-matki-dzieci-z-zespolem-Downa,
wid,14490561,wiadomosc.html?ticaid=113ca7 [dostep: 30.10.2014].
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najistotniejsze bardzo czesto pojawia si¢ w wypowiedziach. Ponad-
to tak definiowani niepelnosprawni intelektualnie sa darem od
Boga i §ladem jego obecnosci na ziemi, gdyz w nich to ukryt sie Bog.
Jak czytamy w komentarzach:

Ludzie sq co niektorzy gtupi, ja pracowatem z osobami niepetnospraw-
nymi z zespotem Downa i stwierdzam ze takie osoby nie rozniq sie tyle
od 0s6b petnosprawnych, jedyna réznica Ze sq niepetnosprawni, a tak
sq super, Zartujg, Smiejq sie. Jesli inni inaczej myslg to niech sig nie
odzywajq. Pozdrawiam internauta®.

30 lat uczytam w szkole specjalnej, w ktorej uczyty sie takze dzieci
z zespotem Downa. Zawsze prositam dyrektora, aby do mojej klasy tra-
fiato jak najwiecej tych dzieci. Dlaczego? - bo sq mile, cieple, kochane,
wrazliwe, zero agresji, kochajq caty swiat. Zawsze usmiechnigte, potra-
figce sie wszystkim cieszy¢, wrazliwe na muzyke, plastyke, chetne do
wszystkich zajec. Nie wolno na nie krzyczec, bo z powodu swojej wraz-
liwosci, wtedy nie bedg stuchac. ,,Moje” dzieci pigknie pisaly, czytaty,
opowiadaly. Owszem, byly wyjatki, ale dzieci zupetnie zdrowe tez majq
ktopoty z czytaniem. Zasada-trzeba je traktowac jak zwykle traktuje sie
dzieci, nie wyreczac i nie przypominac im ciggle o chorobie. Teraz je-
stem na emeryturze, tesknig za dziecmi i mlodziezq, ale najbardziej za
tymi z ,,Downem”, ktore zawsze sie usmiechaty, czekaty na mnie przy
szkolnych drzwiach, zauwazaly, Ze czasem jestem smutna, probowaly
pocieszac. Po prostu kochane, wrazliwe dzieci, a Ze troche inne? No
i co z tego!50

Mam kogos bliskiego z zespotem Downa i jest to osoba, ktora daje mi
tyle radosci i szczescia jak nikt inny. Bardzo jg kocham. My ludzie po-
winnismy uczyc si¢ od takich ludzi - szczerosci, prostoty, usmiechu,
a przede wszystkim mitosci, bo nikt inny nie potrafi kochac tak jak oni
kochajq. Smutne sq tylko komentarze ludzi, ktérzy nie znajq takich
0s0b a piszq...5.

49 Ibidem.
50 [bidem.
51 Ibidem.
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W pracy mam dziewczyne z porazeniem mozgowym, znajoma ma syna
autystyka, druga syna z Downem.. ..i co z tego... oni wszyscy to war-
tosciowi, wrazliwi ludzie, a ze inni niz my .... Tak samo potrzebujg
zyczliwosci ludzkiej, serdecznosci i usmiechu... to od nas tzw. nor-
malnych zalezy jak bedq patrze¢ i postrzegac swiat... mozna im nie
okazywac empatii, ale nie nalezy sig Ich bac52.

Stuchaj Michat, do Ciebie kieruje te stowa: skoriczytem filozofie, pozna-
tem wielu inteligentnych ludzi, na pierwszy rzut oka rozpoznaje czto-
wieka wrazliwego 1 mgdrego — Ty nim jestes i inteligencjq przewyz-
szasz bardzo wielu ludzi. JesteS super oS¢, masz Swietne i celne
obserwacje. Jestes wartosciowym czlowiekiem i robisz co$ dobrego.
Wielki szacunek, tak trzymaj Michat. A tymi glupkami, co za Tobg po-
krzykujg na osiedlu nie przejmuj sie, niestety, sq mniej inteligentni od
Ciebie i guzik wiedzg.

Bytem kiedys na wakacjach z synkiem, w czasie ktérych poznalismy
5-cio letnig dziewczynke z zespotem Downa. To byto wyjgtkowo urocze
dziecko, zawsze usmiechnigta, przyjazna. Moze takie dzieci sq mniej
bystre, ale za to catym sercem kochajq swiat i tego powinnismy sie od
nich uczycs.

Czlowiek z niepelnosprawnoécia intelektualng postrzegany jako
,taki sam” stanowi probe uchwycenia kategorii odmiennosci
w polu swojskosci. Zatem w podjetych komentarzach pojawia sie
element zatarcia réznicy, niepetnosprawny intelektualnie jest ,taki
sam jak my - niczym sie od nas - pelnosprawnych nie r6zni”, jest
cztowiekiem tak jak my. Do wspdlnoty czlowieczenstwa dolgcza
jeszcze inny wspélny element - bycie chorym. Choroba jest mia-
nownikiem dla ogétu ludzkosci, a niepelnosprawnoé¢ intelektualna
sprowadzana jest do choroby i staje sie¢ wsp6lnym doswiadczeniem,

52 Ibidem.
5 http:/ / trojmiasto.wyborcza.pl/ trojmiasto/1,35612,20923616,mt-w-gdanskim-

teatrze-szekspirowskim-pracuja-osoby-z-zespolem.html [dostep: 7.05.2018].
54 [bidem.
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jestesmy tacy sami, gdyz wszyscy na co$ chorujemy. ,Taki sam”
posiada réwniez réwne prawa i zastuguje na réwne traktowanie.
Jak pisza internauci:

To jest takie samo dziecko jak kazde z nas !!!! To ze jest chore to nie je-

byta bys szczesliwa jak to ty bys miata ZD i twoja mama by ciebie
gdzies oddala !!!! Widac¢ ze nie wiesz nic o Zyciu i masz plytkie mysle-
nie !!!! Pozdrowienia dla wszystkich mam i dzieciaczkéw®s.

W poczekalni u ortodonty spotkatam dziewczynke z zespotem Downa,
urocze dziecko, tadne, mile, grzeczne... Na przystanku natknetam sig
na niewidomq miodq kobiete, odprowadzitam jg do domu, bo stata, jak-
by czekajgc na pomoc. Przemita, radosna dziewczyna, studentka polo-
nistyki. Mysle, zZe ostatnim, czego takie osoby potrzebujqg, jest litosc...
Jakies utyskiwanie typu ,,alez pani biedna” ... Nie wyobrazam sobie takiej
gruboskornosci, a wiem, Ze ludzie tak potrafig... Zamiast ze zwyklg
zyczliwosciq spytac, czy mozna pomoc, podejs¢ jak do réwnego sobie,
a nie , biedaczka”, nad ktorym trzeba powydziwiac ,,z wysoka” ...5.

Czlowiek z niepelnosprawnoscia intelektualng - ,ten gorszy” -
to nienormalny dewiant, kto$ kto zagraza swoja obcoscig. Jest sta-
wiany w opozycji do lepszego normalnego, jest nieznany i niezro-
zumialy. W komentarzach internautéw mozna dostrzec brak wie-
dzy i na tej kanwie zbudowang wiedze stereotypowg, ale réwniez
pojawiaja sie w nich wypowiedzi dotyczace do$wiadczen cudzych
reakcji na niepetnosprawnos¢ intelektualng w przestrzeni publicznej
jak i wlasne poglady na owe reakcje. W tych pogladach niepetno-
sprawny intelektualnie to kto$ biedny i nieszczesliwy, wzbudzajacy
wspolczucie i litos¢, ktos od kogo mozna sie ,zarazi¢ uposledze-
niem”, nadpobudliwy seksualnie i przez to niebezpieczny, agre-

%5 http:/ /kobieta.wp.pl/kat,132000title Jak-zyja-matki-dzieci-z-zespolem-Downa,
wid,14490561,wiadomosc.html?ticaid=113ca?” [dostep: 30.10.2014].
56 Ibidem.
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sywny, cierpiacy i $linigcy sie przyglup, niesamodzielny. Ponadto
dostrzec mozna réwniez poglady na temat boskiej ingerencji w na-
rodziny dziecka z niepelnosprawnoscia, w opozycji do wczeéniej-
szych wypowiedzi Bég nie obdarza darem, Bog nie ukrywa sie
w niepelnosprawnosci, lecz jest okrutny i zsyla wrecz swoja kare
w postaci narodzin niepetnosprawnego dziecka.

Moja tesciowa (601) bardzo mnie krytykuje odkqd dowiedziata si¢ Ze
uczeszezam z moim synem na zajecia ogolnorozwojowe (urodzit sie ja-
ko wczesniak) i na tych zajeciach spotykam czasem dzieci z zespotem
Downa. Twierdzi, ze jak sig , zapatrze” to mojemu synkowi cos sig mo-
Ze stac. Kobieta jest wyksztatcona, jest prawnikiem. masakra...>.

Dzieci z Downem-ok, sq milusie i do zaakceptowania ale one dorosng!
A dorosty z Downem-to juz problem! Kto si¢ nim zaopiekuje gdy ro-
dzicow zabraknie?

No tak, ale czy to jest normalne, zZe mtodzian z Downem na widok bab-
ki w autobusie mato jej oka nie wybije rozszalatym ,knotem”, albo krq-
Zgca wokot faceta na poczekalni PKP, hipnotycznie wpatrzona i gotowa
na wszystko dziewuszka z Downem? To jest normalne? Tego si¢ od
pewnego wieku nie da zatrzymac czy kontrolowace.

To prawda! ci ludzie sq nadpobudliwi seksualnie! Koto mnie jest
dzienny dom opieki dla niepetnosprawnych. Stojac na przystanku bar-
dzo czesto widze, jak dziewczyny z Downem zaczepiajg obcych face-
tow, a chtopcy wrecz Slinig sie na widok kobiet. Dlaczego o tym nie pi-
szecie, ze mogq by¢ niebezpieczni?61

57 Ibidem.

5 Ibidem.

5 http:/ /www.styl.pl/ magazyn/felietony/sylwia-chutnik /news-co-to-jest-nor
malnosc,nld, 1084492 [dostep: 30.10.2014].

60 Ibidem.

61 Ibidem.
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Co do 0sob z ZD. Nie sg, nie bedg normalne®2.

Widziatam pare dni temu w Biedronce mame z dziewczynkq 3, 4 lata
z Downem, matka nie mogta spokojnie zrobi¢ zakupow, darta sie, na
ziemi sig rzucata. Pomyslatam sobie, za co to dziecko i matka cierpi, jak
Bog moze sig temu przygladaé, dlaczego obie zostaly tak ukarane. A na
osiedlu moim jest wiele matek z dzie¢mi na wozkach, krzyczq, sliniq sie

Tekst S. Chutnik sprowokowat czytajacych go internautéw do
proby odpowiedzenia sobie na pytanie: czym jest inno$¢ i normal-
noé¢ oraz dlaczego niepelnosprawnosé¢ intelektualna pojawia sie
w kontekscie nienormalnosci? W wypowiedziach pojawiaja sie py-
tania: kim jest Inny? Kto nim jest? Jakie sa kryteria definiujace in-
nosc i swojskos¢?

A moze to MY jestesmy inni? Moze to NAM wydaje sig, zZe jestesmy
normalni? Na czym tak wtasciwie polega normalnosc??? Na obrzuca-
niu sie wyzwiskami?, na braku komunikacji miedzyludzkiej? Na braku
usmiechu skierowanego do kazdego? Na ,,wyscigu szczurow”?, etc.???
Coz z tego, ze mamy zdolnos¢ do pracy ale nic z tego nie mamy...My
(podobno zdrowi) kochamy tylko siebie, ludzie z zespotem Downa ko-
chajg innych, co wigcej dajg temu Swiadectwo swojg radoscig, takq
zwyktg- bo beztroskq...%4.

Stowo , normalny” oznacza zgodnie z norma czyli taki jaki jest powy-
Zej mediany a wiec jak wigkszos¢. Samo w sobie nie ma pejoratywnego
znaczenia. Gorzej jesli my temu stowu nadajemy takie znaczenie. Nie-
normalni sq tez wszyscy geniusze, ludzie madrzejsi -zresztq ich los po-
twierdza ze tak sie na nich patrzy. Zatem w takim kontekscie chciat-

62 Ibidem.

& http:/ / trojmiasto.wyborcza.pl/trojmiasto/1,35612,20923616, mt-w-gdanskim-
teatrze-szekspirowskim-pracuja-osoby-z-zespolem.html [dostep: 7.05.2018].

6 http:/ /www.styl.pl/ magazyn/felietony/sylwia-chutnik /news-co-to-jest-nor
malnosc,nld, 1084492 [dostep: 30.10.2014].
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bym powiedziec ze kazda , nienormalnosc” moze by¢ ciekawa o ile tylko
nas wyroznia z szarego ttumuss.

W toczonym dyskursie dostrzec mozna polemike oraz podwazanie
swoich interpretacji. Moge wrecz stwierdzi¢, ze dochodzi do pewnej
walki o zrozumienie sytuacji 0sob z niepelnosprawnoscia intelektual-
na, walki o porzucenie krzywdzacych definicji, walki o zmiane zna-
czen. Internauci zarzucaja sobie nawzajem brak tolerancji, wiedzy
i akceptacji dla odmiennoéci. Postuluja rozpoczecie zmiany sposobu
myslenia o Innym od nauki tego, czym jest odmiennos¢ i nauki jej
akceptagji. Ukazuja spoteczng arogancje i ignorancje w stosunku do tej
spolecznej problematyki. Te komentarze czynig osoby niegodzace si¢
z ta spoleczng arogancjq i ignorancjg, brakiem wiedzy czy dyskrymi-
nacja. Jak czytamy w polemizujacych komentarzach:

Cztowiek uczy sig przez nasladownictwo, niezaleznie od rasy i miejsca,
w ktérym zyje. To sposob poznawania Swiata, wszystkiego co nowe.
Ucze dzieci i dorostych, Ze niepetnosprawnosc jest w kazdym cztowieku
- nikt nie jest w 100% sprawny. Niech kazdy zacznie od siebie, od che-
ci poznawania tego co inne, nieznane, wiec straszne - ale tylko na po-
czqtku. Potem jest juz normgq. Chciejmy nasladowaé postawy madre,
dobre, po prostu normalne.c®

Mnéstwo ludzi to niedouczeni kretyni. Bojq sie, ze sie zarazq Downem,
cukrzycq itp. To od nich trzeba stroni¢ bo mozna sig zarazi¢ glu-
potq!!167

Mam pytanie. kto odpowiedzialny jest za tres¢ komentarzy? Jezeli jesz-
cze raz znajde komentarz ublizajgcy osobom z Zespotem Downa,
oskarze WP o nietolerancje. Kazdy portal powinien kontrolowac tres¢
wystawianych komentarzy. A teraz esencja- dla mnie posiadanie chorej
siostry z tymze zespolem to sens zycia. i mysle, ze tak to juz zostato
zaplanowane z gory. Chociaz posiadatabym bogactwa swiata, a nie

65 [bidem.
66 Ibidem.
67 Ibidem.
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miata mojej siostrzyczki, zycie stracitoby sens dla mnie. Niepojete jest
to, jak te osoby potrafiqg walczyc z cierpieniem, chorobq. Jestem w stanie
zrobi¢ dla niej wszystkoos.

Percepcja spotecznych praktyk

Dyskutujacy ze soba internauci bardzo czesto pytaja o sens zycia
0s6b z niepetnosprawnoécia®®, wskazuja réwniez na system wspar-
cia, ale takze dyskutujg, w sposob charakterystyczny dla przestrzeni
online, o stosunku naszego spoteczenistwa do oséb niepetnospraw-
nych. Ostatnie wydarzenia spoteczno-polityczne to nie tylko protest
rodzicow w sejmie, to takze kolejna debata nad zaostrzeniem usta-
wy antyaborcyjnej. To procedowanie zakazu terminacji cigzy
w przypadku ciezkiego i nieodwracalnego uszkodzenia ptodu’. Te
wydarzenia maja swoje odzwierciedlenie w komentarzach, a glo-
szone poglady na temat owych spotecznych praktyk podejmowa-
nych wzgledem o0s6b niepelnosprawnych maja swoje Zrédio row-
niez w znaczeniach przypisywanych samej niepelnosprawnosci.
Internauci dopuszczaja wybor abordji i krytykuja za takie rozwigza-
nie. Radykalni uznaja, Ze osoby decydujace si¢ na urodzenie niepet-
nosprawnego dziecka maja to robi¢ na wilasny koszt, gdyz niepet-
nosprawnos$¢ to obcigzenie dla parstwa. Obrazaja sie nawzajem,
krytykujac swoj sposéb myslenia. Dyskusje inicjuje wpis:

A kobiety morderczynie cheq takich ludzi zabijac przed narodzinami. Te
ktére kradng logo Solidarnosci i adoptujq pszczotki po morderstwie??.

68 http:/ /kobieta.wp.pl/kat, 132000 title,Jak-zyja-matki-dzieci-z-zespolem-Downa,
wid,14490561,wiadomosc.html?ticaid=113ca?” [dostep: 30.10.2014].

6 W ksigzce, Doswiadczenia niepelnosprawnosci w przestrzeniach spotkania,
w rozdziale swojego autorstwa omawiam dyskurs aborgji toczony przez internau-
tow w komentarzach pod artykulami S. Chutnik i A. Wawrzynczak.

70 Pojawiajace si¢ w przestrzeni publicznej debaty o zakazie aborcji wymagaja
oddzielnych analiz. W tym tekscie sygnalizuje tylko watek, bez zaglebiania sie
w ideologiczno-jezykowe postulatu stron zaangazowanych.

7L http:/ / trojmiasto.wyborcza.pl/trojmiasto/1,35612,20923616, mt-w-gdanskim-
teatrze-szekspirowskim-pracuja-osoby-z-zespolem.html [dostep: 7.05.2018].
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Dyskusja, rozpoczeta ideologicznie podszytym stwierdzeniem
,kobiety morderczynie”, porusza watki braku rozwigzan systemo-
wych, cierpien ,nieodwracalnie uszkodzonych” dzieci i pytan
0 sens cierpienia, pietnujacego stosunku spoleczeristwa do niepel-
nosprawnych, ale takze nawigzuje do filozoficzno-etycznej kwestii -
kiedy zaczyna sie cztowiek? W odpowiedzi na powyzszy post moz-
na przeczytac:

Pewnie katolik ?72

Gdyby byta zapewniona dla WSZYSTKICH takich 0sob przysztosc:
rehabilitacja, nauka, opieka medyczna i przede wszystkim praca (zaje-
cie wyciggajgce z domu) moze bytoby inaczej’s.

Nie, akurat nie masz racji. Jesli sqdzisz ze zespot Downa to wtasnie ta-
ka niepetnosprawnosc, ktorej bojg sie ciezarne to jestes w bledzie. Bojg
sig dzieci bez mozgu, bez kory mozgowej, bez najwazniejszych narzg-
dow, takich ktorych zycie bedzie polegato wytqcznie na cierpieniu. Nie
cheq skazywaé dzieci na lata cierpieni (lub tylko godziny) po ktorych
nastgpi powolna $mieré. Nie masz pojecia o czym piszesz. llu rodzinom
z takimi dzie¢mi pomagasz? W ktérym hospicjum dla takich niemowlgt
dziatasz? A moze adoptowates juz dziecko z porazeniem czterokoriczy-
nowym, ciezkim uposledzeniem umystowym (nie mowi, nie widzi, nie
mysli, nie styszy - bo nie funkcjonuje nerw stuchowy) - wyje lub pisz-
czy caly dzien, jest wiotkie — zbyt wiotkie na wozek inwalidzki, cate
w odlezynach, z oporng padaczkq. Podaj adres - wiele 0sob chetnie
zglosi si¢ do ciebie po pomoc”4.

Z jednej strony drq mordy, Zeby nie abortowac, ale jesli ktos z downem
zaczyna co$ robic, jest aktorem, to te same szmaty co bronity przed
aborcjqg, drqg mordy: DOWNI75

Dlaczego, jezeli poczgtek cztowieka jest felerny, a medycyna jest w sta-
nie to stwierdzi¢, ma si¢ tq budowle cztowieka prowadzic¢ do korica, ku

72 Ibidem.
73 Ibidem.
74 Ibidem.
75 Ibidem.
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jego nieszczesciu, cierpieniu, przeciez cztowieka jeszcze nie ma, jest ty-
ko materia, nic wigcej, nie lepiej ten felerny proces natury przerwac’®.

Kolejny watek dos¢ burzliwej wymiany pogladéw kieruje w strone
praw osoéb niepelnosprawnych i niekorzystnej polityki spolecznej,
ktora jest skonfrontowana z ,nawolywaniem do rodzenia dzieci
niepelnosprawnych”.

Dzieci ze Sredniq niepetnosprawnosciq to mniejszos¢, a takich Micha-
tow z lekkim uposledzeniem jest moze promil. Poza tym z jednej strony
kaczor nawotuje do rodzenia Downow, a z drugiej , kolezanki dostaly
si¢ na warsztaty terapii zajeciowej, ale dla mnie na razie nie ma miej-
sca”. Tak wtasnie wyglada polska polityka prorodzinna: rodzic, rodzic,
a co dalej to niewazne. A najmniej wazni sq rodzice takich dzieci, dla
ktorych koriczy sie normalne zycie””.

Inny za$, uznajgc osoby z niepetnosprawnoscia za bezuzytecz-
nych zjadaczy chleba i obcigZenie dla panstwa, uznaje, Zze wszyscy,
ktérzy decyduja sie¢ na urodzenie niepelnosprawnych dzieci, po-
winni wychowywac¢ je na wlasny koszt. W tym watku internauci
réwniez écieraja swoje poglady.

Jesli ktos swiadomie rodzi dziecko z Downem lub inng wadg rozwojowq
to powinien z wlasnych srodkow pokrywac koszty leczenia. Parnstwo nie
powinno sponsorowac produkcji inwalidéw. Pamietajmy, Ze kosztowne
leczenie wad rozwojowych powoduje braki pieniedzy na inne metody le-
czenia. Dlatego uwazam, Ze jesli chcesz Downa czy np. dziecka z po-
wazng wadg serca to zafunduj sobie je catkowicie na wtasny koszt7s.

Jestes debilem i nie zycze tobie ani twoim dzieciom aby kiedykolwiek
musiaty stanqc przed trudnym wyborem...a w sumie moze dobrze by

76 http:/ /wyborcza.pl/7,75398,20829541,czym-jest-zespol-downa-i-jakie-jest-ry
zyko-zachorowania.html [dostep: 7.05.2018].

77 http:/ / trojmiasto.wyborcza.pl/ trojmiasto/1,35612,20923616, mt-w-gdanskim-
teatrze-szekspirowskim-pracuja-osoby-z-zespolem.html [dostep: 7.05.2018].

78 http:/ /wyborcza.pl/7,75398,20829541,czym-jest-zespol-downa-i-jakie-jest-ry
zyko-zachorowania.html [dostep: 7.05.2018].
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bylo... Nie masz gwarancji na zycie w zdrowiu i petnej sprawnosci do
kotica zycia. Analizujgc twoj tok myslenia, jakbys nie daj Boze mial
kiedys wypadek i stat si¢ inwalidgq nie zdolnym sie utrzymac i na siebie
zarobic, wypadatoby cig poddaé eutanazji. Czyz nie tak?7°

Debilem jestes ty bo nie rozumiesz co zostato napisane. Ja po prostu nie
zgadzam si¢ na zabawe w ,,stodkie dzieci z Downem” na mdj koszt. Ni-
komu tego nie zycze, ale sq sytuacje w ktorych trzeba spojrzec prawdzie
w oczy, chocby byta najbardziej brutalna. Odnosnie 0sob juz zyjgcych to
nigdzie nie napisatem, ze nalezy eliminowac niepetnosprawnych. Sam to
dospiewate$ — moze sam masz takie ukryte pragnienia. Osoby, ktore ule-
gty wypadkowi placity ubezpieczenia spoleczne i ochrona im sie nalezys0.

Pojawiajace sie pod artykulami komentarze odstaniaja pewien
wycinek spotecznych mechanizméw radzenia sobie z innoscig oséb
niepelnosprawnych. Mechanizméw bazujacych na znaczeniach
i dyskursach. Bezproduktywny zjadacz chleba, zbedny element spo-
teczenistwa, czy petnoprawny obywatel majacy prawo do wsparcia
i godnego zycia?

Internauci recenzujg réwniez polska spoteczng rzeczywistosc re-
lacji z niepelnosprawnoscia, a precyzujac przedstawiaja swoj sposéb
jej percepcji.

Fajny artykut o fajnych ludziach, tylko komentarze obrzydliwe. Ci po-
bozni katolicy ziejqcy milosierdziem i mitosciq blizniego. Cudowne jest
zachecenie do rodzenia uposledzonych dzieci i wotanie potem za nimi
,,0 Down idzie”. Wazne sq dzieci poczete, a co potem? To juz sprawa
rodzicow, przewaznie heroicznej matki, bo tylko co 6smy kochajgcy ta-
tus zostaje z rodzing, reszta znika. Pewnie wybywa na zgnity Zachod
z misjq niesienia polskich, katolickich wartosci. Ot patrioci. Szkoda
tylko, ze to, co na lewackim Zachodzie jest kulturowq normg, w Polsce
jawi si¢ jako ewenement!8!

7 Ibidem.

80 Ibidem.

81 http:/ / trojmiasto.wyborcza.pl/trojmiasto/1,35612,20923616, mt-w-gdanskim-
teatrze-szekspirowskim-pracuja-osoby-z-zespolem.html [dostep: 7.05.2018].



284 AGNIESZKA WOYNAROWSKA

Podsumowanie

Podjete przeze mnie analizy, lokujace sie w kulturowym mode-
lu niepelnosprawnosci, dotyczace sposobéw definiowania, interpre-
towania niepelnosprawnosci intelektualnej, znaczen jej przypisy-
wanych ukazuja ogromna réznorodnosé¢ spolecznego rozumienia
tego zjawiska czy ,faktu spotecznego”®2. Autorami analizowanych
wypowiedzi sa po pierwsze rodzice i osoby zwigzane ze srodowi-
skiem os6b niepetnosprawnych intelektualnie oraz osoby, ktére
maja doswiadczenie zawodowe i utrzymuja prywatne kontakty
z osobami z niepelnosprawnoscia intelektualna. Przedstawiaja oni
w swoich wypowiedziach interpretacje wlasnych doswiadczen
i najczesciej sa to interpretacje dalekie od stereotypowego postrze-
gania niepelnosprawnosci intelektualnej. Druga grupe autoréw,
analizowanych wypowiedzi, stanowia ci, ktérzy nigdy z osobami
niepelnosprawnymi intelektualnie nie mieli nic do czynienia. Wi-
dzieli, a w zasadzie ,ogladali” ich w miejscach publicznych, przezyli
przypadkowe spotkania ,twarza w twarz”, szybkie, pobiezne, skta-
niajace do ucieczki. Ci autorzy, siegajac do teorii Bergera i Luck-
manna, opisujac tego Innego postuzyli sie¢ schematami typizujacy-
mi, a konkretnie dokonujgc interpretacji tego ,natkniecia si¢ na
obcos¢”, siegneli do strefy znaczen, ktére spoteczenstwo przypisuje
zdefiniowanym jako upo$ledzonym/nienormalnym. W tych wy-
powiedziach bardzo widoczny jest przywotywany przez C. Barnesa
i G. Mercer kulturowy imperializm, gdzie , pelnosprawna normal-
noséc¢”8 stanowi stan uprzywilejowany i pozadany. Warto odnies¢
sie do stworzonego w 1995 r., przez badaczy londynskich, modelu
spotecznych reprezentacji niepetnosprawnosci, gdyz mimo uptywu
prawie 20 lat jest on nadal bardzo aktualny. W 1995 r. grupa bada-
czy Londynskiej Szkoty Ekonomicznej przedstawita dwupoziomo-
wy model reprezentacji spolecznych niepelnosprawnosci intelektu-
alnej. Model 6w ukazuje, ze poziom pierwszy reprezentacji powstat

82 Por. E. Zakrzewska-Manterys, A. Gustavsson, op. cit.
8 C. Barnes, G. Mercer, Niepetnosprawnosé, Sic, Warszawa 2008.
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w oparciu o spoleczne reprezentacje traktowane jako oczywiste
i zrozumiate, zakorzenione w tradycji §wiadomosci spolecznej spo-
teczenistwa czy grupy. Na tym poziomie mozna odnaleZ¢ tradycyjne
spoleczne konstrukcje niepelnosprawnosci intelektualnej, ktére ko-
jarza/utozsamiaja ludzi z niepelnosprawnoscia intelektualng z gltu-
pimi, niebezpiecznymi, skazanymi na kare Boza, nieszczesliwymi,
bezradnymi itp. Na drugim poziomie modelu znajduja sie ludzie
w codziennych interakcjach spotecznych z innymi zaangazowany-
mi w dyskusje i spory. W tych codziennych zmaganiach z codzien-
noscig i doSwiadczaniem niepelnosprawnosci intelektualnej ludzie
dzialaja we wspolnie podzielanej rzeczywistosci spolecznej, wiacza-
jac w nig, wraz z wieloma innymi uznanymi za oczywiste, tradycyj-
nymi spolecznymi reprezentacjami, wlasne odmienne definicje be-
dace wynikiem ich indywidualnego doswiadczenia®. Wypowiedzi
drugiej grupy autoréw komentarzy online mozna uznaé¢ za te
z pierwszego poziomu spotecznych reprezentacji niepelnosprawno-
Sci intelektualnej, oczywiste i stereotypowe. Jak pokazuja poczynio-
ne analizy, owe stereotypowe i oczywiste spoleczne znaczenia nie-
pelnosprawnoéci bardzo ,dobrze sie majg” warunkujac wéréd oséb
je powielajacych spoteczng niechec i petng pogardy wyzszosé. Wy-
powiedzi pierwszej grupy autorow, ktorzy tworza wlasne i od-
mienne sposoby interpretacji i wchodza w dyskusje oraz spory
z reprezentantami znaczen oczywistych, maja jeden podstawowy
cel zmieni¢ znaczenia, a wraz z nimi negatywne spoteczne praktyki.
Scieranie pogladéw, jak obserwujemy, trwa juz bardzo dlugo,
a poziom pierwszy reprezentacji spotecznych ma sie bardzo dobrze.
Uwazam, ze dyskurs w przestrzeni internetu pozbawiony jest po-
prawnosci politycznej, gdyz jego uzytkownicy sa anonimowi i mo-
ga bez skrepowania wyraza¢ swoje poglady. Ten fragment komen-
tarzy odnalezionych w sieci, moim zdaniem, ukazuje bardzo
aktualne sposoby spotecznego rozumienia niepelnosprawnosci inte-
lektualnej i pewna réznorodnoé¢ stanowisk, ktore jednak ulegaja
polaryzacji. Niepelnosprawnos¢ intelektualna przestaje by¢ obco-

8 Por. A. Gustavsson, E. Zakrzewska- Manterys, op. cit.
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Scig i nadal nig jest. Czlowiek z niepelnosprawnoscia intelektualng
jest dyskryminowany w przestrzeni publicznej i jest w niej akcep-
towany. Ma on prawo do zycia i jako bezuzyteczny zjadacz chleba,
marnujacy spoteczne pienigdze tego prawa jest pozbawiany. Nego-
cjowanie i konstruowanie znaczeri niepelnosprawnosci intelektual-
nej, doswiadczanie spotkania z tym Innym, oswajanie sie z jego
odmiennoécig, to zadania wrecz codzienne, przynalezace do prze-
strzeni zZycia spolecznego. Badanie owych znaczeni i dyskurséow
w codziennie zmieniajgcej sie rzeczywistosci musi sie dzia¢ ciggle
od nowa, bo przywolujac po raz kolejny poglad A. Gustavssona,
wiele dowodéw wskazuje na to, ze codzienne zycie ludzi uposle-
dzonych zalezy od znaczen jakie inni przypisuja ich uposledzeniu®>.
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