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Abstract

In the translatological perspective, the pluricentricity and
big number of standard varietes of the Spanish language is
a challenge, especially at the semantic and lexical level, as
well as the phonetics and pragmatics are concerned. This
study is an attempt to present the complexity and
multidimensionality of the problem. On the basis of
selected specific examples, the paper shows how the ability
to recognize and distinguish specific geolects equips a
translator/interpreter of Spanish with the tools of effective
communication and a culture oriented interpretation.

Przeklad specjalistyczny — jako zjawisko i proces sam w sobie — stwarza
dylematy zwigzane z réznymi uwarunkowaniami jezykow i kultur.
Pozycja thumacza jezyka hiszpanskiego jest szczegdlnie niekomfortowa, co

jest spowodowane wieloécia standardowych wariantéw regionalnych tego
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jezyka. Policentryczno$¢ jezyka hiszpanskiego wynika zaréwno z ogromniej
liczby jego uzytkownikow, jak i rozleglo$ci obszaru jego stosowania
iznacznych odlegloSci miedzy poszczegbélnymi obszarami, gdzie
ksztaltowaly sie geolekty, rozumiane jako warianty diatopiczne tego samego
jezyka.

Wedlug raportu Instytutu Cervantesa na $wiecie jest niemal piecset
milion6w: natywnych uzytkownikéw jezyka hiszpanskiego (Fernandez
Vitores, 2018: 6-8). Dziewie¢ dziesigtych z tej liczby to populacja krajow,
gdzie hiszpanski jest jezykiem urzedowym, sa to uzytkownicy dwudziestu
jeden ustandaryzowanych wariantéw geograficznych tego jezyka. Jezyk
hiszpanski mozna bez watpienia zaliczy¢ do jezykow policentrycznych,
stwarzajacych wyzwanie w perspektywie translatologicznej, szczego6lnie na
poziomie semantyczno-leksykalnym, a w przypadku przekladu ustnego
takze fonetyczno-fonologicznym i pragmatycznym. Niniejsze opracowanie
stanowi probe przedstawienia zlozonoSci i wieloplaszczyznowosci
problemu. Prezentowane zagadnienia dotycza zaré6wno przekladu ustnego
jak i pisemnego, jednak przedstawiany material koncentruje sie w glownej

mierze na thumaczeniach pisemnych.

1. Hispanofonia

Wspélnota jezyka hiszpanskiego rozciaga sie na bardzo rozleglym
terytorium, obejmujacym gléwnie: Poétwysep Iberyjski, kraje obu Ameryk od
Meksyku na pdélocy az po Argentyne na poludniu, a takze Gwinee
Rownikowa, Sahare Zachodnig, pé6inocnoafrykanskie miasta Ceuta i Melilla,

azjatyckie Filipiny oraz, co nie bez znaczenia, liczne obszary USA-=.

1 Wg opracowanych na podstawie oficjalnych spiséw danych przytaczanych przez raport Instytutu
Cervantesa na grupe rodzimych uzytkownikéw hiszpanskiego (lacznie z uzytkownikami
dwujezycznymi) sktada sie 434.875.921 0s6b w krajach hiszpanskojezycznych i 45.353.721 0s6b w
krajach, gdzie jezyk hiszpanski nie ma statusu jezyka urzedowego (Fernandez Vitores, 2018: 10).

2 Warianty hiszpanszczyzny w krajach, gdzie jezyk ten nie ma statusu jezyka urzedowego, sa
interesujace z punktu widzenia geografii lingwistycznej, niemniej nie wydaja sie istotne dla
tlumaczenia specjalistycznego, glownie dlatego, ze — co do zasady — nie bedac wariantami
urzedowymi, nie generuja tekstobw mogacych by¢ przedmiotem takiego przekladu.
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Diatopies jezyka hiszpanskiego przedstawia sie najczes$ciej (Hualde i in.,
20009: 438-439) w podziale na nastepujace strefy regionalne:
- hiszpanski peninsularny, zwany w samej Hiszpanii kastylijskim (w celu
odroznienia od pozostalych oficjalnych jezykéw Hiszpanii), stosowany na
Potwyspie Iberyjskim, Balearach, Wyspach Kanaryjskich;

- hiszpanszczyzna Meksyku i Ameryki Srodkowej (Gwatemala, Salwador,

Honduras, Nikaragua, Kostaryka, Panama);

- hiszpanski karaibski (Antyle, Wenezuela, atlantyckie wybrzeze Kolumbii);

- hiszpanszczyzna andyjska (Kolumbia, Peru, Boliwia, Ekwador, czes¢
Wenezueli i polnocno-zachodnia Argentyna);

- hiszpanski rioplatenski (Argentyna, Urugwaj, Paragwaj);

- hiszpanski chilijski (Chile)4.

Jesli przesledzi¢ historie jezyka hiszpanskiego i stosunku badaczy tego

jezyka do latynoamerykanizméws, jaki prezentowali wielcy filolodzy
hiszpanscy tacy jak Menéndez Pelayo, Américo Castro, a nawet latynoscy,
tacy jak Andrés Bello, do niedawna posrdéd jezykoznawcow, szczegoblnie
dialektologow, panowal poglad, ktory dzi§ nazwaliby$émy kolonializmem
jezykowym, przymusowa ,kastelianizacja” lub po prostu supremacja
wariantu z Hiszpanii (i to tego jednego: kastylijskiego). Niemniej, od drugiej
polowy XX wieku nie ma juz watpliwosci, ze jezyk hiszpanski to jezyk o wielu

standardowych odmianachs.

3 W rozumieniu ogblnym (Coseriu, 1981).

4 Powyzsza klasyfikacja jest ogdlna i daleka od doskonalodci, jednakze dotychczasowe badania
dowiodly, ze podzial wariantéw hiszpanszczyzny ze wzgledu na poszczego6lne kryteria (np. fonetyczne,
morfologiczno-fonetyczne, skladniowo-leksykalne) — metodologicznie wlaéciwszy — bez
jednoczesnego uwzglednienia ogélu podobienstw i zbieznoSci, albo wplywu wspoélistniejacych
jezykow, nie obejmowalby calosci zjawiska geolektalnej roznorodnoéci jezyka hiszpanskiego. Zob.
Pottier (1992: 283-295) i zawarte w tamze referencje.

5Hiszp. americanismos — termin oznaczajacy stowa wlaéciwe hiszpanszczyZznie latynoamerykanskiej,
zaréwno pochodzace z jezykow indianskich, jak i powstale na gruncie amerykanskich wariantow
jezyka hiszpanskiego (zob. Diccionario de la Real Academia Espafiola [DRAE]:
https://dle.rae.es/?id=2KBbsFD).

6Wskazuja to takze polscy badacze, np. Szalek, 2013.
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2. Geolekty

O tym, ze zaden z geolektow nie jest mniej standardowy od pozostalych
Swiadczy istnienie w krajach hispanofonskich odrebnych Akademii Jezyka
Hiszpanskiego. Uznanie faktu, ze standardy te podlegaja stalemu
regionalnemu réznicowaniu, rzadza sie r6znymi zasadami gramatycznymi,
a takze maja rozne zasoby leksykalne w obrebie tego samego jezyka,
odzwierciedlito powolanie w Meksyku w 1951 roku Stowarzyszenia
Akademii Jezyka Hiszpanskiego [Asociacion de Academias de la Lengua
Espafiola - ASALE]. ASALE zrzesza 22 organizacje zajmujjce sie
normatywizacja i kodyfikacja jezyka hiszpanskiego w poszczeg6lnych
krajach, a jej statutowym celem jest ,utrzymanie integralnosci i wspieranie
dalszego wzrostu i rozwoju jezyka hiszpanskiego” (Statut ASALE art. 7).

Geolekty stanowia wzorce jezykowe na poszczegbdlnych obszarach
wystepowania idotycza wszystkich rejestrow jezyka (Alvar, 1996:6).
Akademie jezyka  poszczegblnych  krajéw  hiszpanskojezycznych
wspolpracuja ze soba, monitorujac zachodzace procesy jezykowe i generujac
wspolne zasoby i stownikiz. Dzieki postepujacej globalizacji i dostepnosci
zasobdw coraz wyrazniej wida¢ skale regionalnej wariantywnos$ci jezyka
hiszpanskiego.

Jak juz powiedziano, z punktu widzenia lingwistycznego (polityki
jezykowej) ispolecznego (poprawnosci politycznej), w hispanofonii XXI
wieku nie promuje sie jednego obowigzujacego standardus. W
konsekwencji, wspolczesna wyrazna diatopia hiszpanszczyzny staje sie
czynnikiem, ktory moze spowodowaé liczne dylematy w dziedzinie
przekladu.

Ze wzgledu na terytorialny zasieg jezyka hiszpanskiego regionalne

odmiany jezyka (zwane geolektami lub wariantami diatopicznymi, czy tez

7 Np. Diccionario de americanismos, Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola, Santillana,

Madryt 2010.

8 Por. sytuacje j. portugalskiego, np. Wolarska A., Traktaty miedzynarodowe vs. produkt,
w: Norma a uzus II przeklad specjalistyczny w perspektywie globalizacji, Wydawnictwo
Naukowe UAM 2017, Red.: Walkiewicz B., Kesicka K., s. 159-168.
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wariantami horyzontalnymi) wykazuja duze zréznicowanie zaréwno w
jezyku potocznym jak i normie poprawnos$ciowej. Piramida jezykowa

wskazuje, ze réznice w rejestrze moéwionym sa wieksze.

Lengua
A «acrolecto»
(variedad mas
estandar), «<norma

clase alta, culta»

clases medias

clases obreras,

«norma popular»,
rurales

«rural», «basilecto»
(variedad menos
estandar)

VARIACION SOCIAL

< >

VARIACION REGIONAL Y GEOGRAFICA

Rys. 1. Piramida jezyka wskazujaca relacje diatopii, diastratu i diafazy jezyka
hiszpanskiego (Ramirez, 1996: 37).

Jak mozemy zaobserwowa¢ piramida przedstawia stosunek wariantow
diatopicznych (wskaznik poziomy) do wariantow diastratycznych,
zroznicowania spolecznego (wskaznik pionowy); gbérna czeS¢ piramidy
obrazuje wyzsze warstwy spoleczne (lewa strona) oraz norme jezykowa
(akrolekt), natomiast dolna cze$¢ piramidy to nizsze warstwy spoleczne

(np. robotnicza) oraz bazylekt.

Wariantywnos$¢ na poziomie podsystemow jezyka

Gdy jezykiem postuguje sie populacja na bardzo rozleglym obszarze, ma
on tendencje do widocznego réznicowania sie ze wzgledu na polozenie
geograficzne. Z kolei komunikujac sie wznanym jezyku, lecz w nowym
kontekscie geograficznym, stajemy przed konieczno$cig dostosowania sie —
w roznym zakresie — do lokalnego wariantu. Oznacza to gtéwnie zapoznanie
sie i stosowanie nowych zasoboéw semantyczno-leksykalnych lub znanych
zasob6é6w w nowym kontekscie, uzusie.

W przypadku jezyka hiszpanskiego jego regionalne standardy wykazuja

roznice w zasadzie we wszystkich podsystemach jezyka oraz jego rejestrach:
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a) fonetyczno-fonologicznym (np. zjawisko seseo, yeismo);

b) gramatycznym (np. zwiekszone uzycie zaimkéw dopemhmieniowych,

zamienne stosowanie zaimkéw dopeklienia blizszego i dalszego,
niestosowanie drugiej osoby liczby mnogiej w paradygmacie czasownika,
voseo, odmienne normy stosowania czaséw gramatycznych);

c¢) leksykalnym (zob. liczne glosariusze i zestawienia, np. przytaczane w
niniejszej pracy lub dostepne powszechnie w sieci).

Nie bez znaczenia jest takze wplyw jezykéw wernakularnych, jezykéw grup

emigranckich lub jezykow wspoloficjalnych, a takze postepujace wraz z
globalizacja, lecz odmienne w poszczeg6lnych wariantach, stosowanie
anglicyzméw.
W przypadku wariantéw latynoamerykanskich mozna zaobserwowa¢é takze
wystepowanie swego rodzaju archaizmoéowe leksykalno-semantycznych
(cobija jako manta, carro jako coche, alberca jako piscina, aretes jako
pendientes, cmande? jako écomo?, merced jako usted).

Jednocze$nie nie nalezy zapomina¢ o réznicach w wariantach na

poziomie emfazy oraz réznicach wynikajacych z odmiennej estetyki. Tu

przykladem moze byé stosowanie deminutywow lub pragmatyka
wypowiedzi i grzeczno$¢ jezykowa, jak ta na przyklad, nakazujaca
Meksykanom odpowiadaé¢ calym zdaniem i udziela¢ odpowiedzi na zadane
pytania, nawet gdy nie maja stosownej wiedzy. Stanowi to problem gléwnie
w przekladzie ustnym (np. éQué hora es? Pues mire, no sabria decirle, creo
que serian las tres o antes).

Rozpoznanie konkretnych geolektow jezyka hiszpanskiego oraz
umiejetnos¢ ich rozréznienia wyposazaja thumacza w narzedzia skutecznej
komunikacji oraz wlasciwej interpretacji wrazliwo$ci jezykowej i kulturowe;j

nadawcy/odbiorcy.

9 Chodzi o taki zasob, ktory jest postrzegany jako dawny w wariancie europejskim.
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3. Material i metoda

Material badawczy niniejszej pracy zostal uzyskany z obserwacji wlasnej

oraz translatorskiej praktyki autorek. Za zrodla oraz referencje postuzyly
rowniez: Corpus de Referencia del Espanol Actual (CREA) RAEw oraz
stowniki amerykanizmoéw Diccionario de americanismos (2010),
Diccionario del habla de los argentinos (2003), Nuevo diccionario de
americanismos. Tomo I, Tomo II (1993), Diccionario del espafiol usual en
Meéxico (2002), Nuevo diccionario de costarriqueriismos (2007).
Wybrane pulapki translatorskie pojawialy sie w przekladach z jezyka
hiszpanskiego na jezyk polski i zwigzane sa gléwnie z wlaSciwym
rozpoznaniem geolektu. Dodatkowo wskazujemy takze przypadki przekladu
na jezyk hiszpanski, gdzie oprocz wlasciwego rozpoznania geolektu
odbiorcy, zasadniczym dylematem tlumacza staje sie wybdér miedzy
podjeciem arbitralnej decyzji o zastosowaniu ktorego§ wariantu
(niekoniecznie thumacz zna je wszystkie, nie zawsze wie, kim jest odbiorca),
stosowaniem znanego sobie geolektu, a préba wygenerowania tak zwanego
wariantu neutralnego (wymaga to odpowiedniej §wiadomos$ci réznic na
poziomie podsystemdéw jezyka i pragmatyki oraz licznych kontekstow
kulturowych).

W badanym obszarze rozstrzygania probleméw réznych odmian
hiszpanszczyzny warto skorzystaé z perspektywy, jaka daje lingwistyka
kulturowa. Polska szkola etnolingwistyczna (Anusiewicz, 1994) wskazuje na
role jezyka w ksztaltowaniu obrazu otaczajacej nas rzeczywisto$ci i w
sposobie jej wyrazania, a w konsekwencji podkresla wielo$¢
konceptualizacji poszczegbdlnych pojeét. Stad za kluczowa uwazamy
szczegblng wrazliwo$é tlumacza jezyka hiszpanskiego na zréznicowanie

geolektalne i dostosowanie sie do wlasciwego wariantu lub ,neutralizacje”

10 Autorki korzystaly rowniez z Corpus del Espafiol del Siglo XXI (CORPES, wersja 0.9) RAE, jednak
ze wzgledu na jej testowy charakter nie pojawia sie ona w niniejszym opracowaniu.
11 Zob. tez Palmer, 1996.
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wariantu, ktory dla nadawcy/odbiorcy tlumaczonego tekstu moze by¢

kulturowo nieprzyjazny.

4. Pozycja thumacza wobec hiszpanskiego jako

jezyka policentrycznego

Liczne glosariusze i slowniki (zob. bibliografia) dostarczaja zasobow
Swiadczacych o policentrycznosci hiszpanszczyzny na poziomie jezyka
potocznego. Naturalnie, dla tlumacza tekstow specjalistycznych
najistotniejsza pozostaje uwazno$¢ na zréznicowanie jezyka na poziomie
norm poprawnos$ciowych oraz wspomnianej emfazy i wrazliwosci
jezykowej.

Pierwszy z dylematow pojawia sie w zasadzie wraz z samym terminem
okreslajacym jezyk. W zaleznoSci od estetyki konkretnego wariantu, termin
espariol lub castellano — na okreslenie jezyka hiszpanskiego — stosuje sie
wymienne w niektorych krajach (Kolumbia, Wenezuela), w innych za$ tylko
esparniol (Meksyk, kraje Ameryki Centralnej) lub tylko castellano
(Argentyna, Urugwaj, Chile). Kwestia ta zalezy od utrwalonego uzusu,
niejednokrotnie zbudowanego juz w XIX na opozycji do kraju-metropolii.
W Hiszpanii z kolei termin castellano, zgodnie z norma poprawnos$ciowa
Real Academia Espafiola (RAE) (zob. Diccionario de la Lengua Espafiola —
DLE, 2017) powinien by¢ uzywany tylko, gdy stoi w opozycji do pozostalych
jezykéw urzedowychrz.

4.1. Pulapki leksykalno-semantyczne
Przede wszystkim, w pierwszym kontakcie regionalne zréznicowanie jezyka
hiszpanskiego wprowadza nas w pulapki leksykalno-semantyczne. Liczne
ich zestawienia mozna poznaé¢ w rozmaitych glosariuszach. Powszechnie
znane pary diatopiczne to durazno/melocoton, manejar/conducir,

botar/echar, col/repollo, arvejas/guisantes, chavo/pibe. Synonimy, wéréd

12 Zgodnie z konstytucja z 1978 r. sa nimi: galisyjski, baskijski i katalonski.
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ktorych niektére moga byé w innych geolektach odbierane jako archaizmy,
to na przyklad acera/banqueta/vereda, pileta/alberca/piscina, czy tez
redondel/rotonda/glorieta.

Ponizej kilka wybranych przyktadow putapek leksykalno-semantycznych.

a. Pary synonimiczne a przesuniecia semantyczne

Tam, gdzie mamy do czynienia z synonimami, r6znigcymi sie regionalnie
frekwencja uzycia, tlumacz nie napotyka wiekszych probleméw
warsztatowych. Na przyklad meksykanskie platicar i ogblnohiszpanskie
conversar moga by¢ przelozone polskim czasownikiem rozmawia¢. Jednak
juz w przypadku pary brindar/dar (dawac), thumacz musi wiedzie¢, ze
w geolekcie europejskim pierwszy z tych czasownikow od dawna nie ma
zastosowania w tym znaczeniu (i zasadniczo oznacza wznosi¢ toast).
W parze synonimoéw recto/derecho hiszpanski przymiotnik recto (prosty,
rowny) wystepuje w funkeji przystéwka ,prosto” (sigue recto) wylacznie w
Hiszpanii, i trudno oczekiwaé, by uzyto go w tej funkeji w Latynoameryce,
gdzie w zastosowaniu jest derecho (sigue derecho).

Klasyczny juz przyklad pary tomar/coger pomijamy, jako powszechnie
znane tabu jezykowe.

Innych  oczywistych  par  przytoczy¢ mozna  wiele, np:
dormitorio/recamara, apartamento/departamento, sala/salon,
alquilar/rentar, elevador/ascensor, estacionamiento/aparcamiento.
Pamietajacy o regionalnym charakterze tych okreslen thumacz i tak stanie
przed dylematem, gdy przyjdzie mu pracowac¢ nad przekladem na jezyk
hiszpanski materialéw majacych stuzy¢ tak zwanemu szerokiemu odbiorcy.
Jako przyklad zpraktyki wlasnej mozemy podaé¢ prace nad
hiszpanskojezycznym audioprzewodnikiem po polskich zabytkach kultury:s.
Poniewaz trudno o ,neutralizacje” (pozbawienie cech regionalnych), w

sytuacji, gdy kazdy z synoniméw jest nacechowany regionalnie, ttumacz

13 Przeklad na hiszpanski audioprzewodnikdéw po Zamku Krolewskim w Warszawie i Lazienkach
Krolewskich (thum. E. Kwiatkowska-Farys, 2017).
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musi opowiedzie¢ sie po stronie ktéregos$ z geolektow lub tzw. wariantow

globalnych (o czym w dalszej czeSci artykulu).

b. Roznice terminologiczne

Z punktu widzenia tlumacza specjalistycznego réznice terminologiczne
stanowia najciekawsza kategorie: wyksztalcone na przestrzeni ostatnich
dwustu lat odrebne systemy administracyjne i prawne maja bowiem swoje
odzwierciedlenie wterminologii.

I tak, na przyklad, o ile terminy licencia de conduccién, carné o
permiso de conduccion (Hiszpania), licencia de conducir (Argentyna);
permiso de conducir (Meksyk) lub licencia de manejo (np. Kolumbia) —
odpowiadajace temu samemu konceptowi dokumentu upowazniajacego do
prowadzenia pojazdu — brzmia podobnie i maja identyczna strukturew4, to
juz nie jest tak w przypadku libreta de enrolamiento (Argentyna), cedula de
identidad (Chile, Urugwaj, Wenezuela), cédula de ciudadania (Kolumbia),
documento nacional de identidad (Hiszpania), carné electoral (Salwador),
cedula de vecindad (Gwatemala), credencial de elector (Meksyk), libreta
electoral (Peru). Thumacz powinien umie¢ odnie$¢ ten termin do konceptu
dokumentu tozsamosci i zastosowaé wlaSciwie w zalezno$ci od kierunku
tlumaczenia i regionalnego standardu odbiorcys.

Rioplatenskie escribano to notariusz (notario) i poza administracja
argentynska, urugwajska i paragwajska termin ten jest niezrozumialy w
aktualnym znaczeniu. Niemniej escritura to termin okreSlajacy akt
notarialny stosowany juz we wszystkich wariantach jezyka hiszpanskiego,
jak takze acta notarial.

I jeszcze jeden przyklad, tym razem pochodzacy z jezyka mediow, ktory
odnoszac sie do spraw poszczegolnych regionow chetnie czerpie ze specyfiki
miejscowych wariantow jezyka hiszpanskiego. Globalny dziennik

hiszpanskojezyczny El Pais, majacy tak zwane wydanie Swiatowe, gdy pisze

14 Podobienstwo nie jest juz tak oczywiste w przypadku peruwianskiego terminu brevete.
150 czym takze u: A. Wolarska, Réznice kulturowe w aspekcie ttumaczenia specjalistycznego, wyktad
plenarny Konferencja PT TEPiS Przeklad Prawniczy i Specjalistyczny, 8-9.10.2016.
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o korupcji w Argentynie uzyje terminu coima, w Meksyku pago, w Hiszpanii
soborno, a wszystko to oznaczaé bedzie cohecho czyli lapdéwke. Naturalnie
regionalizmy moga pozostaé¢ niezrozumiale, co dokumentuje uzycie
odredakcyjnego synonimu w tekscie, stanowigce wlasciwie przyklad
thumaczenia wewnatrzjezykowego: ,Tradicionalmente los pagos (sobornos)

han salido de Los Pinos a las grandes cadenas”s.

c. Osobliwosci semantyczne

Z praktyki tlumaczenia w obie strony pochodzi dylemat dotyczacy
przekladu toponimu ,,rynek gléwny / rynek Starego Miasta”. Plaza mayor
bedzie zrozumiate tylko w Hiszpanii, dla Andyjczyka to plaza de armas, dla
Meksykanina zoécalo, dla Panamczyka parque. Jes$li thumacz wla$nie
przeklada na hiszpanski przewodnik po polskim miescie, staje przed nie
lada problemem. Czy ekwiwalent, czy thumaczenie opisowe bedzie tu miato
zastosowanie? Z kolei w drugg strone, o ile w przekladzie literackim mozna
zaakceptowaé Plac Broniv, to jednak doslownos$é¢ w przypadku zécalo
(cokol), parque (park) czy plaza mayor (glowny plac) jest w tym wypadku
oczywistym absurdem w przekladzie uzytkowym.

d. Adresatywy i tytulatura

W przekladzie na jezyk hiszpanski nalezy uwazaé¢ na adresatywy,
w stosunku do ktérych postulujemy jak najdalej idaca neutralizacje, czyli
pozbawienie cech regionalnych. W standardach jezykowych poszczegélnych
krajow stosowanie powszechnie zrozumiatych adresatywow, takich jak don,
dona, sefnior, senora, senorita, licenciado, oficial, merced, usted, jest
zasadniczo odmienne i mocno osadzone w miejscowym uzusie. Dlatego na
przyklad nalezy pamietaé, ze anachroniczne dla wiekszo$ci merced do dzi$

jest w uzyciu w niektorych rejonach Kolumbii, meksykanskie don i dofia

16 Zob. J. Garcia, “Meade es un anticlimax” Entrevista a Epigmenio Ibarra, productor mexicano, El
Pais Internacional, 5.01.2018:
https://elpais.com/internacional/2018/01/03/mexico/151502010 8.html.

17 Np. w polskim przekladzie Vargasa Llosy tlumacz, zakladajac odpowiednie przygotowanie
kulturowe czytelnika polskiego, tak wlasnie przelozy plaza de armas.
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odnosza sie juz aktualnie wylacznie do domowego personelu pomocniczego,
a z kolei mocno nacechowana w Hiszpanii sefiorita w wariancie
meksykanskim jest wyrazem szacunku i stosuje sie ten adresatyw przy
zwracaniu do nawet bardzo dojrzalych kobiet. Pomijamy tutaj zwroty
familiarne, ktorych zaséb 1 stosowanie sa zdecydowanie rbzne
w poszczegblnych geolektach, ale ich zroznicowanie jest mniej istotne

zpunktu widzenia przekladu specjalistycznego.

e. Zwroty i frazy idiomatyczne

Na liczne pulapki idiomatyczne narazony jest tlumacz w sytuacji
przektadu Srodowiskowego. Zwrot oznaczajacy doslownie ,co pan kaze”
¢émande? jest w Meksyku najgrzeczniejszym wariantem zwrotu
odpowiadajacego polskiemu ,slucham?”. W pozostalych wariantach
hiszpanskiego nie wystepuje, a ich uzytkownikom wydaje sie zaskakujacym
anachronizmem.

Odpowiadajaca podziekowaniom hiszpanska fraza ,,no hay de que” (nie
ma za co), wuzusie rioplateniskim zwykle sprowadza sie do eliptycznej
formy ,,no” (nie), a w uzusie péinocno i Srodkowoamerykanskim do ,,de que”
(za co), co bez $wiadomosci kontekstu mogloby zosta¢c mylnie
przethumaczone. W europejskim standardzie stosuje sie z wieksza
czestotliwo$cia synonimiczne wyrazenie ,de nada” (za nic), wystarczajaco

krotkie, by nie ulega¢ brutalnej ekonomice wypowiedzi.

4.2. Réznice gramatyczne
W przypadku réznic morfosyntaktycznych miedzy geolektami mamy do
czynienia ze znaczna odmienno$cia nie tylko miedzy wariantem
europejskim, a geolektami latynoamerykanskimi, ale takze mozna
zaobserwowac¢ zasadnicze r6znice miedzy standardami amerykanskimi.
a. Najwiekszy problem dla niewyrobionego tlumacza stanowi zjawisko
voseo. O ile w Kolumbii i Ameryce Srodkowej stosowanie vos

w miejsce til, wraz z wynikajacymi ztego zmianami paradygmatu
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czasownikow, jest cecha rejestru potocznego, w krajach Cono Sur
voseo stanowi standard poprawno$ciowy we wszystkich rejestrach
argentynskiej, urugwajskiej i paragwajskiej hiszpanszczyzny i nie da
sie go ,zneutralizowac” czyli pozbawié¢ cech regionalnych w celu
umozliwienia szerszego zrozumienia.

b. Stosowanie form czasu przeszlego rzadzi sie duzo bardziej
liberalnymi regulami wkrajach Ameryki niz w Hiszpanii,
a czasowniki perfektywne coraz rzadziej wystepuja w rejestrze
potocznym. Stad zastosowanie Pretérito Indefinido (hoy fui)
w miejsce Pretérito Perfecto (hoy he ido) nie bedzie postrzegane
w tych wariantach jako usterka gramatyczna w przekladzie?s.

c. Dla wariantu meksykanskiego charakterystyczne jest stosowanie
deminutywoéw iaugmentatywow. Gléwnie sa to zdrobnienia
afektywne, takie jak tuyito, ratito, ahorita, tempranito.
Niejednokrotnie jednak leksykalizuja sie one i, zwlaszcza
w przypadku przystowkow, nabieraja nowego znaczenia: ahorita to
juz nie ,teraz”, lecz ,wkrétce” (en breve); al ratito (mas al ratito) to

juz nie ,za chwile” lecz ,,za jaki$ czas (troche p6zniej)”9.

4.3. Wladciwy rejestr i emocjonalny poziom
wypowiedzi
Niestety, co juz w pewnej mierze wskazano, uwazno$¢ geolektalna
thumacza jezyka hiszpanskiego nie dotyczy wylacznie znajomos$ci réznic
leksykalnych i gramatycznych. Odmienna stylistyka i zré6znicowane normy
poprawnosSciowe utrudniaja ttumaczowi rozpoznanie wlasciwego rejestru i

emfatycznego poziomu wypowiedzi.

18 Z kolei gramatyczny czas Preterito Perfecto w Amerykach wystepuje w uzusie pragmatycznym
specjalnego uzycia peninsularnego.

19 Odpowiada to przystowkom mas tarde oraz un poco mds tarde w pozostalych
wariantach.
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W przypadku przekladu ustnego, procz sprawnosSci jezykowej,
grzeczno$¢ jezykowa, intonacja i mowa ciala maja niebagatelne znaczenie.
Przyktadowo, hiszpanski ton wypowiedzi jest nie do przyjecia w Meksyku,
a argentynska poufalo$c i natychmiastowe przechodzenie w rozmowie na ty
(nawet w rozmowach oficjalnych) szokuje w dyskursie oficjalnym
w Kolumbii. Z kolei wystepowanie wyrazow nacechowanych emocjonalnie,
zwlaszcza potocyzmoOw, ulatwia tlumaczowi rozpoznanie wlasSciwego

wariantu jezyka hiszpanskiegoze.

5. Hiszpanski wariant neutralny (globalny)

Wobec  wieloSci  wariantbw  normatywnego  standardowego
hiszpanskiego i wynikajacych z tego trudnosci dla thumacza tego jezyka,
w przekladzie specjalistycznym, a zwlaszcza w przekladzie zwigzanym
z nowymi technologiami, w mediach, w przemysle kultury oraz w przemysle
rozrywkowym, od pélwiecza mamy do czynienia z prébami uniwersalizacji
hiszpanskiego. Tak zwany wariant neutralny (neutro) mialby by¢ sposobem
na zaradzenie rozbieznoSciom geolektalnym. Rozbieznosci, ktore rejestruje
panhiszpanski slownik poprawnej hiszpanszczyzny, Diccionario
panhispanico de dudas z roku 2005, sa dzieki pracy leksykologoéw oraz
postepujacej globalizacji w przeplywie informacji, coraz bardziej
rozpoznawane i przyswajane. Nie wynika z nich niestety, bo tez nie moze,
zadna powrotna uniformizacja jezyka (nawet na poziomie normatywnym).

Stad pomysl na stworzenie wariantu neutralnego (zob. Llorente Pinto,
2006) niwelujacego najbardziej niewygodne dla odbiorcy réznice
regionalne. Neutralizacja hiszpanszczyzny rozpoczela sie dzieki
przemystowi kultury, a szczeg6lnie dzieki listom dialogowym filmow

przektadanych z jezykéw obcych oraz producentom telenowel. Obecnie

20Qczywiste odniesienie regionalne bedzie mie¢ miejsce, rzecz lub wydarzenie, ktére jest bacan
(Peru), chévere (Panama, Kolumbia), barbaro (Cono Sur), padre (Meksyk, USA), czyli wzbudzajace
bardzo pozytywne emocje i dostarczajace wrazen. Uwazny tlumacz powinien naturalnie rozpoznac
znaczenie figuratywne takich okreslen, co nie zawsze ma miejsce: np. zdarzaja sie pomylki typu ,jest
bardzo ojcem” (es muy padre).
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wlaéciwie powinniémy mowi¢é o przynajmniej trzech tak zwanych
wariantach neutralnych.

Warianty neutralne tworzone sa dla rozleglych terytoriéw obejmujacych
rozne geolekty, aformuje sie je poprzez wybdr i zastosowanie
najpowszechniejszych na tych obszarach form leksykalno-semantycznych
igramatycznych. Obserwujac tendencje wspolczesnego przemyshu
medialnego mozna wyrézni¢ ich najistotniejsze cechy:

a) w miare mozliwo$ci unikajg terminéw jednoznacznie kojarzonych
z konkretng lokalizacja (takich jak np. moévil, ordenador — stosowane tylko
w Hiszpanii);

b) w zakresie neutralizacji morfo syntaktycznej unikaja charakterystycznego
dla Cono Sur zjawiska voseo;

¢) na podstawie korpuséw oraz glosariuszy wybieraja slownictwo
o najwiekszej frekwencji (zob. przypadek arquero/portero w futbolu);

d) daza do wypracowanie takich modeli wymowy, ktore nie kojarza sie
jednoznacznie z konkretnym wariantem geograficznym: unika sie wiec
odpowiednio seseo lub ceceo, karaibsko-andaluzyjskiego aspirowania
fonemu /s/, czy tez charakterystycznego zjawiska yeismo.

Zneutralizowane warianty sa kolejnymi, ale nieumiejscowionymi,
odmianami hiszpanszczyzny. Ze wzgledu na znaczne zr6znicowanie
geolektalne istnienie jednego globalnego wariantu neutralnego nie jest
mozliwe. Medioznawey (np. Avila, 2006, Petrella, 1998)= i jezykoznawcy
z r6znych krajow hiszpanskojezycznych (Figueroa Saavedra, 2015, Garrido,
2010) wskazuja na przynajmniej trzy: europejski (Hiszpania), rioplateniski

(Argentyna, Urugwaj, Paragwaj) i latynoamerykanski (oparty na geolekcie

meksykanskim wariant wspé6lny dla uzytkownikéw hiszpanskiego
w Meksyku, USA, Ameryce Centralnej ipozostalych krajach Ameryki

Poludniowej).

21 Zob. takze opinie zamieszczone w: Cortés Bargall6 Luis, Carlos Mapes, Carlos Garcia Tort, 1998,
La lengua espaiiola y los medios de comunicacion, Siglo XXI, Meksyk - szczeg6lnie IT tom publikacji,
po$wiecony jezykowi telewizji.
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Duza zaleta idei wariantu neutralnego jest popularyzacja standardow
jezykowych. Warianty neutralne paradoksalnie przyczyniaja sie takze do
rozpowszechnienia i  zwiekszenia rozpoznawalno$ci najbardziej
charakterystycznych regionalizméow. Warto jednak pamietaé, ze
pomocnicza, cho¢ upraszczajaca neutralizacja geolektow jezyka
hiszpanskiego nie zwalnia tlumacza z uwazno$ci istalego treningu

jezykowo-kulturowego.
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