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Abstract

My considerations concern the historically developed attributes of
Russia, understood as a unique civilization formation, which is also
the subject of intellectual conceptualization in Russian philosophical
thought. Autotelism is characteristic of this thought, which means that
the dominant subject of philozophizing by Russian thinkers is Russia
itself, its identity and future, and above all the essence Russianness.
Russian philosophy remains a reaction to the ‘Enlihgtenment shock’
that Peter I the Great gave Russia and the Russians, and is invoved in
the formulation of the so-called the Russian idea, i.e. diagnosing the
civiliztional state of Russia, creating an axio-concept of its
development and looking for ideas for Russia’s creative presence in
Europe. Self-images of Russian identity are contained in the concepts
and style of thinking as well as in axiometaphysical and axiolinguistic
image of the world. Russianness has remained the main topos of the
intellectual culture of Russia, including emigrant thinkers.

I.

Rozmawiajac ze znawcami problematyki rosyjskiej konstatuje ich zszokowanie
aktem militarnej agresji Federacji Rosyjskiej (FR) na Ukraine. Co wiecej,
emanuje z ich wypowiedzi poczucie zalu z przyczyny swoistej zdrady, ze strony
aktualnych wladz FR, wobec generalnie pozytywnych nastawien zawodowych
rusycystow wobec kultury rosyjskiej. Samemu nie bedac rusoznawca i
zetkngwszy sie — z racji pragmadydaktycznych - z rosyjska mysla filozoficzno-
spoteczno-polityczng zaledwie 10 lat temu, a wiec pozostajac wobec Rosji w
pewnym metazdystansowaniu poznawczym, nie uwazam obecnego
postepowania FR za fenomen dla tego panstwa nadzwyczajny, czy nawet
nietypowy. Wojna jest bowiem dzialaniem racjonalnym — w relatywizacji owej
racjonalno$ci do glebokich aksjo-metafizycznych przestanek, o ktérych niniejsze
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rozwazania traktuja — w polityce Rosji od setek lat, jest sposobem istnienia
Rosji, a jako geopolityczna praktyka tego panstwa ma w istocie charakter
religijno-mesjanistyczny, sama za§ rosyjsko§¢ pozostaje  swoistym
narcystycznym sacrum.

Zastanawiajace jest dlaczego rosyjskiej mysli filozoficznej, reprezentowane;j
wszak przez wybitnych intelektualistow (by wymieni¢ przykladowo Piotra
Czaadajewa, Wlodzimierza Solowiowa, Iwana Kiriejewskiego, czy Mikolaja
Bierdiajewa), zorientowanej metafizycznie i zawierajacej w sobie istotny
komponent teologiczny, nie uwaza sie na niwie humanistyki za epistemicznie
oryginalny model filozofowania obok styléw anglosaskiego, francuskiego i
niemieckiego, ktore zréznicowaly sie w okresie O$wiecenia, a wiec wtedy gdy
nowoczesna rosyjska mys$l filozoficzna zaistniala. Przyczyna, moim zdaniem,
jest tejze mysli wsobnos$é, swoisty ‘autyzm’; to iz dominujacym przedmiotem
filozofowania rosyjskich myslicieli jest sama Rosja, jej tozsamo$¢ i przysztosé, a
nade wszytko istota rosyjskosci. Filozofowanie rosyjskie (przekazywane takze w
formach literackich i publicystyce) jest zorientowane autotelicznie, stanowiac
reakcje na ‘szok o$wieceniowy’ jaki Rosji i Rosjanom zgotowal Piotr I Wielki i
angazujac sie w tworzenie tzw. rosyjskiej idei, czyli diagnozowanie stanu
cywilizacyjnego Rosji, kreowanie aksjokoncepcji jej rozwoju i szukanie
pomystow na tworcza obecno$¢ Rosji w Europie; w tworzenie swoistego
intelektualnego marzenia o specyficznym modelu kulturowym Rosji i zarazem
jej miejscu w interaksjosferze spoleczenstw $wiata. Rosyjsko$¢ pozostata
glbwnym toposem intelektualnej kultury Rosji (w tym u myslicieli
emigracyjnych) do dzis.

W tym nurcie pojawilo sie spektrum konceptualizacji wspomnianej idei,
pojeciowych uje¢ rosyjskosci 1 pomystow na funkcjonowanie Rosji,
dokonywanych przez rosyjskich filozofow, naukowcow (szczegblnie
historykow), literatow, teoretykow i praktykow polityki oraz wojskowosci.
Autoobrazy rosyjskiej tozsamos$ci zawarte sa tak w pojeciach, jak i stylu
mys$lenia, w aksjometafizycznym i aksjojezykowym obrazie Swiata, wszak mir to
takze normatywny stan jezykowego uporzadkowania i parametryzacji
rzeczywisto$ci. Wylonily sie z tych rozwazan znane dzi§ koncepcje:
slowianofilstwa i panslawizmu (takze w wersji imperialistycznej),
okcydentalizmu, bizantynizmu, poczwiennictwa, czy dominujacego ostatnio
euroazjatyzmu. Tozsamo$¢ rosyjska mozna ujac¢ jako fenomen historiozoficzny,
kreowany formami kultury wysokiej i jako transpokoloniowo utrwalony — a
nawet zinstytucjonalizowany - spos6b my$lenia, takze pod wplywem silnych
osobowosci przywddczych (np. Piotr I, Katarzyna II, J. Stalin, M. Gorbaczow,
W. Putin).!

I Mam tu na my§li, np. Juraja Krizani¢a (1618-1683), Grigorija Kotoszychina (1630-1667), Dymitra Golicyna (1665-
1737), Wasilija Tatiszczewa (1686-1750), Piotra Szuwatowa (1711-1762), Grigorija Potiomkina (1736-1791),
Alaksandra Biezborodke (1747-1799), Siemiona Mordwinowa (1754-1845), Fiodora Rostopczina (1763-1826),
Mikotaja Karamzina (1766-1826), Dymitra Golicyna (1771-1844), Michaita Spieranskiego (1772-1839), Pawta
Pestela (1793-1826), Aleksandra Hercena (1812-1870), Michaita Katkowa (1818-1887), Mikotaja Danilewskiego
(1822-1885), Mikotaja Czernyszewskiego (1828-1889), Piotra Lawrowa (1823-1900), Konstantina Leontiewa (1831-
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Analizujac poglady reprezentatywnych myslicieli, ktore historycznie zaistnialy
w obiegu zrédel pisanych, a takze dzialania i ich uzasadnienia ze strony elit
politycznych w Rosji od czaséw Piotra I, ktoérego tylez proeuropejskie, co
brutalnie wprowadzane reformy przyjmuje za cezure dla moich rozwazan,
zaproponuje pie¢ syntetycznych — a wiec o szerokim spektrum konotacyjnym, w
ktorym obecne sg bliskoznaczne semantycznie odniesienia — metapojeé,
desygnujacych atrybuty tworzace abstrakcyjna strukture rosyjskosci. Pomijam
(z braku stosownych kompetencji) rozwazania kulturoznawczo-socjologiczne i
prowadze narracje w metaforycznej stylizacji psychologicznej, traktujac Rosje
jak osobe, przy czym 6w quasi-personalizm odnosze do podmiotu zbiorowego za
jaki przyjmuje elity intelektualne Rosji. Rosyjsko$¢ pojawi sie w tym ujeciu jako
rodzaj traumy: obsesyjnego poszukiwania swego miejsca w kulturze
europejskiej, bedacej dla Rosji od zawsze obiektem gniewnej zazdroSci.

II.

Wystarczy spojrze¢ na mape $wiata, by skonstatowa¢, iz Rosja to kontynent.
Pierwszym ze wspomnianych atrybutéw jest zatem uderzajaca wielkos$¢, przy
czym nie tylko jako kategoria terytorialna, lecz takze mentalna i historyczno-
geopolityczna. Rosyjsko$¢ to bezgraniczno$¢ i glod samej wielkosci oraz
mys$lenie typu przestrzennego, zawsze z makroperspektywy zamierzen i dziatan
w jakiejkolwiek dziedzinie. Pojawia sie tu tozsamo$¢ projekcyjno-dazeniowa,
bedaca ciaglym niezrealizowaniem, pozwalajagcym mobilizowaé spoleczenstwo,
majace owa tesknote za przestrzenia wdrukowang w kulturowa Swiadomos¢
zbiorowa. Wielko$¢ to zarazem przeklety przymus bycia wielkim mocarstwem.
Stad imperialna ekspansywno$¢, zapoczatkowana przez Iwana Groznego, jawi
sie jako cecha konstytutywna rosyjskosci. W konsekwencji rozpad imperium,
ktérego ostatnim wecieleniem byl ZSRR (nazywany takze ZSRS), to rozpad
rosyjsko$ci utozsamianej w polityce FR z rosyjskim kregiem (mirem)
jezykowym, wbrew przynalezno$ciom historyczno-etnicznym czy religijnym
poszczegblnych populacji ludnoéci rosyjskojezycznej; w tymze horyzoncie
myS$lowym pozostaje tez przekonanie o homomorficznosci rosyjskosci z jadrem
slowianskosci.2

Autoteliczny kult rosyjskiej wielkosci generuje destrukcyjne dla samych Rosjan
konsekwencje, wszak gigantycznego obszaru zawierajacego potencjal ludzki i
bogactwa naturalne trzeba bronié¢. Rosja byla historycznie panstwem bez murow
— co bylo szczegdblnie istotne na jej zachodnim (Szwecja - Polska - Turcja)
skrzydle terytorialnym — stwarzajacych mniej lub bardziej ztudne warunki
bezpieczenstwa. Zatem musiala udowadnia¢ i potwierdza¢ swa wielkos¢
geopolityczng w sposOb bezposrednio militarny. Rosyjsko$é realizuje sie w
tesknocie za ostateczna epifania wielkos$ci obszarowej, kulturowej (w tym
religijnej) i ustrojowo-politycznej, ale tym samym w utrzymywaniu stanu

1891), Wasilija Kluczewskiego (1841-1911), Sergieja Witte (1849-1915), Piotra Stotypina (1862-1911), Iwana Iljina
(1883-1954), Gieorgija Wiernadskiego (1887-1973), Aleksandra Solzenicyna (1918-2008)
2 Przypomnijmy tu tylko, iz tradycyjna mila rosyjska to 7490 metrow.
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masowej, spolecznej w nia wiary, czyli stanu niespeklnienia, nienasycenia, a
zarazem resentymentu wobec cywilizacji lacinskiej, czyli w praktyce Europy
zachodniej, na tle utraconej politycznej roli Rosji, ktéora odgrywala ona w
Europie w pierwszej polowie XIX i drugiej XX wieku.

Rosyjskie myslenie geopolityczne oraz §wiadomos$é potoczna skazone sag tak
zwanym bledem naturalistycznym: ‘estem duza, wiec mam prawo (nalezy mi
sie)’. Wielko$¢ zrodzita pr6znos$¢, megalomanie i pretensje, iz §wiat Zachodu nie
dostrzega — opartej na falszywym autoobrazie aksjologicznym — duchowej
nadzwyczajnoSci Rosji. Zaistnial trwaly rosyjski dysonans poznawczy w
zetknieciu z utylitarno-techniczna cywilizacja lacinska, co wzmaga
dowarto$ciowywanie sie w militaryzmie: rosyjski logos przegrywa bowiem z
europejskim ratio. Rosja swa wielko$cia dusi sie, niczym wieloryb wyrzucony na
brzeg (jesli uzy¢ tu prawa Archimedesa jako metafory), zyje w jej jarzmie,
potrzebujac jak wody poklasku ze strony ‘przymusowych sojusznikow’, czyli
panstw politycznie przez nia zdominowanych. Potrzebuje tez ich strachu w
formie politycznej adoracji, dowarto$ciowujac sie w ten spos6b w kontekscie
cywilizacyjnej (w tym technicznej) slaboSci. Niezbednym komponentem
wyksztalconej przez wieki narcystycznej wielko$ci pozostaje potrzeba
docenienia przez innych. Rosja cierpi na staly niedosyt udziatu — rozbudzonego
politycznie w czasach Aleksandra I — w kulturze europejskiej jako wielkosé
odrebna i alternatywna wobec $wiata Zachodu, ktéry chce aksjologicznie
(ideologicznie) i fizycznie pochlonaé, aby ekonomicznie przetrwaé. Dlatego chce
uzalezni¢ Europe od surowcow, ktore ma na swoim terytorium i uczynic z niej
postusznego klienta.

Bedac cywilizacja ladowo-militarng, Rosja o dostep do akwenéw morskich
dazyla i toczyla wojny. Porty to wszak okna handlowe na $wiat, SciSle zwigzane
z ekonomiczng pulapka wielko$ci, tj. gospodarczym funkcjonowaniem panstwa
z wyprzedazy zasobow naturalnych, bez przetwoérczej warto$ci dodane;j. Jest to
swoista putapka wygody, stymulujaca biernos¢ cywilizacyjng. Od czaso6w Iwana
Groznego, wymieniajacego surowce na zachodnig bron (armaty), kompleks
zapOznienia cywilizacyjnego wobec Zachodu jedynie sie poglebial, a rzekomo
najnowoczes$niejsze wyposazenie i wyszkolenie armii okazalo sie wspoélcze$nie
zaklamanym mitem. Rosja jest nieinnowacyjna i uzalezniona technologicznie od
Zachodu, stad tez dysponuje rozlegla siecig szpiegostwa technologicznego.3

III.

To wspomniany juz militaryzm — nie tylko obronny, ale i ekspansywny —
wymienie jako nastepna ceche rosyjskiej kultury, przy czym nie jedynie jej
wojskowego dorobku technicznego, ale takze sposobu i rutyny rosyjskiego
mys$lenia. Rosyjska tozsamo$¢ pozostaje progresywna, realizujac sie w formie
terytorialnej ekspansji Srodkami militarnymi. W rosyjskiej $wiadomoSci
spolecznej, stymulowanej ideologiczng propaganda ciaglego zagrozenia

3 Inoziemcew, 2020: 120-131, 185
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zewnetrznego, nastapilo zatarcie granicy miedzy wojna a pokojem i wytworzyt
sie permanentny stan wojenny. Rosja najlepiej sie czuje funkcjonujac w napieciu
militarno-politycznym, w ciagglej wojennej grze (obecnie w formie tzw. wojny
hybrydowej), w znacznej mierze o charakterze resentymentowym. Rosja
pozostaje panstwem frontowym totalnie, gdyz jest duza, a musi by¢ duza, aby
przezy¢ z wyprzedazy naturalnych potencjalobw materialowych, zawartych w
tejze wielko$ci. ‘Karmigc sie’ swa imperialna utopig, ktéra po 1991 roku okazala
sie dystopia, rzadzacy Rosja utrzymuja w $wiadomos$ci obywateli tego kraju
ciagla sytuacje ‘bycia pod $ciang, w wyniku rzekomego zagrozenia zewnetrzna —
przedstawiang jako skrajnie agresywna — presja kultury zachodniej, a wiec w
szczegOlnosci  humanistycznego  personalizmu  oraz  liberalnej i
libertarianistycznej jej wersji. Taka trwala mobilizacja propagandowa pozwala
utrzymac¢ monotonie myslenia mas spolecznych i ich przekonanie o shusznosci
polityki wladz panstwowych. 4

Rosjanie sa ‘chorymi na siebie’ introwertykami, pelni réznorodnych
cywilizacyjnych komplekséw i masochistycznego heroizmu opierania sie
‘zachodniemu zh'’, a wiec 2z rosyjskiej perspektywy konsumpcyjnej
bezduchowosci. Potrzebuja moralnego boélu, leczonego opium militaryzmu,
ktoremu towarzyszy strach przed prestizowymi porazkami. Tozsamo$¢ rosyjska
jest znerwicowana i sfrustrowana cigglym niespelnieniem wielkosci i
kompromitacjami militarnymi (Afganistan, Ukraina), gdy nie mozna juz
zwyciezaé poéwiecajgc hekatombe ludzi (jak podczas II Wojny Swiatowej).
Rosjanie wiedza, ze sa tak silni, na ile cywilizacja Zachodu im na to pozwoli, wiec
desperacko bronig swej waznoS$ci. A bunt niemocy sublimuje sie¢ w szantazu
surowcowym, co jest nowa postacia wojny ojczyznianej, gdyz wszelkie embargo
na rosyjskie surowce interpretowane jest w Rosji jako sytuacja koniecznoSci
walki o byt panstwowy juz na wlasnym terytorium.

W rosyjskiej refleksji filozoficzno-spolecznej wskazywana jest wazna, ale
zarazem dwuznaczna rola sily militarnej jako czynnika jednoczacego Rosjan:
dzieki niej zrzucono jarzmo mongolskie, a Rosja uznana zostala z czasem za
mocarstwo militarne, ale jest to ubogi, jednowymiarowy i samozniewalajacy
wklad Rosji do zintegrowanej aksjosfery europejskiej kultury wspolistnienia i
poszanowania réznorodnosci. Dodajmy, iz w §wiadomos$ci Rosjan wyksztatcit
sie historycznie paramilitarny kult sily jako kryterium oceny ludzi, instytucji i
panstw. Kompleks cywilizacyjnej niemocy (inaczej: wielkos$ci nietworczej)
generuje pogarde dla nie do$¢ silnych. Rosyjskos¢ to aksjologia i mitomania sily,
a pokazowy militaryzm maskuje slabo$¢ i strach.s

Iv.

4 Spoteczenistwo rosyjskie przypomina przez analogie — mimo wszystkich historycznych, kulturowych i ustrojowych
réznic — antyczne polis greckie, gdzie obywatele w kazdej chwili byli mentalnie gotowi broni¢ swego panstwa w
sposob wojenny przed kimkolwiek; por. na ten temat: Humboldt, 2002: 104-111

3 [Copleston, 2009: 34, 53 in.], [Bierdiajew, 2003: 114-125; 2006: 199 i n.], [Heller, 2009: 555]
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I wlasnie wielopostaciowy strach uznaje za kolejny atrybut rosyjskosci. Piotr I
otwierajac Rosje na Europe, stworzyl sytuacje konfrontacji i tym samym
reaktywowal rosyjski strach, wpojony uprzednio w warunkach niewoli
mongolskiej, a potem opriczniny Iwana IV, charakteryzujacych sie powszechna
podejrzliwoscia i okrucienstwami. Wspolcze$nie funkcjonujacym dziedzictwem
tamtych czasow, wraz z synergicznym wplywem wielowiekowej tradycji
panszczyznianej, jest spoleczna bierno$¢ i postluszenstwo oraz swoista
‘niewolnicza’ mentalnos¢ Rosjan. Po tamtych doswiadczeniach, wzmocnionych
w okresie stalinowskim, pozostalo skazenie sadyzmem i normalizacja przemocy
jako modulu relacji miedzyludzkich. Zakorzenila sie dehumanizacja,
depersonalizacja, kolektywny strach przed wladza panstwa i jego organéw oraz
~syndrom sztokholmski” w makroskali spolecznej, czyli utozsamianie sie z owa
wladza. A dodatkowo w polityce wewnetrznej trwa po II Wojnie Swiatowej (I
WS) oddzialywanie ideologiczno-propagandowego pielegnowania stanu
zagrozenia tylez militarnego, co kulturowego ze strony Europy lacinskiej, w
historycznym konteks$cie otwarto$ci i nizinno-rOwninnego charakteru
zachodniej czeéci Rosji. Rosjanie boja sie utraty tozsamosSci utozsamianej z
duchowa nadzwyczajnoscia.

Po 1991 roku otrzymali oni historyczng mozliwo$¢ renacjonalizacji panstwa po
dziesiecioleciach zycia w importowanej z Zachodu (z Niemiec) dystopii. Zarazem
jednak rozpad ZSRR, intepretowany jest jako destrukcja mitu imperialnosci,
stad idea ruskowo mira czerpie z idei panslawizmu, ale przede wszystkim oparta
jest na panetnicznej spojni lingwistycznej, a nie prawno-administracyjnej
(panstwowej, federacyjnej etc). Propagandowym odniesieniem tego nowego
nacjonalizmu jezykowego w obecnej ideologii FR stala sie tzw. wielka wojna
ojczyzniana (1941-1945) odrézniana starannie od wkladu ZSRR w II WS.
Tymczasem jezyk uzusu (tj. rosyjski), kléci sie obecnie z tozsamos$cia etno-
historyczng, a takze Swiadomos$cia potoczng spoteczenstw w tych niepodleglych
panstwach, ktére kiedy$ byly skladowymi republikami ZSRR. Dodatkowo
pojawia sie problem tozsamos$ci historyczno-terytorialnej samej Rusi, ktorej
panstwo RurykowiczOw — obejmujace takze tereny dzisiejszej Ukrainy i
Bialorusi — bylo pierwotng forma i identyfikacja.o

Zyjac przez wieki w strachu i ciaglym alercie wojennym Rosjanie nauczyli sie
socjoinzynierii zarzadzania i operowania nim jako instrumentem polityki
wewnetrznej i zewnetrznej. Stan zewnetrznego zagrozenia jest propagandowo —
mozna by rzec ‘narkotycznie’ — pielegnowany, bowiem pozwala mobilizowa¢
spoteczenstwo wokol poczynan wladz panstwowych, stwarzajagc powinnos$é
uczestnictwa w obronie Matki Rosji. A ze wrog czai sie wszedzie, takze w samym
panstwie, stad tradycja (od czaséw Mikolaja I) rozbudowanych shtuzb
bezpieczenstwa i kreowania w §wiadomoSci spolecznej ich tajemniczej mocy i
grozy zainteresowania obywatelem. Rosja stworzyla — siegajacy korzeniami do
panowania Iwana IV Groznego — system ustrojowy totalnej kontroli

¢ Duczko, 2007: 99 in., 169 in.
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spoleczenstwa, ktérego istotnymi, funkcjonalnymi komponentami sa serwilizm
i donosicielstwo, albowiem rosyjski kolektywizm jest hierarchiczny i toczy sie w
nim ukryta walka zniewolonych o pozycje bardziej uprzywilejowane. Na
poziomie modelu cywilizacyjnego w Rosji funkcjonuje typowo azjatycki,
patriarchalny autorytaryzm i biurokratyzm jako sposéb zarzadzania wielko$cia
geo- 1 socjoprzestrzenng. Takze w zmilitaryzowanej polityce zewnetrznej
rozpoznanie szpiegowskie wroga (a moze nim uznaniowo zosta¢ kazde panstwo,
czy organizacja) i dzialania dywersyjne, w tym budzenie strachu, to rosyjska
rutyna nacelowana na uzyskanie przewagi.”

Rosyjsko$¢ to teatr strachu, w ktorym funkcjonuje topos militarnej
rekompensaty poczucia nizszo$ci cywilizacyjnej wobec Zachodu. Rosyjski strach
ma po II WS charakter rewersowany, tzn. stal sie strategia eskalowania
przemocy i grozenia uzyciem propagandowo demonizowanej sity militarnej w
polityce zagranicznej, a takze forme szantazu ekonomicznego (surowcowego).
W praktyce przybiera forme interwencji zbrojnych, gdy wladze Rosji uznaja, iz
wplywy zachodniej aksjologii personalizmu humanistycznego i liberalnej
demokracji zagrazaja jej bezpieczenstwu wewnetrznemu i geopolitycznemu.
Odbywa sie to pod haslami ,przywracania porzadku” (czyli miru),
ynormalizacji” lub ,walki z faszyzmem”, przy czym faszyzm to uabstrakcyjniony
dyzurny straszak. Do$wiadczajac strachu Rosja chce go reaktywnie indukowac.
Retoryka inscenizacji zawiera prezentowanie sie jako ofiara agresji
ideologicznej, ktora wciaz musi sie broni¢, takze w formie militarnego ataku
prewencyjnego. Swiadomo$¢ niedostatkéw cywilizacyjnych i nieatrakeyjnosci
rosyjskiej propozycji ideowej dla Europy, generuje specyficzng ucieczke w
wizerunek i praktyke mocy militarnej, a dawniej takze w technologie kosmiczna.
Rosja desperacko chce by¢ doceniana, co moze $wiadczy¢, iz reforma Piotra I i
wprowadzona przezen do geopolitycznej doktryny Rosji aksjologia sily pozostaja
uznane przez wspolczesne wladze Rosji za niedokonczone.

Rosyjski obraz Swiata jest niezniuansowany i konfrontacyjny: my (prawda
glebokiej duchowosci rosyjskiej) vs oni (technokratyczni konsumpcjonisci
Zachodu). Wynika to z braku tradycji demokratyczno-komunikologicznych w
tworzenia panstwa i stymulowaniu relacji miedzyludzkich; z braku
obywatelskos$ci, czyli deficytowego dobra w powierzchownie o$wieceniowym
prezencie Piotra I dla Rosji. Kazda krytyka ze strony lacinskiego Zachodu jest
traktowana jako agresja i stymuluje ciagle kreowanie sie na strone zagrozong i
zwrotne zadania gwarancji bezpieczenstwa. Przypomnijmy tu koncepcje Piotra
Czaadajewa, ktory diagnozujac cywilizacyjne rozdroze Rosji w XIX wieku i
préobujac syntetyzowaé racje slowianofili i okcydentalistow dostrzegl
kulturotworcza szanse Rosji w nadaniu jej konceptualnie statusu ,czystej
mozliwo$ci”, niczym niezapisanej jeszcze karty przyszloSci, ktéra moglaby
czerpa¢ z zachodnich osiggnie¢ asymilujac je na rzecz wzbogacania wilasnej
tradycji duchowej i stworzy¢ nowa propozycje ideowa o profilu chrzescijaniskim

7 Por. Heller, 2009: 526
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dla calego $wiata. Préba realizacji nowoczesnej, liberalnej mutacji tej idei przez
M. Gorbaczowa nie powiodla sie, a kwestig do osobnej dyskus;ji jest, czy bylo to
spowodowane nieprzystawaniem mentalno$ci rosyjskiej do wymogow
demokracji i wolnego rynku oraz brakiem tradycji i do$wiadczenia w tych
sferach, czy — jak sugeruje prof. Andrzej Walicki — nieuczciwoS$cig intencji
zachodnich doradcow, dzialajacych w okresie pieriestrojki skrycie na rzecz
oslabienia Ros;ji.8

V.

A z kolei chrzeScijanski, a Scislej chrystianistyczo-uniwersalistyczny ideal
aksjologicznej wszechjednosci ludzkosci, pod $wiatlym przewodem Rosji, to
przemozny topos rosyjskiego filozofowania, ktéry jednakze nie byt koniecznie
powigzany =z politycznie nacechowanymi nurtami panslawizmu czy
okcydentalizmu, lecz stanowil oryginalng inicjatywe rosyjskich intelektualistow
na poziomie wizji makrokulturowej z Rosja w roli glownego podmiotu
inicjatywnego w posto$wieceniowej erze rozwoju Swiata. Wlasnie religijnosc¢ i
mesjanizm identyfikuje jako przynalezne do repertuaru konstytutywnych cech
rosyjskos$ci. Przy czym ,religijnos$ci” nie rozumiem jako kategorii socjologiczno-
kulturoznawczej, odniesionej do statystyk spolecznych praktyk religijnych, np.
uczestnictwa w zinstytucjonalizowanych obrzedach ko$cielnych/cerkiewnych.
Nawiazuje natomiast do etymologii religere (laczy¢ sie z czyms, dazy¢ do czegos)
i religare (skrupulatnie co$ badac¢) oraz do ujecia religijnoSci przez Leszka
Kolakowskiego w Obecnosci mitu jako naturalnej ludzkiej potrzeby odniesienia
jednostkowej egzystencji do transcendentnych lub transcendentalnych calo$ci
metafizycznych, umieszczajacych owa jednostkowos$¢ w strukturze porzadku
bytowego i nadajacych owej egzystencji celowy sens.9

Rosyjska mys$l filozoficzna to specyficzna, stricte intelektualna, préba
uniwersalnej —nietozsamej =z Kkatolicyzmem, protestantyzmem, czy
prawoslawiem — teologii chrzescijanskiej o wyraznie antyinstytucjonalnym, tj.
antycerkiewnym charakterze. Ow antyinstytucjonalizm byl nie wprost
wymierzony takze w samodzierzawie, jako ze car byl zwierzchnikiem kosciota
(cerkwi) prawoslawnego w Rosji. Stad w zyciorysach rosyjskich myslicieli
odnajdujemy uwiezienia, zeslania, przymusowa emigracje i oczywiscie zakazy
publikacji. A niezaleznie od sympatii stowianofilskich czy okcydentalistycznych
ich dziela, np. Podréz z Petersburga do Moskwy Aleksandra Radiszczewa
(1749-1802), Listy filozoficzne Piotra Czaadajewa (1794-1856), czy O
charakterze cywilizacji Europy 1 jej stosunku do cywilizacji Rosji Iwana
Kiriejewskiego (1806-1856), lub tez chrzescijanisko-egzystencjalistyczna
(personalistyczna) mysl Nikolaja Bierdiajewa (1874 - 1948) zawieraly krytyczne
diagnozy stanu spoleczno-panstwowego Rosji i programy — o charakterze
wizjonerskim — jej naprawy. Ich podstawa bylo zmierzenie sie z tzw. problemem

8 [Czaadajew, 1992: 73-85], [Heller, 2009: 550-556 i n.], [Goerdt, 2012: 258-260], [Copleston, 2009: 34], [Walicki,
2019: 36, 64-82, 89-90, 105 in., 115, 169, 182, 195 in., 210-215, 278-280, 289, 291, 330, 335-336]
 Kotakowski, 1972: 12-13, 116-125
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Rosji, czyli identyfikacja rosyjskiej tozsamosci. Samopoznanie i uswiadomienie
sobie zadan, czy tez przeznaczenia Rosji majacego wynika¢ z aksjo-logiki
dziejow, to zadanie intelektualne (szerzej: duchowe) postawione przez filozoféw
spoleczenstwu rosyjskiemu, a szczegolnie elitom wtadzy.

Istota rosyjskiego chrystianizmu filozoficznego jest sakralizacja kreatywnego
aktywizmu czlowieka zawarta w pojeciach przebostwienia (oboscecmenenue;
theosis) i bogoczlowieczenstwa (6ozouenoseurHocmsw). Przebostwienie odbywa
sie w specyficznej dla rosyjskiej mysli filozoficznej aksjometafizyce semi-
panteizmu, w panteizujacej reinterpretacji chrzescijanstwa, w ktorej nastgpila
znaczaca deantropomorfizacja, depersonalizacja i uabstrakcyjnienie Boga.
Epifanig bosko$ci jest w tym koncepcie nie tyle przyroda, ale przede wszystkim
kultura ludzka, wewnatrz ktérej przebostwianie dokonuje sie w
kwalifikowanych praktykach spolecznych, przede wszystkim tworczych.
Rosyjski panteizm jest tez procesualno-preformistyczny: w normatywno-
teleologicznej logice dziejow dokonuje sie realizacja idei, czy tez moralnej
entelechii jaka jest Rosja przyszlosci, Rosja wszech§wiatowego projektu
chrze$cijanskiego uniformizmu. Status sacrum przypada Rosji jako kategorii
aksjologicznej (tu: moralnej), kulturowej i prawno-panstwowej, gdy staje sie ona
wielka  nauczycielka madro$ci wobec zagubionej w liberalizmie,
indywidualizmie i konsumpcjonizmie Europy lacinskiej.

Rosyjski panteizm obecny jest takze w stosunku Rosjan do wladzy panstwowej i
jej organow. Panstwo jako takie jest bogiem a przedstawiciele wladzy to
pomazancy hipostazowanej Madrosci, ktérym nalezy sie poshluszenstwo, i
ktorych decyzji sie nie kwestionuje. Zarazem kazdy jest czastka owej wladzy, a
zatem wielko$ci Rosji. Zwyciestwa i porazki obowigzkowo naleza do wszystkich.
A rola politycznych wzorcéw osobowych, swoistych §wietych, jest tak wielka, ze
spoleczna masa wyznawcow godzi sie na autorytet terroru, takze
propagandowego, skutecznie w Rosji realizowanego technikami socjo- i
pragmalingwistycznymi, ktérymi stymuluje sie wymieniony juz stan strachu.
Rosyjski etatyzm ma charakter przemoznie religijny. W mys$li rosyjskiej zawsze
jaka$ grupa spoleczna jest wiodaca (np. naukowcy lub artysci, albo szeroko
rozumiana inteligencja, a nawet wspolnoty chlopskie) i pelni misje awangardy
na drodze do przebostwienia, wpierw spoleczenstwa rosyjskiego, a nastepnie
ludzkosci. Kolektywizm (ktoérego zrodel upatrywa¢ mozna w tradycji ludowo-
agrarnej i panszczyznianej), a wiec jednolito§¢ mys$lenia i zachowan — de facto
mentalny faszyzm, z ktorego Rosjanie sa dumni — przywodzi na my$l przyklad
pierwotnych chrystianistycznych gmin, w ktérych z czasem pojawili sie
prezbiterzy i biskupi, czyli przywodcy. Zas rosyjski samodzierzawca, to mesjasz
reprezentujacy wszystkich Rosjan w obcowaniu z metanormatywnym Logosem,
w ktérym zapisana jest wielko$¢ Rosji. Przy czym 6w Logos wydaje sie bardziej
‘matrixem’, w ktérym Swiadomos$¢ Rosjan jest uwieziona.1©

10 [Copleston,2009: 57], [Heller, 2009: 557-558]
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Diagnoza slowianofili (resp. konserwatystow) i okcydentalistow (resp.
rewolucjonistow) jest podobna: Rosja jest polityczno-militarng potega w
wymiarze miedzynarodowym, lecz cywilizacyjnym (przede wszystkim w zakresie
struktury spoleczno-ustrojowej oraz stanu technologicznego) karlem. Jest
amorficzna, ale wlasnie dlatego ma szanse i musi i$¢ swoja wlasng unikatowa
droga, na ktorej, w wyniku filozoficznego samopoznania, ukazuje sie jej
przeznaczenie: duchowe przywdédztwo narodow w dazeniu do idealu
wszechSwiatowego spoleczenstwa prawdziwie chrzescijanskiego. To Rosja (6w
Trzeci Rzym) ma powiez¢ Eurazje do Krolestwa Bozego jako stanu Dobra-
Sprawiedliwo$ci, ma by¢ oSwieconym Zbawicielem. Takie jest jej duchowe
postannictwo, wynikajace z Logosu dziejow, a zwyciestwo nad armia Napoleona,
a nastepnie wklad w pokonanie Hitlera zasluguja na wdzieczno$¢ ze strony
Europy. Rosjanie wierza w  przeznaczenie Rosji na poziomie
aksjometafizycznym jako hipostazy moralnego absolutu. Rosyjscy mysliciele
proponujac misje Rosji oparta o dwa dopehiajace sie komponenty: tradycyjna
rosyjska duchowos¢ o charakterze religijnym oraz zachodnioeuropejski
modernizm zapoczatkowali przechodzenie z rusko$ci do rosyjskosci w noosferze
spoleczne;j.

Niewatpliwy jest w powyzszej wizji wplyw tradycji neoplatonskiej, a szczegolnie
Georga W.F. Hegla, a takze obecno$¢ antycznego, metafizyczno-estetycznego
motywu harmonijnej calo$ci Bytu, reprezentowanego przez (nawiazujacego do
B. Spinozy i I. Kanta) Friedricha Schellinga. Wzmiankujmy jeszcze, iz rewolucja
proletariacka (1917) zarzadzana przez Wlodzimiera Ulianowa (Lenina)
odpowiadala pogladom okcydentalistéw, bazujac jednakze na rosyjskiej tradycji
i rutynie myS$lenia mesjanistycznego, wszak komunizm jako spoleczno-
ekonomiczna utopia zbawiajaca uciskanych pozostawal idea importowana z
teorii Karola Marksa, ostatniego reprezentanta formacji intelektualnej zwanej
klasyczng filozofiag niemiecka. Lenin uwiodl spoleczenistwo Rosji pomyslem
sprawiedliwoSci spolecznej za cene denacjonalizacji samych Rosjan. Role
misyjng przejela kadrowa partia, ktora zastgpila w tej funkeji proletariat z
Marksowskiego oryginalu tego projektu dla Europy.

W aksjometafizycznej wizji rosyjskosci dokonuje sie sakralizacja duchowej
wyjatkowosci Rosjan. Rosja staje sie cialem mistycznym, wielka ideg
chrzescijanskiego spelienia, przedmiotem $wieckich i cerkiewnych modiéw
oraz zaklinania — bedacego przeklamywaniem —  biezacych realiow
cywilizacyjnych. Rosyjsko$¢ jest religia, a Rosja okrutng boginia; zaborcza,
aksjologicznie jednowymiarowa, wymagajaca ofiarnoSci bezdyskusyjnej, a
zarazem wielka matka-zywicielka, cho¢ z jej zasobow korzystaja tyko
uprzywilejowani. W tej wierze — jak w kazdej — zawarte jest myslenie zyczeniowe
i ciggle niespeklienie. Rosyjska tozsamo$¢ realizuje sie w samym heroizmie
dazenia do wymyslonej potegi. Stad wspomniany stan wojenny jako rosyjska
codzienno$¢ mentalna, w ramach ktérego pojawiaja sie kilkumiesieczne lub
kilkuletnie okresy wojny kinetycznej. I stad tez ciggla propagandowa stymulacja
aksjologii agresji w imie powrotu do panstwa imperialnego, w ktorym
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funkcjonuje jedno$¢ krzyza i tronu. Dla wladz rosyjskich wystepowanie
przeciwko innemu niz odgoérnie narzucony model panstwa pozostaje profanacja
religijng, a w strukturze samodzierzawia (obecnie waskiej elity decydentow)
zdradg. W obecnej ideologii wladz FR dokonala sie fuzja agresywnego
faszystowskiego szowinizmu (I. Iljin, A. Dugin) z nadaniem niegdysiejszemu
ZSRR statusu zywej relikwii politycznej (W. Putin). To odmiana religii
resentymentu, gdyz pierwotna Ru$ byla kijowska, a nie moskiewska.

W $wietle dotad rozwazanych atrybutoéw rosyjskosci, wspomniany panteizm
ukazuje swe glebokie, ciemne oblicze, gdyz takze wojna jawi sie jako forma
przebdstwiania i osiggania bogoczlowieczenstwa zbiorowego. Jednostka ludzka,
czyli np. zolnierz, jest niczym i musi by¢ bezwzglednie poSwiecona na ottarzu
bogini Rosji. Instytucje wojskowe i liczebno$¢ armii, to od czaséw Piotra I — ze
szczegblnym uwzglednieniem okresu panowania Aleksandra I oraz okresu
ZSRR - typowe rosyjskie sacrum. Wojna ma dla Rosjan charakter religijny, jest
liturgia, msza okrucienstwa i bohaterskiego masochizmu, a porazki jedynie
Rosjan mobilizuja i inspiruja. A sg pamietliwi. Przyklad dal Piotr I, ktéry nauczyt
Rosjan nie poddawac sie, wycigga¢ wnioski z przegranych bitew lub wojen i
prébowac weigz na nowo. Wojna jest jak lernejska Hydra, pozostajac stawieniem
Rosji, ktora zarazem jest wiecznie wczorajsza, bo elity decyzyjne mysla o jej
rozwoju w kategoriach terytorialnych, a nie intelektualnych.n

VI.

Im bardziej poglebia sie odstawanie Rosji od poziomu gospodarczo-
technologicznego Swiata zachodniego, tym bardziej propagandowo podkreslana
jest jej duchowa wyzszo$¢ nad nim oraz zbawcza wobec niego rola. Jest to
konsekwencja niegdysiejszej chwaly zwyciestwa nad Napoleonem oraz wkladu
w pokonanie nazistowskich Niemiec. Ale zarazem imperium Rosyjskie (w tym
przez pewien czas radzieckie/sowieckie) systematycznie sie kurczy. Juz Jozef
Stalin zalowal, ze ,doszed} tylko do Berlina, bo przeciez Aleksander I byt w
Paryzu”. Im bardziej obszarowo Rosja ubozeje, tym bardziej wzmaga sie
ideologizacja a rebours jej slabosci cywilizacyjnej oraz pragmalingwistyczne
mnozenie superlatywéw odniesionych do wyjatkowosci, nadzwyczajnosci i
dziejowej misji Rosji w Swiecie. Szczegodlnie religijno-geopolityczna koncepcja
euroazjatyckiej wspolnoty kulturowo-gospodarczej, spajanej jednakowoz
prawdziwa, bo prawoslawna (sic!), interpretacja chrzescijanstwa i centralnie
zarzadzane] z Moskwy wyraza owe ambicje. Jest to wizja skrajnie tylez
moralistyczna, co utopijna. A zapewne cynicznie generowana polityczng
retoryka. Rosjanie zyja jej zludzeniem. Zyja pod wplywem synergicznego
wplywu na ich $wiadomo$¢ zbiorowa ‘narkotyku’ wielko$ci, strachu,
zmilitaryzowanej i panszczyznianej (wlgczajac okres komunistyczny) historii. Sg
biernymi fatalistami. Nawet oslawiona rosyjska duchowo$¢, szczegoblnie
podkres§lana przez opcje slowianofilska, moze by¢ interpretowana jako

11 Por. [Inoziemcew, 2020: 54]
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intelektualny produkt importowany z klasycznej filozofii niemieckiej, z
estetyczno-romantycznej mysli Friedricha Schellinga. Nasuwa sie tu platonska
parabola jaskini, jako meta-metafora rosyjskiego losu: egzystencji w cywilizacji
mirazy, pozorow, surogatow, samotnej uludzie nadzwyczajnosSci i wiezieniu
mitomanii.!2

I ten watek prowadzi nas ku jeszcze jednemu, dopehiajacemu strukture
zarysowanych  atrybutéw  rosyjskosci  skladnikowi.  Sprobujmy go
skonceptualizowa¢ wychodzac od przykladow historycznych i cytatow z
literatury przedmiotu. Wiemy ze pojecie ,wsi potiomkinowskich” funkcjonuje w
jezyku rosyjskim jako metafora intencjonalnego kreowania fikcji, pierwotnie:
kartonowych dekoracji. Sztandarowym przykladem tworzenia pozoréow byly tez
osiedla wojskowe z czaséw Aleksandra I i Mikolaja I. W Historii Imperium
Rosyjskiego Michail Heller charakteryzuje je jako ,krélestwo fikcji i pozorow”,
ktorych ”Najwazniejszq wiasciwosciq, byla ich absolutna bezuzytecznosc.
Chlopi odrywani od prac polowych na czas musztry wojskowej zaniedbywali
swoje pola, a odrywani od szkolenia wojskowego do prac w gospodarstwie
znali tylko ‘marszologie’ i nie umieli nawet strzela¢.”, a np. ,domy
utrzymywano w idealnym porzqdku, lecz nie wolno byto pali¢ w piecach, aby
sie nie psuly; drogi zdumiewaly nowoczesnosciq, ale nie wolno bylo nimi
jezdzi¢; na rzekach zbudowano doskonate mosty, jednak osiedlency musieli
szukac¢ brodow.” 1 dalej: ,,Wzorcem osiedli wojskowych byly pruskie koszary,
ale zbudowane na pokaz, w postaci teatralnej dekoracji imitujqcej
prawdziwe”, ...”dzialanie na pokaz bylo znane w wojsku rosyjskim (podobnie
jak we wszystkich innych armiach) rowniez dawniej, ale od czasu osiedli
wojskowych urosto do rangi systemu...”. Kontynuujac: ,Dzialanie na pokaz,
gra pozorow istnialy w armii rosyjskiej i po 1856 r.. Do fikcji uciekano sie
rzadziej po klesce, kiedy rzeczywistosé ktuta w oczy, czesciej zas korzystano z
niej po zwyciestwach, doprowadzajqc jg w pewnych epokach do absurdu.
Fikcja i pozory wypelnialy wyrwe miedzy utopijnym marzeniem, ktore
stawalo sie ‘ponurym urojeniem’, a rzeczywistosciq, zastepujqc jq nawet
niekiedy w okresach szczegolnej intensywnosci. Pozory, dekoracje, zwykte
klamstwo stwarzaly wrazenie przezwyciezenia czasu, pozwalaly wierzyé¢ w
przeobrazenie rzeczywistosci z dnia na dzien i nie wymagaty takich wysitkow,
jakie byty potrzebne do jej faktycznej zmiany.”.3

W opinii wspolczesnego geopolitologa dr Leszka Sykulskiego ,Analiza zatozen i
strategii rosyjskiej polityki zagranicznej (w tym zalozen mocarstwowych) jest
o tyle trudna dla ludzi Zachodu, ze w naszym kregu cywilizacyjnym stowo
(moéwione 1 pisane) ma inny wymiar niz na Wschodzie. Rosja jest tworem
cywilizacyjnym uksztattowanym pod wplywem Bizancjum 1 panowania

12 Por. Bartosz Hordecki, Wladze Federacji Rosyjskiej wobec relacji jezyk <> tozsamos$é narodowa (interpretacja
narratologiczna) — w niniejszym tomie

13 [Heller, 523-526, 540-541, 545, 557]; w owych osiedlach-wspolnotach pojawity si¢ metody
wychowania dzieci zaczerpnigte z Panstwa Platona i powielone potem w osrodkach Lebensraum w
nazistowskich Niemczech — tamze s. 524
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mongolskiego. W Swiecie aksjologicznego Wschodu slowa nie muszq
bezposrednio korespondowac z rzeczywistosciq, nie sq przypisane do niej na
stale. Co wiecej, ich wymiar strategiczny to przede wszystkim maskowanie
wilasnych celow i1 zamiarow. Stuzq zatem nie do opisu rzeczywistosci 1
dostarczania wiarygodnej informacji, lecz przede wszystkim do dezinformacji.
We wschodnim rozumieniu polityki istotne znaczenie ma zatem wylgcznie [...]
realna sita lub jej brak. Podpisane protokoly i wypowiedziane deklaracje sq
jedynie dodatkiem”.14

Z kolei prawnik i dyplomata dr Krzysztof Karsznicki tak charakteryzuje Rosjan
jako negocjatoréw, z ktéorymi przychodzi zawieraé rbéznego typu umowy:
SLawsze dzialajq zespolowo, unikajq osobistej odpowiedzialnosci. [...] Cechuje
ich brak elastycznosci i nieustepliwosé. Upierajq sie przy swoich poglgdach,
trudni im przyznaé sie do bledu. Prezentujq poczucie sity i spokoj. Najczesciej
stosujq nastepujqce Srodki taktyczne: granie na zwloke, lakoniczny przekaz
informacji (niejasne sformulowania), zmiana zespotu negocjacyjnego oraz
metode zwang ‘Tosyjskim frontem’. Gre na zwloke stosujq w przypadku, gdy
nie byli przygotowani na omawianie danej sprawy. [...] Zmiana zespotu
negocjacyjnego jest stosowana wtedy, gdy Rosjanie zorientujq sie po pierwszej
turze negocjacji, ze poszli na zbyt daleko idgce ustepstwa. Wowczas na
nastepne spotkanie przychodzq inni czlonkowie zespolu negocjacyjnego i
udajq zdezorientowanych i wtedy negocjacje zaczynajq sie od poczqtku.
‘Rosyjski front’ natomiast polega na tym, ze niemozno$¢ uzgodnienia jakiego$
punktu wymusza ponowne otwarcie catego szeregu zagadnien, co do ktorych
strony juz sie porozumiaty. Druga strona albo sie zgodzi, albo stanie przed
znacznie wiekszymi problemami.”'5

A w Encyklopedii duszy rosyjskiej Wiktor Jerofiejew stwierdza jednoznacznie:
s~Rosja nie nalezy do kultur zdolnych do samookreslenia sie. To kraj
historycznie nieuczciwy. Opiera sie na klamstwie. W Rosji mozna przetrwac
tylko dzieki ktamstwu, wigczajgc humanistyczne klamstwo inteligencji.”16
Konstytutywnym skladnikiem rosyjskosci jest wiec wysoce
zinstytucjonalizowane klamanie. Przy czym Rosjanie klamia przede wszystkim
sobie, a na stan i tradycje zaklamania skladaja sie takze rosyjskie utopie
filozoficzne i ideologiczno-polityczne. A wlasnie teraz, w 2022 roku, upada
uluda wielkoéci militarnej, ujawniajac zarazem tylez geopolityczna desperacje,
co degeneracje moralna idei rosyjskiego §wiatoporzadku. Przykladowe sktadniki
rosyjskiego status quo jako historycznie i aktualnie ciaglego oszustwa , w ktérym
funkcjonuje wiarolomstwo odziedziczone jeszcze po czasach, gdy zabijano
mongolskich postancéw, to skrytosc i podstepno$¢ dziatan, relacyjne udawanie
i samooszukiwanie, falszywe wizerunki i maski, w tym dywersja aksjologiczno-

14 Sykulski, 2019: 21

15 [Karsznicki, 2013: 189-190]; dr Krzysztof Karsznicki, w latach 2009-2011 dyrektor Biura Obrotu Prawnego z
Zagranica Prokuratury Krajowej oraz dyrektor Departamentu Wspoltpracy Migdzynarodowej Prokuratury
Generalnej.

16 Jerofiejew, 2003: 76
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informacyjna, w ramach tzw. wojny hybrydowej z kazdym, kto uznany jest za
wroga; stwarzanie pozoréow wiarygodno$ci i sily, przejaskrawianie mozliwosci,
gra wizerunkowa i ostentacyjno$¢, operowanie sugestywna obrazowoscia (co
wynika z obrzedowosci prawoslawnej). A generalnie: manipulowanie percepcja.
Przy tym dzialania owe s3 starannie — jak w ulubionych przez Rosjan szachach
— planowane.

Na uczelniach, w ramach zaje¢ z geopolityki (te zas sa obowigzkowe w szkotach
ksztalcacych tzw. stluzby mundurowe), wpaja sie mys$lenie imperialno-
eschatologiczne, za$ szkolenie agentow wywiadu obejmuje takze umiejetnos$é
bycia ukladnym i sympatycznym. Skryto$¢ i dwulicowos$¢ to standardowe cechy
rosyjskiej komunikacji z kultura Zachodu. Rosjanie kultywuja potege stowa,
liczac na perlokucyjna sprawczo$é zwodniczych narracji, co ostatecznie wynika
z modelu ich religijnoSci, z wiary w samoistng moc normatywnie pojetego
Logosu dziejow, w ktérym zakodowana jest zbawcza misja Rosji. Caly system
edukacji w Rosji realizuje cel wpojenia uczniom i studentom przekonan
antagonistycznych wobec posto$wieceniowych idealow lacinskiego Zachodu,
wdrukowuje aksjologie pogardy dla jednostki ludzkiej, w tym permisywno$¢
wobec okrucienstwa jako program o wymiarze metafizycznym.7

Car Mikolaj I powolujac III Oddzial Kancelarii Wlasnej wraz z Korpusem
Zandarmerii, czyli policje polityczng i zapoczatkowujac tym samym w Rosji
instytucje sluzby bezpieczenstwa, uznal (a zatem nie wprost afirmowal)
nieuczciwo$¢ (np. oszustwa, naduzycia wladzy, korupcje) jako zwyczajny sposob
spolecznego funkcjonowania Rosji. Stan powszechnej nieuczciwos$ci oplaca sie
politycznie, bo mozna wtedy usprawiedliwi¢ tworzenie panstwa represyjnego,
opartego na aparacie jawnej i tajnej kontroli spoleczenistwa. Zaklamanie jest
potrzebne do istnienia takiego modelu panstwa, gdyz zarazem poprzez
zwielokrotnienie aparatu urzedniczego, zamykajacego sie w ’autyzmie
biurokratyzmu’ zwrotnie stymulowana jest korupcja, a wiec stwarzane sg wtorne
warunki i sens istnienia calej instytucjonalnej struktury nadzoru. Pojawia sie
oczywiscie cenzura i inne represje jako rugowanie niewygodnych ludzi i prawd
ze spolecznej przestrzeni obiegu informacji. Ta tradycja uczynila Rosje quasi-
wiezieniem, a kazdego obywatela podejrzanym.:8

Wspolcze$nie korupcja, karierowiczostwo i stan strachu przed inicjatywna
obywatelsko$cig jest mentalnym standardem spoleczenstwa Rosji, ktore w swej
podstawowej, przewazajacej masie nie wyobraza sobie innego zycia niz w
klamstwie, korupcji, upodlajacym kulcie sily o wzorcach okrucienstwa,
spoleczno-mentalnym zniewoleniu i bezrefleksyjnym postuszenstwie oraz w
ekonomicznej biedzie. Od wiekéw funkcjonuje ono w stanie dehumanizacji i
depersonalizacji w  struktury relacji miedzyludzkich, do absurdu

17 Typowym produktem zinstytucjonalizowanej kultury fuzji strachu i okrucienstwa jest aktualny prezydent FR
Wiadimir Putin.

18 Korzeni policyjnego modelu panstwa mozna doszukaé si¢ juz w okresie opriczniny za panowania Ivana IV
Groznego, a nastgpnie jego rozbudowy w czasie funkcjonowania Kancelarii Tajnych Spraw Sledczych powolanej
przez caryce Anng¢ Iwanowna Romanowa, a pelnej jego realizacji w czasach stalinowskich i pdzniej; por. [Heller,
2009: 372, 543-548].
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zinstytucjonalizowanych i zhierarchizowanych. Rosja to cywilizacja
programowo zgrzebna, surowa, tandetna, ale zarazem ubrana w blichtr i
mitomanie. Rosyjsko$cig jest ciagle dazenie do siebie wymarzonej i
nieskonczono$¢ tejze realizacji. Rosjanie zyja utopia potegi, w transie swoistego
tellurokratycznego saudade. Rosyjsko$¢ to — powtérzmy - chorobliwe
niespelienie. Zauwazmy, iz juz w przeprowadzonej przez Piotra I autorytarno-
przymusowej introdukcji o$wieceniowego projektu kulturowego do tradycji
rosyjskiej zaistnial falsz: niesp6jno$¢ wobec immanentnej o$wieceniu wartosci
obywatelskiej wolnoSci i inicjatywno$ci.

VII.

Czy istnieje jaka$ szansa sanacji Rosji? Zasadniczo trzeba uzna¢ ze jej model
ustrojowy, spoleczny, religia i kultura wlasna to jeden z elementow puli
kulturowej réznorodnosci gatunku Homo sapiens w biosferze. Jednakze jest to
element agresywno-ekspansywny, dazacy do zdominowania i aksjologicznej
uniformizacji owej puli. Rosja musialaby sie nauczy¢ tolerancji (tj. nieniszczenia
nie zagrazajacej jej inno$ci) — bedacej moralnym owocem o$wiecenia — i
dobrosgsiedztwa, zdoby¢ szacunek $wiata zachodniego wykazaniem woli i
zdolnoSci komunikacji oraz wieloaspektowej kooperacji na partnerskich
zasadach. I nade wszystko musialaby dokonaé katharsis przez ideologiczng
amputacje raka militaryzmu ze swej jak dotad chorej w tym wzgledzie tradycji.
Niestety, w konotacji rosyjsko$ci nie ma rozliczen, przyznawania sie do winy,
przeprosin; brak jest metarefleksji nad wlasng kondycja moralng. Rosja ginie
pijana nieuleczalnym deficytem siebie, czyli deficytem wielkoéci. Zywot Rosji
jako centrum ruskowo mira skonczy¢ sie wkrotce moze cywilizacyjng implozja,
a nastepnie ekonomicznym ‘pozarciem’ przez Wielkiego Zoéltego Smoka, wobec
ktoérego Rosja stanie sie surowcowo-agrarnym wasalem, a ktéry wchlonie Rosje
w gospodarczej otchlani wlasnego upadku ideologicznego. Aczkolwiek Niemcy
czy Wegry, nie dyskutujac o tradycyjnie prorosyjskiej Serbii, moga odegra¢ role
ratunkowg jako wierni gospodarczy klienci Rosji, dywersyjnie podkopujac
aksjologiczna spdjno$¢ Unii Europejskiej. Szczeg6lnie Republika Federalna
Niemiec jest przykladem ofiary rosyjskiej perfidii politycznej w formie
ubezwlasnowolnienia technologicznego centrum Europy przez peryferialnego
sprzedawce surowcow. Sama Rosja — zarowno elity decyzyjne, jak i
spoleczenstwo — jest mentalnie przygotowana na dlugoletnig wojne z Ukraing,
ktora traktuje — w ramach odwroconej koniecznos$ci obrony rosyjskiego $wiata
— jako zbuntowang prowincje i zbrojne ramie agresywnego Zachodu. Dzi$
(2024) jest bardzo prawdopodobne, ze gospodarczo-geopolitycznym
metabeneficjentem tejze wojny beda Indie.9

Rosyjskie myslenie zdominowane jest idealistycznym (resp. religijnym)
preformizmem aksjometafizycznym: esencja wyprzedza egzystencje, co stanowi

19 Nie zapominajmy o tym, iz to jedna z bardziej inicjatywno-ekspansywnych linii Rurykowiczow, wyemigrowawszy
z ziem Rusi Kijowskiej, zainicjowata p6zniejsza Wielkorus Moskiewska.
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kolejna wspolprzyczyne wspomnianej juz mentalnej i cywilizacyjnej biernosci
spoleczenstwa rosyjskiego, przy rownoczesnej bezproduktywnej ideologizacji
tak codziennos$ci, jak i przyszloSci. Stad tez Rosja wydaje sie skazana na
permanentne niespekienie. I gdyby, puentujac nasze rozwazania, sprobowaé
wskaza¢ — w §rodziemnomorskim kregu kulturowym — na filozoficznego, a
szczegoblnie aksjologicznego patrona ujetej jak wyzej rosyjskosci, to przemoznie
wydaje sie nim by¢ tworca metafizycznego idealizmu obiektywnego, kreator
groty zludzen, duchowy inspirator europejskich totalitaryzmow panstwowych i
intelektualny truciciel humanizmu: Platon.20

20 Nalezy zarazem zauwazy¢, iz F. Dostojewski i M. Bierdiajew dostrzegli — z perspektywy egzystencjalistycznej —
te ceche rosyjskiego obrazu $wiata i cztowieka. Por. tez: Inoziemcew, 2020: 329-330
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