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Absztrakt
Jelen tanulmany a funkcionalis kognitiv szemantika és poétika
alapjan (Stockwell 2002; Simon 2016) vizsgalja a lirai én
reprezentaciojat Ady Endre koltészetében. A tanulmany a
személyjelolésre fokuszal els6sorban, annak nyelvi és poétikai
kornyezetének alakulasara és a természeti képekkel valo relaciojara.

A tanulmany célja, hogy a természeti képek koziil az évszakok (azon

ss02

kapcsolatat értelmezze. Az iras a kovetkez6 szempontok alapjan
éptl fel: 1. a lirai én megkozelitési mddjai a lirai diskurzusra és
annak résztvevdire 0sszpontositva, 2. természeti képek értelmezése,

3. végiil pedig Ady Endre valasztott verseinek elemzése.

1. Bevezetés

Jelen iras a funkcionalis kognitiv szemantika és poétika alapjan (Stockwell
2002; Simon 2016) vizsgalja a lirai én reprezentaciojat Ady Endre
koltészetében. A tanulmany a személyjelolésre fokuszal els6sorban, annak
nyelvi és poétikai kornyezetének alakulasara és a természeti képekkel valo
relacidjara.

A lirai én szempontjabol fontos vizsgalati alapot képez annak nyelvi

megvalosulasa, a lirai diskurzusban val6 alakuldsa, mert meghatarozza a
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megértést (Kulcsar-Szabo 2007: 81). A fiktiv lirai diskurzusvilag nyelvi
megvalosulasat, azon beliil is a személyjelolést (vo. Tatrai 2018) elemzi a jelen
iras. A személyjelolés a diskurzusvilagban a résztvev6k grammatikai
jelolésében: az igei konstrukciokban és a birtokos személyjelolésben valosul
meg. Ezekbdl kiindulva, ezekkel kapcsolatban kell értelmezniink a hozzajuk
kapcsolodo egyéb szofaji kategoriakat.

A természeti képek a lirai én alakulasanak egy érdekes kérdéskorét adjak, hogy
ehhez kozelebb keriiljiink fontos megvizsgalni azokat a természeti képeket
(Pethé 2017), melyek nyelvileg reprezentalodnak, és azt, hogy miképpen
kapnak szerepet Ady verseiben. A tanulmany célja, hogy a természeti képek
viszonyanak kapcsolatat értelmezze. Az iras a kovetkez6 szempontok alapjan
épiil fel: 1. a lirai én megkozelitési modjai a lirai diskurzusra és annak
résztvevlire osszpontositva, 2. természeti képek értelmezése, 3. végiil pedig

Ady Endre valasztott verseinek elemzése.

2. A lirai én megkozelitési modjai

Amikor a lirai ént meg akarjuk hatarozni, el6szor is két dolgot kell, hogy szem
el6tt tartsunk, egyrészrél, hogy lirar6l beszéliink, amelynek alapja, hogy a
befogad6 liraként értelmezi az adott szoveget; masrészrdl a lirai diskurzust,
amin beliil a személyjelolés felépiil.

A lirai diskurzus az én-te viszonyaban konstrualodik meg, melynek
kiindul6pontja a mindennapi diskurzus. Azonban némiképp masképpen
torténik meg mindez. Az irodalmi én egy adott jelenetre iranyitja a figyelmet,
mely az adott diskurzusvildgon beliil értelmezhetd, és a befogadé figyelme is
erre a konkrét jelentre iranyul. Ennek feldolgozasdban azonban a befogadonak
nincs semmi mas segitségére csak a nyelv. Ennek alapjan megallapithatjuk,
hogy mindez nyelvileg alakul (Gadamer 1989). Eszerint a lirai alkotasok
hasonl6an miikodnek, mint mas megnyilatkozasok, vagyis van egy megszolalo
és van egy befogado (Tomasello 2002; Tatrai 2011: 31). De amit6] mégis mas

lesz a lirai diskurzusok funkcidja, az a bonyolultsag. Ez alatt azt kell érteni,
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hogy bar a referencialis jelenetek komplexen épiilnek fel, azonban mivel a
megszolalasok esetében is biztositva van a nyelvi szimbdlumok értelmezése
(Simon 2016: 90), ezaltal viszonylag konnyli a megértés. Amit6l mas mégis a
lirai diskurzusvilag felépiilése az, hogy az En egyrészrl megszolit a lirai
beszédhelyzetben valakit, masrészr6l megszolitja az olvasét, aki minden
esetben mas. Igy a befogadd egyrészrél leselkedd lesz (Gadamer 1989), vagyis
aki csak megfigyeli, és gy érti meg az adott diskurzushelyzetet, masrészrol 6
valik a megszolitotta. A lira ezért mindig folyamatos megértést implikal, ezaltal
kap mindig egy aktualis értelmezést, amit csak mi befogaddk vagyunk képesek
végrehajtani. Igy a lirai diskurzusban a kozos figyelmi jelenet fiktiv vilaga
mellett az éppen aktualis vilagot is megteremtjiik, ezért nem egy allando,
hanem folyamatosan konstrualéd6 diskurzusvilag alakuldsanak vagyunk
tandi. Igy mi olvasok folyamatosan értelmezziik, alakitjuk a lira
diskurzusvilagat a szoveg altal. A lirai én diskurzusbeli miikodése sajatos
kiindul6pont, mert olyan kozponti struktiraként lehet szamontartani, amely
meghatarozza a megértést (Kulecsar-Szabo 2007: 81). A lira fokozottan mindig
jelenvalolét (Dasein) (Heidegger 1998) implikal.

A lirai én konstruilasa a nyelvben grammatikailag valosul meg, amely a
magyar nyelvben egy sajatsagos format mutat mas nyelvekhez képest, igy
esetragban (fonévi, targyi), igei konstrukcioban (allitmany szam és
személyjelolése), birtokos személyjelolésben (vo. Tolesvai Nagy 2018).
Természetesen ezek éaltaldban érvényesek a mondatbeli személyjelolésre,
azonban a lirai én megalkotasaban is ezt figyelhetjiik meg. Latni kell, hogy az
egyes szerkezetek mast és mast helyeznek a figyelem elGterébe, ezért nem
mindegy, hogy hol latjuk az egyes esetragokat, hogyan épiilnek fel az egyes
mondatok. Ez fontos a lirai én szempontjabol, mert a grammatikai szerkezetek
reprezentaljak az onmaguk megalkotasat. Ez a mindennapi nyelvhasznélatban
is fellelhet6 és kimutathat6, azonban a szépirodalmi miikodésiik maésféle
miikodést is mutat. Persze ez nem azt jelenti, hogy a szépirodalmi szovegek
kiilonboznének, hanem hogy az ir6k plusz nyelvi jatékossagot adnak hozza a

szovegekhez. A lirai én személyjelolését, a lirai diskurzusokban résztvevok
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grammatikai jeloltségét kell vizsgalni a versekben. Osszeségében elmondhatd,
hogy a személyjelolés a diskurzus résztvevéinek grammatikai reprezentacioja
(Horvath — Simon — Tatrai 2021:136), amely a beszédhelyzethez val6 viszony
alapjan alakul ki. A magyar nyelvben ez a személyjeloléssel all szoros
kapcsolatban, melyet Tolcsvai Nagy ir le részletesen (Tolcsvai Nagy 2017;
2018: 280-284).
— “az E/1., E/2. személyjelolés jellemzdi, kidolgozasa, az E/3.-mal
viszonyban,
— személyjelolés igén, névmason, fénéven, implikalva,
— az ige sematikus figurdinak (trajektor, landmark) személyjelold
statusa, mondat- és szovegbeli funkcidja,
— aszemélyjelolés sorrendje az igéhez viszonyitva,
— azigetipus és a személyjelolés viszonya,
— a profilalas és feltlinGség, a perspektivalas a személyjel6l6 nyelvi
szerkezetben
— akidolgozas, aktivalas szintje,
— aszemélyjelolés referenciakerete, jelolt vagy jeloletlen volta,
— aszemélyjelolés lehorgonyzottsaga, lehorgonyzo szerepe,

— alétige a személyjelolésben.”

A versekben el6zetes feltevésiink szerint egyes elsé és masodik személyt
alakokjelennek meg. Jelen tanulméany arra keresi a valaszt, hogy Ady verseiben
a lirai ént hogyan reprezentaljak a kiilonféle szofajok, grammatikai

konstrukeiok.

3. ,Természeti képek — tavaszi képek”

A lirai én konstrualodasa, ahogy fentebb leirasra keriilt, tobb szempontbdl is
érdekes vonasokat mutat, példdul a grammatikai konstrukciokban.
Mindemellett jelen iras ezt a kérdést még tovabb probalja korvonalazni,

mégpedig a természeti képek szempontjabol.
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A természeti képek irodalmi megjelenése mindig is fontos szerepet kap(ott). A
romantika kora 6ta jellemz6 (mind a vilag-, mind a magyar irodalomban), hogy
a lirai én személyének, érzelmeinek kifejezése a természeti képek segitségével
torténik meg (szubjektivitas — nyelvi megformalas) (vo. Hegel 2004). A lirai én
a hangulatat, az érzéseit a természeti képekkel tudja a legjobban kifejezni. Az
évszakok, a tajak a hozzajuk kapcsolédd szinekkel sok esetben metaforak,
hasonlatok képében jelennek meg. A természeti képek sok esetben egyes szam
harmadik személyben 6ltenek testet. Ugy gondolhatna az olvasé, hogy csak egy
szép taj, évszak leirasat olvassa, azonban észrevétleniil is atvaltozik a természet
a lirai én érzelmeinek a kifejez6jévé. Igy a természeti kép reprezentalja a
létezést, az emberi élettel valo parhuzamot, a 1élek kivetiilését, az érzelmeket,
a gondolkodast. Az évszakok mint az emberi élet allomasai a lirai alkotasokban
sokat hasznalt képek. Ahogy a természet korkoros forgasban van, Ggy az
emberi élet is: sziiletés, fiatalsag, id6sodo élet, halal. A természeti képek az élet
ki nem mondott szavait képviselik. A tavasz a természet jjaéledését jelenti,
mindemellett atvitt értelemben az egyes ember vagy az emberiség életében a
fiatalsag, a forrongo6 érzések idGszakat jelenti, mely képek az alabbi versekben

is reprezentalédnak.

4. Ady tavaszi versei

Ady Endre: Tavasz a faluban

Pufok felhok, dalos fuvalmak,
Foltos fény-mezok a mezdékon,
Kinok a szivben. O jon, 6 jon,

A szent Tavasz. Ideragyognak
Messze szivek és messze faluk.
Multbdl az ember s szantott kertbdl
Kukacot kapar a tyiik.

Héat jonni fog megintlen Gjra,
Ujra uszitva, hitegetve?

Osz lesz megint. Kinek van kedve
Ezt az iigyet végigcsinalni?
Hiszen a vagy mar sziiletve fut:
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Télbél az ember a halalba
S tyuk-olba szalad a tytik.

Ady versének cime a tavasszal kezdddik, kijelolve a fiatalsag, az orom, a
természet ébredésének a gondolatat. A tavasz helye térben koriilhatarolodik,
mégpedig a faluban. A falu fénév jelentése szamos asszociaciot hordozhat az
olvasbban: a faluban é16 embereket, allatokat, a falusi természetet.

Az els6 versszak mondatkezdésében a kolt6 altal alkotott f6név kap helyet:
sFoltos fény-mezék a mez6kon”. A mez6 — mely a vad viragok természetes
lakhelye — Gjra értelmez6dik a hozzakapcsolt fonévvel: a fénnyel. A fénymezo
a nap vagy a lampa sugaraival rajzolédik ki az adott helyen (,Kinok a
szivben”). Itt ez a hely pedig nem maés, mint a mez8. A mezd sz6 ismétlédése
kellemes hangzasa mellett Gj értelmet nyer. A viragos, fiives rét megidézése az
olvas6 szemei el6tt vizualisan is megjelenik. A fény arra utal, hogy vagy este
van, vagy kora hajnal, amikor a nap elsé vagy utols6 sugaraival beragyogja a
tajat. Ezt az idilli sor a kin fénévvel folytatja az ir6. A kin a nehézségre utal, ami
mind testileg, mind lelkileg gyotorheti az embert, de itt a szivben vannak a
gyotrelmek, a kinok, melyekre a gyogyirt a tavasz adja. A kovetkez6 személyes
névmas és ige szerkezet: 0 jon kétszeres ismétl6dése a felfokozott tavasz utani
vagyat fejezi ki. De itt még az olvas6t magaval ragadja a sor, mert nem tudja,
kire vagyunk, kinek az érkezését varjuk, de egy biztos: az igei szerkezet ennek
a varakozasnak a megjelenését adja.

A szent Tavasz: az el6z6 igei konstrukcio, az 6 jon ismétlédése kifejezi, hogy
a varva vart személy nem mas, mint a tavasz. A tavasz jelzGje a szent, amelyet
eredetileg olyan személyekre hasznalunk, akik valamilyen csodat hajtottak
végre. A szakralitas tartomanyéba helyezi a tavaszt, ami nem Gjdonsag, mert
mar az Okortdl kezdve latunk ilyen miivészi alkotasokat (festészetben,
irodalomban). A szent jelz6 az évszakok koziil csak a tavaszra jellemzd, ami
abbol ad6dhat, hogy az ember a tél utan varja a kellemes idét, illetve, hogy a
tavasz nevében mindig benne van a megujulas. A lirai én mintegy leirasszertien

irja le a tavaszt, de magaban foglalja az altalanos emberi vagyat a tavasz utan.
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slderagyognak messze szivek és messze faluk”. a mondat az igével
kezd&édik, amely egyes szam harmadik személyben van. A ragyog ige igekotds,
ami a kozelre mutaté helyre utal, igy a lirai megszolalo helyzetére utal. Igy
kimondatlanul helyezkedik az olvas6 a lirai én néz6pontjaba. A ragyogas
valamilyen fényl6é dolognak a latvanyara utal, amelyet mindenki lathat. A
ragyogast fényl6 objektumhoz: naphoz, a csillagokhoz, ékszerekhez kotjiik,
amely jelen verssorban is szerepet kap Gjraértelmezve, itt szivekre és falvakra
utal. A két f6név metonimikusan az emberekre utal. A sziv az ember fizikai és
lelki kézpontja, a faluban meg emberek laknak. Erdekes, hogy nem varosok
szerepelnek a versben, hanem a falu, ahol kevesebb az ember, igy csaladiasabb
hely. A két fonév el6tt egy hatarozoszo all jelz6ként, ami a tavolsagra utal.
~Multbdl az ember s szantott kertb6l Kukacot kapar a tyiik”™ Ennek a
mondatnak az ember és a tyak a cselekvije, akik relaciéba keriilnek az ige
miatt, mert mind a ketten ugyanazt csinaljak: kaparnak. A tytk kukacot kapar
(valbszintileg) a f6ldbdl, az ember pedig a multbol. Azonban itt egy osszetett
metaforikus képnek vagyunk a szemtanti, mert az ember miltban keresi azt,
ami mar nem lehet az 6vé, és azt szeretné, ha tjra a tulajdona lenne. Igy kap 1j
értelmet a tavasz, mert a fiatalsagot szimbolizalja, ami elhagyta a megszdlalét,
és szeretné, ha Gjra a sajatja lenne.

,Hat jonni fog megintlen tGjra, Ujra uszitva, hitegetve?”: A hezital6 sz6 (hat)
utan az ige jové idej alakja elGrevetiti valaki jovetelét. A mondat tovabbi része
ennek a varakozasnak a bizonytalan idejét fejezi ki. Az tijra kétszeres ismétlése
a hatarozoi igenevek jelentését meghatvanyozza. Eszerint aki jon, csak hitegeti
és uszitja az embert.

,Es hogy ki jon? Az 8sz: Osz lesz megint”. Az Gsz szines, esds kavalkadjaval
koveti a napsugaras nyarat. A jov6 elkeriilhetetlen, igy az 0sz Gjra itt lesz. A
kovetkez6 sor az 6szhoz kapesolodod érzelmeket fejezi ki: ,,Kinek van kedve Ezt
az lgyet végigesinalni?”. A kérd6sz6 kinek &ltalanosan utal az emberre,
akinek kedve van valamihez, mégpedig egy iigyhoz. Az tligy az Gsszel keriil
relacidba, vagyis az ligy alatt minden &sszel kapcsolatos feladatot, érzelmet kell

érteni. Az ige azt jelenti, hogy valaki csinal valakit/valamit, melyet az igekotd
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koriilhatarol. Az 6szhoz f(iz6d6 negativ érzéseket még tovabb erdsitik a
kovetkez6 sorok. ,Hiszen a vagy mar sziiletve fut”. A vagy fénévben benne
rejlik, hogy valaki szeretne valami szamara kedves dolgot.

»T€lbdl az ember a halélba, S tyak-o6lba szalad a tyitk.”: Az ember altalanos
névmasu alany mindenkire vonatkozik, igy a lirai énre is. A lirai én, ahogy az
egész versben magatol eltavolitva, vagyis nem egyes szam els6 személyi
igealakokban, nem én személyli névmasban jelenik meg, hanem altalanos
névmasua alanyban, méas agensben, illetve egyes szam harmadik személyti igei
alakban reprezentalédik. igy az utols6 sorban az ember masodszorra fordul
eld, igy képviselve a lirai én gondolatat. Az ember fut, vagyis gyorsan halad az
egyik helyr6l a masikra. Itt egy metaforikus futasrol van szo, mert az ember egy
metaforikus térben halad: a télb6l a halalba. A tél az elmulast jelképezi, ami az
eredeti jelentésébdl adodik, mert a természet az Gsszel mar levette szépségét,
és most kopar, olyan mintha halott lenne. Az emberi életat és a természet
korforgasanak hasonlosagara épit itt a kolt6, vagyis a tél a természet, a halal
pedig az élet vége. Ezt szomort képet enyhiti a mondat masodik sora: tyuk
szalad a tyukoélba. A kép visszacsatol az el6z6 sorokhoz, ahogy tytik szalad, az

ember is.

Ady Endre: Tavasz van, urfi
Fenyo6 Miksanak, a régi szeretettel

Gyermektelen, diak-fiatlan,
Dallal kell Tavaszban futkosnod,
Diakosan és megriadtan.

Vén laboddal meg ne botoljal,
Szaladj, ha Tavaszra eskiidtél,
Minthogyha magad fia volnal.

Vén uarfi, hajh, ki, ki a rétre,
Ott szallnak a lepkék s leanyok,
Csufolo6 zaj fiiled ne érje.

Parancsol a szent Tavasz-larma,
Illat, siras, dac és esengés,
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Minden, mi a fiadra varna.

Biz' a konnyek nem jonnek konnyen
S az odaadas sem halélos
S megvakulhatsz a fény6zonben.

De fia lettél onmagadnak
S el kell jarnod a Tavasz tancat,
Ha az inaid megszakadnak.

Huség nélkiil hiinek kell lenned
Es banat nélkiil banatosnak,
Mikor damaid elengednek.

Mikor a nétak elbocsatnak,
Fiitty-noétara kell csiicsoritned
Vén ajkadat, bus, csorba szadat.

Mikor mindenek elmaradnak,
Seregben kell magadat latnod,
Kit ifjui vagyak ragadnak.

Fiad helyett vagy futoés, dére,
Halalig kell élned Tavaszban:
Tavasz van, urfi, fol, elére.

Tavasz van, urfi: A jelen idejii igealak a tavasszal kapcsolodik ossze. A lirai
én kijelentésében itt és most van tavasz. Az olvaso atéli ezzel mondattal a tavasz
minden érzését, mozzanatat: a tavaszi viragok illatat, a napfény kellemes
érzését. Ezutan egy megszolitas kovetkezik. A lirai megszoélal6 megnevezi azt,
akihez sz0l a vers, aki eszerint egy fiatal férfi. Az arfi megszolitasban benne van
a tisztelet és a kozvetlenség. Konkrétan kideriil kihez szol a vers, mégpedig
Feny6 Miksahoz.

»,Gyermektelen, didk-fiatlan, dallal kell Tavaszban futkosnod, didkosan és
megriadtan”: az els6 versszakban a kozponti széfaj az ige (fut), amihez a
tavaszban id6hatarozo kapcsolodik. A tavaszi futas az idilli, felh&tlen
kalandozast jeleniti meg. Az ige egyes szam masodik formaja f6névi igenév és

kell-lel egésziil ki, kifejezve, hogy megszolitottnak az adott cselekvést muszaj
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elvégeznie. A fénév (dal) ragos forméajaval a megszolitottal all relaciéban. Az
urfi igy dalolva fut a tavaszban. A tavasz nemcsak id6t, hanem helyet is kijelol
a -ban rag miatt, igy a tobbletjelentésben viragos, fas, fiives rét jelenik meg. A
jelzok megerdsitik, hogy egy fiatal személyrdél van sz, akinek nincs gyermeke.
-,vén laboddal meg ne botoljal, Szaladj, ha Tavaszra eskiidtél,
Minthogyha magad fia volnal”. A masodik versszak kezdd sora egy jelz6s
szerkezettel kezd6dik. A vén kifejezi, hogy nem egy fiatalemberrél van sz6. Ami
azonban némi ellentmondassal bir, mert a vers eddigi részeiben egy fiatal
férfirdl tett a lirai én emlitést. A 1ab visszautal a futasra, és ezt még erdsiti a
kovetkezo két ige. Az elsé felszolit6 modu alakban all: felszolitja az arfit, hogy
ne essen el semmiben futas kozben. A masodik ige pedig megint a futisra
szolitja fel, ami a tavaszhoz kotédik. A tavasz az ifjisagot szimbolizalja, amikor
az ember még gyorsan tud mozogni, a testi betegségek nem akadalyozzak
benne. A megszoélitott a tavaszra eskiidott, vagyis szdmara a megujulas, a
fiatalsag a fontos.

»veén arfi, hajh, ki, ki a rétre, Ott szallnak a lepkék s leanyok, Csufolo zaj
fiiled ne érje.” A harmadik versszakban egy feloldhatatlannak tiné ellentétet
lehet olvasni: az arfi vén. Az arfi egy fiatal férfi, mig a vén mindezt kizarja. Ezt
az urfit szolitja fel a lirai én, hogy menjen ki a szabadba, a rétre, ahol a repiil§
lepkék mellett a repiil6 lanyokkal talalkozhat. Azonban a kovetkez6 sor arra
utal, hogy mégis egy id6s emberrel van dolgunk, mert a lanyok kicsafoljak
val6szintileg a kora miatt.

~Parancsol a szent Tavasz-larma, Illat, siras, dac és esengés, Minden,
mi a fiadra varna.” Ebben a versszakban a tavasz a f0szerepld, 6 az, aki
parancsol, vagyis 6 mondja meg, ki, mit és hogyan csinaljon. Ami érdekes, hogy
a tavasz fénévhez még egy fonév kapcsoldédik, mégpedig a larma, ami egy
kellemetlen, zsibong6 hangot takar. A tovabbiakban a larma tovabbi
fonevekkel keriil magyarazatra, ami ra és az urfi fiara var.

,Biz' a konnyek nem jonnek konnyen, S az odaadas sem halalos S

megvakulhatsz a fényozonben.” A konnyek altaldban a szomorusagra
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utalnak, de itt a tavasz miatti boldogsagot jelenthetik, amik jelen helyzetben
nem jonnek konnyen. A tavaszra utal a fényesség, amit a nap sugarai adnak.
,De fia lettél onmagadnak, S el kell jarnod a Tavasz tancat, Ha az inaid
megszakadnak.” Ez a versszak egy ellentétes kotészoval indul (de). Ezaltal
az eddigi leirast Gjraértelmezi, vagyis az arfi és a fit kett6sége vilagossa valik.
Az urfi fiatal férfi megszolitas szamos esetben el6fordult mar a versben. A vén
jelzovel ellatott f6név egy idés emberre utal, mig a fit birtokos egyes szam
masodik személyi alakja (fiad) az idGs fiat takarja. Azonban az olvas6 sok
esetben ezt a két személyt osszekeverhette, ezért ebben a versszakban minden
teljesen tisztava valik. A masodik sz6 a fiu egyes szam harmadik személyre
utal6 birtokos névmasu alakja. A fitt 6nmaga fia, igy az id6s ember fiatal férfiva
valik, aki tjra tud tancolni. Es ezt a tancot addig tudja {izni, amig az fizikailag
birja. Az inak az izmokban végigfutnak, melyek pattanésig fesziilnek a tanc
miatt, és akkor megszakadnak.

,Hiiség nélkiil hiinek kell lenned, Es banat nélkiil banatosnak, Mikor
damaid elengednek.” A nyolcadik versszak a hiiség fénévvel kezd6dik, mely
a nélkiil szoval all relacioban. Nem Kkell htinek lennie a megszoélitottnak, és ezt
folytatva banatosnak kell lennie, amikor ddmai elengedik.

~Mikor a notak elbocsatnak, Fiitty-nétara kell csiicsoritned, Vén
ajkadat, bus, csorba szadat”. Az id6hataroz6 (mikor) elbrevetit egy
id6pontot, ami a mondat folytatasabol deriil ki. A noéta egy olyan dal, melyet
mulatsdgokban szoktak énekelni. Az ember rogton a magyar nétara asszocial,
mikor ezt a sz6t meghallja. Jelentése magaban rejti a boldogsagot, a gondtalan
oromot. A tobbes szdmu fénévhez kapcsoldodo ige egyes szam harmadik
személy( jelen idejii alakja visszautal a megszolitottra. Ot bocsatjak el a notak,
bar nem deriil ki hova: val6sziniileg a mulatozasboél haza. A kovetkez6 mondat
két sorbdl tevidik Ossze: az els6 igei konstrukcidoban a f6név az ember szajra
utal, pontosabban amikor az ember ajkait fiittyre formalja, és az ige ezt erdsiti
meg. Az utolsé sor két féneve relacioban all egymassal és a jelz6k, amik

kiegészitik mar az idds férfira utalnak (vén), akinek méar a szdja nem olyan szép,
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kerek formaja (csorba), és bus, ami az idés kori elmulas szomoru szelét
villantja fel az olvasé el6tt.

sMikor mindenek elmaradnak, Seregben kell magadat latnod, Kit ifjui
vagyak ragadnak”. Az id6hatarozéval indul6 mondat utdn egy igei
konstrukcié kovetkezik. A mindenek jelentése ebben az esetben emberek,
események szinonimaéja, és ezek a dolgok, amik elmaradnak, és nem lesznek a
megszolitotté. A helyhatarozo a katonai egységre utal, melyben fiatal férfiak
szolgalnak. A sereg a habort, a kiizdelmet juttattathatja eszébe az olvasonak.
Es ebbe a vilagba helyezi a lirai én a megszolitottat, melyet az egyes szam
masodik személyt jelen ideji igealak fejez ki (Iatnod). A fiatalsagban ott a vagy
az elképzelt ideak utan, amit az utolso sor fejez ki.

»Fiad helyett vagy futos, dére, Halalig kell élned Tavaszban: Tavasz van,
arfi, fol, elére”. Az utolsé versszak egy birtokos esetben levé fénévvel
kezdddik: a lirai én a megszolitott fiara utal. A fia a fiatalsagot szimbolizalja,
aki helyét atveszi a megszolitott, id0s apa. A fiatalsagot a tavasz képe még
tovabb erdsiti. A tavasz az élet kezdetére, a fiatalsagra utal, mely az életet

jelenti. Ezért az utolsé sor, amely a vers cime, a fiatalsagba ropiti a megszolalot.

5. Osszegzés, kitekintés

Jelen iras arra kereste a valaszt, hogy a természeti képek, azon beliil is a tavasz
miképpen és hogyan fejezte ki az emberi érzelmeket. A tavasz az Gjjasziiletés,
az Orom, a fiatalsig szimboluma. Ezeket a jol ismert természeti képeket
olvashattuk Ady verseiben. Fontos azonban megfigyelni, hogy a lirai én milyen
grammatikai konstrukcidkat hasznalt, hogy mindez a sajat lelkének a leirasara
szolgéljon. Jelen tanulmany csak két verset vizsgalt, azonban az el6zetes
hipotézis, miszerint a tavasz mit szimbolizal, igazolasra keriilt.

A késGbbiekben érdemes koronként megnézni, hogy a tavasz és az évszakok
nyelvi képei miképpen jelennek meg més kolt6knél, illetve a lirai én kapcsolata

hogyan alakul.
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