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Abstract

The article is an attempt at interpretation of tradi-
tional structural word formation according to cog-
nitive grammar. Exploration field is concentrated
on lexical hybrids with English element in Polish
language. The research on hybrids essence reveals
their semiotic nature. Traditional and structural
point of view is not enough to show all aspects of
these kind of words, therefore new instruments are
needed. New way of description hybrid phenomena
is offered by the cognitive grammar. Cognitive
grammar possibilities let investigate hybrids with
English element in an interesting way, which is not
usually used in traditional word formation.
The analysis also shows how important are seman-
tics and linguistics awareness in the creation of new
words.

Abstrakt

Artykul jest préba interpretacji zagadnien stowo-
tworstwa hybryd leksykalnych z elementem angiel-
skim w jezyku polskim z wykorzystaniem gramatyki
kognitywnej na tle tradycyjnego stowotwérstwa
strukturalnego. Badania nad istota hybryd pozwola
pokaza¢ ich semiotyczna nature, natomiast doklad-
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niejsza analiza budowy tych wyrazéw wykaze, iz w
celach poznawczych warto wyj$¢ poza strukturalne
koncepcje badawcze i siegna¢ do narzedzi oferowa-
nych  przez inne teorie  jezykoznawstwa.
W tymze opracowaniu wykorzystano alternatywna
w stosunku do gléwnego nurtu jezykoznawstwa i
preznie rozwijajaca sie teorie gramatyki kognityw-
nej. Gramatyka kognitywna moze bowiem przynies¢
nowe spojrzenie na istniejace w polszczyznie hybry-
dy z czastkami angielskimi, ktorych sposoby two-
rzenia, postrzegania, rozumienia wydaja sie bardziej
interesujace, anizeli wykazywaloby to slowotwor-
stwo w Kklasycznym, jedynie strukturalnym rozu-
mieniu. Analiza wybranych jednostek jezykowych
przedstawiona w niniejszym artykule ma na celu
rowniez ukazanie tego, jak istotne w tworzeniu no-
wych stow sg semantyka oraz Swiadomos¢ jezykowa.

Artykut ten ma na celu pokazanie mozliwosci analizowania budowy
leksemOw w inny sposob, anizeli powszechnie stosowany w jezykoznaw-
stwie polskim, tradycyjny i strukturalistyczny opis stowotworczy. Tym ,,in-
nym”, wychodzacym naprzeciw wspolczesnym problemom jezyka i jezyko-
znawstwa sposobem moze by¢ zastosowanie gramatyki kognitywnej — ga-
lezi szerszego nurtu kognitywnego. Nowszy koncept badawczy nie oznacza
jednak definitywnego odejscia od ugruntowanej metodologii strukturalne;j.
Trzeba bowiem podkresli¢, iz niektére postulaty tworcy strukturalizmu —
Ferdinanda de Saussure’a — zostaly przez kognitywistéw zaaprobowane i
wcale nie nalezy traktowac ich jako reliktow przesziosci.

Rozwazania analityczne winien poprzedzi¢ wywod teoretyczny obja-
Sniajacy pokroétce role Ferdinanda de Saussure'a w rozwoju jezykoznaw-
stwa jako dyscypliny naukowej oraz wplyw jego mysli na teorie kognityw-
na. Najistotniejsze postulaty wybitnego genewczyka beda bowiem wyko-
rzystane w analizie empirycznej materialu badawczego, jaki stanowig inte-
resujace pod wzgledem i struktury, i znaczenia, hybrydy leksykalne. Holi-
styczna synteza badawcza formacji hybrydowych znajdzie réwniez od-
zwierciedlenie w podstawowe]j terminologii, jaka postuguje sie gramatyka
kognitywna.

Istotg techniki komparatystycznej wykraczajacej poza ramy struktu-
ralnego opisu stowotwarczego jest szerokie ujecie terminu hybryda leksy-
kalna, dzieki ktoremu przyjeta koncepcja pozwala w niekonwencjonalny
sposOb przyjrzec¢ sie wybranym hybrydom, ktére w swej budowie zawieraja
element pochodzenia angielskiego (wyraz lub mniejsza czastke, np. sufiks).
Gléwny etap analiz bedzie stanowil propozycje podzialu wyrazu hybry-
dycznego na czesci w sekwencji ujmujacej procesy stowotwoércze z wyko-
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rzystaniem gramatyki kognitywnej, wskazujac tym samym, jak wazna jest
Swiadomos¢ wyboru odpowiedniego znaczenia danego elementu przy kon-
struowaniu nowych pojec.

1. Wprowadzenie

1.1 Ferdinand de Saussure i teoria strukturalizmu

Ferdinand de Saussure — jeden z najwybitniejszych umysléw Europy
XX wieku, z wyksztalcenia w pierwszym rzedzie fizyk i chemik?, ale znany
z zamilowania do nauki przede wszystkim jako jezykoznawca i prekursor
strukturalizmu? — wprowadzil jezykoznawstwo do kregu dyscyplin nauko-
wych, tworzac fundamentalna teorie jezyka wykorzystywana pézniej w wie-
lu réznych dziedzinach akademickich, np. w literaturoznawstwie, poetyce,
antropologii, psychologii. Do najwazniejszych osiggnie¢ tego genewskiego
jezykoznawcy nalezy rozroznienie jezyka (fr. langue) od mowienia (fr. pa-
role), nadanie prymatu badaniom synchronicznym nad diachronicznymi,
sformulowanie samej definicji jezyka oraz odkrycie dualistycznej natury
znaku jezykowego. Jego koncepcja lingwistyczna definiuje jezyk jako ,,sys-
tem znakow, w ktorym istotny jest jedynie zwiazek znaczenia i obrazu aku-
stycznego i w ktdrym obie czesci znaku sa w réwnej mierze psychiczne”
(Saussure 1916, 2002: 42). Dwie czesci znaku jezykowego bedacego bytem
psychicznym o dwdch obliczach, czyli polaczeniem pojecia i obrazu aku-
stycznego, ktére szwajcarski jezykoznawca nazwal odpowiednio signifié i
signifiant, laczy dowolna (arbitralna) wiez, natomiast sam jezyk jest two-
rem spotecznym (Saussure 1916, 2002: 90-92)3. Jezykiem de Saussure na-
zwal wszystko to, co jest ,,wspolne dla calej spolecznosci jezykowej i tym
samym niezalezne od poszczegélnych jej czlonkéw, cho¢ zdeponowane
w umysle4 kazdego uzytkownika jezyka, a méwienie jest realizacja jezyka”
(Saussure 1916, 2002: 11-12).

1 De Saussure rozpoczat studia z fizyki i chemii na Uniwersytecie Genewskim w 1875 roku,
ale w owym czasie uczeszczat takze na wyklady z innych przedmiotéw: z filozofii, historii
sztuki, gramatyki jezyka greckiego i lacinskiego. Szybko zainteresowal sie przede wszyst-
kim jezykoznawstwem, dlatego dolaczyt do grona niemieckich mtodogramatykéw w Lip-
sku, aby studiowaé jezykoznawstwo indoeuropejskie (por. Wprowadzenie Kazimie-
rza Polanskiego do wydania Kursu jezykoznawstwa ogdélnego z 2002 roku).

2 Znamienite jest to, ze w wydanej posmiertnie ksigzce Cours de linguistique géné-
rale (1916) de Saussure nie uzyt terminu struktura, lecz do zdefiniowania jezyka postu-
zyl sie pojeciami takimi jak, systeme i mécanisme, a mimo to nazywany jest pionierem
strukturalizmu (Bussmann 1998: 458).

3 Cytowane fragmenty Kursu jezykoznawstwa ogdlnego (2002) pochodza z nowszego
wydania, natomiast pierwodruk w jezyku polskim ukazat sie w roku 1991 nakladem Wy-
dawnictwa Naukowego PWN. Dane oryginatu: Cours de linguistique générale (publié par
Charles Bally et Albert Sechehaye avec la collaboration de Albert Riedlinger, 1916).

4 Podkres$lenie autorki.
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Aspekt spoleczny od samego poczatku budowania tez badawczych byt
dla de Saussure’a niezwykle istotnym czynnikiem ksztalttujgcym jezyk
(fr. langue): ,,aby jezyk mogt zaistnieé, potrzebna jest zbiorowos¢é méwiaca
(...), nie istnieje on nigdy poza faktem spolecznym, gdyz jest zjawiskiem
semiologicznym” — mowit jezykoznawca (Saussure 1916, 2002: 100). Istot-
ny byl takze umyslt czlowieka, poniewaz znaki jezykowe jawia sie przede
wszystkim w przestrzeni mentalnej. W tym ujeciu mozna dostrzec pewna
analogie do wspolczesnych zatozen lingwistycznego nurtu kognitywnego,
w ktérym korelacja kreatywnego umystu z abstrakcyjnym system znakoéw
jest kluczowa motywacja do tworzenia stéw.

Nauka o znakach — semiologia, czesto wspolczesnie nazywana takze
semiotyka®, ktéra de Saussure wyobrazal sobie jako ,nauke badajaca zycie
znakéw w obrebie zycia spolecznego”, od gr. semeion ‘znak’ (Saussure
2002: 44) — jest bliska jezykoznawstwu kognitywnemu takze pod wzgle-
dem rozumienia istoty znaku jezykowego i gtéwnej teorii jezyka jako sys-
temu znakow (Taylor 2007: 45). Jak podkreslal de Saussure, znaku jezy-
kowego nie nalezy utozsamia¢ z polaczeniem rzeczy i dzwieku, poniewaz
~pojecie (fr. signifié) i obraz akustyczny (fr. signifiant) sa obiektami psy-
chicznymi tkwigcymi w umysle uzytkownika jezyka” (Taylor 2007: 48;
Saussure 2002: 90)6. Mysl te w pelni aprobuje gramatyka kognitywna —
koncepcja, ktora powstala kilkadziesiat lat po wydaniu zbioru wykladéw de
Saussure’a, zawierajacego material teoretyczny z gldwnymi tezami bada-
cza. Podobienstwa miedzy tymi teoriami nie ograniczaja sie jedynie do
koncepcji samego znaku. W podstawach jezykoznawstwa kognitywnego
i gramatyki kognitywnej wida¢ takze inne aspekty ideologii szwajcarskiego
jezykoznawcy. Na poczatku warto wiec przedstawi¢ chociaz w zarysie
gléwne zalozenia kognitywizmu.

1.2 Strukturalizm w kognitywizmie — kognitywizm
w strukturalizmie

Jezykoznawstwo kognitywne stanowi wspolcze$nie jeden z najbardziej
ewoluujacych nurtéw w lingwistyce, a w jeszcze pelniejszej perspektywie
naukowej sama kognitywistyka (ang. cognitive science) obejmuje swoim
szerokim spektrum nie tylko badania nad jezykiem, ale i inne obszary wie-
dzy: psychologie, neurologie, informatyke. Rozmach, z jakim dzi$ rozwija

5 Nazwa semiotyka rozpowszechnila sie pod wplywem koncepcji znakéw amerykanskiego
filozofa Charlesa Sandersa Peirce’a. Termin semiologia, jak pisze Kazimierz Polanski we
Wstepie do Kursu jezykoznawstwa ogolnego (2002), przewaza w pracach fran-
cuskojezycznych, natomiast w opracowaniach wydawanych w innych jezykach stosuje sie
nazwe semiotyka (Saussure 2002: 14).

6 To stwierdzenie de Saussure’a opiera sie na wcze$niejszych badaniach innego wielkiego
jezykoznawcy, Wilhelma von Humboldta (1768-1835), wedlug ktérego wyraz nie jest ko-
pia przedmiotu, lecz obrazu, ktéry wywoluje (stwarza) w umysle (Saussure 2002: 15).
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sie kognitywizm jest poréwnywalny do niegdysiejszego interdyscyplinar-
nego zasiegu strukturalizmu. Twércami kognitywnej dyscypliny lingwi-
stycznej sa naukowcy amerykanscy: George Lakoff, Ronald W. Langacker,
Leonard Talmy, Mark Turner i inni. Mysl kognitywna zyskala jednak popu-
larno$¢ miedzynarodowa i dzi$ jest rozwijana w wielu o$rodkach badaw-
czych na calym Swiecie.

Uzyty wczesniej termin gramatyka kognitywna oznacza, w wezszym
ujeciu’, teorie jezykoznawstwa kognitywnego rozwijana od potowy lat sie-
demdziesiatych przez jednego z prekursorow tego nurtu jezykoznawstwa —
Ronalda W. Langackera. Fundamentalna idea gramatyki kognitywnej glo-
si, ze ,gramatyka jezyka ma charakter symboliczny” (Langacker 2009:
19)89, Jest to tak zwana teza o symbolizacji, ktéra mozna uwazac za
»haturalne rozwiniecie koncepcji znaku de Saussure’a” (Taylor 2007: 44).
Langacker, o czym w swojej ksiazce pod tytulem Gramatyka kognitywna
(2007) pisze jeden z kontynuatorow jego prac — John R. Taylor — otwarcie
wyraza swoje przekonanie o wzajemnym przenikaniu sie niektérych pod-
stawowych twierdzen teorii genewskiego strukturalisty i gtdbwnych zalozen
amerykanskiego kognitywizmu:

“Jezyk ma nature symboliczna. Udostepnia swoim
uzytkownikom — dla celéw osobistych badz komu-
nikacyjnych — otwarty zbiér znakéw czy tez wyra-
zen, z ktorych kazde stanowi powigzanie pewnego
rodzaju reprezentacji semantycznej z reprezentacja
fonologiczna.” (Taylor 2007: 45).

De Saussure widzial w znaku jezykowym pojecie i obraz akustyczny,
a Langacker wyrdznia w nim biegun semantyczny, czyli znaczenie, oraz
biegun fonologiczny, ktérym moze by¢ zaréwno wypowiadanie dzwiekow,
jak 1 pismo czy gesty wykorzystywane w jezyku migowym (Langacker
2009: 40). Podobienstwo podstawowych twierdzen gramatyki kognitywnej

7 Terminy kognitywizm i gramatyka kognitywna, choé¢ bardzo podobne, nie sa pojeciami
tozsamymi (por. Taylor 2007: 3-4).

8 Roland W. Langacker swoja teorie przedstawit w dwutomowym dziele Foundations of
Cognitive Grammar (1987: 1991). Pierwszy tom zatytulowany Theoretical Pre-
requisites zostal wydany wczeéniej, w 1987 roku, a kilka lat p6zniej ukazala sie druga
cze$t pracy, pt. Descriptive Application. Obie ksiazki zostaly wydane przez Stanford
University Press. Publikacje te byly wznawiane w kolejnych latach. Cytowana we fragmen-
tach niniejszego artykulu teoria gramatyki kognitywnej pochodzi z jednego z najnowszych
wydan prac badacza w jezyku polskim, z ksigzki Gramatyka kognitywna. Wprowa-
dzenie (2009).

9 Langacker jest tworca gramatyki kognitywnej, ale niebagatelny wklad w rozwéj jezyko-
znawstwa kognitywnego maja takze inni badacze. Do najswietniejszych umystow nurtu
kognitywnego naleza niewatpliwie George Lakoff i Mark Johnson — tworcy znakomitego
dziela Metafory w naszym zyciu (1988).
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do twierdzen de Saussure’a jest wiec zauwazalne w podstawach struktura-
lizmu dotyczacych znaku jezykowego.

W pewnych aspektach obie wielkie teorie réznia sie od siebie. Pionier
jezykoznawstwa z Genewy tworzac podwaliny semiologii, prowadzit analizy
znaku jezykowego przede wszystkim w odniesieniu do wyrazow, podczas
gdy gramatyka kognitywna traktuje istote znaku o wiele szerzej, budujac
wlasna nomenklature terminologiczna, ktorej rudymentami sg teza o sym-
bolizacji oraz jednostka symboliczna:

Teza o symbolizacji. Twierdzenie, ze jezyk w swej
naturze stanowi mechanizm laczenia struktur fono-
logicznych (tj. jezyka w formie postrzegalnej) ze
strukturami semantycznymi (tj. znaczeniami czy
konceptualizacjami). W zwigzku z tym jezyk mozna
wyczerpujaco opisaé odwotujac sie jedynie do (i)
struktur fonologicznych, (ii) struktur semantycz-
nych i (iii) relacji symbolicznych pomiedzy (i) i (ii).
(Taylor 2007: 711).

Jednostka symboliczna. Skonwencjonalizowane
polaczenie danej struktury fonologicznej z dana
struktura semantyczng. Jednostki symboliczne mo-
ga sie rézni¢ pod wzgledem stopnia schematyczno-
sci oraz wewnetrznej zlozonosci. (Taylor 2007:
707).

Analogia Saussure’owskiego znaku jezykowego jest w kognitywizmie
jednostka symboliczna, na ktora skladaja sie trzy elementy wyrazenia jezy-
kowego: struktura fonologiczna (odpowiadajaca terminowi signifiant),
struktura semantyczna (utozsamiana z signifié) oraz laczaca je struktura
symbolicznal®. Te zlozono$¢ posiada kazde wyrazenie jezykowe — morfem,
leksem, fraza, a nawet zdanie czy caly tekst (Taylor 2007: 23-24; por.
Saussure 196, 2002: 90-91).

Ciekawy jest fakt, ze stowo struktura pojawia sie w gramatyce kogni-
tywnej, a trudno znalez¢ je w Kursie jezykoznawstwa ogolnego, gdyz sam
de Saussure postuguje sie innymi terminami — fr. systeme i mécanisme.
Czerpanie przez lingwistyke kognitywna z dokonan wczesniejszego nurtu
jezykoznawczego $wiadczy o doniostosci idei strukturalizmu i ogromnym
znaczeniu badan de Saussure’a dla rozwoju jezykoznawstwa jako nauki.

1o Warto w tym miejscu przywolaé fragment rozwazan Taylora: ,Tak jak w gramatyce ko-
gnitywnej jednostka symboliczna stanowi powiazanie struktury fonologicznej i seman-
tycznej, tak tez w ujeciu de Saussure’a znak jezykowy jest polaczeniem obrazu akustyczne-
go z pojeciem”. (Taylor 2007: 29).
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W badaniu jezyka warto dostrzega¢ zrodla inspiracji metodologicznych
najnowszych koncepcji, gdyz moga one zainicjowaé¢ interdyscyplinarne
poszukiwania rozwigzan probleméw wspolczesnego jezykoznawstwa. Fuzja
metodologiczna wiedzy teoretycznej zawartej w fundamentalnej teorii
strukturalizmu oraz technik badawczych popularyzowanej w ostatnich
dziesiecioleciach XX, a rozwijanej na ogromng skale w XXI wieku, grama-
tyki kognitywnej moze przynies¢ niespodziewane korzysci w badaniach
analitycznych wielu zjawisk jezykowych.

2 Semiotyczna natura hybryd leksykalnych

2.1 Hybryda leksykalna. Zakres pojecia

Celem niniejszego opracowania jest zbadanie za pomoca dwéch meto-
dologii — strukturalnej i kognitywnej — semiotycznej natury znakow, jakimi
sa hybrydy leksykalne. Wyjasnienia wymaga sam termin hybryda, ktory
jest w jezykoznawstwie interpretowany na rézne sposoby przez roznych
jezykoznawcéw.

Czym jest hybryda? Danuta Buttler z pojeciem hybrydy utozsamia wy-
razy zbudowane z elementéw etymologicznie obcych, w ktérych gléwnymi
czynnikami réznicujacymi je od pozostalych stéw (zapozyczen) sa: neolo-
gicznos$¢ formacji stowotwdrczej oraz poczucie obcosci lub swojskosci for-
mantu. Wedlug badaczki, obcy sufiks -ista utworzy hybryde krakowista,
ale nie beda hybrydami formacje bebnista, piszczalista, szczypiornista,
gdyz sa malo oryginalne i nie wyrdzniaja sie z systemu (Buttler 1986: 29)!L.
Z pary przymiotnikéw o zlozonym strukturalnie angielsko-polskim skla-
dzie morfemowym — quizowy i sportowy — tylko leksem quizowy zaslugu-
je na miano hybrydy, gdyz, zdaniem badaczki, ma bardziej nietypowy cha-
rakter stowotwaorczy.

W ujeciu Jana Kortasa hybrydami sa te formacje, w ktorych sufiks po-
chodzi z jezyka obcego, a nie z jezyka, w ktérym utworzono dana formacije,
bez wzgledu na to, czy podstawa stowotwoércza jest rdzen obcy czy rodzimy,
np. detologia, aeroplan (Kortas 2003: 109).

Klasyczna definicja z Encyklopedii wiedzy o jezyku polskim (1978)
pod red. Stanistawa Urbanczyka jako definiens hybrydy podaje informacje,
iz jest to w pierwszym rzedzie wyraz zlozony z elementéw pochodzacych
z roznych jezykow, ktérymi to elementami moga by¢ same rdzenie wyra-
z6w, a takze rdzenie z przedrostkami lub przyrostkami, np. ciepfofikacja
(hybryda polsko-lacinska), telewidz (hybryda grecko-polska), jaryzacja

11 podobnie autorka interpretuje formacje ztozone pochodzace od rodzimej nazwy wtasne;j:
fredrolog, mickiewiczologia, ktore sg na tyle oryginalne, ze sufiksy -log i -logia nie traca
na swej obcosci, jak w przypadku zlewajgcego sie z niektorymi tematami wyrazéw sufiksu
-ista (por. bebnista, szczypiornista).
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‘'sztuczne skracanie okresu wegetacji roslin’ (pol. jary + lac. -yzacja)
(EWOQJP 1978: 122). W wiekszosci stownikow powtarza sie informacja o
tym, iz hybryda jest wyrazem zlozonym z elementéw nalezgcych do
dwaéch réznych jezykow badz tez jest to wyraz ztozony z réznych jezykéw
czy z réznych fragmentow!2,

Istnieje kilka koncepcji na temat istoty hybrydycznosci leksemow?s.
Respektujac analizy terminologiczne wymienionych wyzej jezykoznawcow
oraz definicje stownikowe, mozna wyabstrahowa¢ z ich koncepcji najwaz-
niejsze atrybuty okreslajace hybrydy i stworzy¢ ogo6lna definicje hybrydy
leksykalnej.

W moim ujeciu badawczym relewantnym wyro6znikiem leksemow hy-
brydowych jest proweniencja poszczegolnych czastek wyrazu. Aspekt ety-
mologiczny skladnikéw wyrazéw zlozonych uwazam za najistotniejszy
w ekscerpcji hybryd leksykalnych ze stownictwa bez wzgledu na waznosé
I funkcje danego elementu w wyrazie. Do hybryd zaliczam wiec wszystkie
formacje leksemowe zlozone z czastek o obcej wzgledem siebie etymologii,
zaréwno te zaimportowane do polszczyzny jako zapozyczenia wlasciwe, jak
I te utworzone na gruncie jezyka polskiego za pomoca polskich lub obcych
formantéw (zapozyczenia sztuczne). Wyjatkiem moga by¢ spolonizowane

12 7Zbadano trzydziesci dziewie¢ publikacji leksykograficznych, encyklopedii, leksykonow.
Por. niektére: Pakosz, B., Sobol, E. (red. tomu) 1991. Stownik wyrazéw obcych PWN.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN; Markowski, A. (red.) 2006. Wielki stownik
poprawnej polszczyzny PWN. T. | A-P. Warszawa: Wydawnictwo PWN; Stownik jezyka
polskiego PWN http://sjp.pwn.pl; Dyczkowski, A. (red. prowadzacy) 1998. Nowy leksy-
kon PWN. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN; Lukszyn, J. (red. nauk.) 1993. Te-
zaurus terminologii translatorycznej. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN; Sobol,
E. (red.) 1995. Stownik wyrazéw obcych. Wydanie nowe. Warszawa: Wydawnictwo Na-
ukowe PWN; Sobol, E. (red.) 2002. Stownik wyrazéw obcych PWN. Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe PWN; Sobol, E. (red.) 2002. Nowy stownik jezyka polskiego. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN; Doroszewski, W. (red.) 1997. Stownik jezyka polskiego
(1958-1962). Przedruk elektroniczny. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN; Urban-
czyk, S. (red.) 1992. Encyklopedia jezyka polskiego. Wroclaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich; Markowski, A., Pawelec, R. 2002. Wielki stownik wyrazéw obcych i trud-
nych, Warszawa: ,Wilga”; Skorupka, S., Auderska, H., Lempicka, Z. (red.) 1968. Maty
stownik jezyka polskiego. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe; Jarosz,
M. 2001. Stownik wyrazéw obcych. Wroclaw: Wydawnictwo Europa; Karlowicz, J., Kryn-
ski, A., Niedzwiedzki, W. 1952. Stownik jezyka polskiego. T. 2 H-M. Warszawa: Panstwo-
wy Instytut Wydawniczy.

13 Oprocz prac Buttler i Kortasa warto siegngé do nastepujacych publikacji: Obara,
J. 1986. Hybrydy i potkalki na tle innych jednostek jezykowych obcego i rodzimego po-
chodzenia, [w:] Warchol, S. (red.) Formacje hybrydalne w jezykach stowiariskich (ksiega
referatow Ogolnopolskiej Konferencji naukowej w Lublinie, 10-11 maja 1984 roku). Lu-
blin: UMCS, s. 59-73; Waszakowa, K. 2003. Czy w stowotwdrstwie pojecie «hybryda» jest
przydatne?, Poradnik Jezykowy, nr 10, s. 3-11; Witaszek-Samborska, M. 1993. Zapozy-
czenia z roznych jezykéw we wspbiczesnej polszczyznie (na podstawie stownikow fre-
kwencyjnych). Prace Komisji Jezykoznawczej. T. XX. Poznan: Poznanskie Towarzystwo
Przyjaciél Nauk.

131


http://sjp.pwn.pl;

Anna Klaczynska: Poza strukturalizm. Hybrydy leksykalne w swietle
gramatyki kognitywnej

anglicyzmy, np. bojkotowaé, e-mailowaé, klikaé, dlatego ze formy czasow-
nikowe z polskimi wykladnikami czasownika sa wymuszone przez system
jezyka polskiego. Niemozliwe jest uzywanie tychze czasownikow w postaci
niespolszczonej. Proces zapozyczania i adaptacji stowotwdérczej musial od-
bywa¢ sie w tym samym czasie. Ponadto, w tych formacjach odczucie wza-
jemnie etymologicznej obcosci morfeméw dla wiekszosci uzytkownikow
jezyka polskiego moze nie mie¢ znaczenia lub tez by¢ kwestia niedostrze-
galna.

Hybrydy jako jezykowe jednostki leksykalne o ztozonej budowie mor-
fologicznej swoje istnienie zawdzieczaja takze zlozonym, wielowymiaro-
wym i wieloczynnikowym procesom interferencyjnym towarzyszacym roz-
wojowi polszczyzny w jej ponadtysiacletniej historii. Najczesciej spotykane
w leksykonach, przede wszystkim w stownikach wyrazow obcych, sa hy-
brydy leksykalne utworzone z czastek nalezacych do dwoch jezykow staro-
zytnych — laciny i greki, laczacych sie nie tylko ze sobg, ale i z czastkami
innego pochodzenia, np. autoagresja < gr. autés ‘sam’ + fr. agression,
z lac. aggressio, od ag-gredior ‘przystepuje’; autoreferat < gr. autés ‘sam’
+ niem. Referat, od lac. refero ‘donosze, zdaje sprawe’; biochemia <gr.
bios ‘zycie’ + chemia < gr. chemia, chyma; postmodernizm < lac. post ‘po’
+ fr. modernisation; ultradzwiek < lac. ultra ‘ponad, poza, dalej’ + pol.
dzwiek (WSWO; SJPDor). Elementy greckie i facinskie w postaci afiksow!4
(przedrostkéw i przyrostkow) staly sie cztonami produktywnymi, wykorzy-
stywanymi do derywacji seryjnej. Lacza sie one zaréwno z wyrazami pol-
skimi®s, jak i stownictwem wielu innych systemow jezykowych, co odzwier-
ciedlaja zaprezentowane wyzej przyklady.

2.2 Hybrydy z elementami angielskimi

W XXI wieku interferencje jezykowa zdominowala nad wyraz ekspan-
sywna leksyka angielskojezyczna. Jezyk angielski zaczal oddzialywaé¢ na
polszczyzne stosunkowo p6zno w poréwnaniu z innymi jezykami obcymi
i cho¢ pojedyncze anglicyzmy zagoscily w leksykonach na przelomie XVIII
i XIX wiekul6, to zapozyczenia angielskie staly sie powszechnie zauwazalne

14 Elementy w pozycji prepozycyjnej czy postpozycyjnej formacji hybrydowych moga byé
nazywane nie tylko afiksami. Ich status bywa okreslany jako afiksoidy (prefiksoidy, sufik-
soidy), czlony zwigzane, a same struktury hybrydowe moga by¢ okre§lane mianem zlozen
jednostronnie motywowanych, compositéw, quasi-ztozen. Por.: Waszakowa (2005), Ja-
dacka (2001), Kapron-Charzynska (2004), Grzegorczykowa, Puzynina (1999).

15 Lub odczuwanymi jako polskie.

16 E. Manczak-Wohlfeld dokumentuje pierwsze zapozyczenia wlasciwe z jezyka angielskie-
go juz w XVII wieku. Pojawily sie one w Merkuriuszu Polskim Ordynaryjnym (1661), np.
kwakier, lord, mylord, spiker (Manczak-Wohlfeld 2006: 18). Badaczka wskazuje tez za-
pozyczenia angielskie z XVIII wieku w pracy Franciszka Siarczynskiego Geografia czyli
opisanie naturalne, historyczne i praktyczne krajow i narodéw we czterech czesciach sie
zawierajqce. Sa to wyrazy: cutter, ket(c)h, sloop, yacht, bord (Manczak-Wohlifeld 1995:
24). Na poczatku wieku XIX w pierwszym wydaniu Stownika jezyka polskiego Samuela
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w stownictwie polskim w wieku XX. Dzi$ jezyk angielski ma status jezyka
miedzynarodowego, jakim kilkaset lat temu cieszyla sie lacina. Znany an-
gielski jezykoznawca David Crystal Smialo okresla jezyk angielski mianem
»global language” (Crystal 2003).

Angielskie wyrazy, a nawet i mniejsze od wyrazow zapozyczenia z tego
jezyka tworza w polszczyznie takze hybrydy. Z tych wzgledéw hybrydy lek-
sykalne z elementami o angielskiej proweniencji zastuguja na uwage, ob-
serwacje i przeprowadzenie badan analitycznych ukierunkowanych na ich
semiotyczna nature. W tym celu mozna postuzy¢ sie metodologiczng sym-
bioza dwdch nauk: starsza metodologia strukturalna, jak i nowsza koncep-
cja kognitywna. W przedstawionej tutaj analizie klasyczna teoria struktura-
lizmu pomoze zrozumie¢ metody tworzenia tych ztozonych znakow jezy-
kowych, natomiast gramatyka kognitywna postuzy analizie hybryd leksy-
kalnych od strony symbolicznej, ukazujac wewnatrzwyrazowe relacje mie-
dzy czastkami budujacymi hybrydy.

Istota tworzenia hybryd jest zamyst polaczenia w jednym slowie,
w jednym znaku rozmaitych treéci implikowanych przez rézne jednostki
jezyka w celu uzyskania takiej struktury symbolicznej, ktéra moglaby od-
dawa¢ bogaty sens calych ciagéw wyrazowych, zdan, a nawet tekstéw. Je-
den znak jezykowy ma za zadanie odzwierciedli¢ w sferze mentalnej czlo-
wieka skumulowane semantycznie tresci nalezace do przynajmniej dwoch
znakéw, ktorymi, w ujeciu kognitywnym, moga by¢ jednostki mniejsze od
leksemu, acz posiadajace znaczenie.

Spojrzmy najpierw na proste polaczenia form anglojezycznych z pol-
skimi morfemami. Hybrydy takie, jak barmanka (ang. barman + pol.
-ka), farmerka (ang. farmer + pol. -ka), globtroterka (ang. globtrotter!” +
pol. -ka) czy behawioralny (ang. behaviour + pol. -alny)!8, freejazzowy
(ang. free jazz + pol. -owy), gangsterski (ang. gang < gangster + pol.
-ski) stanowia konstrukcje schematyczna ‘wyraz angielski + formant pol-
ski’. Hybrydy te, ze wzgledu na wysoki stopien adaptacji w jezyku polskim
(osiagniety przez derywacje), mozna nazwac peryferyjnymi. Znaczenie ca-
tej formacji jest budowane dzieki asocjacjom tresci niesionym przez oba
czlony struktury i zasadniczo stanowi ich sume. Hybrydy barmanka, far-
merka, globtroterka lacza w sobie pojecia [BARMAN], [FARMER], [GLOBTRO-

Bogumila Lindego z lat 1807—1814 znalazlo sie czternascie lekseméw pochodzenia angiel-
skiego (Manczak-Wohfled 1995: 26-27).

17 Z uproszczeniem w postaci redukcji podwojonej spélgloski tt — t.

18 WSWO podaje przymiotnik behawioralny przy hasle behawior. Haslo zostalo opatrzo-
ne informacja, iz behawior pochodzi od ang. behaviour. W jezyku angielskim istnieje
jednakze przymiotnik behavioural, stad tez brak stuprocentowej pewnosci, czy przymiot-
nik behawioralny zostal utworzony na gruncie jezyka polskiego od rzeczownika (z for-
mantem -alny), czy tez od przymiotnika angielskiego (z formantem -ny).
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TER] z pojeciem [KOBIETA] w strukturze symbolicznej wyrazonej przez inte-
gracje anglicyzméw [barman], [farmer], [globtroter] z formantem [ka],
bedacym w jezyku polskim wykladnikiem zenskosci. Przyklady behawio-
ralny, freejazzowy, gangsterski w postaci hybrydowej lacza pojecie [RzE-
CZOWNIKA] i [PRZYMIOTNIKA] dzieki zmianom stowotwo6rczym — dodaniu
elementéw -(al)ny, -owy, -ski. Adiektywizacja zmienia desygnat w ceche,
ale nie pozbawia formacji odniesienia do pierwotnego znaczenia anglicy-
zmu w rzeczywistosci pozajezykowej.

Nie zawsze jednak korelacja struktury semantycznej i fonologicznej
jest dana bezposrednio. W hybrydach folkloryzm i hormonoid angielskie
zapozyczenia folklor i hormon zyskuja na gruncie jezyka polskiego przy-
rostki tac. -yzm ‘przyrostek oznaczajacy nazwy abstrakcyjnych cech, nazwy
nieosobowych nosicieli cech, nazwy idei, pogladéw, zjawisk kulturowych,
procesow i standéw’ oraz gr. -(0)id ‘wskazujacy na podobienstwo do czego$
lub na posiadanie okreslonej cechy, postaci, ksztaltu’ (WSWO 2005: 525).
Relacja symbolizacji taczaca jednostki [FOLKLOR] oraz [Yzm], [HORMON]
oraz [(0)ID]'® zmienia strukture symboliczna calosci. Znaczenie kryjace sie
w stowie folklor ‘tradycyjna, zwlaszcza ludowa, kultura jakiej$ spolecznosci
lub jakiego$ narodu, obejmujaca obyczaje, piesni, wierzenia oraz tworczosé
artystyczng’ zostaje zmodyfikowane przez znaczenie jednostki [Yzm] w taki
sposob, ze folkloryzm oznacza ‘tendencje w twdérczosci artystycznej i kultu-
rze masowej polegajaca na odwotywaniu sie do folkloru” (WSWO 2005:
406). Wyraz hormon denotujacy ‘substancje chemiczng wytwarzang przez
organizm ludzki lub zwierzecy, najczesciej w gruczotach dokrewnych, wy-
dzielana bezposrednio do krwi i limfy, koordynujaca i regulujaca procesy
chemiczne w komdérkach oraz podstawowe funkcje zyciowe organizmu;
takze taka substancja wytwarzana syntetycznie; inkret’ (WSWO 2005, 513)
po polaczeniu z przyrostkiem -(0)id tworzy formacje hormonoid, ktérej
znaczenie to ‘substancja organiczna niewystepujacaz® w organizmie, maja-
ca dzialanie podobne do hormonéw’ WSWO 2005: 513).

Zaprezentowane przyklady badanego zbioru hybryd z elementem an-
gielskim ujawniaja relewantna ceche struktur symbolicznych zlozonych z
podstaw angielskich, polskich i obcojezycznych przyrostkow, mianowicie,
symbolika tego rodzaju hybryd zalezy od symbolicznosci semiotycznej
przylaczanych sufiksw, na co wskazuje takze wypracowana przez metodo-
logie kognitywna relacja czesci do calosci2t. Ztozono§¢ strukturalna wyra-

19 Abstrahujac od szczegétowego opisu zmian stowotwdrczych.
20 podkres$lenie wlasne.

21 Jest to tak zwana relacja pozioma, ktéra obok relacji pionowe;j i relacji podobienistwa
jest wykorzystywana w gramatyce kognitywnej przy wyjasnianiu relacji symbolicznej mie-
dzy biegunami fonologicznymi i semantycznymi jednostek sktadowych tworzacych caly
wyraz, np. [kot] + [ek] > [kotek].
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z6w dostrzegal rowniez de Saussure, ktéry w swoich notatkach z wykladéw

zawarl nastepujaca mysl:
-Konkretnej jednostki nalezy szuka¢ gdzie indziej
niz w wyrazie. Zreszta znaczna liczba wyrazéw sa to
jednostki ztozone, gdzie latwo mozna wyréznié jed-
nostki podrzedne (przyrostki, przedrostki, tematy);
derywaty jak désir-eux [przp. tlum. ‘zadny, pragna-
cy czego'], malheur-eux [przyp. tlum. ‘nieszczesli-
wy'] dzielag wyrazy na odrebne czesci, z ktérych kaz-
da ma wyrazne znaczenie i role. Na odwrot, mamy
takze jednostki obszerniejsze niz wyrazy: zlozenia
(porte-plume) [przy. tlum. ‘obsadka do pidéra’], wy-
razenia (s'il vous plait) [przyp. ttum. ‘prosze’], for-
my odmiany (il a été) [przyp. ttum. ‘on by}Y].” (Saus-
sure 1916, 2002: 128).

W hybrydzie kompozycyjnej audio-video drugi czlon ztozenia impliku-
je kilka znaczen: video — ‘1. technike rejestrowania na tasmie magnetycznej
obrazu i dzwieku z mozliwosécia natychmiastowego odtwarzania, 2. inaczej
— magnetowid, 3. zwigzany z technika rejestrowania i odtwarzania obrazu
i dZzwieku na taSmie magnetycznej, zwlaszcza stosowany w tym celu’ (ang.-
amer. video ‘wizja, telewizja; telewizyjny’(...))(WSWO: 1327), podczas gdy
element audio z definicji ‘stuzacy do nagrywania i odtwarzania dzwiekéw’
(od lac. audio ‘stucham, slysze’) jest jednoznaczny. Calos¢ znaczeniowa tej
hybrydy to ‘zwigzany ze sprzetem stuzacym do nagrywania, przetwarzania i
odtwarzania dzwiekéw i obrazéw audio + video’(WSWO: 115). Whniosko-
wac zatem mozna, ze nie wszystkie pojecia zwigzane z obrazem akustycz-
nym (signifiant) video mozna odczytywaé¢ w strukturze calej kompozycji.
Warto w tym miejscu zacytowac¢ Jeana Piageta, ktéry w swoich badaniach
poruszal problematyke elementarnosci struktur:

»Struktura niewatpliwie jest utworzona z elemen-
tow, ale te sa podporzadkowane prawom cechuja-
cym system jako taki; owe prawa, zwane prawami
skladania, nie daja sie sprowadzi¢ do laczacych ko-
jarzen, lecz nadaja calosci jako takiej wlasnosci
zbioru odrebne od wlasnosci elementéw.” (Piaget
1972: 34).

Utworzona zatem z wyselekcjonowanych elementéw jezyka hybryda
leksykalna jako calo$¢ implikuje nowa wlasnos$¢ w swej zlozonej strukturze
(formie) i powstalym znaczeniu.
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Hybryda zlozona z trzech elementéw, np. antydopingowy, wymaga
poprawnego rozumienia trzech jednostek: greckiego prefiksu anty-, an-
gielskiego leksemu doping oraz polskiego sufiksu przymiotnikowego
-owy, ktore zostaly zintegrowane w jednej formacji o znaczeniu ‘zwalczaja-
cy uzywanie srodkéw dopingujacych przez sportowcéw lub majacy na celu
wykrycie uzywania tych srodkow’ (WSWO: 77). Czesci tej tréjelementowej
hybrydy moga by¢ inaczej pojmowane w izolacji, a inaczej w integracji.
Jednoznaczne asocjacje budzag dwa morfemy poboczne — prefiks anty-
‘pierwszy czlon wyrazéw zlozonych oznaczajacy przeciwstawienie, przeci-
wienstwo, zwalczanie czegos, kogos lub przeciwdzialanie czemus’ (WSWO:
76) oraz sufiks -owy, ktéry nadaje formacji charakter przymiotnikowy. In-
aczej jest z wieloznacznym anglicyzmem doping, ktory w przypadku anali-
zowanej hybrydy powinien by¢ kreowany w umysle jako ‘zwiekszanie
sprawnosci organizmu za pomoca niedozwolonych $rodkéw farmakolo-
gicznych’ lub ‘3. Srodek farmakologiczny stosowany w tym celu’, lecz nie
jako ‘1. zachecanie kogos, zwlaszcza zawodnika, brawami lub innymi do-
wodami uznania do wiekszego wysitku lub do walki’ (WSWO: 287). Tylko
dwa znaczenia stowa doping, z trzech mozliwych, prowadza do wlasciwego
odczytania symboliki tej hybrydy.

Skupiona wokol wzajemnych relacji pomiedzy strukturami fonologicz-
nymi, semantycznymi i symbolicznymi gramatyka kognitywna pozwala
dostrzec, jak wazna funkcje pelnia wszystkie czlony struktury ztozonej —
zarowno leksemy, jak i afiksy czy inne morfemy. Aby poprawnie odwzoro-
wac sens hybrydy, trzeba wybraé¢ do jej semantycznej interpretacji wlasci-
we znaczenie kazdego ze skladnikéw ja tworzacych. Obraz mentalny po-
wstajacy w umysle uzytkownika jezyka musi mie¢ wlasciwosci selektywne
umozliwiajace projekcje danego pojecia — hybrydalnego znaku jezykowego
— w odpowiednim znaczeniu. Teoria strukturalizmu réwniez dostrzega zlo-
zono$¢ struktur, o czym pisze Terence Hawkes, powotujac sie na twierdze-
nia Piageta:

-Uklad jednostek ma stanowi¢ co$ catkowitego,
a nie by¢ tylko zespolem utworzonym ze sktadnikéw
niezaleznych od siebie. Jego czesci skladowe podle-
gaja szeregowi wewnetrznych praw, ktére okreslaja
nature uktadu i nature sktadnikow. Prawa te nadaja
czesciom skladowym struktury wspélne cechy, szer-
sze od tych, ktére osobno posiadaja, poza struktu-
ra.” (Hawkes 1988: 13-14),
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dodajac nastepnie,

»1Z prawdziwa natura rzeczy nie lezy w samych rze-
czach, ale w zwigzkach miedzy nimi, jakie sami
konstruujemy, a nastepnie spostrzegamy.” (Hawkes
1988: 16).

Porzadek linearny struktury wyrazu musi wiec by¢ odczytywany nie
jako suma znaczen morfemow, ale holistycznie — jako jednostka symbo-
liczna.

Interesujace sa relacje miedzy jednostkami fonologicznymi, seman-
tycznymi i symbolicznymi hybryd angielsko-polskich #yskacz?? oraz stita-
$ny23 o zréznicowaniu etymologicznym nie tylko wewnatrz podzielnej mor-
femowo jednostki leksykalnej, ale i przestrzennie niejednorodnej struktu-
rze fonologicznej. W przypadku formacji stitasny nielatwo moéwi¢ o jedno-
stce symbolicznej, gdyz polaczenie struktury fonologicznej nie jest skon-
wencjonalizowane. Na poziomie fonologicznym?24 zachodzi relacja pomie-
dzy czastkami odpowiadajacymi sobie w dwdch systemach: angielskim
przymiotnikiem sweet ‘stodki’ a polska grafig imitujaca transkrypcje stit.
Aby mozna bylo w polszczyznie postugiwac sie przymiotnikiem angielskim
sweet, trzeba podda¢ go procesowi stowotworczemu, wybierajac jeden
z formantow. Uzytkownicy jezyka zdecydowali sie na uczynienie z angiel-
skiego sweet przymiotnika ekspresywnego, mogacego funkcjonowaé w je-
zyku polskim w znaczeniu wzmocnionym przez sufiks -asny, ktéry potegu-
je ceche stodkosci. Jako struktura symboliczna hybryda ta, dzieki polskie-
mu formantowi, taczy polskie pojecie [PRzYMIOTNIKA] z dwoma jednostka-
mi: angielskim slowem [sweeT] i polskim formantem [ASNY], implikuje
polaczenie pojecia [stodki] i pojecia [stopien intensywnosci cechy] wyraza-
nego przez sufiks. Fonologiczna reprezentacja w rzeczywistosci jest ambi-
walentna, gdyz realizuje sie poprzez angielska strukture fonologiczng mor-
femu angielskiego [swi:t] i polska strukture fonologiczna morfemu pol-
skiego [asny], dajac w rezultacie mieszang forme struktury symbolicznej
w rozumieniu kognitywnym i mieszang strukture znaku jezykowego w sen-
sie strukturalistycznym. Zlozono$¢ znaku (signe) jest dualistyczna i prze-
jawia sie jako relacja jezyka angielskiego do jezyka polskiego w czastkach
sweet i sfit oraz jako relacja czesci do calosci [slitasny] — [stit] + [-asny].
Bez koherencji z formantem polskim element angielski nie zaistniatby w

22 \Wyraz zarejestrowany w Wielkim stowniku ortograficznym PWN (2008).

23 Wyraz okazjonalny, do tej pory nienotowany w normatywnych opracowaniach leksyko-
graficznych, cho¢ mozna go odnalez¢é w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego.

24 Przypomnijmy, ze Langacker w gramatyce kognitywnej pod pojeciem struktury fonolo-
gicznej rozumie dzwieki, gesty i pismo (Langacker 2009: 32).
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polszczyznie (abstrahujac od celowosci tworzenia takich formacji)2. Polo-
nizacja angielskiego elementu oraz derywacja sufiksalna na gruncie pol-
skim maja decydujacy wplyw na symbolike wyrazu stitasny, zapewniajac
potencjal funkcjonalny calego wyrazenia na poziomie semantycznym, fo-
nologicznym i symbolicznym.

Pewne podobienstwo relacyjne mozna zauwazy¢ w angielsko-polskiej
hybrydzie tyskacz. Formant -acz w tej formacji réwniez jest nacechowany
ekspresywnie i moze by¢ uznany za pojecie [INTENSYFIKACJI CECHY] dodane
do pojecia [wHIsk(Y)] — [LYsK(1)], co tworzy relacje czesci do calosci, a tak-
ze ilustruje relacje pomiedzy jezykiem angielskim i polskim. Na biegunie
fonologicznym brzmiace z angielska whisky [uiski] najprawdopodobniej
z powodu braku polaczenia liter <l> oraz <i>, a takze glosek [u] oraz [i]
w jezyku polskim przeszlo w polaczenie <ty> mozliwe graficznie i latwiej-
sze artykulacyjnie w stowie #yskacz [uyskac]. Czastki #ysk- oraz -acz zaleza
od siebie, a ich relacja pozioma (linearna) jest obligatoryjna. Czy mozna by
do rdzenia #ysk- doda¢ inny sufiks, ktory utworzylby wyraz zrozumialy i
przydatny w jezyku? Trudno na to pytanie znalez¢ odpowiedz. Z pelnym
przekonaniem mozna jednak dowie$¢, iz struktura symboliczna tej forma-
cji wyrdznia sie innowacyjnosciag na poziomie fonologicznym (i graficz-
nym)26 oraz ekspresja w warstwie znaczeniowej. Odnotowanie stowa ty-
skacz w Wielkim stowniku ortograficznym PWN (2008) jako potocznego
przemawia za mozliwoscia konwencjonalizacji tego wyrazu. Czestotliwo$¢
uzycia musiala bowiem by¢ na tyle wysoka, aby wprowadzi¢ to stowo do
leksykonu. Ekspresywizm natomiast moze Swiadczy¢ o jego okazjonalnym
lub Srodowiskowym wykorzystywaniu.

2.3 Osobliwosci semiotycznej natury hybryd leksy-
kalnych

llos$¢ elementéw skladowych na poziomie fonologicznym czasami nie
pokrywa sie z iloscia elementow skladowych na poziomie semantycznym
lub odwrotnie, na co uwage zwraca John R. Taylor (Taylor 2007: 334-337).
Hybryda fotooffsetowy na gruncie jezyka polskiego jest rozkladana seman-
tycznie na trzy skladniki: grecki foto-, angielski offset oraz polski formant
przymiotnikowy -owy, ktore sa suma znaczen implikowanych przez te jed-
nostki: przedrostek foto- wskazuje na zwigzek znaczeniowy ze $wiattem lub
z fotografia, offset to w tej hybrydzie albo ‘1. technika druku plaskiego po-
legajaca na przenoszeniu reprodukowanego rysunku lub tekstu na plyte

2 Jak juz wspomniano, wyraz stitasny nie funkcjonuje w polszczyznie oficjalnej, choé
biorac pod uwage dynamike zmian wspdlczesnego jezyka polskiego, nie mozna z calg sta-
nowczoécia uznaé go za efemeryde. Taki sposéb wzbogacania stownictwa moze okazac sie
charakterystyczny dla pewnych gwar $§rodowiskowych, mlodziezowych, ktére z latwoscia
ulegaja wplywowi jezyka angielskiego. Por. Narodowy Korpus Jezyka Polskiego.

26 | angacker za strukture fonologiczna uznaje takze posta¢ graficzna wyrazu.
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cynkowa albo aluminiows, a z niej na papier za posrednictwem cylindra
gumowego; druk offsetowy’ albo ‘2. maszyna drukujaca ta techniky’
(WSWO, 894)77, a sufiks -owy to ‘przyrostek, za pomoca ktérego urabiamy
seryjnie przymiotniki od podstaw rzeczownikowych’ (WSPP 2006: 1540).
Gdyby podzieli¢ hybryde fotooffsetowy na najmniejsze jednostki znaczace,
signifié bazy hybrydowej, jakim jest anglicyzm offset, zostalby rozszcze-
piony na jednostki off i set, tracac implikowane przez swa pelng postac
znaczenie. Gdyby zatem powiedzie¢, ze wyraz fotooffsetowy sklada sie
z morfoéw foto-, off, set, -owy, fonologicznie wyréznione zostalyby cztery
jednostki, z ktérych wydzielona jednostka off jest definiowana w polsz-
czyznie jako ‘nurt teatréw niekomercyjnych, awangardowych i ekspery-
mentalnych ¢ film. z offu — o glosie: dobiegajacy spoza kadru’ (WSWO:
893), a czastka set jako ‘cze$¢ meczu w tenisie, siatkdwce, tenisie stolowym
i w badmintonie, ktérag wygrywa ten, kto pierwszy zdobedzie odpowiednia
liczbe gemoéw lub punktow’ (WSWO: 1143). Z zestawienia definicji wszyst-
kich czastek skladowych hybrydy fotooffsetowy wynika, ze dwie polaczone
w jeden wyraz jednostki fonologiczne off i set maja wspolne znaczenie, kto-
re zawiera sie w gtbwnym czlonie hybrydy, a ktére jest inne od ich znaczen
czastkowych, indywidualnych. Czastki te jako jedna struktura symboliczna
nie moga by¢ traktowane na biegunie semantycznym i fonologicznym od-
dzielnie, gdyz ich r6zne znaczenia nie stanowig koherencji w wyniku inte-
gracji w wyraz offset28. Struktura semantyczna hybrydy przymiotnikowe;j
fotooffsetowy jest zatem trzyelementowa, cho¢ fonologiczna moze zawie-
rac cztery skladniki morfemowe2°.

Watpliwosci co do ilosci odpowiadajacych sobie jednostek fonologicz-
nych i semantycznych mozna mie¢ réwniez, analizujac hybryde fotorepor-
terka. W strukturze symbolicznej wyraznie odznaczaja sie trzy elementy
foto-, reporter oraz formant nadajacy zenskos¢ -ka. Hybryde te mozna po-
dzieli¢ na morfemy jeszcze bardziej szczegétowo, rozkladajac wyraz repor-
ter zapozyczony z jezyka angielskiego na jednostki report oraz -er. W pol-
szczyznie znajduje sie zarébwno wyraz report, jak i element -er, ktéry Rena-
ta Grzegorczykowa okresla jako formant, sufiks obcy tworzacy odczasow-
nikowe nazwy wykonawcow czynnosci, np. monter (Grzegorczykowa 1982:

27 Ze wzgledu na polaczenie z prefiksem foto- mozna wykluczy¢ trzecie znaczenie wyrazu
offset jako ‘3. ekon. zobowigzania finansowe, skladanych przez zagraniczna firme, ktéra
wygrata duzy przetarg, obejmujgcych np. bezposrednie inwestycje lub ulokowanie czesci
produkcji w danym kraju’ (WSWO: 894).

28 _eksem offset zawarty w hybrydzie fotooffset czy fotooffsetowy musi by¢ rozumiany
w sensie pierwszym i drugim (terminologia poligraficzna) wskazanym w definiendum.

29 Przedstawiony wczeéniej przyktad hybrydy farmerka, rozlozony w analizie zasadniczo
na dwie czesci: farmer oraz -ka, rowniez moze byé podzielny na wiecej elementéw: farm
‘farma’ + -er + -ka. Jednak przypisywane tym trzem elementom osobno znaczenia sg ko-
herentne, nie wprowadzaja innych informacji anizeli caly wyraz farmerka. 1loé¢ elemen-
tow semantycznych odpowiada ilosci elementéw fonologicznych, nie komplikujac rozu-
mienia relacji symbolicznej w zaleznos$ci od podziatlu morfologicznego.
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39). Jednak biorac pod uwage znaczenia stowa report w jezyku polskim:
‘1. ekon. umowa zawierana na gieldzie na okreslony termin w oczekiwaniu
na zwyzke cen w celu osiggniecia zysku na roznicy kursow, 2. hand. prze-
niesienie sumy z jednej strony ksiegi rachunkowej na druga strone; takze
suma przeniesiona’ (WSWO: 1086), ktore nie odpowiadaja w zaden sposob
znaczeniu reprezentowanemu przez element hybrydyczny wystepujacy
w hybrydzie fotoreporterka, taka interpretacje trzeba by odrzuci¢. Inaczej
jest w jezyku angielskim. Rzadko wykorzystywany w polszczyznie sufiks -er
w jezyku angielskim jest typowym sufiksem nomina agentis. Angielski wy-
raz report definiuje Oxford Advanced Learner’s Dictionary (2010) miedzy
innymi w dwéch znaczeniach: jako rzeczownik 1. OF NEWS ‘a written or
spoken account of an event, especially one that is published or broadcast’ i
czasownik 2. NEWS/STORY ‘to present a written or spoken account of
event in a newspaper, on television, etc.” (Hornby 2010: 1294). Definicje te
nie oddaja znaczenia wyrazu report, ktore przypisywane jest tej postaci
graficznej w polszczyznie. Dzieje sie tak dlatego, ze funkcjonujacy w jezyku
polskim leksem report w znaczeniu ekonomicznym i handlowym zostal
zapozyczony z jezyka francuskiego, nie jest on ttumaczeniem angielskiej
jednostki stownikowej. Podobnie brzmiacy i wygladajacy wyraz angielski
ma swoj odpowiednik w polszczyznie w formie raport, czyli ‘sprawozda-
nie’. W analizowanej hybrydzie chodzi o wyraz reporter w calosci zapozy-
czony z jezyka angielskiego do polszczyzny. W obu systemach lingwistycz-
nych stowo reporter nazywa dziennikarza, osobe ‘przygotowujaca dla cza-
sopism, radia lub telewizji sprawozdania z wydarzen biezacych’ (WSWO:
1086; Manczak-Wohlfeld 2010: 174); reporetr ‘a person who collects and
reports news for newspapers, radio, television’ (Hornby 2010: 1296). Na
gruncie jezyka polskiego dwie jednostki [report] oraz [er] razem stanowia
wlasciwe znaczenie odczytywane w hybrydzie fotoreporterka < reporter.
Struktura semantyczna jest zatem trzyelementowa, cho¢ fonologiczna mo-
ze zawierac cztery sktadniki morfemowe.

3. Podsumowanie

Niniejszy tekst zawiera uwagi semiologiczne na temat tylko niektérych
rodzajow hybryd leksykalnych i z pewnoscia nie wyczerpuje calej analizy,
jaka mozna przedstawi¢, badajac to zagadnienie. Ingerencja jezyka angiel-
skiego w polski system leksykalny jest niezwykle ekspansywna i prowadzi
nie tylko do samego przejmowania zapozyczen leksykalnych, ale i do two-
rzenia wyrazéw o polsko-angielskim czy o angielsko-obcym skladzie mor-
femowym. Stownictwo hybrydowe odznacza sie nie tylko ciekawa struktura
formalna, ale i etymologia, semantyka i pragmatyka jezykowa. Semiotycz-
na natura hybryd leksykalnych jest nie mniej zlozona niz one same, dlatego
metodologia strukturalistyczna w polaczeniu z metodami analizy gramaty-
ki kognitywnej moze przynies¢ ciekawe spostrzezenia badawcze.

Wykaz stosowanych skrétow
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EWOJP — Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim.

SJPDor — Sltownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego,
przedruk elektroniczny (1997).

WSWO — Wielki stownik wyrazéw obcych PWN (2005).
WSPP — Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN (2006).
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