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Abstract

The aim of this paper is to give a cross linguistimparative study on reduplication. Different
definitions and theories are collected here to show complex the case of this simple process
is. By presenting a wide range of functions it parfs in the world languages, it will be shown
that reduplication plays an important role in conmimation and even that it should be seen
as part of Universal Grammar.

1. Wprowadzenie

Celem niniejszej pracy jest zaznajomienie czyt@rikrzadko do tej pory opisywanym wzyku
polskim zagadnieniem reduplikacji. Termin reduptijga pochodzi od taaskiego stowa
reduplicatioi oznacza powtdrzenie [Kopasiki 1999]. W zalenosci od dziedziny nauki, w jakiej
uzyjemy terminu reduplikacja, powtOrzeniedzie dotyczyto rénych elementéw. W biologii
reduplikacja oznacza podwojenie odcinka chromosoegoyww ekonomii méwi sio reduplikacii
kapitatu, konta, z kolei w literaturoznawstwie poge powtdrzenie jednostek leksykalnych
uzyskujemy wart& ekspresywa [PSWP]. W niniejszej pracy przez termin redupljkabedzie
rozumiane powtorzenie, w beZpedniej odlegtéci czasowej, jednostekgykowych.

Reduplikacja ,to operacja morfologiczna o charatgeistowotwdrczym lub fleksyjnym
polegajca na podwojeniu rdzenia w cé&o lub na podwojeniu &%ci rdzenia” [cyt. za: EJO].
W niniejszej pracy termin reduplikacjaxdzie rozumiany nie tylko jako proces, ale Zakako
produkt tega procesu. Dla unikgcia nieporozumienia, na olélenie produktu procesu
reduplikowania bdziemy wywaé terminu reduplikacja w liczbie mnogiej, czyli radikacje.

Niniejsza praca jest wieloaspektpanaliz konstrukciji reduplikowanych uwzglniajaca ich
struktue fonologiczra, morfologiczra i semantyczm Oparta jest na wczgeiejszych badaniach
konstrukcji reduplikowanych w efiych gzykach swiata oraz na gramatykach i stownikach
poszczegoélnychezykow.

Jezykoznawcy, ktérzy badali reduplikaggko zjawisko ogollnegykowe, gtownie zajmowali
si¢ jej strom fonologiczm, tzn. szukali zalnosci wysigpowania pewnych opozycji gtosek [zob.
np. Bzatga 1962]. dzykoznawcy, ktorzy badali reduplikacjv konkretnych ¢zykach, analizowali
ja na tle innych proceséw stowotwérczych danegryka, grupuic poszczegoélne reduplikacje
i umiejscawiaggc je na mapie rezerwuaru leksykalnego fegezyka [zob. np. Thun 1963].
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Natomiast w niniejszej pracy pokazujemy przede widagn szeroki zakres wygiowania
reduplikacji, oraz podobistwa i ré&nice znaczenia wyrazbw o homofonicznych cztonach
w réznych gzykach.

Poniewa termin reduplikacja jest bardzozre rozumiany przezegykoznawcédw, autorka
pracy postanowita dokohazestawienia, ktére mogtoby da&zytelnikowi jak najszerszy pagl.
Autorka ma nadziej ze dokonana przez qitypologia uwzgidnia wszystkie istotne kryteria,
a w efekcie wszystkie mbwe rodzaje reduplikacji. Nakly jednak zaznaczy ze nie da s
wyznaczy ostrej linii demarkacyjnej porgiizy wieloma typami reduplikacji i niektore typy mpg
sig pokrywa. Poza tym, wszystkie podziaty dychotomiczne w oparciu o jeglicecte, tzn. dana
reduplikacja mee nalee¢ do r&nych typow w zalenosci od cechy jakadglzie brana pod uwag

Zjawisko reduplikacji wize st z podstawowymi problemame¢zykoznawstwa, takimi jak:
zjawisko arbitralnéci znaku gzykowego oraz stosunek edizy jezykiem, a myleniem.
Rozstrzygnicia wymaga pytanie: czy zGe znaczenia tych samych onomatopei (reduplikacji
z zat@enia) lub ré@ne onomatopeje dadujace ten sam dvick mog by¢é dowodem na ich
arbitraln@¢? W jakim stopniu reduplikacje asikoniczne tzn. na ile ich dwoista forma
odzwierciedla denotowanrzeczywisté¢? Czy wecej formy oznacza wcej tr&ci? Z tymi
pytaniami zwazany jest problem uniwersalibweziykowych, czyli cech wspolnych wszystkim
jezykom. Przy bliszej analizie zauwgmy, ze jednostki ¢zykowe mog by¢ powtarzane
w kazdym jezyku niezalenie od kegu kulturowego. Niniejsza praca ma wyk&zae proces
reduplikowania jest ceahwspolm wszystkim gzykom.

Okreslanie  wspdllnych cech wszystkich ezykéw jest kluczowym zagadnieniem
jezykoznawstwa, a nawet, jak mowi Hockett [1979: 208 poszukiwaniu uniwersaliow polega
cale pzykoznawstwo”.

Uniwersalnagc¢ reduplikacji podkréat juz Wheatley w XIX wieku.

Oczywiscie trzeba uwzghni¢, ze wyrazenie ,wszystkie gzyki swiata” jest uogoélnieniem
i nie zaklada stu procentowej pevénd Nie jest to jednak wystarcagy powdd do zaniechania
stawiania twierdze ogélnych. Trudn& definiowania uniwersalibw polega na nietfiwosci
zebrania kompletnych informacji. Nigdy stan wiedaywszystkich ¢zykach swiata nie ledzie
peiny. Nie tylko brakuje danych empirycznych dofmzh wspétczénie wywanych gzykow,
ale przede wszystkim nigdyZwie kkdzie mana sprawd# stuszndci tez w przypadkugzykow
wymartych i chgle gimcych. Poszukiwanie uniwersaliow polega na kompilabpda
empirycznych, ekstrapolacji i ustalaniu definicji.

2. Z historii badan

Mimo, ze reduplikacje s powszechnie stosowane we wszystkich sfetgaia, to nie doczekaty
sie spljnego opracowania teoretycznego. Przy pierwszgtkniciu z powtorzeniami jednostek
jezykowych, pozornie mogtoby swydawa, ze proces reduplikowania nie odgrywat istotnej roli
w badaniach lingwistycznych. Jakee w duzej mierze, szczegéblnie wezykach europejskich,
na reduplikacje skladajsie wyrazy dziecice (np.mama siusil i onomatopeje (nphau-hay
puk-puB, ztozenia te sprawiajwrazenie prymitywnych i infantylnych, a we niegodnych uwadgi.
Przy blizszej analizie okazuje eijednak,ze problem reduplikacji byt obecny w lingwistyce od
samych pocgkéw rozwoju gzykoznawstwa nowaytnego, ktére mialo miejsce na przetomie
XVIIIi XIX wieku. Juz w 1866 roku Wheatley autor stownika pt.: “A Diatiry of Reduplicated
words in the English Language” dziwiksie nie byt pierwszym, ktory zainteresowat & grum
wyrazéow.

W 1835 Booth w “Analytical Dictionary of the EngdtisLanguage” wyrénit reduplikacje
réznego typu pod niezbyt adekwatnym hastadverbs ofrepetition Humbolt w swoim dziele
z 1838 r. pt.: ,Uber die Kawi-Sprache auf der IndaVa” dostrzegt rel procesu reduplikowania
w jezyku indonezyjskim. Tate jeszcze w pierwszej potowie XIX wieku, a dokiajniv 1847,
Hainebach napisat kgike o reduplikacjach w greckim pt.: ,De graecae linguaduplicatione
praeter Perfektum”.
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Za faktycznego prekursora badaiznaje s jednak dopiero niemieckieg@zykoznawe
Augusta F. Pott'a. W swojej pracy pt.: ,Doppelurigefluplikation, Gemination) als eines der
wichtigsten Bildungsmittel der Sprache, beleuchtets Sprachen aller Welttheife” Pott
zgromadzit bardzo bogaty materiat zzmgch gzykéw obejmujcy r&zne typy reduplikacji,
petniace rok stowotworca, fleksyjm i syntaktyczan. Przez reduplikaejrozumiat on czsciowe
powtdrzenie wyrazu. Na olkdlenie catkowitego powtérzenia Pottywat terminu geminacja.
W niniejszej pracy przez geminacjozumie st proces podwajania spoétgtoski w wyrazie, np.
w arabskimkataba‘napisat' kattaba'sprawit, zeby napisat’(causativum).

Wheatley z kolei do reduplikacji zaliczat tylko teyrazy, ktérych cziony rinia sig
pocatkowa spétgtosls (np. hurly-burly ‘harmider’), samogtosk (np. chit-chat ‘pogaduszka’) lub
te, w ktorych jeden czton zaczyna 95d samogtoski, a drugi od spétgtoski (rargle-bargle
‘dyskutowa’). Nie uwzgkdnit on natomiast w swoim stowniku reduplikacji zhpej, czyli
o calkowicie homofonicznych czionach (npa-bla ‘paplanie’). Twierdzit,ze ,the examples of
this species are to be found in the most uncuétvébngues” [1866: 3].

Wiek XX obfitowat w szereg kolejnych bafla prac. Najlepszym tego dowodem jest
zgromadzona przez Institute of Linguistics na Umay&ecie w Grazu bibliografia dotygza
reduplikacji, ktéra liczy ok. 1800 pozycji. Z tegtby w dalszej agci wspomniane zostartylko
najwaniejsze prace dotygze usystematyzowania wiedzy o reduplikacjach. Maléo nich:
Wundt [1911] ,Vélkerpsychologie”, Brandstetter [191,Die Reduplikation in den indianischen,
indonesischen und indogermanischen Sprachen®, Gdi8&0] “The Function of Word
Duplication in Indonesian Languages”, Moravcsik 18P “Reduplicative constructions”, Marantz
[1982] “Re-Reduplication”, Abbi [1992] “Reduplicati in South Asian languages”. Nie ma te
zapomnié o jezykoznawcach takich jak Sapir, Bloomfield, Jakobsay Jespersen, ktorzy co
prawda nie napisafiadnej pracy pawicconej tylko reduplikacjo ale ktérzy w swych badaniach
nad gzykiem odwotywali s do nich.

Jzykoznawcy ranie rozumieli sam termin reduplikacja. Jak podajeud [1963: 7],
Bloomfield i Gonda, podobnie jak Pott, za reduptikauznawali tylko powtérzenie egci wyrazu.
Powtérzenie calego wyrazu Gonda nazywtdration, gemination [por. Pott], doubling
lub duplication Z kolei, wedlug Marouzeau reduplikacja to tylkadgvojenie catego wyrazu. Obie
mozliwosci, czyli powtdrzenie cgci lub catego wyrazu uznawali za reduplika€todrington
i Sapir [Thun 1963:7].

Wedtug Thuna kryterium wytdienia reduplikacji jest podohistwo foniczne pongdzy
dwoma jej cztonami, z czeg@aden z cztondw nie musi byvyrazem.

Reduplication is used a generic term for the tygfesord-formation found intick-tick, helter-

skelterandshilly-shally [...] irrespectively of whether the member repeatedsists of one or

more syllables or whether it may be regarded asra wr not. ‘Reduplication’ is not used for

repetition of one member but indicates that one benis identically like another member or

nearly so [1963: 11].

Podobnie reduplikagj rozumiat Flexner, ktory pisakze czionem reduplikacji me by
dzwiek, sylaba lub caly wyraz, a sama reduplikacja wenazorostym, zibonym lub fraz [za:
Dienhart 2003: 7]. Apte [1968: 48] podkl® natomiastze rezultatem procesu reduplikowania
moze by tylko wyraz.

Kouwenberg, badaczka reduplikacji pidginachi jezykach kreolskich, oraz Botha badacz
reduplikacji w afrikaans nie uzrgjeduplikacji jako powtorzenia jednostekzykowych, ktére nie
mog istnie¢ samodzielnie. Reduplikacja, jako produktywny psocdowotwoérczy, polega na
dodawaniu do istniefego wyrazu kopii jego rdzenia. Botha (1988: 16)atay ze, poniewa
reduplikacja jest regularnym procesem stowotwOrczymsi opieré sig na wyrazachHoep-hoep
‘dudek’ nie jest reduplikagj poniewa nie istnieje w afrikaans wyrazoep Czion reduplikacji
moze by tylko wyrazem prostym lub z#wnym, ale nie mze by¢ jednostly jezykowa mniejsz
lub wigksz od wyrazu (np. frag). Powtorzenie jednostekzykowych mniejszych od wyrazu
to wedtug Bothy onomatopeje.

L W wersji elektronicznej http://iww-gewi.uni-graglang/proj/redup/pott/
2 Wyjatkiem jest tu Sapir, ktéry napissoun Reduplication in Comox, a Salish Language of:vaver Island1915]
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Wedtug Bzdgi reduplikacja nie musi by powtérzeniem samodzielnie wygptijacych
jednostek ¢zykowych [por. Thun 1963]. Reduplikaajozumie on jako:

Wtdérne podwojenie morfemoéw lub wyrazéw, wadhie prymarne, tj. przy braku
za&wiadczonej preegzystencji cziondw jako samodzidinyevyraz6w pojedynczych,
wystepujace podwojenie sylaby [1962: 116].

Kolejnym kryterium wykorzystywanym w definiowaniaduplikacji jest akcentuacja. Wedtug
Fabricius [1998: 23] reduplikacja (wzykach australijskich) stanowi jeden wyraz, dlategae
mie¢ tylko jeden akcent gtdwny.aSJednak gzyki australijskie, w ktérych oba cztony sak samo
akcentowane (dotyczy to ngzykow: diyari, waray, yidin). Harvey [za: Fabricius 1998] piszes
chocia reduplikacja (w¢zyku waray) jest jednym wyrazem, jej cziony akcentowane tak jakby
byly dwoma niezatenymi wyrazami.

Botha z kolei piszeze cztony reduplikacji muazby¢ akcentowane tak samo, poniemia
wiasnie akcentuacja odraia reduplikacje od innych powténzéztozen. Reduplikacje wymawiane
sa szybko, bez pauzy midzy cztonami.

Natomiast Dienhart dopuszcza trzy amosci akcentowania reduplikacji w j. angielskim:
réwne akcentowanie obu jej cztondw, akcent giéwagigtylko na czton lewy oraz akcent gtowny
pada wyicznie na czion prawy.

3. Rodzajereduplikacji

Literatura dotycgca problemu reduplikaciji wezykoznawstwie postugujeesbardzo réanorodn i
obszern terminologh. Czsto r@ne terminy odnoszsic do tego samego zjawiska, ale te same
terminy mog takze oznaczé&rézne rzeczy. Upordkowanie terminologii jest zatem niezime,
zanim przysipi sie do bardziej szczegdtowych analiz.

Wyrazy, od ktorych zostaty utworzone reduplikaci@ane lgda wyrazami wygciowymi.
Wyrazem wyjciowym wyrazu dziegicegodin-din jest dnner ‘obiad’ (angielski), wyrazullu-gillu
‘domy itp.” (telugu)illu ‘dom’. Jezeli wyraz wygciowy nie istnieje lub nie jest znany, méwimy
o reduplikacji nieproduktywnej, nfrafra ‘plotkowad’ (jamajkanski), kuskug(polski).

W reduplikacjach mena wyr&ni¢ co najmniej dwa cztony skladowe, zwane d#bejt court
cztonami. Cztonamiasnp.:

= w wyrazierumah-rumahdomy’ (indonezyjski):rumahi rumah

» w wyraziechitchat'pogawedka’ (angielski):chiti chat

W przypadku, gdy oprécz cztonéw reduplikacji wymije dodatkowa jednostka, méwimy
o reduplikacji asymetrycznej, np.:

= w wyrazie huller-om-buller ‘bez tadu i skladu’ (szwedzki) cztonami:shuller
ibuller, aom stanowi dodatkowjednostk jezykowa.

Jezeli cztonow jest wgcej niz dwa mowimy o powtdrzeniu wielokrotnym, np. try@ii, np.:

= roang-roang-roangnie przestawadrze¢’ (mokilski)
= ang-ang-angdbardzo czerwony’ (chiiski)

lub kwadryplikacji,np.

= hahahahaonomatopejamiechu), itd.

Czlon powtarzany ddziemy nazywé reduplikatem, a czion powtarzay reduplikantem.

Zwykle reduplikat jest homofoniczny z catym lubzdcia wyrazu wyfciowego, np.
= ixilka-mixilka ‘szeptem, potajemnie’ iilka ‘cicho’ (baskijski)
= s(ip-sip'szeptd’ < khrasip'szepta’ (tajski).
Z kolei reduplikant mge r@ni¢ si¢ od reduplikatu:
- spotgtosk, tworzc reduplikacg rymujaca, np.
= bulgawulga'starzy ludzie’ <bulga‘stary cztowiek’ (djaru),
- samogtosk (reduplikacje apofoniczne), np.
= chit-chat'pogaduszka’ <hat‘gada’ (angielski)
- sylaly (reduplikacje echosylabiczne), np.
» ku:ra-gicra ‘warzywa itp.’ <ku:ra ‘warzywa’ (telugu).

3 Kuskuspochodzi z arabskiego (d@skas} ‘thuc’, ‘rozbijaé’ (por. Kopaliaski, 1999).
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W zaleznoéci od pozycji reduplikantu w stosunku do reduplikaméwimy o reduplikancie
inicjalnym (por. chit-cha), medialnym (np.a-lo-lofa ‘kochap’ < alofa ‘kocha’ samoaski)

i terminalnym (por.xilka-mixilka). Reduplikat i reduplikant mima wyr&ni¢ tylko w przypadku
reduplikacji czsciowych. W przypadku reduplikacji zupetnych nie ddano, ktéry czion jest
reduplikatem a ktory reduplikantem, poniemeaztony g catkowicie homofoniczne.

Jezeli czton reduplikacii jest doktadnym powtdrzeniemsci wyrazu wygciowego, kkdziemy
moéwi¢ o reduplikacji regresywnej, nfioko < kotek Natomiast, jeeli wyraz wygciowy jest np.
wyrazem zigonym, a reduplikacja dozie jego niedoktadnym powtérzeniem, mowimy
o reduplikacji modyfikuicej, np.

» rogum pogumkozibrod’ (angielski) < ‘“Tragopogon’ (taaski).

Podobidéstwo, jakie zachodzi mailzy czionami reduplikacji me by nie tylko
podobigéistwem fonicznym, ale tak semantycznym (zob. reduplikacja semantyczna).
W tym wypadku, kady czton pochodzi od innego wyrazu dgipwego, np.

1.siri: sampada:'bogactwo’ (telugu) <siri: ‘dobrobyt’ i sampadadobrobyt’.

Reduplikacja, ktérej produktemethzie wyraz jest reduplikagjmorfologiczry. Reduplikacja
morfologiczna zwykle stty tworzeniu liczby mnogiej, intensyfikacji lub spseowaniu znaczenia
wyrazu wypciowego, tworzeniu aspektu progresywrio lub iteratywndci czasownikow.
Reduplikacg, operujca na stowach, ktérej cztony nie twarzazem jednej zleksykalizowanej
jednostki  gzykowej nazywamy reduplikagj sktadniowa (syntaktyczm). Reduplikacja
morfologiczna ulega odmianie jako ca&pa w przypadku reduplikacji sktadniowej odmianiega
kazdy z czlonéw osobno.

Reduplikacja, ktéra nie zmienia znaczenia wyrazujseigwego, ale wyrza stosunek
mowiacego do denotowanego przez ten wyraz obiektu geBiplikacy stylistyczra, np.arrenge-
arrenge ‘dziadzi’(arrente) nie oznacza dziadka matego wzrostu, dd@dka, do ktoérego
mowiacy ma pozytywny stosunek.

Ze wzgkdu na znaczenie reduplikacje nieproduktywnezmao podzielk na trzy grupy.
Reduplikacje niendadowcze bda denotowaly rdnego rodzaju obiekty lub zjawiska, npslioy,
potrawy, przedmioty, gry, miejscaeziyki. Reduplikacje ndadowcze imituy réznego rodzaju
dzwieki lub wyrazajace stany, cechy oraz sposéb wykonywania cz§rinoNatomiast
do reduplikacji wykrzyknieniowych zaliczymy eksklae, pozdrowienia, itp.

Reduplikacja mge by rozumiana w szerokim i a8kim znaczeniu, czyli sensu largo i sensu
stricto. Kiedy termin reduplikacja wygiuje bez dodatkowych oldlen, funkcjonuje jako sensu
largo. W szerokim znaczeniu do reduplikacji zalioga reduplikacje stylistyczne, syntaktyczne,
semantyczne, reduplikacjeeéziowe (np. echosylabiczne, rymag), asymetryczne, powtdrzenia
wielokrotne (np. tryplikacje), reduplikacje nieprddywne. We wszystkich tych rodzajach
reduplikacji powtérzenie, czyli podoliistwo na ptaszcznie formy Ilub tréci jest
nieprzypadkowe, ale ma swoje wynée okrd&lone cele, np. zmienia znaczenie wyrazu
wyjsciowego, wyraa stosunek moéwcego do denotowanej rzeczywistdlub upraszcza trudn
wymowe wyrazu wygciowego. W przypadku reduplikacji nieproduktywnymlozna przypuszcza
ze dwoista forma jest stosowana per analogiam dazemia podobnych stow w danyreyku lub
odwotuje st do pewnego rodzaju ,dwoistej formy” desygnatu Itorzy wyraz tatwy
do wymodwienia i zapargiania.

Powtérzeniu mge ulec caly wyraz, e&¢ wyrazu lub cig dzwigkéw, w rezultacie, czego
otrzymamy wyraz prosty, ziony lub fraz. Teoretycznie wyrazem wigiowym reduplikacji mae
by¢ kazda czs¢ mowy, ale g jezyki (np. afrikaans), w ktérych niezywa sk reduplikacji do
wyrazéw synsemantycznych, czyli spojnikdw, zaimk@nzyimkdéw i partykut. Powtorzenie tych
wyrazéw mae pelné funkcje stylistyczra, ale nie kdzie reduplikagg morfologiczn.
Reduplikacja zaimka jest natomiast reduplikatjorfologicz w telugu. Wyrazy, ktére uleggj
reduplikacji w, jak si wydaje, wszystkichegykach to: przymiotniki, przystéwki, rzeczowniki,
liczebniki oraz czasowniki. Wyraz wigiowy maze by nie tylko wyrazem prostym, ale tak
wyrazem ztaonym lub forma fleksyjm jakiega leksemu, np. w afrikaans:

= bottels-bottelswiele butelek’ <bottels'butelki’ < bottel‘butelka’ i s (sufiks Imn.)
= rykste-ryksténaj najbogatszy’ <ykste‘najbogatszy’ <yk ‘bogaty’ i ste(superlativus)
» tandarts-tandartszabawa w dentyst < tandarts‘dentysta’ <tand‘zab’ i arts ‘lekarz’.



Investigationes Linguisticae, vol. XII

We wszystkich gzykach maemy swiadomie powtérzy kazda nawet najmniejsg jednostk
jezykowa, ale nie kade powtdrzenie jest reduplikacjDo reduplikacji nie zaliczymy takich
powtOrzeé jak figury stylistyczne np. anafora, paronomazaadiploza, anastrofa, konkatenacja,
ani geminacji (por. wiej kataba ‘napisat’ kattaba ‘sprawit, zeby napisal, arabski).
Reduplikacjami niestez ztozenia, ktdrych cztony majrézne (niesynonimiczne) znaczenia, czyli
zlozenia rymowane (por. reimkomposita) npalkie-talkie (walk ‘chodzi’ i talk ‘méwic’),
ztozenia determinatywne npayday‘dzien zaptaty’ pay ‘ptaci¢’ i day ‘dzien’), cookbookksiazka
kucharska’' ¢ook ‘gotowa’ i book ‘ksiazka’), dis-miss‘odrzuca’, gdzie dis- jest prefiksem
negacji, amissczasownikiem. Zdarzacsize nawet wyrazy o catkowicie homofonicznych cztonach
nie s reduplikacjami, poniewacztony te oznaczajrézne desygnaty i nieaswspétrzdne, np.
szwedzkie okréenia cztonkdéw rodzinynormor ‘mama mamy’, czyli ‘babcia’barnbarn‘dziecko
dziecka’, czyli ‘wnuczek’, oraz staroangielslsiegnusunusyn syna’, czyli ‘wnuczek’.

Ze wzgkdu na stosunkowo meglliczbe glosek (we wszystkichezykach) w stosunku do
liczby lekseméw, w przypadku wyrazéw krétkich jektze prawdopodobiestwo przypadkowej
zbieznosci dwéch glosek, dlatego do reduplikacji nie zalitw wyrazéw dwusylabowych,
w ktérych sylaby s bifoniczne i maj tylko po jednej takiej samej gtosce, igpwi, polo, Nina, itp.
(por. bolo-words u ThunayV przypadku reduplikaciji, ktérej cztony gednosylabowe:

- jezeli sylaba sktada siz trzech gtosek, to mugzosta powtdrzone co najmniej dwie gtoski,

- jezeli sylaba sktada siz wigcej niz z trzech gtosek, nie wiej niz dwie gtoski mog zosta
nie powtorzone,

- w przypadku sylaby skladaej st z dwdch glosek, obydwie gtoski muashy¢ doktadnie
powtdrzone [por. Apte 1968: 16].

Ze wzgkdu na sposéb akcentowaniazamy wyré&ni¢ reduplikacje, w ktérych oba cztony s
akcentowane tak samo, lub w ktérych tylko na jeddnon pada akcent gtéwny. Akcentuacjand
sie nie tylko w zalenaosci od gzyka, ale i jego odmian (idiolektow, socjolektéveycdialektow)
a nawet w zatenosci od petnionej przez reduplikacfunkcji w zdaniu. Warto te zauwayc¢, ze
jedm. z podstawowych cech reduplikacji jest silne naoeanie emocjonalne, z ktérego #eo
wynika¢ subiektywnéé akcentowania. Co do sposobu akcentowania nie nodnzgci nawet
wsrod najwaniejszych pozycji leksykologicznych, ktore ¢sro podaj rézne wersje. Dlatego
w niniejszej pracy przy klasyfikacji reduplikacjienzostanie uwzgtinione kryterium akcentuaciji.

Takze ortografia reduplikacji nie jest ujednolicona. 3ame reduplikacje magoy¢ pisane
w danym gzyku: oddzielnie, z mnikiem lub hcznie. Na przyktad wegyku japaiskim nie
zapisuje si dwa razy tego samego kanji, a powtorzenie ozna&cpest przez znak , np.

2. A % hitobito ‘ludzie’ < Ahito ‘cztowiek’.
W jezyku indonezyjskim agto powtdrzenie zapisujegsiyfra, np.
3. gadugaduindonezyjska potrawdub gadux2

Oddzielnie zwykle pisaneasreduplikacje wykrzyknikowe, ktére magby¢ dodatkowo
przedzielone jakig znakiem interpunkcyjnym np. przecinkiem lub wykgaikiem. Reduplikacje
syntaktyczne pisaneasoddzielnie i bezzadnego znaku interpunkcyjnego. Razem pisame s
zazwyczaj reduplikacje morfologiczne. Trzeba jedrmmetaé, ze w danym ¢zyku mana
spotka& sie¢ z razna forma zapisu w zalenosci od zrédet, np. w angielskinchit-chati chitchat
W niniejszej pracy, autorka stosowata taki zapaki jbyt stosowany wzrédtach, z ktérych
pochodz przyktady.

Przez reduplikacje sensu strictgdbiemy rozumié takie reduplikacje:

0] w ktdérych cztony s catkowicie homofoniczne, a ponadto ralelo tych samych
cze$ci mowy i pochodz od jednego wyrazu wégiowego (w odrénieniu od
reduplikacji casciowych i semantycznych)

(i) ktérych znaczenie jest inneznivyrazu wygciowego, tzn. zbioér denotowanych
przez t reduplikacg obiektéw nie jest tzsamy ze zbiorem obiektéw
denotowanych przez jej wyraz wgjowy (w odr&nieniu od reduplikacji
stylistycznej i wyrazéw dzieetych)

(i) ktore tworz jeden wyraz (w odrhieniu od reduplikacji sktadniowych), [por.
Wiltshire, Marantz 2000: 558].
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Jak ju zostato powiedziane, termin reduplikacjazm@znaczéaprodukt procesu jak réwnie
sam proces. Okazujeesize badanie produktu (jego struktury i znaczenia) méstecza tyle
probleméw, co badanie natury procesu jego powstmv&ry z teoretycznego punktu widzenia
reduplikacja jest zieniem, afiksag czy kopiowaniem? Kwestia ta jest przedmiotem hlain
polemik i sporéw wrdd jezykoznawcow i nietatwo o jej rozstrzygoie. Ponksze uwagi moghbyc¢
zaledwie kolejnym gtosem w dyskusji.

Liczne réwnolegle funkcjonage definicje reduplikacji & gtéwma przyczym réznego
rozumienia istoty procesu. Trudno jest sprowéaddo jednego mianownika np. reduplikacj
W najwezszym znaczeniu i reduplikacj semantyczm Ta pierwsza zaklada catkowit
homofoniczné¢ obu cztonéw, a druga podohswo tylko na ptaszczypie semantycznej. Czy
zatem proces ich powstawania jest tym samym protese

Trudnasci w odpowiedzi na to pytanie bipsie przede wszystkim z shorodndci opracowa
gramatycznych poszczegolnyckhzykow. Jeden i ten sam termin #eo by¢ stosowany do
okreslenia r&nych zjawisk. W polskiej tradycji stowotworczej npnamy wyrdany podziat
wyrazéw zi@onych na zrosty, zestawienia i zémia. W angielskim takiego podziatu nie ma, a na
okreslenie wszystkich tych wytan stosuje s terminucompound

Cziony reduplikacji § zawsze wspétegdne, dlatego reduplikacja na pewno nie jest zrostem
gdzie czion pierwszy jest gramatycznie zale od drugiego, npdobranoc Reduplikacja sensu
stricto nie jest te zestawieniem, poniewacziony zestawienia zachovauswoje widciwosci
fleksyjne, np. przemyst aizki i przemystu eizkiega Za zestawienie mogliBypy uzn&
reduplikacg sktadniows. Tak jak zestawienie (nmprzemyst aizki) rézni sie od lwnej grupy
syntaktycznej (npciezki kamiei) tak reduplikacja sktadniowa (np. whero nerodost. ‘czarny
czarny’) r@ni sig od zwyklego powtérzenia syntaktyczneg®i, nerd. | w zestawieniach i w
reduplikacjach skfadniowych nie jest #iwe wstawienie mgdzy cziony zadnej jednostki
leksykalnej, np. przemyst bardzo eiki czy *nero molto nero‘czarny bardzo czarny'. Ale
w zestawieniach jeden czion jest zalg do drugiego podobnie jak w przypadku zrostow,
a w reduplikacji cztony mugzy¢ wspotrzdne.

Takze cziony zigen determinatywnych s zhierarchizowane, tzn. jeden czion jest
nadrzdnym, semantycznie oldlanym, a drugi strukturalnie podidnym okrglajacym, np.
ciemnoniebieski samoobstuga ang. rainbow ‘tecza’, aftergame ‘dogrywka’. Tylko ziazenia
kopulatywne s niezhierarhizowane, tzn. ich czlony gc#one g stosunkiem wspétingici
i naleza do tych samych e&ci mowy, np.chtoporobotnik niem. Forsher-Arbeiter Za zi@enie
kopulatywne meéna uznad reduplikacg semantyczsy bo tylko w tym wypadku kaly z cztonow
reduplikacji reprezentuje inny wyraz wgjowy.

Botha wykazujeze reduplikacja w afrikaans nie jest anizgniem, ani afiksagj Na przykitad
od wyrazuheks ‘czarownica’ mana utworzy reduplikacg heks-hekszabawa w czarownice’

i ztozeniehekse-besermiotta czarownicy’. W ztgeniu heksedeterminuje drugi czion, a ponadto
jest formy fleksyjm leksemuheks Natomiast w reduplikacjach cztony muasmiet taka samy
forme jak wyraz wygciowy. Co wkcej, w ziaeniach cztony $ zhierarchizowane nie tylko
gramatycznie, ale i semantycznie, jeden czion zjswae zakres znaczeniowy drugiego.
W przypadku reduplikacjtaden z cztondw nie zawa znaczenia drugiego, ale oba razem tworz
nowa cala¢ o nowym znaczeniu.

Tez jakoby reduplikacja byta afiksacjpostawit Marantz, ktéry twierdzize reduplikacja
w Tagalog i wielu innychezykach jest ,normalnym procesem afiksacji”:

[...] the one unique feature of reduplication, thatfee which leads us to group together
diverse morphological processes under the titlepkchtion, is the resemblance of the added
material to the stem being reduplicated [cyt. zathB 1988: 84].

Trzeba jednak zaznaaZzyze Marantz poprzez reduplikaajozumie proces kopiowaniagzi
morfeméw. Kopiowanie catych morfemoéw, czy wyrazovansintz nazywaonstituent copying
Czyli wedtug Marantza reduplikacje sensu strictmaszym rozumieniu, takie jak np. w afrikaans
nie & w ogole reduplikacjami. Zatem jego teoria afiksgE$t za wiska. Inaczej, oznaczatoby to,
ze wszystkie jednostki, ktére ztonami reduplikacji safiksami. A wedtug definicji EJO afiks to
.,morfem segmentalny stanoagy czs¢ wyrazu r@ng od rdzenia”. Nawet w morfologii, gdzie
reduplikant petni funkcje afiksu nie jest on afikse natury rzeczy, bo przegisam nie istnieje jak
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istnief afiksy typudis-, un- (w ang.), czynie-, za- (w pol.), ktére mena dodd do r&nych
wyrazow. Reduplikantuak- (j. agta) nie mgna dodé do zadnego innego stowa oprodakki
‘noga’ i tylko z tym stowem &dzie on tworzyt liczk mnog tak-takki‘nogi’.

Zwolennikiem afiksacji jest np. Crystal, ktéry ddfije reduplikagi w nast¢pujacy sposob:

A term in morphology for a process of repetitionendby the form of a prefix/suffix reflects
certain phonological characteristics of the rogt.[za: Dienhart 2003: 12].

Wedtug tej teorii reduplikagjbytoby stowodismiss bo przecie prefiks dis- odzwierciedla
charakter rdzenianiss a proces, w ktérym stowo to powstato jest prooeseorfologicznym.
Natomiast w przykfadzie, jaki Crystal podaje naqmpe swojej tezyle- w greckim wyrazidelyka
oznaczajcym perfektum czasownika ‘puszézanie jestzadnym prefiksem tylko niedoktadnym
powtdrzeniem reduplikatu [por. Dienhart 2003: M8farto te zauwayc¢, ze wigkszas¢ opracowa
gramatycznych wymienia reduplikacje obok zg® i afiksacji. Nie mae by to wiec ten sam
proces skoro zostat osobno winiony.

Bzdega [1962] uwaa, ze reduplikacja jest najprostszym, pierwotnym roedaajztazenia,
ktore czasem przypomina afiksacj Do afiksacji poréwnuje zdwojenia formotwdrcze
w klasycznych gzykach indoeuropejskich, gdzie allomorf morfemu gzainego (gramatycznego)
petni okra&lona funkcje semantyczs np. oznacza temat czasu teriajszego i perfektum. Sam
pézniej przyznaje jednakze w przypadku zdwofe stowotwdrczych ogsto nie da si wydzielic
odrebnych morfeméw i nalgy wtedy rozpatrywa reduplikacje jako zjawisko typologiczne, a nie
opisowo-strukturalne.

Botha twierdzi,ze reduplikacja sensu stricto jest kopiowaniem, @oat jej cziony mag
doktadnie takie same cechylijechodzi o forne, posta& fonologiczra i znaczenie.

Podsumowujc, reduplikacja ma pewne cechy wspélne z afiksaejozeniem, tzn. niektére
reduplikacje podobneasdo ztaren, niektére podobneasdo wyrazow, ktére powstaty w procesie
afiksacji. Ale reduplikacja nie jest ani afiksacpni ztazeniem, tylko odgbnym procesem, ktory
polega na kopiowaniu lub ,pggczaniu” od wyrazu wyciowego jego fonetycznej postaci [por.
Wiltshire, Marantz 2000: 562].

4. Zasieg wystepowaniareduplikagji

Do dzisiaj nie jest znana dokladna liczlgaykéw naswiecie. Maze ich by kilka, albo nawet
kilkanacie tyskcy. Wedtug wekszaici oszacowa obechie ngwiecie w wyciu jest ok. 6 tysicy
jezykéw [Atlas &zykéw 1998]. Oczywiste jestze zadna praca ze wazglu na ograniczenia
objetosciowe nie mae obejmowa wszystkich ¢zykéw. Przyktady reduplikacji iegykow
przytoczone w niniejszej pracy niea gednak przypadkowe. Aby wykazauniwersalizm
reduplikacji przyktady z poszczegoélnyatzykow zostaty tak dobrane, aby obejmowaty wszystkie
morfologiczne typy gzykowe, w miag¢ mazliwosci jak najwicej rodzin i grup gzykowych, aby
byly reprezentowane wszystkie kontynenty #né kegi kulturowe, a ponadto nie tylk@zyki
dzwickowe, ale take migowe. Reduplikacje wygiuja we wszystkich morfologicznych typach
jezyka, mianowicie wgzykach:

(i) izolujacych (analitycznych) — np.: tajskim, samekim;

(i) aglutynacyjnych (afiksalnych) — np. tureckich, peltyjskich, drawidyjskich,

austronezyjskich, australijskich, niektorych indikich, gzykach bantu, japskim;

(i) fuzyjnych (afiksalnych, syntetycznych) — np.: f&kim, greckim;

(iv) alternacyjnych (syntetycznych) — np. semickich.
Jezyki te rozmieszczoneysia catej kuli ziemskiej w:

(i) obu Amerykach, np.: j. penufiskie, aztecko-tan@akie

(i) Afryce, np.:j. afrikaans, bantu, kwa, amharskatsli

(i) Europie, np.: gernieskie, romaskie, baskijski

(iv) Azji, np.: mongolski, chiski, nowoindyjskie, austronezyjskie

(v) Australii i Oceanii, np.: j. mara, j. papuaskie.

Mimo, ze proces reduplikowania jest zjawiskiem uniwersainynie znaczy to,ze we

wszystkich ¢zykach wystpuje z jednakowym nateniem. Na przyktad w epykach
austronezyjskich (agta, tagalog, sansid czamorro, nakanai), nigeryjsko-kongijskichrja,
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akan, kihehe) petni on vma role stowotwdrca, podczas gdy wegykach indoeuropejskich jest
znacznie mniej powszechny [Wiltshire, Marantz 20@&B1]. Warto jednak zauumgé, ze

w niektérych gzykach z rénych rodzin, ale wyspujacych na tym samym obszarze obserwujemy
podobne reduplikacje. Takesilzieje na przyktad na terenie Indii, gdzie wciu s jezyki austro-
azjatyckie, drawidyjskie i indoeuropejskie.

Co sprawito,ze reduplikacja jest tak rozpowszechnionym zjawiskieJak wytlumaczy ze
podobne formy reduplikowane o tym samym znaczenajdujemy w zupetnie niezazanych ze
soly jezykach wystpujacych na odleglych kontynentach oddzielonych od isieticeanami?
Jespersen [1974], mimae uwaal, ze jezyk ma charakter spoleczny, to podiaé wrodzory
u ludzi tendengj do powtarzania sylaby lub sylab gtéwnie dla podller@a znaczenia wypowiedzi.
Podobn potrzele dostrzega Wierzbicka [1999], ktéra pokazue w zalenosci od jgzyka i kregu
kulturowego rani sig czestotliwos¢ uzycia powtérza, ich znaczenie i rola w dyskursie.

Nie trudno zauway¢, ze w jgzykach europejskich reduplikacja peini przede wtkays
funkcje ekspresyws. Dotyczy to nie tylko §zykdéw indoeuropejskich, ale tad np. baskijskiego,
w ktérym to widnie reduplikacje g cechy charakterystycznwyrazen ekspresywnych [por. Baldi,
Dawar 2000: 970].

Z kolei w jgzykach azjatyckich badacze poditaga przede wszystkim funkgjmorfologiczry
reduplikacji. Reduplikacja jest bardzo powszechngmcesem morfologicznym w . austro-
azjatyckich [por. Baldi, Dawar 2000: 971 lub Andr@78: 11], a take j. australijskich [Fabricius
1998: 9].

Reduplikacje w rénej formie oraz funkcji znaczeniowej wygptija we wszystkich gzykach
etnicznych,zywych i martwych (np. sumeryjskim, sanskrycie, té€). S wazna cechy jezykow
mieszanych (kreolskich, pidginéw). &lem by byto jednak ograniczanaliz reduplikacji tylko
do jezykéw dzwiekowych (JD), czyli postugagych st kanatem glosowo-stuchowym. Proces
reduplikowania sam w sobie wykazuje wysoki stapk@nicznaci. Jest ,najprostszym” sposobem
oddania sensu mnogm, ciagtosci, itp. Nie powinien dziwd, zatem faktze kedzie on odgrywat
wazna role w jezykach migowych (JM), ktéreaschyba najbardziej ikonicanforma komunikaciji.
W jezykach migowych reduplikacje st tworzeniu liczby mnogiej, przypadka, stopnia czy
emfazy. Na przyktad, ggtos¢ lub powtarzalnéc jakichs czynndci mozna wyrazé poprzez
powtdrzenie z réng predkoscia znaku danego czasownika [Crystal 1987: 222].

Poniewa JM nie posiadaj systemow morfologicznych, kategorie gramatycznesznu
wyraza¢ innymi srodkami nz JD. Znaki migowe ulegaj pewnym okrélonym modyfikacjom
formy, ktéra niesie za satzmiarg znaczenia. Tym celom sty np. tempo migania. Podobnie jak
w jezykach dwigkowych, analizujc reduplikacje wgzykach migowych trzeba wgi pod uwag
dwa rodzaje powtOrze mianowicie catego znaku jako jednostki leksykalfmor. reduplikacg
catych wyrazéw w JD) oraz powtOrzgoewnych gestow, ktdre sktadagic na dany znak (por.
reduplikacg sylaby w obgbie jednego wyrazu). W obu przypadkach repetycgq jgocesem
gramatycznym. Ruch dwukrotny me®by wykonany w tym samym miejscu (po pierwszym ruchu
reka wraca do punktu wigia) lub jeden po drugim (drugi ruch zaczyna tsim, gdzie kaczy
pierwszy).

Mechanizm reduplikacji jest nieagiznym i wszechobecnym elementegayika i jak kada
jednostka gzykowa ulega on zmianom, przybiem@jrozmaite formy. O istnieniu reduplikacji
w odlegtych czasackwiadcz liczne przyktady wspoétczaie wywanych wyrazow, ktére obecnie
nie maj statusu reduplikacji, ale ktére w reduplikowanyfohmach maj swoj zrodtostow. Na
przyktad wyrazbarbar-yzm w ang.barbarism w fran. barbarisme w niem. Barbar-ei nie jest
wynikiem reduplikacji (wzadnym z tychgzykow nie istnieje formaliaryzn), ale zapayczeniem
z faciny barbar-ismusi greki barbar-os Wyraznie jednak widd, ze we wszystkich tych
przyktadach rdze ma posté reduplikacji zupetnepar-bar. Po wnikliwym badaniu okazujecsize
barbar jest liczka mnog, bar, oznaczajcego w sumeryjskim ‘obcy’. Analiza etymologii wyae,
ktére nie § uznawane obecnie za reduplikacjezmprowadzt do wykazania istnienia reduplikaciji
kilkaset lub kilka tysicy lat temu. Jzyk sumeryjski, ¢zyk pierwszej wielkiej cywilizacji
w Mezopotamii, wymart ok. 2000 r. p.n.e.
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Niestety tylko w przypadku nielicznyckzykoéw historia odmiany pisanejegia wicej niz
kilkaset lat. Brak materiatéw, na ktérych sma by oprzé badania, utrudnia anadizcozwoju
reduplikacji. A i te materiatyrodtowe, ktore si zachowaly, nie zawsze, pomocne, poniewa
reduplikacja, szczeg6lnie ta nacechowana emocj@naljest charakterystyczna dlazyka
mdwionego.

Reduplikacje, jak kaly elementzywego kzyka, podlegaj wprawdzie powolnym, ale
ciagtym zmianom na przestrzeni czasu. Na przyktad w XXVl wieku kolokwialne reduplikacje
byly bardzo modne w literaturze angielskiej [Thi@63: 29]. Za to w literaturze wcs@ejszej nk
z XIV wieku reduplikacji prawie 8inie spotyka. Nie znaczy to jednale reduplikacje pojawity
sig dopiero w X1V, XV wieku. Po prostu wcgeiejszezrodia g nieliczne, a gatunkowo natedo
pism, w ktérych i dzisiaj kywa sk mato reduplikacji w angielskim, tzn. dekrety kndkkie, teksty
prawnicze, testamenty, hymny, kazania, reguly zakppwywoty swietych, ttumaczenia Biblii,
podreczniki do astrologii, kroniki wojenne, kgiki medyczne. W tekstach tego typu nie ma miejsca
nazartobliwy ton, czy silne nacechowanie emocjonaktére sprzyjai pojawieniu st reduplikacji
ekspresywnych. XIV i XV w. byt okresem glego wplywu francuskiego nazyk i literatue
angielsk. Btedem byloby jednak stwierdzenigg tworzenie form reduplikowanych w angielskim
jest procesem, ktory przeszedt do angielskiegamcinskiego. Midzy jezykami mog przenika
pewne gotowe jiformy (np. wspomniane jlbarbar), ale sam proces nie jest typowy dla jednego
jezyka.

i As far as we know, reduplication is a universalrgreenon. Therefore, we have to be very

careful before we attribute its existence to thithat feature specific to one language or family
of languages [Thun 1963: X].

Najstarsze angielskie reduplikacje znanérpelef to [za: Thun 1963: 254]:

4. ha(h) ha(h) he he(okoto 1000 rok) — wyraz skadujacy smiech

5. cuckog cuchu(ok. 1240 r.) — wyraz séadujacy kukutkg

6. galegalé (ok. 1200 r.) — drwice, szydercze okékenie stowika w ,The Owl and the

Nightingale”.

7. turtur (ok. 825 r.) — zapgyczenie z taciny oznaczgje turkawk

8. mammaok. 1050) — zapgczenie z faciny oznacza kobiece piersi.

Do innych zapgyczea z taciny nalea barbar (1382 r.), murmur (1381 r.), poza tym
z duaskiegokynkyn(kinkin, ok. 1500), z francuskiegchinchin (ok. 1440). Latwo zauwg¢, ze
najstarsze znane reduplikacje ralelo najpowszechniejszych (gaz uniwersalnych) rodzajéw
reduplikacji: ndladowczych, ekspresywnych, oraz nwgich swe zrédta w mowie dziecka.
Przyktad z j. sumeryjskiego pokazuje jednaie, réwnolegle reduplikacja petnita zteczysto
gramatycza rolg.

Zmiany zwhzane z procesem reduplikowania mawojaki kierunek. Z jednej strony
reduplikacja jest bardzaywotna kategori stowotworca. Wciaz powstaj nowe formy, albo
istniejace juz zyskup nowe znaczenie. SzczegOlnie szybko i fatwo powse&guplikowane wyrazy
dzieckce [por. Wheatley 1866: 4]. Z drugiej jednak straoaguplikacje ulegajdalszym zmianom
prowadacym do oddalenia ich formy i ®%ei od reduplikacji sensu stricto. Na przykiad
w |. polskim jest wiele wyrazow, ktére sitworzone od reduplikacji. Przewde s to czasowniki
onomatopeiczne, ok§lajace jakig dzwicki, np.: mruczé od mrumry puka od pukpuk
W angielskim reduplikacjavashy-washyulegta zmianie navishy-washy Kolejne modyfikacje
moga prowadzé do jeszcze wekszej utraty homofoniczioi cztonéw. Z kolei Bhaskararao (1977:
10) zauwayt, ze cziony reduplikacji w telugu zaczymajstniec samodzielnie nie zmienigj
formy, ale zyskujc nowe znaczenia. Na przyklad drugi czion redupiikgpeLlLi-giLLi
‘matzenstwo’ w mtodzieowym slangu oznacza ‘konsumpcija aeaktwa’.

Te zmiany sprawiaj ze trudno jest oszacowdiczbe reduplikaciji w poszczegolnychzykach
w chwili obecnej, a tym bardziej w odlegtych czasaWickszai¢ reduplikacji nie figuruje nawet w
stownikach. Gdybgmy wzieli pod uwag tylko pozycje leksykologiczne, okazatobye,size
reduplikacji jest stosunkowo mato. Oto analiza stdwwwa na przyktadziesgyka angielskiego.

4 znajdujce st w Oxford English Dictionary
® SundbyThe Dialect and Pronenance

10



Dorota Antoniak: Reduplikacje jako uniwersaliugaykowe

W “Analytical Dictionary of the English Language”1835 znajduje silista 112 reduplikacji
roznego typu. Booth, autor stownika, poditee ze lista ,though collected with some care,
is perhaps far from complete” [za: Wheatley 186F:\8 “A Dictionary of Reduplicated words
in the English Language” [1866], jest prawie 60@u@ikacji, z czegozadna z nich nie jest
reduplikacy zupetn. Pozycja ta jest jednak bardzo wadiowa, poniewa autor podaje nie tylko
znaczenie poszczegolnych wyrazéw, alez¢agytaty z poezji i prozy XVI-XIX w. oraz przyktady
ze stownikow dialektologicznych.

W RHCUDP Dienhart [2003: 32] znajduje 220 reduplikacji trzecodzajéow, w tym
67 zupeinych. Autorka pracy WWNOWSAPznalazta 47 zupelnych, z czego 16 innych wi
RHCUD. Z dwdch ostatnich pozycji leksykologicznych wyajkze w angielskim jest okoto
85 stownikowych reduplikacji zupetnych, gtéwnie ¢zewniki, przymiotniki i wykrzykniki oraz
onomatopeje, ktére zyskaly nowe znaczenie lub stapdormant stowotwdérczy dla nowych
leksemoéw. Gdyby jednak dodlao tego wszystkie reduplikacje sedowcze, wyrazy z dialektéw
i slangbéw, ich liczba urostaby do kilkuset. Thuniesp swoje badania nasdie (wchz
niekompletnej) okoto dwéch tysiy reduplikacii.

Dlaczego tak mato reduplikacji figuruje w stownik&c Jeda z przyczyn jest ich da
produktywnd¢. Ich posté czy znaczenie i sig nie tylko medzy jezykami etnicznymi, ale tale
miedzy cztonkami tych samych grup. Mimo wysokiego siagkoniczndci (a mae wianie przez
to) nie ma jednej poprawnej wersji i na oltemie tych samych rzeczy, czy czydoojest wiele
roznych réwnolegle funkcjonagych wyrazéw. Szczegolnie reduplikacjesladowcze, dziegce
i wykrzyknikowe majg, jak moéwi Thun ,an occasional nature”. Tylko niginhe,
najpowszechniejsze weszly do kanonu standardowssjivigzyka.

Niewiele wkcej reduplikacji zawieraj stowniki jezykéw, w ktérych reduplikacja petni
funkcje gramatyczne. W jej wyniku powsiago prawda wyrazy nienacechowane emocjonalnie
i uzywane przez wszystkicheytkownikéw jezyka, we wszystkich jego odmianach, alea tylko
formy fleksyjne niereduplikowanych wyrazow.

Kolejny problem wynika z mdzynarodowego charakteru wielu wyea reduplikowanych.
Czy na przykfad do ,polskich” reduplikacji raoa zalicz¢ kuskus beri-beri, agar-agar, cza-cz&
Z jednej strony sto wyrazy, ktére na trwate weszly degzyka polskiego. Z drugiej jednak strony
reduplikacja nie miata miejsca w ramacfzyjka polskiego. Wezyku polskim nie funkcjonugj
wyrazy wygciowe wymienionych reduplikacji. Na asymiladych wyrazéw nie miata wptywu ich
reduplikowana forma, ale znaczenie i funkcjon&ndVarto jednak zwrééiuwag, ze znaczenie
internacjonalnych reduplikacji pozostaje we wszigsthezykach niezmienione. Z tego powodu nie
nalezy wyklucza& z opracowa reduplikacji nieproduktywnych. Mogly one zatr&cswop
motywacg, czyli kontakt z wyrazem wygiowym, ale ich znaczenie przetrwato. Pojawia tsi
jednak niebezpiecastwo uznania za reduplikacje wszystkich wyrazow aadacych slady
powtdrzenia. Na przyklad skoro uznajemy za redagié fachskie cucuri, ktérego
reduplikowany jest tylko rdZe czy nieproduktywnykuskus dlaczego nie uztapolskiego
barbarzyica?

Mozna przypé, ze przecgtnie w kadym jezyku jest od kilkudziegciu do kilkuset
reduplikacji (u Apte’'a niepetny wykaz reduplikagjij. maratyjskim liczy 330 stéw). Mniej wcej
Z taky czestotliwoscia i predkoscia, jaka stare formy zanikaj powstaj tez nowe. S4d mazna
stwierdzé, ze liczba ta jest stala i sprawiage reduplikacje stanowi istotne zjawisko
w komunikacji gzykowej.

Uzycie reduplikacji przez dorostych cztonkdéw spotemsn jezykowej zaley od czynnikow
spotecznych, pici i kontekstu. W aiie jednego ¢gzyka mana dokona pewnych
dychotomicznych podziatow:

- jezyk dzieci i gzyk dorostych
- jezyk pisany i gzyk mowiony
- jezyk formalny i nieformalny
- jezyk kobiet i gzyk mezczyzn.

® Random House Compact Unabridged Dictiond§96. 3% ed. New York: Random
" PWN Oxford Wielki Stownik Angielsko-Polsk02. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN
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Mowa dziecka, tzw. ,baby talk”, aywana jest przez dzieci lub dorostych w rozmowie
z dzigmi. Gdyby poréwné procentowy udziat reduplikacji w zasobie leksykainjezyka dzieci
i jezyka wywanego wrod dorostych cztonkow spoteczm, okazatoby s, ze w mowie dziecka
reduplikacji jest nieporéwnywalnie wdej. W pocatkowych fazach rozwoju mowy reduplikacje
moga stanowt nawet ponad 50% wszystkichzywanych wyrazéw. Z wiekiem, wraz
z poszerzaniem gileksykonu liczba ta szybko maleje. &szas¢ wyrazow dziegicych zostaje
zashpiona przez swoje odpowiedniki gzjyka standardowego i tylko nieliczne na trwate wjis
sie w stownik dorostego zytkownika gzyka.

W opracowaniach psycholingwistycznych stosuje standardowo chronologiczny podziat
etapdéw rozwoju mowy u dziecka, na ktéry sktada &ifaz rozwojowych: (1) noworodki — do
1 rokuzycia, (2) mate dzieci — okres do dwdéch lat, (3)edzimtodsze — do trzech lat, (4) dzieci w
wieku przedszkolnym, (5) dzieci w wieku szkolnymanr(6) miodzie (Lobacz, w druku).
Reduplikacja petni niezwykle istatnrole przede wszystkim w pierwszych dwdch fazach [por.
Thun 1963: 291].

Po raz pierwszy reduplikacja pojawia 8t 25 tygodniwzycia i trwa do 30 [Lobacz, w druku]
lub 50 tygodnia [Crystal 1987]. Jest to okres gaeara, ktore polega na wypowiadaniu sekwencji
tych samych sylab (np. bababa). Sylaby te am@gjczsciej posté kanonicza CV, czyli
zbudowane sz jednej spotgloski i nagbujacej po niej samogtoski. Gaworzenie takie nazywamy
gaworzeniem reduplikacyjnym lub powtarzalnym (w dmhieniu np. od gaworzenia
konkatenacyjnego, czyligju r&znych sylab).

Duzy wkiad w dzisiejszy stan wiedzy o mowie dzieckaaimibadania Romana Jakobsona
1941/1968 [por. Lobacz lub Crystal]. Glosit are, gaworzenie nie ma nic wspolnegoezykiem
mowionym, ale jest zwrane z czynnikami fizjologicznymi. Dziecko wyprobae wszelkie
mozliwe dzwieki w przypadkowej kolejngei i na wiasny aytek [Smoczyiski 1950 za: Lobacz].

Jespersen [1974: 173-74] twierdze to dordli nadap znaczenie powtarzanym odruchowo
przez dzieci sylabom.

Wedtug Jakobsona gaworzenie jest uniwersalne, pawigiszystkie dzieci bez wzglu na
konkretne otoczeniezzykowe wytwarzaj podobne éwicki. Teoria ta zostata zweryfikowana w
licznych badaniach przekrojowych dla wietzykéw, jednake do tej pory nie ma jednoznacznego
rozstrzygngcia, czy w dziegicym gaworzeniu wygpuje wicej elementéw uniwersalnych, czy
wigcej zwihzanych z rodzimymegykiem [Lobacz w druku]. Ostatnie badania pokazatydziecko
gaworzy jeszcze dlugo po tym jak zaczyna mio(mawet do 18 miesta), a dwieki gaworzenia
nie & wcale takie przypadkowe [Crystal 1987: 237]. Poza warto zauway¢, ze gaworzenie
wystepuje take u dzieci niestysych i niewidacych od urodzenia. W ich przypadku gaworzenie
nie maze by imitacja jezyka dorostych ani reakcpa bodce wizualne [Thun 1963: 288].

Po raz kolejny spotykamy ¢siz procesem reduplikowania w drugim rokycia, kiedy to
nastpuje dynamiczny rozwoj zdoldoi jezykowych dziecka. Etap ten mmwa nazwa ,okresem
wyrazu” [Kaczmarek 1953 za: tobacz, w druku]. Pogavsic wyrazy dzieagice, tzw.nursery-
words oznaczajce przede wszystkim najbtizych czlonkdédw otoczenia dziecka, najprostsze
zabawki oraz podstawowe czyro fizjologiczne [por. EJO lub Thun 1963:289]. Wzykach
Swiata istnieje ogllna tendencja, aby wyrazy te byphoste. Najcgiciej map one posta
reduplikowanych sylab iasswaznym etapem w fonologii dziecka. Jedn charakterystycznych faz
tego etapu jest regresja (zob. reduplikacja regveay.

Wspdlne dla rénych gzykdw s nie tylko procesy fonologiczne, ale f&k budowa
i znaczenie danych wyrazéw. Przyzstiej obserwacji, okazujeesize we wszystkichegzykach
wyrazy dziecice @ bardzo podobne, a nawet catkowicie homofoniczipe, mamaw polskim,
tureckim, suahilimammaw finskim, czy wtoskim. Chociajezyki te nalea do r&nych rodzin
jezykowych (kolejno do: indoeuropejskiej, attajskirjgrokongijskiej, uralskiej, indoeuropejskiej)
oddalonych od siebie geograficznie i kulturowowtdkazdym z nich istnieje wyraz o takiej samej
formie i znaczeniu (w tym przypadku okigacy matle). Nie naley jednak wycigat pochopnych
wnioskéw, ze jest to jak& reguta. Na przyktad wegyku tagalskim, nalacym do gzykéw
austronezyjskiclmamaznaczy wujek.
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Wyrazy o podobnej budowie fonologicznej magie¢ zupetnie réne znaczenia, np. w:

= suabhili:dada'siostra’

= czeczéskim:dada'ojciec’

= rosyjskim:gsas ‘wujek’

= francuskim:dada‘kon, konik zabawka, mania, ruch artystyczny’

Co ciekawe, prawie wszystkie spod tych reduplikacji okrdaja cztonkéw rodziny.

Bardzo charakterystycznym zjawiskiem w okresie #goia pierwszych wyrazowa sakze
onomatopeje. Reduplikowane wyrazy dzéeei mana podziek na te, ktére powstaly na bazie
wyrazéw standardowych, npkoko ‘kotek’, din-din ‘dinner’ i te, ktére maj charakter
dzwigkonaladowczy, npsiusiy hauhau'piesek’.

Oczywiscie zastg i diugas¢ trwania procesu reduplikacji zale indywidualnie od kadego
dziecka. Pojawia sijednak pytanie, dlaczego dzieci w ogéle reduplikija pytanie to waiz nie
ma jednoznacznej i wyczerpogj odpowiedzi. Jednz przyczyn mee by po prostu zabawa
Zz dzwiekami i ¢wiczenie ich. Reduplikacja daje dzieciom szanserstavego opanowania
wymowy [Crystal 1987: 241]. Powtarzanie jest nafjtsa (podstawow) forma ¢wiczenia,
a zatem i nauki. Dzieci w miar swoich maliwosci probup wypowiad@& wyrazy
o skomplikowanej wymowie. Postugugj sk waskim zakresem stownictwa, §laduja wypowiedzi
dorostych [Thun 1963: 253]. Poza tym warto zaiyaze dzieci maj sklonndgci do powtarzania
nie tylko dzwigkdw, czy wyrazéw, ale tade czynndci, zabaw, melodii, itp.

Z wiekiem liczba aywanych wyrazéw reduplikowanych zdecydowanie mal&jéedtug
obserwacji Lewishdo 18 miesica mog one stanowi ok. 30% zasobu stéw dziecka. Alezjp6t
roku p&niej tylko ok. 10%. Liczba ta stopniowo, chaieréwnomiernie malejezado osigniecia
wieku dojrzatego.

Wsrod dorostych gycie reduplikacji nie dzie juz zalezato bezpérednio od wieku, ale
innych czynnikow takich jak pée status spoteczny, zawdd, czy kontekst sytuacyjny.

Pewne jednak tendencje zostaNa przyktad dordli zwykle upraszczaj wyrazy trudne
(obce) widnie poprzez tworzenie ich form reduplikowanych, mp.ang. rogum pogumod
tacinskiego ‘Tragopogon’. Albo iywaja wyrazy dzieaice w sytuacjach nieformalnych jako
afektonimy (np. franchoucho lub eufemizmy (np. ‘zrobisiusiu).

Reduplikacja jest tejednym z podstawowych sposobow tworzenia wyrazénwgowych. W
slangu . faskiego uywa sk reduplikacji do wyraania, ze cG jest oryginalne, prawdziwe,
nieskomplikowane, np.:

» ruokaruoka< ruoka‘jedzenie’ oznacza ‘prawdziwe, vilgiwe jedzenie’ w przeciwiestwie

do tzw.junk foodlub ‘przelgski’

» puhelinpuhelin< puhelin‘aparat telefoniczny’ oznacza telefon iy tylko do rozmowy,

tzn. bez dodatkowych funkcji jakie ma kieszonkovayriputer.

Wyrazy slangowe, czyli miodziewe uwywane g obecnie take przez dorostych
uzytkownikéw jezyka, np. w j. polskimgadu-gadu< ‘gadd’, poka-poka< ‘pokaz’, pozdro-pozdro
< ‘pozdrowienia’.

Reduplikacje s charakterystyczne dlazyka méwionego. W formie pisanej reduplikacje
pojawiap sic w stylach odpowiadagych gzykowi nieformalnemu, np. w dialogach lub jak to
czesto ma miejsce w przypadku j. jajekiego w komiksach.

Wedtug Moravcsik [1999: 323] reduplikacja jest diderystyczna dla pidgindwgzykéw
kreolskich oraz mowy dziecka. Podobnie gzgsivystpowania reduplikacji opisuje Botha [1988:
3], wedtug ktérego reduplikacja to proces stowomedr charakterystyczny dla mowy
L=uproszczonej”, a wic jezyka dzieci, czy obcokrajowcéw. Jako element modolekspresywnej
reduplikacje 8 uzywane zwykle przez cztonkoéw tej samej rodziny [Balawar 2000: 972].
Uzycie reduplikacji mae wskazywd, ze méwca chce prz& na bardziej nieformalny ton
rozmowy [por. Tannen 1989 za: Lindstrém 1999].

Nawet w j. afrikaans, w ktorym reduplikacja jest amam procesem morfologicznym
uzywanym we wszystkich stylach, kojarzona jeststa z nieformala odmiam jezyka, tj.
kolokwialng, zartobliwa, hacechowanemocjonalnie, itp. [Botha 1988: 98]. Wysokartobliwas¢

8 Infant Speectza: Thun 1963: 291
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i nacechowanie emocjonalne reduplikacji podlaje wszyscy badacze. Thun [1963: 251]
zauwaa, ze wiele reduplikacji ma charakter gry stownej,zma jest w nich nie tyle rym, czy
znaczenie, ale wgaie rytm, kpdacy wynikiem dwoistej formy. Reduplikacje wyplja w
piesniach ludowych, kéiach, przystowiach, zagadkach, czy grach stownych.
W sytuacjach oficjalnych aywa sk tylko tych reduplikacji, ktére asuczuciowo neutralne
i ktére nie maj swoich odpowiednikow wegyku standardowym, npuskusjojo, czy reduplikacje
morfologiczne Ticktock of clockv wersji oficjalnej zasipione kedzie przezicking of clock
Czestasé i charakter iywanych reduplikaciji zale tez od pici. Watt$ zauwaa, ze kobiety g
sktonne czsciej wywac reduplikacji nz mezczyzni:
[reduplication] is (in USA, at least) restricted ttee use among women when using a half-
consciously feminine dialect, and among men and &owhen an effect of heavy emphasis or
perhaps childish insistence is desired [cyt. 229Lindstrém 1999: 43].
Wierzbicka [1999: 296], ktéra bada reduplikacjeasktiowe piszeze:
[...] wypowiedzi takie, jak:he's a wonderful, wonderful persoetc. uwaa st na ogoét
(przynajmniej w Australii) za zwrane ze stylem mowienia bogatych kobiet, dziewvez
prywatnych szkét, homoseksualistow, aktoréw itgdrkch popularnie uwa sk za ludzi
oddajcych sé z upodobaniem publicznemu okazywaniu @czu

5. Funkgcjereduplikacji

Réznorodna¢ funkciji znaczeniowych, jakie petni reduplikacjaktprosty i jednolity wydawatoby
si¢ proces, jest jednym z gtéwnych powodow, dla ktbrymrzychga uwag jezykoznawcow.
Czesto, nawet znaf znaczenie wyrazu w§giowego, nie jesteny w stanie odgadi znaczenia
reduplikacji. Reduplikacje pehai nie tylko r&norakie funkcje w poszczegélnychzykach, ale
takze w obebie tego samegoejyka. Nierzadko zdarzaesize ten sam proces petni pozornie
przeciwstawne funkcje. Z jednej strony, reduplikawarzymiotnik mae oznaczéintensyfikacje
cechy, jalk denotuje wyraz wygiowy, z drugiej jednak strony, tym samym sposobemyli
poprzez powtdrzenie przymiotnika otrzymujemy ostalé danej cechyCo ciekawe, $ jezyki,

w ktérych poprzez reduplikagjzupetr i czesciowa mozna od jednego wyrazu utworzilka
nowych stéw. Thun [1963: 7] podaje przyktadczyjka mota (austronezyjskiego), gdzie od wyrazu
pute‘usias¢, siadd’ tworzy sie nastpujace reduplikacje:

=  pupute- ‘siedzi€’

* pupupute- ‘siedzi€ dalej, cagle’

= putpute- ‘usia$¢ blisko’

= putepute- ‘siadywa’.

Rd&znorodna¢ funkcji znaczeniowych reduplikacji me prowadzi do mylnego wnioskuze
dwoista forma reduplikacji jest arbitralna, tzn.enima zwizku z formy denotowanej
rzeczywistdci. Zazwyczaj jednak poprzez podwojenie formy wyraeyjsciowego, reduplikacja
wskazuje na pewnego rodzaju podwojenie, dostownie W przenéni, formy desygnowanego
przez wyraz wyjciowy obiektu w stosunku do obiektu desygnowanegeep t reduplikacg.
Znaczenie reduplikacji jest zg@ane z tzw. periem mnogéci. Reduplikacja mze tworzy:
liczbe mnog, dystrybucg, ciagtos¢ lub powtarzalnée, zwrotnag¢, intensyfikacg lub ostabienie.
Liczba mnoga oznacza ‘wiele obiektow’, powtérzeniwiele czynndci’, intensyfikacja
(sprecyzowanie) ‘wksze naizenie cechy lub wecej cech’, dystrybucja ‘wiele rozproszonych
elementéw’, kontynuacja ‘wiele czasu’, ostabieniéele potencjalnych desygnatéw’, itd.

Reduplikacje, ktére nie as zwigzane z pajciem mnogéci map zwykle charakter
derywacyjny, tworz nazwy wykonawcy czynr§gi, nazwy cech, nazwy czynfm, itp.
Podobidéstwo foniczne wyrazu wygiowego i reduplikacji wyrza pewnego rodzaju podohswo
(nieilosciowe) pomgdzy desygnowanymi przez te wyrazy obiektami. Praemkkszacé
jezykoznawcow reduplikacje, ktore niea gwiazane z pajciem mnogéci uwazane § za
nieikoniczne.

® Watts, W. C. 1968 nglish reduplicationJournal of English Linguistics 2, s. 96-129
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W przypadku reduplikacji mamy do czynienia z ikamicsciag i motywach, dwoma réanymi
zjawiskami. Oba terminy dotygz relacji, ikoniczné¢ relacji midzy forma reduplikacji
a desygnatem, motywacja relacji qoity dwuczionow forma i znaczeniem reduplikacji
a pojedyncz forma i znaczeniem wyrazu w§giowego. Niearbitraln& reduplikacji polega
na zalenosci ,wiecej formy to wecej znaczenia”. lkoniczrié dwoistej formy reduplikacji miae
polega nie tylko na wyraaniu ,mnogdci’ desygnatu (np. wiele przedmiotow, czydai itp.),
ale take na wyraaniu pog¢ zwiazanych z ruchem wahadtowym, ogsttwem od normy,
zamieszaniem czy podwojfma semantyczin Reduplikacja mge by motywowana nie tylko
w stosunku do wyrazu wigiowego, ale take w stosunku do innej reduplikacji, tzn. redupljlac
tworzy sk réwniez per analogiam.

Nie wszystkie reduplikacjeasikoniczne lub motywowane. Thun [1963: 247] przyeac
badania W. OehlaE|lementare Wortschépfung: papilio-fifaltra-farfajlaktéry zgromadzit ponad
400 stow z ranych gzykdédw na oznaczenie stowa ‘motyl’. W wielgzykach, zupetnie ze sab
niezwigzanych (a wjc trzeba wykluczy mazliwos¢ zapayczen) stowo to ma forra
reduplikowan. Co ciekawe, w jednyrezyku albo w ¢zykach blisko spokrewnionych wysgiuja
nazwy zupetnie nie podobne pod wggm fonicznym. Wykluczy trzeba maliwosé¢ ikoniczngci
zwiazam z dzwigkonaladownictwem, poniewamotyle nie wydaj zadnych dwigkdéw. Kwestia
uzasadnienia reduplikowanej formy pozostaje nieabad Mdna jedynie przypuszcéa
ze dwoista forma nazwy motyla odzwierciedla jego dwg tzn. dwa identyczne skrzydeltka.
Wedtug EJO [2003: 130], dwucztonowa budowa wyrandavodzwierciedl@sposob, w jaki ludzie
percypuj zjawiska i przedmiotgwiata zewrtrznego, ktére wymagapnazwania.

6. Zakonczenie

Niniejsza praca jest niejako wpem do bardzo szerokiej problematyki reduplikaciji,
jest zasygnalizowaniem pewnych zalesci i tendencji w ¢zyku. Duzo uwagi péwiecono, przede
wszystkim wyst¢powaniu reduplikacji w olgbie r&nych odmian danegegyka jak i w r@nych
jezykach §wiata. Mapc szerszy pogh na zjawisko powtdrZew jezyku mana teraz dopiero
skupt sie na jednym wybranym aspekcie. Wydajeg, size najmniej problematyczne
sa morfologiczne reduplikacje zupetne. Poniewaziony tych reduplikacji s catkowicie
homofoniczne nie ma atpliwosci co do ich budowy, a poniewaelni scisle okrelone funkcje
gramatyczne (np. tworzenie liczby mnogiej) tatwayadra¢ ich znaczenie. Najmniej zbadanym
do tej pory, a wic najbardziej godnym uwagi jest problem reduplikasherentnych, czyli
nieproduktywnych. Nie rozstrzygsia pozostaje kwestia, ktdre z nicha seduplikacjami
wihasciwymi, a ktére mimo typowej dla reduplikacji sttuky nie powstaty w procesie powtérzenia.
Podziat reduplikacji nieproduktywnych ze wegli na znacznie zastluguje na osobne
potraktowanie.
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