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Abstract

This paper deals with the analysis of mistakes and errors in the translation of the Council
Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on insolvency proceedings from English into
Polish. This article presents a selection of examples from English and French versions together
with their incorrect translations into Polish by UKIE with the author’s suggestions of correct
equivalents. There is also a short description of the spotted types of language and translation
method applied (or no translation method applied), syntactic and grammatical differences in Polish
and English, as well as culturally-conditioned differences in Polish and English legal realities.

1 Wstep

Celem niniejszego artykulu jest analiza btedow wystepujacych w thumaczeniu tekstu unijnego
rozporzadzenia, a doktadniej Rozporzadzenia nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r. (Council
Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on Insolvency Proceedings) w sprawie postepowania
upadtosciowego, regulujacego  skutki migdzynarodowego  postgpowania  upadloSciowego
lub naprawczego prowadzonego w jednym z Panstw Cztonkowskich Unii Europejskiej, z jezyka
angielskiego na polski. Powyzsze rozporzadzenie jest podstawowym aktem prawnym dotyczacym
postegpowania upadlosciowego w prawie Unii Europejskiej i wigze wszystkie panstwa
Unii z wyjatkiem Danii. Analizie poréwnawczej poddane zostaly teksty wyzej wspomnianego
rozporzadzenia unijnego w trzech wersjach jezykowych:
» polskiej - Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie
postepowania upadlosciowego (wersje thumaczenia UKIE z 2003 i 2004r.);
» angielskiej - Council Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on insolvency
proceedings;
> francuskiej - Réglement (CE) N° 1346/200 du Conseil du 29 mai 2000 relatif aux procédures
d’insolvabilité;
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Powyzsze wersje w jezyku angielskim i francuskim zostaly pobrane za pomoca aplikacji internetowe;j
EUR-Lex', ktora umozliwia bezposredni dostep do prawa Unii Europejskiej (a $cislej do Dziennika
Urzedowego Unii Europejskiej). Polskie wersje rozporzadzenia, zaproponowane przez Urzad
Komitetu Integracji Europejskiej w 2003 i 2004 roku, pobrane zostaly z EUR-Lex ?, przy
wykorzystaniu linku znajdujacego si¢ na stronie internetowej UKIE®. Obie wersje, zaproponowane
przez Urzad Komitetu Integracji Europejskiej w 2003 i 2004 roku, zawieraty liczne btedy i w zwiazku
z tym, natychmiast po skandalu jakie wywolaly, zostaly usunigte z bazy dokumentéw unijnych.
Bledy te s dowodem nie tylko niedbatosci i braku odpowiednich kwalifikacji, ale $wiadcza takze
0 miernym przygotowaniu merytorycznym autoréw. Ponadto, roéznice w rzeczywistosci prawnej
polskiej 1 angielskiej sg znacznie wigksze, niz w przypadku polskiej i francuskiej, co niejednokrotnie
bylo przyczyna powstawania btedow w procesie thumaczenia rozporzadzenia nr 1346/2000 na jezyk
polski. Wielu btgdow mozna byto unikngé tlumaczac bezposrednio z tekstu francuskiego na jezyk
polski. Nalezy przy tym podkreslic, ze bledy w tlumaczeniu tekstow prawnych moga prowadzic¢
do zmiany tresci przepiséw, uniemozliwiajgc tym samym ich wlasciwe stosowanie. Opieranie si¢
na takim tek$cie z bledami pociagga za sobg powazne konsekwencje zarowno dla polskich
przedsigbiorstw, panstwa jak i gospodarki, ale najbardziej ucierpi zwykly, polski obywatel, ktory
poniesie najwigksze konsekwencje wynikajace z bledow w przekladzie.

2 Typologia bledow

Bledy w tlumaczeniu mogg mie¢ réznorodny charakter i mogg by¢ wynikiem dziatania réznorakich
czynnikow. Moga pojawic¢ si¢ z braku odpowiedniej wiedzy na temat zasad przektadu, czy tez z braku
odpowiedniej metody przektadowej. Btedy w tlumaczeniach sg niekiedy wynikiem niewiedzy
tlhumacza na poziomie jezykowym lub na poziomie znajomosci dziedziny, do ktorej nalezy tekst
wyjsciowy. Dzierzanowska (1990), przedstawiajac uniwersalng klasyfikacje btedow w thumaczeniu,
stworzong z punktu widzenia przektadu z jezyka polskiego na angielski, wyroznita nastepujace typy
btedow: (i) btedy ortograficzne (pisownia i interpunkcja); (ii) btedy dotyczace form i konstrukcji
gramatycznych (formy morfologiczne; elementy struktury grupy wyrazowej; elementy struktury
zdania — a wiec bledy morfologiczne, sktadniowe, frazeologiczne); (iii) btedy dotyczace szyku
wyrazow 1 czeSci zdania; (iv) btedy leksykalne (wyraz, grupa wyrazowa); (v) btedy polegajace
na braku adekwatnosci sytuacyjnej, semantycznej oraz stylistycznej. W obrebie kazdej grupy,
Dzierzanowska (1990) wyrdznia bledy spowodowane interferencja zewnegtrzng oraz bledy
spowodowane interferencja wewnetrzng.

Grucza (1978: 17) definiuje zjawisko interferencji w nastepujacy sposob: ,, Tam, gdzie miedzy
uprzednio zinternalizowanym materialem jezykowym a materiatem przyswajanym aktualnie zachodzi
identyczno$¢ strukturalna, bedziemy mieli do czynienia z tzw. transferem pozytywnym, natomiast
tam, gdzie zachodzi odmiennos$¢ strukturalna, moze wystapi¢ zjawisko tzw. transferu negatywnego,
ktory w lingwistyce i glottodydaktyce nazywa si¢ zwykle interferencja. Interferencja jest wigc
zjawiskiem niepozadanym, prowadzi bowiem do tworzenia blednych struktur i blednych realizacji”.
Interferencja moze by¢: (i) interlingwalna (zewnetrzna), kiedy pod wptywem jednego jezyka powstaja
btedy w drugim jezyku, oraz (ii) intralingwalna (wewnetrzna), gdy blad powstaje w ramach jednego
jezyka (Dzierzanowska 1990: 29). Ponadto, ,,warunkiem dobrego tlumaczenia jest to, by thumacz byt
swiadomy niebezpieczenstw, na jakie jest narazony w trakcie wykonywania swej pracy.
Sa one zwigzane w przewazajacej mierze z dzialaniem interferencji zarowno zewnetrznej
jak i wewnetrznej” (Dzierzanowska 1990: 77).

Grucza (1978: 13), sygnalizuje potrzebe odroznienia dwoch zasadniczo réznych kategorii bledow,
a mianowicie: btedow sensu stricto (popetmionych na skutek nieopanowania lub niedostatecznego
opanowania danego jezyka, wiec wynikajacych z niepelnej kompetencji — braku wiedzy) jak roéwniez
z pomytek jezykowych Iub bledow sensu largo (popelnionych albo popetnianych przez
kompetentnych uzytkownikow danego jezyka, a wiec takich, ktorzy sa w stanie owe bledy

! http://europa.eu.int/eur-lex
2 http://www.europa.eu.int/eur-lex/de/accession.html
3 http://www2.ukie.gov.pl
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skorygowac). Warto przy tym dodaé, Zze niektore jezyki maja odrebne wyrazy na ich oznaczenie, np.:
ang. errors i mistakes, fr. erreurs et fautes. Wedlug Pisarskiej i Tomaszkiewicz (1996: 144),
najogodlniej bledy mozna podzieli¢ na dwie gtowne kategorie: btedy jezykowe i btedy thumaczeniowe.
Podobnej klasyfikacji dokonuje Koztowska, (2002: 138): ,jesli chodzi o bledy spotykane
w przektadach (tekstach polskich przektadow), to od strony dydaktyki translacyjnej mozna —
- niezaleznie od j¢zyka, z ktorego si¢ thumaczy (poza btedami logicznymi, redakcyjno-technicznymi
i drukarskimi) wyrézni¢ dwa typy btedow: 1. Bledy widoczne bez porownywania z tekstem oryginatu,
czyli zauwazalne dla czytelnika polskiego, tzn. dla rodzimego uzytkownika jezyka polskiego;
2. Btedy wykrywalne podczas porownywania z tekstem oryginatu. Pierwsze nazywac bedziemy
btedami jezykowymi, drugie — blgdami tlumaczeniowymi (ewentualnie btgdami tlumaczeniowymi
sensu stricto)”.

Bledy jezykowe moga wystgpowaé zarowno w tekstach docelowych (przektadu), jak rowniez
w tekstach  Zzrédlowych (oryginatu). Bledy tlumaczeniowe wystgpuja zasadniczo w tekstach
thumaczonych, i polegaja z reguly na niewtasciwym przekazaniu tresci oryginahu. Jednak, moze zaistnie¢
taka sytuacja, kiedy to w teksécie zrodtowym, (ktory jest juz tekstem tlumaczenia) pojawi si¢ pewien
fragment zle przetlumaczony iwowczas bedzie to biad tlumaczeniowy w tekscie zZrodlowym.
»Tak wiec w tekscie thumaczonym mogg wystapi¢ zaréwno bledy jezykowe, jak i biedy thumaczeniowe.
Charakter tych btedoéw jest jednak (...) inny. Inne sg tez przyczyny powstawania tych dwoch rodzajow
btedow. Btledy tlumaczeniowe wynikajg z niezrozumienia tekstu oryginatu, braku kompetencji
kulturowej badz wiedzy specjalistycznej oraz niestarannosci, pospiechu, niedbalstwa, nieuwagi. Glowna
przyczyng bledow jezykowych (...) nie jest nieznajomos¢ jezyka przektadu, ktory jest przeciez jezykiem
ojczystym ale interferencja. Przejawia si¢ ona na wszystkich poziomach (graficznym, morfologicznym,
sktadniowym, leksykalnym i stowotworczym)” (Koztowska 2002: 137).

Ciekawego podzialu btedow w thumaczeniu na jezyk ojczysty dokonuje Hejwowski (2002: 158),
ktory dzieli je w nastepujacy sposob: 1) bledy interpretacji (wynikajace z niezrozumienia intencji
autora, braku wiedzy potrzebnej do zinterpretowania danego tekstu, lub z niewystarczajacej
znajomos$¢ oryginatu); 2) bledy tlumaczenia powierzchniowego (kalki jezykowe rdznego typu,
np.: leksykalno-frazeologiczne, syntaktyczne, kalkowanie struktury tematyczno-rematycznej zdania);
3) btedy realizacji (btedy jezykowe spowodowane niewystarczajacg znajomoscig jezyka ojczystego,
jak rowniez bledne decyzje wynikajace ze zlej oceny wiedzy odbiorcy, co w konsekwencji moze
doprowadzi¢ do dostarczenia odbiorcy tekstu, ktory jest dla niego niezrozumialy, albo przeciwnie —
zawiera informacje zbyt oczywiste, zb¢dne; 4) btedy metatranslacyjne (polegajace na niezrozumieniu
sensu dzialalno$ci thumaczeniowej, nieznajomosci zasad i regut thumaczeniowych).

Proby klasyfikacji btedow w ttumaczeniu dokonuje roéwniez Karczewska (2004: 130), ktora bada
glownie btedy ttumaczeniowe sensu stricto. Bledem ttumaczeniowym sensu stricto nazywa ,,wszelkie
zmiany w warstwie semantycznej, pragmatycznej i (lub) stylistycznej w tekscie ttumaczenia
w stosunku do oryginatu, ktéore wypaczaja jego sens oraz intencje nadawcy komunikatu
wyjsciowego”. Bledy ttumaczeniowe sensu stricto dzieli na: btedy w planie wyrazania oraz bledy
W planie tresci. ,,W pierwszym wypadku idzie nie tylko o przekazanie tresci (ta, jak wiadomo,
jest zawsze najistotniejsza), ale o nadawanie tej treSci wlasciwej formy. Podstawa wyodrgbnienia
grupy pierwszej jest wiec element w warstwie powierzchniowej tekstu, innymi stowy, wyktadnik
tresci. Bledy w tej kategorii polegaja na niewlasciwym wyborze ekwiwalentu lub ekwiwalentow.
W drugim wypadku, elementem decydujacym o przynaleznosci badz nie danego fragmentu przektadu
do kategorii bledéw w planie tresci jest poprawnos¢ przekazania tre§ci komunikatu wyjsciowego.
Wybor wlasciwej strategii translacyjnej jest poniekad sprawa drugorzedng” (Karczewska 2004: 130).

W praktyce, sklasyfikowanie bledow, napotkanych w rozporzadzeniu nr 1346/2000, wedlug
wyzej wymienionych kryteriéw, okazato sie¢ jednak niemozliwe. Powyzsze podzialy, nie pozwolity na
jednoznaczne uporzadkowanie bledow, prowadzac do powstawania licznych niespdjnosci. Wszystkie
btedy wystepujace w tlumaczeniach mozna przeciez uznac¢ za jezykowe i thumaczeniowe jednoczesnie,
bo blad jezykowy powstajacy w procesie przektadu jest zarazem bilgedem tlumaczeniowym.
Ponadto, bardzo czesto zdarza sig, ze bledy wystepujace w rozporzadzeniu po prostu nakladaja sig
na siebie, np.: blad gramatyczny moze by¢ jednocze$nie bledem terminologicznym itp.
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Dlatego tez, dla celow niniejszego artykutu, bledy z rozporzadzenia nr 1346/2000 zostana
sklasyfikowane i omoéwione w nastepujacy sposob:

VVVVYVY

btedy ortograficzne;

btedy interpunkcyjne;

btedy stylistyczne;

btedy gramatyczne (fleksyjne i sktadniowe);

btedy leksykalne (frazeologiczne, neologizmy leksykalne, zmiana znaczenia);
pozostale btedy (dodanie, opuszczenie, nonsens, inne przypadki zmiany znaczenia).

2.1 Bledy ortograficzne

Bledy ortograficzne $swiadcza o lukach w wyksztalceniu tlumacza, jak réwniez o nieprofesjonalnym
podejsciu do powierzonego mu zadania. Thumacze pisemni majg, bowiem mozliwo$¢ uniknigcia
btedow jezykowych, poniewaz tltumaczac, majg dostep do wszelkiego rodzaju stownikdw, z ktorych
korzystanie jest wrecz wymagane. Bledy ortograficzne dotycza gldwnie pisowni. Szczegoélowej
charakterystyki bledow ortograficznych, powstajacych w trakcie przektadu z jezyka angielskiego
na polski dokonuje Dzierzanowska (1990: 78):

a)

b)

9)

btedy ortograficzne powstale w tlumaczeniu mogg wynika¢ z podobienstw miedzy stowami
polskimi i angielskimi, ktore majg podobne brzmienie i genezg, ale ktorych formy wykazuja
jednak pewne réznice. Na przyktad: Antarktyda = Antarctica; dezorganizacja = disorganization.
W przypadku tlumaczenia na jezyk polski, stowo Antarctica czgsto ttumaczone jest jako
Antarktyka zamiast Antarktyda. Podobnie w przypadku stowa dezorganizacja, ktore moze
by¢ przettumaczone btednie na jezyk angielski jako desorganization zamiast disorganization.
ponadto, bledotworczy wplyw jezyka polskiego na jezyk angielski zaobserwowaé mozna
rowniez w zakresie przenoszenia wyrazow. W jezyku polskim podstawa dzielenia wyrazow
jest sylaba, podczas gdy w jezyku angielskim dzielenie wyrazow odbywa si¢ wedlug
kryteriéw morfologicznych i etymologicznych.

jeszcze inne bledy moga wynika¢ z drobnych aczkolwiek istniejgcych rdéznic w recznym
pisaniu symboli graficznych. Na przyktad: angielskie duze ,,jot” (J) przypomina raczej
polskie duze ,,te” pisane po angielsku T.

minterferencja wewnetrzna jest czesto rezultatem zjawiska homofonii, tj. wystepowania form
identycznych pod wzgledem fonetycznym w tym samym jezyku, lecz rdznigcych sie
pisownig, pochodzeniem i znaczeniem” (Dzierzanowska 1990: 79).

Na przyktad: complement/compliment; air/heir.

istniejg rowniez wyrazy, ktore roznig si¢ wymowa, aczkolwiek roznice te sa tak minimalne,
ze nie zawsze dajg si¢ ustysze¢ (to) accept/except.

wyrazy pochodzace od tego samego rdzenia, ktdre wykazuja jednak réznice w pisowni, takze
mogg by¢ przyczyng bledow: four, fourteen ale forty. Czgstym btgdem jest uzywanie formy
fourty, zamiast forty.

bledy ortograficzne powstaja réwniez w pisowni wyrazow pisanych lacznie lub rozdzielnie, np.:
short sight pisane jest rozdzielnie; natomiast short-sighted pisane jest z facznikiem. Ponadto,
istnieja znaczne rozbiezno$ci miedzy odmiana jezyka angielskiego brytyjskiego
a amerykanskiego. Brytyjczycy pisza swimming-pool, natomiast Amerykanie: swimming pool.

Bledy ortograficzne, ktore pojawily si¢ w rozporzadzeniu nr 1346/2000 mozna podzieli¢ na dwie grupy:

>
>

btedy dotyczace niewlasciwego uzywania wielkich i matych liter;
btedy wynikajace z niewlasciwej litery w zapisie.
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Bledy ortograficzne

Niewlasciwe Niewlasciwa
uzycie wielkich litera
i malych liter W zapisie

Schemat 1. Podziat bledow ortograficznych

Oto przyktady btedow ortograficznych wystepujacych w rozporzadzeniu nr 1346/2000:
Niewlasciwe uzywanie wielkich i matych liter
Przyktad 1:

» w art. 4 podczas przekladu angielskiego terminu: hereafter reffered to as the State of the
opening of proceedings (franc. ci - aprés dénommé Etat d’ouverture) powstal btad
ortograficzny na poziomie pisowni, dotyczacy uzycia matej litery zamiast wielkiej; tak wigc
zamiast: okreslonego dalej jako Panstwo wszczecia postgpowania thumacz napisat: zwanego
dalej panstwem wszczecia postegpowania z malej litery zamiast wielkiej. Panstwo wszczecia
postepowania jest terminem zdefiniowanym w rozporzadzeniu, dlatego tez traktowany
jest jako nazwa wilasna i pisany jest z wielkiej litery. Termin ten oznacza panstwo unijne.
Natomiast panstwo wszczecia postgpowania, pisane z malej litery oznacza panstwo unijne
lub jakiekolwiek inne panstwo poza Unia.

Niewlasciwa litera w zapisie
Przyktad 1:
» w art. 35 w przektadzie terminu proceedings (franc. procédure) powstat btad ortograficzny,
w ktorym zamiast: postgpowanie ttlumacz napisal postepowanie. Blad ten mozna byloby
zaklasyfikowa¢ jako btad drukarski, niemniej jednak btedy tego typu pojawiaja sie tak czesto,
Ze zostaly one uznane za bledy ortograficzne.

2.2 Bledy interpunkcyjne

Btedy interpunkcyjne sg to bledy, ktore polegaja na niestosownym uzyciu lub pominieCiu
ktoregokolwiek ze znakéw przestankowych (np.: kropki, przecinka, dwukropka, $rednika,
wykrzyknika, pytajnika, wielokropka, myslnika, nawiasu, oraz cudzystowu). Szczegdétowej analizy
btedow interpunkcyjnych, wystepujacych w tlumaczeniach z jezyka angielskiego na polski dokonuje
Dzierzanowska (1990: 81).

Do najpospolitszych btedéw interpunkcyjnych nalezy niepotrzebne uzycie lub pominigcie
przecinka. Bledy interpunkcyjne w przekladzie na jezyk angielski, moga powstaé na skutek
interferencji jezyka polskiego, poniewaz istnieja powazne rozbiezno$ci miedzy systemem polskim
a angielskim, dotyczace regut stawiania przecinkéw. W jezyku angielskim, ,,nie stawia si¢ przecinka
przed rzeczownikowym zdaniem podrzednym zaczynajacym si¢ od that = Ze; przecinek mozna
natomiast postawi¢ przed and = i, gdy spojnik ten faczy dwa zadania wspotrzedne czego nie robi si¢
W jezyku polskim; natomiast w niektorych przypadkach opuszcza si¢ przecinek miedzy zdaniem
glownym a podrzgdnym (...), w pisowni liczb przecinek oddziela setki od tysigcy, a kropka (i to nieco
powyzej od poziomu dolnej linii) — cze$ci dziesietne od catosci, czyli akurat odwrotnie niz w notacji
polskiej; w nagtowkach listow angielskich stawia si¢ przecinek (Dear Mother,), a w polskich —
wykrzyknik (Droga mamo!)” (Dzierzanowska 1990: 81).

Bledy interpunkcyjne sa takze wynikiem niewlaéciwego uZycia my$lnika (dash), ktory w jezyku
angielskim oznacza nagla przerwe, badz tez zmian¢ w procesie myslenia. W jezyku polskim
natomiast, stosuje si¢ raczej w tym przypadku wielokropek. ,,Inaczej uzywa si¢ 1qczn1ka (hyphen)
ktory wystepuje np.: w angielskich liczebnikach dwuczionowych (twenty-two), czego nie robi si¢
w pisowni polskiej (dwadziescia dwa)” (Dzierzanowska 1990: 81).
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Cudzystow w jezyku angielskim ma szersze zastosowanie i inng forme graficzng niz w jezyku
polskim, przy czym obydwa czlony znajduja si¢ w gornej frakcji. W odmianie brytyjskiej jezyka
angielskiego stosuje si¢ ponadto pojedynczy cudzystow, stuzacy do oznaczenia cytatu gtdownego,
podczas gdy cudzystow podwojny stuzy do wyrdzniania jednego cytatu w ramach drugiego.
W amerykanskiej odmianie jezyka angielskiego sytuacja przedstawia si¢ natomiast odwrotnie,
co moze powodowaé bledy interferencji wewngtrznej. W jezyku polskim, nie uzywa si¢ na og6t
pojedynczego cudzystowu.

,Srednika uzywa sie znacznie czeSciej w tekstach angielskich niz w polskich, np. dla oddzielania
podgrup (The chief commodities are butter, cheese, milk, eggs; lamb, beef, veal, pork, oats,
barley, rye, and wheat). W jezyku polskim nalezatoby uzy¢ pewnych stownych uscislen; wowczas
W tlumaczeniu mielibySmy np: Glownymi towarami sq masto, ser, mleko i jajka, a takze

baranina, wolowina, cielecina i wieprzowina, ponadto — owies, jeczmien, zyto i pszenica”
(Dzierzanowska 1990: 82).

Dwukropka uzywa si¢ czgéciej w jezyku polskim niz w angielskim. W miejscu, gdzie w jezyku
polskim wystgpuje dwukropek, w jezyku angielskim wystapi przecinek, $rednik a nawet myslnik.
Bledy interpunkcyjne, wystepujace w rozporzadzeniu nr 1346/2000 polegaja glownie na:

» braku znaku interpunkcyjnego;

» zbednym uzyciu znaku interpunkcyjnego;

» uzyciu niewlasciwego znaku interpunkcyjnego.

Biedy interpunkcyjne

YT VI

Zbedne uzycie Uzycie niewlasciwego
inteBrr?Jl:liga!(r:je o o zhaku
P yineg interpunkcyjnego interpunkcyjnego

Schemat 2: Podzial btedow interpunkcyjnych

Wyzej wymienione grupy bledow interpunkcyjnych, pojawiajace si¢ w rozporzadzeniu nr 1346/2000

dotycza gléwnie zastosowania kropki oraz przecinka. Oto niektore przyklady:

Brak znaku interpunkcyjnego

Przyktad 1:

» wart. 2 lit. b) brakuje przecinka przed badz w przyktadzie: ,,syndyk” oznacza kazda osobg¢ lub

organ, ktorego zadaniem jest zarzadzanie lub likwidacja aktywow dtuznika [...] badz nadzor
nad prowadzeniem jego interesow. Lista tych osob lub organdéw znajduje sie¢ w zalaczniku C;
podczas gdy zdanie to powinno by¢ przettumaczone w nastgpujacy sposob: ,zarzadca
zagraniczny” oznacza kazda osobe lub organ, ktorego zadaniem jest zarzadzanie majatkiem lub
likwidacja majatku dtuznika, badz nadzorowanie jego dziatalnosci gospodarczej. Lista tych
0sob i organdw znajduje si¢ w zataczniku C; Mamy w tym przypadku rowniez do czynienia
z zaktoceniem zwigzku rzadu, jak i bledami terminologicznymi.

Przyktad 2:

» w art. 3 ust. 4 lit. b) brakuje kropki na koncu zdania: z wnioskiem o wszczgcie terytorialnego
postepowania upadlosciowego wystapit wierzyciel, ktory na stateprzebywa, ma miejsce
zamieszkania lub posiada statutows siedzib¢ w Panstwie Cztonkowskich, na terytorium
ktérego dhuznik prowadzi dzialalno$¢ lub ktorego roszczenie wynika z tej dziatalnosci W tym
fragmencie wystepuja rowniez btedy terminologiczne, btad dotyczacy braku spacji, czy tez ztej
koncowki fleksyjnej.
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Zbedne uzycie znaku interpunkcyjnego
Przyktad 1:
» w art. 4 ust. 2 w tlumaczeniu wystgpit btad interpunkcyjny polegajacy na zbednym uzyciu
znaku przystankowego, a doktadniej kropki. Tak wigc zamiast zamknigcia tych postgpowan.
wystepuje zamknigcia tych postgpowan.

Przyktad 2:
» wart. 37 w thumaczeniu na jezyk polski jest postepowanielikwidacyjne,, zamiast postepowanie
likwidacyjne, W powyzszym przyktadzie mamy zatem do czynienia z podwdjnym,
nieuzasadnionym uzyciem przecinka i jednoczes$nie brakiem spacji.

Przyktad 3:

» wart. 3 ust. 2 doszto do zbednego uzycia przecinka w przyktadzie: w przypadku gdy centrum
podstawowych interesow diuznika znajduje si¢ na terytorium jednego Panstwa
Cztonkowskiego, wowczas sady innego Panstwa Cztonkowskiego sg wiasciwe do wszczynania
postepowania upadltosciowego wobec tego dluznika tylko, jezeli prowadzi on dzialalno$¢
gospodarczg na terytorium tego drugiego Panstwa Czlonkowskiego. W tym przypadku
wystepuje rowniez blad frazeologiczny, jak i brak spojnosci terminologicznej.

Uzycie niewlasciwego znaku interpunkcyjnego
Przyktad 1:

» w preambule wielokrotnie pojawia si¢ btad, polegajacy na zastosowaniu kropki zamiast
$rednika.

Przyktad 2:
» wart. 2 lit. e) wystepuje tacznik zamiast myslnika.

2.3 Bledy stylistyczne

Bledy na poziomie stylistyki tekstu, Dzierzanowska (1990: 100) okresla mianem ,,nicadekwatno$ci
stylistycznej”. ,,Nieadekwatno$¢ stylistyczna przejawia si¢ wtedy, gdy w przettumaczonym tekscie
wystepujg cechy specyficzne dla stylu jezyka oryginatu, a obce dla jezyka przektadu. (...) Jednolitosé
stylu jest bardzo wazng zasadg w tlumaczeniu. Tekst pisany mieszaning stylow czyta si¢ zle”
(Dzierzanowska 1990: 100). Do ogoélnych przestanek poprawnosci stylu naleza: jednorodnos$é,
dostosowanie do sytuacji komunikacyjnej, poprawnos¢ ortograficzna i gramatyczna, jednoznaczno$é
oraz zwigzlo§¢. W wielu przypadkach, osoby thumaczace na jezyk angielski naduzywaja wyrazen
kolokwialnych lub gwarowych w tekstach pisanych stylem urzgdowym lub mieszaja formy brytyjskie
z amerykanskimi. Do najczegstszych bltedow stylistycznych naleza: uzywanie elementéw oficjalnych
W wypowiedziach potocznych, uzywanie elementéw potocznych o charakterze publicznym, stylizacja
jezykowa niemajaca uzasadnienia w tresci i charakterze stylowym wypowiedzi, mato spojne
konstrukcje sktadniowe, brak spojnosci pod wzgledem tresci. Ponadto, do bledow stylistycznych
zaliczy¢ mozna niezamierzong tautologie¢ oraz nieudane poréwnania czy metafory.

»Naduzywanie metafor, stow abstrakcyjnych oraz wyrazéw pochodzenia greckiego

lub tacinskiego nalezy do manieryzméw zwalczanych przez stylistow angielskich, a dos¢ czgsto

wystepujacych w jezyku polskim” (Dzierzanowska 1990: 100).

Wsrdd btedow stylistycznych wystepujacych w rozporzadzeniu nr 1346/2000 wystapity btedy,
gdzie zamiast stylu jezyka prawnego pojawit si¢ styl jezyka prawniczego albo potocznego. Podziat
jezyka prawa na jezyk prawny iprawniczy zaproponowal Wroblewski (1948), okres$lajac jezyk
prawny jako jezyk aktéw prawodawczych, natomiast jezyk prawniczy jako jezyk, ktérym poshuguja
si¢ prawnicy majacy do czynienia z prawem, tj. jezyk komentarzy prawniczych, wystapien obroncow,
dokumentoéw sadowych, rozpraw naukowych. Tekst prawny to tekst utworzony w jezyku prawnym
wedlug okreslonych regut stylistycznych, stosowanych zgodnie z niepisang tradycja, ale rowniez
zredagowanych przez prawodawc¢ w formie zasad techniki prawodawczej. Ustawodawca polski,
w zbiorze dyrektyw legislacyjnych, wydanych w formie rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
Z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (ZTP, Dz. U. z 2002 r. Nr 100,
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poz. 108), szczegdlowo ksztaltuje stylistyke, narzuca gotowe formuly i utrwala specyficzne cechy
tekstow prawnych. Tekst analizowanego rozporzadzenia nr 1346/2000 jest niewatpliwie tekstem
sformutowanym w jezyku prawnym.
Bledy stylistyczne wystepujace w rozporzadzeniu nr 1346/2000 podzielone zostaty nastepujaco:

» Dbledy dotyczace uzycia jezyka prawniczego zamiast prawnego;

» bledy zwigzane z uzyciem jezyka potocznego zamiast specjalistycznego (prawnego);

» Dbledy wynikajace z uzycia jezyka literackiego zamiast specjalistycznego (prawnego).

Btedy stylistyczne

il RN

Uzycie jezyka Uzycie jezyka Uzycie jezyka
prawniczego potocznego zamiast| |[literackiego zamiast
zamiast prawnego | | specjalistycznego specjalistycznego
(prawnego) (prawnego)

Schemat 3. Podzial bledow stylistycznych

Oto przyktady btedow stylistycznych, wystepujacych w rozporzadzeniu nr 1346/2000.
Uzycie jezyka prawniczego, zamiaSt prawnego
Przyktad 1:

» wart. 4 ust. 2 lit. ) fragment with the exception of law suits pending (franc. a I’exception des
instances en cours) zostal btednie przettumaczony na jezyk polski jako z wyjatkiem spraw
zawistych przed sadem, zamiast z wylaczeniem toczacych si¢ postepowan. Jest to blad stylistyczny
polegajacy na zastosowaniu jezyka prawniczego. Wyrazenie to moze by¢ stosowane w jezyku
prawniczym, ale nie w prawnym. Nie jest to jednak btad prowadzacy do zmiany znaczenia.

Przyktad 2:

» art. 4 ust. 2 lit. g) zdanie the treatment of claims arising after the opening of insolvency
proceedings przetlumaczono jako zaspokajanie roszczen po otwarciu postepowania
upadto$ciowego zamiast sposob postgpowania z wierzytelno§ciami powstatymi po wszczeciu
postepowania w sprawie niewyptacalnosci. Przyktad ten ilustruje uzycie jezyka prawniczego
zamiast prawnego. Jest to blad prowadzacy do zmiany znaczenia.

Przyktad 3:
»w art. 6 ust. 1 wystagpil kolejny btad stylistyczny w trakcie przekladu angielskiego zdania:
where such a set-off is permitted by the law applicable to the insolvent debtor’s claim (franc.
lorsque cette compensation est permise par la loi applicable a la créance du débiteur insolvable).
Zdanie przetlumaczono blednie na jezyk polski jako o ile na takie potracenie zezwala prawo
regulujace roszczenia dluznika zamiast: jesli takie potracenie jest dopuszczalne zgodnie
z prawem wlasciwym dla wierzytelnoséci niewyptacalnego dtuznika. Nastapita zmiana znaczenia.

Zastosowanie jezyka potocznego zamiast prawnego
Przyktad 1:
» w art. 4 angielski termin law applicable (franc. loi applicable) zostat przettumaczony dostownie
z jezyka francuskiego jako stosowane prawo zamiast prawo wlasciwe. Mamy tutaj do czynienia
z zastosowaniem jezyka potocznego zamiast prawnego, czyli z btedem rejestru. Brak zmiany
Znaczenia.
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Zastosowanie jezyka literackiego zamiast jezyka prawa
Przyktad 1:

» w art. 2 lit. ¢) angielski termin other measure terminating the insolvency (franc. autre mesure
mettant fin a D’insolvabilité) zostal przettumaczony dostownie z jezyka francuskiego jako
ktadacy kres niewyptacalnosci zamiast usuwajacy niewyptacalnos¢ — co jest wyraznym btedem
rejestru. Zastosowano tutaj jezyk literacki zamiast jezyka prawa. Nie doszto jednak do zmiany
znaczenia.

2.4 Bledy gramatyczne

Bledy gramatyczne moga powstac w:

(i) formach morfologicznych;

(ii) elementach struktury grupy wyrazoweyj;

(iii) elementach struktury zdania (Dzierzanowska 1990: 82).

Bledy gramatyczne, powstale w formach morfologicznych, polegaja na tworzeniu form
gramatycznych, niezgodnych z ustalonymi normami. Moga one by¢ spowodowane przez interferencje
zewnetrzng. Pod wpltywem jezyka polskiego tlumacz moze popetniac¢ zatem takie btedy jak:

a) zastosowanie liczby odpowiadajacej polskiemu rzeczownikowi wowczas, gdy angielskiego
ekwiwalentu uzywa si¢ w innej liczbie. Tak wigc, rzeczownik wlosy zostanie przettumaczony
jako hairs mimo, ze w tym sensie hair wystgpuje w angielskim w liczbie pojedynczej;

b) zastapienie rzeczownika angielskiego nicosobowego, ktory nie podlega w danym przypadku
personifikacji, zaimkiem osobowym rodzaju meskiego lub Zenskiego. Ttumaczac zdanie:
Swiat pragnie otrzymac wszystko, co mu moze daé¢ Ameryka jako The world wants all that
America can give him, uzyje formy osobowej him, mimo ze w danym zdaniu mu oznacza
Swiat (world), ktéry to wyraz zastepuje si¢ zaimkiem rzeczownym itp.

Btedy gramatyczne powstale w formach morfologicznych mogg by¢ roéwniez spowodowane
dzialaniem interferencji wewngtrznej. Interferencja wewngtrzna moze spowodowac takie bledy jak:
a) uzycie btednej liczby rzeczownika o nietypowej koncéwce. Mimo koncowego s wyrazy takie
jak news, economics sg rzeczownikami wystepujagcymi w liczbie pojedynczej, podczas gdy
fish, fowl sg formg liczby mnogiej. Jezeli, pod wplywem zewnetrznej formy takich
rzeczownikOow, uzyty zostanie czasownik w niewlasciwej liczbie, powstanie oczywiscie blad

(np.: news are good zamiast news is good);

b) ,,dodanie typowej koncowki liczby mnogiej S do rzeczownika, ktory ma identyczng forme
w obu liczbach. Na przyktad: counsel, (adwokat, radca prawny) deer, grouse, salmon, sheep,
trout itd. moga by¢ taczone z czasownikami zaréwno liczby pojedynczej, jak i mnogiej,
w zaleznosci od kontekstu. Innym przyktadem takiego btedu jest uzywanie data (dane) jako
formy liczby pojedynczej, mimo ze jest to w zasadzie rzeczownik liczby mnogiej,
z jednoczesnym utworzeniem neologizmu datas dla oznaczenia pluralis, co sie trafia
W amerykanskiej literaturze naukowe;j” (Dzierzanowska 1990: 84);

C) wybor niewtasciwej formy liczby mnogiej, w przypadku istnienia dwoch wersji roznigcych sig¢
migdzy sobg znaczeniem np.: index (palec wskazujacy) ma liczb¢ mnoga indexes, podczas
gdy index (wskaznik) — indices;

d) tworzenie imiestowu biernego lub czasu past simple niektérych rzadko uzywanych
czasownikow nieregularnych w sposob regularny, np.: od czasownika to weave — weaved
zamiast wove, woven lub tez stosowanie nieprawidtowych form pod wptywem innych
czasownikow nieregularnych: stack zamiast stuck od czasownika to stick na zasadzie analogii
Z to swim, swam, swum.

Btedy gramatyczne, mogg rowniez powsta¢ w elementach struktury grupy wyrazowej. W zakresie
interferencji zewnetrznej sa to nastepujace btedy:

a) bledy powstate na skutek nieprawidtowego doboru przyimkow. Na przyklad: podzigkowad
w imieniu nalezy przettumaczy¢: to thank on behalf, mimo, ze czestym ekwiwalentem
polskiego przyimka w jest angielski przyimek in. Tego typu btedy pojawiajg si¢ dosy¢ czesto
w tlumaczeniach, poniewaz stopien ekwiwalencji przyimkéw w réznych jezykach jest
z reguly bardzo niski.

b) bledy dotyczace uzycia, tak jak po polsku, rzeczownika w dopetniaczu lub przymiotnika przy
tlumaczeniu wyrazen typu: wystawa psow, odciski palcow zamiast premodyfikacji

179



Investigationes Linguisticae, vol. XIII

rzeczownikowej, to znaczy dog show, finger-prints. Natomiast, przyktadem interferencji
wewnetrzne] moze by¢ opuszczenie rodzajnika w niektorych nazwach geograficznych,
poniewaz przy tych stowach, w wickszosci przypadkow nie jest on uzywany (np.: France,
England ale the Zambia, the Argentina; Paris, London ale the Hague).

Bledy gramatyczne, powstale w elementach struktury zdania, dotycza niezgodno$ci elementow
struktury zdania, poniewaz okazje do popetnienia btgdow w zakresie zgodnosci elementow struktury
zdania sg liczne. W obrebie interferencji zewngtrznej, do tej grupy btedow mozna zaliczy¢:

2)

b)

d)

niewlasciwy dobor czasow spowodowany brakiem zgodno$ci miedzy czasami polskimi
a angielskimi. Btedy te pojawiaja si¢ wowczas, gdy thumacz odruchowo zastepuje czas uzyty
w jezyku polskim, czasem angielskim, ktory wydaje mu si¢ najbardziej odpowiedni.
Na przyktad: uzycie czasu Present Simple lub Present Continuous zamiast Present Perfect
dla wyrazenia czynnos$ci trwajacej od jakiego§ momentu w przesztoSci do chwili obecnej
i wyrazonej po polsku za pomoca czasu terazniejszego. W thumaczeniu na jezyk polski, btedy
moga by¢ wynikiem zastgpienia czasu Present Perfect Continuous czasem terazniejszym,
podczas gdy moze on by¢ thumaczony na terazniejszy albo przeszty, w zalezno$ci od sytuacji.
sugerowanie si¢ polskim nastgpstwem czasow w zdaniach czasowych lub warunkowych
i uzycie w jezyku angielskim w zdaniu podrzednym Future, tak jak w jezyku polskim
zamiast Present Simple.

btedy powstate przy tlumaczeniu mowy zaleznej. W jezyku angielskim wystepuje
(W niektorych przypadkach) zjawisko back-shift czyli cofniecie w przesztos¢, ktore nie
wystepuje w jezyku polskim. Owe cofnigcie w przesztos¢ moze staC si¢ przyczyna
powstawania bledoéw przy thumaczeniu mowy zalezne;.

btedy w stosowaniu tzw. verb pattern. W jezyku polskim po czasowniku przesta¢ mozna
uzy¢ bezokolicznika, np. przesta¢ mowié. Zastosowanie tej formy w angielskim byloby
btedem, bo wtym przypadku to stop laczy sie z rzeczownikiem odstownym,
wiec ekwiwalentem polskiego przektadu bedzie stop talking. W tym przypadku, réznice
migdzy strukturami polskimi, a strukturami angielskimi sg ogromne i wielkg pomoca
w eliminowaniu tego typu btedow sg stowniki.

stosowanie podwdjnego przeczenia. Jest to kolejny biad niezgodnosci gramatycznej
elementow w zdaniu. Podwojne przeczenie uzywane w jezyku polskim, zastosowane
w tlumaczeniu na jezyk angielski, moze by¢ przyczyng btedéow. Na przyktad: Nikt nie
przyszedi powinno by¢ przetltumaczone na angielski jako Nobody came, z uzyciem jednego
przeczenia, natomiast thumaczenie Nobody didn’t come jest powaznym btedem.

Bledy gramatyczne w elementach struktury zdania, moga by¢ rowniez spowodowane dziataniem
interferencji wewnetrznej, ktéra powoduje powstawanie licznych btedow np.: w zakresie zgodnosci
liczby podmiotu i orzeczenia. Oto niektore z nich:

a) bledy w zdaniach zawierajacych podwodjny podmiot. Czesto, w zdaniach zawierajacych

b)

podwoéjny podmiot np. John and Mary are shoping orzeczeniec moze zosta¢ omytkowo
dopasowane do drugiego cztonu podmiotu z jednoczesnym uzyciem czasownika z liczbie
pojedynczej, zwlaszcza, ze nie zawsze podmiot ztozony z dwoch wyrazéw jest podmiotem
podwojnym. W zdaniu Whisky and Soda is my favourite drink orzeczenie wystgpuje w liczbie
pojedynczej, bo whisky and soda to nazwa napoju ztozona z dwoch rzeczownikow i spojnika.
btedy moga si¢ zdarzy¢ w zdaniach, gdzie podmiotem sg nouns of multitude, czyli np.: half,
number, lot itd. Nast¢pujacego zdania: A large number of people were present uzywa si¢
obok The number of people present was large. W tym przypadku, przedimek wskazuje czy
nalezy uzy¢ czasownika w liczbie pojedynczej czy mnogiej.

»btedy w zgodnosci liczby podmiotu i orzeczenia moga wystapi¢ takze wtedy,
gdy podmiotem zdania jest jakie$ inne zdanie. Na przyktad, w zdaniu What terms Bulgaria
and Hungary may be ultimately given rests with the Peace conference podmiotem jest czg$¢
podkreslona. Zgodnie z obowiazujaca zasada, ze tego rodzaju zdanie podmiotowe nalezy
traktowac jako rzeczownik liczby pojedynczej, orzeczenie jest rOwniez w liczbie pojedyncze;.
Gdyby jednak uzyto btednie liczby mnogiej czasownika, tj. formy rest, bytloby to wynikiem
dziatania interferencji wyrazu terms” (Dzierzanowska 1990: 87).
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Bledy gramatyczne wystgpujace w rozporzadzeniu nr 1346/2000 zostaty podzielone na:
» Dbledy fleksyjne;
» bledy sktadniowe.

Btedy gramatyczne

Btedy fleksyjne Btedy skfadniowe

Schemat 4. Podziat bledow gramatycznych

W obrebie bledow fleksyjnych, wystepujacych w rozporzadzeniu nr 1346/2000 wyrdznione
zostaty btedy dotyczace:
» wyboru niewlasciwej postaci tematu fleksyjnego;
» wyboru niewlasciwej koncowki fleksyjne;.

Bledy fleksyjne
wybor niewfasciwe; wybar niewtasciwe;]
postaci koncowki fleksyjnej
tematu fleksyjnego

Schemat 5: Podzial btedow fleksyjnych

Oto Przyktady btedow fleksyjnych napotkanych w rozporzadzeniu:
Wybor niewtasciwej postaci tematu fleksyjnego
Przyktad 1:

» wart. 17 ust. 1 w polskim przektadzie zamiast jakiekolwiek postepowanie jest jakakolwiek
postepowanie. Wystapit tutaj btad gramatyczny, wynikajacy z zastosowania niewlasciwego
rodzaju. Tego typu btedy moglyby rowniez zosta¢ uznane za btedy literowe, lub przypadkowe
bledy drukarskie. Niemniej jednak, tego typu biedy pojawiaja si¢ bardzo czesto
W rozporzadzeniu i wynikaja raczej z braku korekty, w zwigzku z czym zostaly uznane
za bledy gramatyczne.

Wybor niewlasciwej koncowki fleksyjnej
Przyktad 1:
» w art. 3 ust. 4 lit. b) podczas przektadu angielskiego terminu in the Member State (franc. dans
1’Etat membre) zostal popetniony btad gramatyczny polegajacy na zastosowaniu niewtasciwej
koncowki fleksyjnej. Zamiast w Panstwie Cztonkowskim mamy w Panstwie Cztonkowskich.

Przyktad 2:

» wart. 4 ust. 2 lit. a) w thumaczeniu angielskiego fragmentu against which debtors insolvency
proceedings may be brought (franc. les débiteurs susceptibles de faire I’objet d’une procédure)
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wystapit btad dotyczacy wyboru niewlasciwej koncowki fleksyjnej: dluznikéw, przeciw ktorym
postepowania upadloSciowe moga zostaé wszczeta zamiast diuznikow, przeciw ktorym
postepowanie w sprawie niewyplacalno$ci moze zosta¢é wszczete. Jednocze$nie mamy
tu do czynienia z zastosowaniem liczby mnogiej zamiast pojedynczej, przy thumaczeniu terminu
proceedings, ktory w jezyku angielskim wystgpuje liczbie pojedynczej jak i mnogiej, ale w tym

kontekscie proceedings wystgpuje w liczbie mnogie;.

Przyktad 3:

» wart. 16 ust. 2 w thumaczeniu angielskiego fragmentu: recognition of the proceedings referred to
in Article 3(1) (franc. la reconnaissance d'une procédure visée a l'article 3, paragraphe 1)
wystapit btad polegajacy na wyborze niewtasciwej koncowki fleksyjnej: uznanie postepowania
okreslonej w art. 3 ust.]1 zamiast uznanie post¢powania, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1.
Jednoczesnie mamy tutaj do czynienia z naruszeniem zasad techniki prawodawczej (okreslony w

art.3 zamiast o ktorym mowa w art. 3).

Do btedow sktadniowych wystepujacych w rozporzadzeniu nr 1346/2000 mozna zaliczy¢:
» zaklocenie zwigzku zgody i rzadu;
» btedy w uzywaniu przyimkow;
» konstrukcje niepoprawne pod wzglgdem szyku.

Btedy skiadniowe
k4
zakibcenie W uzywaniu k_o nstrukcje
zwiazku przyimkow niepoprawne
rzadu i zgody pod wzgledem
szyku

Schemat 6. Podzial bledow sktadniowych

Oto przyktady btedow sktadniowych zidentyfikowanych w rozporzadzeniu:
Zakldcenie zwigzku zgody
Przyktad 1:

» w preambule, w ust. 20 w tlumaczeniu angielskiego zdania: Main insolvency proceedings
and secondary proceedings can, however, contribute to the effective realisation of the total assets
only if all the concurrent proceedings pending are coordinated (franc. Les procédures principales
et les procédures secondaires ne peuvent, toutefois, contribuer a une réalisation efficace de la
masse que si toutes les procédures paralléles en cours sont coordonnées) zostat przettumaczony
blednie jako: Jednakze postgpowania gldwne i postgpowania wtorne moga przyczyniaé sie
do skutecznej egzekucji wszystkich aktywow tylko [...] przypadku, gdy rownolegte toczace si¢
postegpowania s3 koordynowane zamiast Glowne i uboczne postgpowania w sprawie
niewyplacalno$ci przyczyniaja si¢ jednakze do skutecznej likwidacji masy tylko wowczas, jezeli
toczace si¢ rownolegle postepowania sa skoordynowane. W tym przypadku doszto do naruszenia
zwigzku zgody. Jednoczesnie zostal pominiety przyimek (tylko [...] przypadku, zamiast tylko

w przypadku).

Zaklocenie zwigzku rzadu
Przyktad 1:

» w art. 2 lit. b) w tlumaczeniu na jezyk polski wystgpit btad gramatyczny, wynikajacy
z zaklocenia zwigzku rzadu. Angielski termin to administer or liquidate assets (franc.
d’administrer ou de liquider les biens) przetlumaczono jako zarzadzanie lub likwidacja aktywow
dhuznika zamiast zarzadzanie majatkiem lub likwidacja majatku dtuznika. Jednoczesnie wystapit

tutaj btad terminologiczny.
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Przyktad 2:

»

w preambule, w ust. 25 angielskie zdanie: There is a particular need for a special reference
diverging from the law of the opening State in the case of rights in rem, since these
are of considerable importance for the granting of credit. The basis, validity and extent of such
a right in rem should therefore normally be determined according to the lex situs and not
be affected by the opening of insolvency proceedings (franc. Il est particuliérement nécessaire
de prévoir pour les droits réels un rattachement particulier qui déroge a la loi de I'Etat
d'ouverture, étant donné que ces droits revétent une importance considérable pour 1'octroi
de crédits. La justification, la validité et la portée d'un tel droit réel devraient se déterminer dés
lors normalement en vertu de la loi du lieu ou il est situé et ne pas étre affectés par I'ouverture
d'une procédure d'insolvabilité) zostat btgdnie przettumaczony na jezyk polski jako: Wazne jest
szczegolne odniesienie do praw rzeczowych, sprzecznych z prawem panstwa, w ktorym
wszczynane jest postegpowanie, gdyz prawa te przywigzujg duze znaczenie do udzielania
kredytow. Podstawy, wazno$¢ i zakres prawa rzeczowego okre$lane sa w zwykly sposob,
zgodnie z prawa miegjsca potozenia (lex situs), nie bedac uzaleznione od wszczecia postepowania
upadlosciowego, zamiast tlumaczenia: Szczegdlna potrzeba wprowadzenia regulacji
odstepujacej od stosowania prawa Panstwa wszczecia postgpowania istnieje w przypadku praw
rzeczowych, jako ze majg one szczegdlne znaczenie dla udzielania kredytow. Ustanowienie,
skuteczno$¢ i zakres takiego prawa rzeczowego powinny by¢ zatem okreSlane normalnie
zgodnie z prawem miejsca polozenia i1 nie powinny zostaé naruszone przez Wwszczecie
postepowania w sprawie niewyplacalnosci. W tym przypadku, doszto do zaktocenia zwigzku
rzadu.

Blad w uzywaniu przyimkow
Przyktad 1:

»

w art. 3 ust. 4 lit. a) w trakcie przektadu angielskiego fragmentu because of (franc. en raison de)
zostat popetniony btad gramatyczny polegajacy na uzyciu podwdjnego przyimka: z, ze wzgledu
na zamiast ze wzgledu na.

Przyktad 2:

»

w art. 2 lit h) angielski fragment with human means and goods (franc. avec des moyens humains
et des biens) zostal przettumaczony jako z wykorzystaniem zasobow ludzkich i majatkowych,
zamiast przy wykorzystaniu zasoboéw ludzkich i majatkowych co jest bledem w zakresie
wyrazenia przyimkowego, jak rowniez zastosowaniem niewtlasciwego przypadka.

Przyktad 3:

»

w art. 2 w thumaczeniu angielskiego zdania: For the purposes of this Regulation (franc. Aux fins
du présent réglement) tlumacz popelit btad, uzywajac niewlasciwego przyimka,
wiec zamiast Dla celéw niniejszego rozporzadzenia, w tlumaczeniu czytamy Do celow
niniejszego rozporzadzenia.

Konstrukcje niepoprawne pod wzgledem szyku
Przyktad 1.

>

w art. 2. lit. f) angielski fragment the time of the opening of proceedings shall mean time
at which the judgment opening proceedings becomes effective, whether it is a final judgment or
not (franc. moment de I’ouverture de la procédure: le moment ou la décision d’ouverture prend
effet, que cette décision soit ou non definitive) zostat przettumaczony jako chwila wszczecia
postgpowania oznacza chwile, z ktorg orzeczenie o wszczeciu postepowania staje si¢ skuteczne,
niezaleznie od tego czy jest to orzeczenie ostateczne, czy tez nie, gdzie zastosowano konstrukcje
niepoprawng pod wzgledem szyku. Powyzszy fragment powinien zostaé przettumaczony
W nastepujacy sposob: chwila wszczecia postgpowania oznacza chwilg, z ktdra orzeczenie
0 wszcze¢ciu postepowania staje si¢ skuteczne, niezaleznie od tego,
czy orzeczenie to jest ostateczne. Brak znajomosci sktadni jezyka angielskiego u ttumacza.

Przyktad 2:

>

w art. 26 angielski fragment (...) where the effects of such recognition or enforcement would be
manifestly contrary to that State’s public policy (franc. lorsque cette reconnaissance ou cette
exécution produirait des effets manifestement contraires a son ordre public) przettumaczono
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z uzyciem spojnika i zamiast lub, co doprowadzito do zmiany znaczenia ttumaczonego zdania.
W wersji polskiej czytamy (...) w przypadku, gdy takie uznanie i wykonanie byloby wyraznie
sprzeczne z porzadkiem publicznym (...), zamiast (...) o ile skutki takiego uznania
lub wykonania stalyby w oczywistej sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spotecznosci (...).
Jednocze$nie mamy tutaj do czynienia z blgdem stylistycznym, jak i terminologicznym.

2.5 Bledy leksykalne

Bledy leksykalne polegaja glownie na uzyciu wyrazbw w niewlasciwym znaczeniu
lub w znieksztatconej postaci, albo tez na uzyciu wyrazu, ktory nie nalezy do zasobu polskiego
stownictwa. Bledy leksykalne ,,s3 (...) spowodowane faktem, ze wyrazy w jednym jezyku rzadko
sg pelnymi ekwiwalentami wyrazow w innym jezyku, a zakres ich znaczen moze by¢ zarowno szerszy
jak i wezszy” (Dzierzanowska 1990: 90). Wiele wyrazéw w jezyku polskim, podobnie jak i w innych
jezykach, to wyrazy wieloznaczne. Wieloznaczno$¢ nie stanowi przeszkody w sprawnym
porozumiewaniu si¢, poniewaz wyrazy wystepuja na ogot na tle pewnego kontekstu i sytuacji, co daje
wystarczajace wskazowki co do tego, ktére ze znaczen rozmowca czy tez piszacy miat na mysli
(Kurkowska, Skorupka 2001: 137). Jednakze, w stylu naukowym, w wypowiedziach oficjalno-
urzedowych, czyli wszedzie tam, gdzie chodzi o terminologi¢ naukows i techniczng, wieloznacznos¢
wyrazoOw jest niepozadana i czgsto jest przyczyng powstawania btedow. Bledy leksykalne mogg by¢
wynikiem dziatania interferencji zewnetrznej lub wewngtrznej. Przewazaja jednak te, spowodowane
interferencja zewnetrzng, wynikajace najczesciej z wieloznaczno$ci wyrazow. Dzierzanowska (1990:
90), proponuje nastgpujacy podzial bledow leksykalnych: (i) btedy dotyczace niezgodnosci
leksykalnej wyrazow; (ii) btedy wynikajace z rdéznic terminologicznych; (iii) bledy wynikajace
z niezgodnosci leksykalnej grup wyrazowych.

Bledy dotyczace niezgodno$ci leksykalnej wyrazow, czgsto wynikajg ze zjawiska homonimii.
Homonimy to ,,wyrazy jednobrzmigce i czesto jednakowo pisane, ale o réznym pochodzeniu
I wartosci znaczeniowej” (Kurkowska, Skorupka 2001: 138). Innymi stowy homonimia polega
na wyrazaniu réznych znaczen za pomocg identycznej formy jezykowej; np.: ,,Zamek” — w jezyku
angielskim: 1. castle (budowla); 2. lock (urzadzenie do zamykania drzwi); 3. halving (wigzanie);
W jezyku francuskim: 1. chateau (budowla); 2. serrure (urzadzenie do zamykania drzwi). Roznice
zakresie znaczenia powyzszych homonimow sg dosy¢ wyrazne wigc znalezienie ekwiwalentow nie
stwarza zbyt wielu trudno$ci. Problem pojawia si¢ w przypadku stéw wieloznacznych, ktorych
warto$§¢ znaczeniowa charakteryzuje si¢ bardziej subtelnymi réznicami; np.: tlumacz pisemny
to translator, a thumacz ustny to interpreter.

Ekwiwalenty pozorne sg takze zrodlem btedow leksykalnych. Ekwiwalenty pozorne mozna
podzieli¢ na trzy grupy: (i) pseudoekwiwalenty; (ii) ekwiwalenty zmodyfikowane; (iii) ekwiwalenty
zroznicowane. Ekwiwalenty pozorne (faux-amis) to wyrazy o tej samej etymologii i podobnej formie,
ale roznych znaczeniach. Slowa te, zachowuja podobna pisowni¢ badz wymowe,
lecz w rzeczywistosci odsylaja do pojg¢ zupetnie innych. ,,Najczesciej biad ten popetniaja osoby,
ktérych znajomo$¢ jezyka wyjSciowego jest niewystarczajaca. Najbardziej charakterystycznymi
przyktadami angielsko-polskich faux-amis sg takie wyrazy jak actually i aktualny (actually znaczy
wlasciwie, W gruncie rzeczy, ale nigdy nie znaczy aktualnie)” (Hejwowski 2004: 128). Ekwiwalenty
zmodyfikowane to wyrazy, zachowujace ten sam rdzen i to samo znaczenie, ale przyjmujace nieco
inng forme, np.: epidemia — epidemics. Z kolei ,,eckwiwalenty zréznicowane obejmujg przypadki, kiedy
— mimo istnienia pokrewnych wyrazéw angielskich (lub w innych jezykach zachodnioeuropejskich,
ktére miaty wpltyw na rozwdj jezyka angielskiego) — odpowiedniki angielskie wyrazow polskich
sa rozne pod wzgledem etymologicznym” (Dzierzanowska 1990: 95). Przykladowo, dla polskiego
wyrazu analfabeta pokrewny wyraz angielski lub zachodnioeuropejski to alphabet podczas
gdy wiasciwym ekwiwalentem angielskim jest illiterate.

Btedy wynikajace z réznic terminologicznych sa réwniez czesto spotykane w tlumaczeniu.
Btedy terminologiczne w tlumaczeniu specjalistycznym sa gtownie wynikiem braku znajomosci
terminologii jezyka specjalistycznego u thumacza. Ponadto, ,,btedy w terminologii powstaja na ogot na
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skutek uzycia wyrazu whasciwego dla kultury jezyka oryginatu, a nie uzywanego w tym sensie w TL*”
(Dzierzanowska 1990: 96). Do tego typu btedow mozna zaliczy¢: niewlasciwe zastosowanie technik
zapewniania ekwiwalencji dla terminéw bezekwiwalentowych, w przypadku terminow, ktére maja
ekwiwalenty. Pod pojeciem termin bezekwiwalentowy nalezy rozumie¢ taki termin, ktory nazywa byt
istniejacy w rzeczywistosci prawnej jezyka zrodtowego, ale nie istniejacy w rzeczywistosci prawnej
jezyka docelowego. Do takich terminéw niewatpliwie mozna zaliczy¢ francuskie terminy: chargé
d’affaires, acquis communautaire. W przypadku takich terminow ttumacz ma do wyboru wiele
strategii thumaczeniowych (Kierzkowska 1991), (Vinay, J.-P., Darbelnet J. 1966). Oto niektore z nich:

a) egzotyk, czyli rodzaj zapozyczenia zachowujgcy pisowni¢ terminu jezyka docelowego,
np.: charge d’affaires, acquis communautaire;,

b) =zapozyczenie z dostosowaniem pisowni do zasad rzadzacych jezykiem docelowym,
np.: departament, dystrykt, kanton, dyrektoriat, konstytuanta, komuna, mer, zZyrondysta,

¢) kalka: coup d’Etat — zamach stanu; Corps Législatif — Cialo Ustawodawcze;
Charte constitutionnelle — Karta konstytucyjna; Empire Francais — Imperium Francuskie;

d) ekwiwalent funkcjonalny, czyli zastosowanie najblizszego ekwiwalentu znanego
W rzeczywistosci prawnej jezyka docelowego, np.: gmina — commune; wojewddztwo —
arondissement;

e) neologizm, czyli ukucie zupelie nowego terminu nieznanego w kulturze jezyka docelowego
np.: laissez faire, laissez passer — leseferyzm;

f) ekwiwalent opisowy w postaci definicji, np.: Communauté Francaise jako organizacja, ktora
wyksztalcita sie¢ w wyniku reorganizacji Unii Francuskiej powstatej w 1946 roku; laissez
faire, laissez passer — pozwdlcie dzialaé, zostawcie sprawy wlasnemu losowi;

0) ekwiwalent opisowy nawigzujacy do podobnego pojecia znanego w kulturze jezyka
docelowego np.: kodeks postepowania karnego — Code d’instruction criminelle;

h) dwa terminy na oznaczenie jednego, np.: spétka — société et compagnie;

i) ekwiwalent zorientowany na jezyk zrodtowy modyfikujacy termin znany w kulturze jezyka
docelowego, np.: Gouvernement Provisoire de la République — Rzgd Tymczasowy Republiki
Francuskiej;

j) ekwiwalent zawierajagcy w sobie termin jezyka zrodtowego (hiperonim), ale szerszy
znaczeniowo np.: société - spotka; compagnie — spétka

k) ekwiwalent ograniczajacy (hiponim) np.: spétka — société;

Ponadto, nalezy pamietac, ze kazda dyscyplina naukowa posiada wiasng terminologi¢ (Dzierzanowska
1990: 96), wigc polski wyraz prog, to w budownictwie threshold, a prog w muzyce to fret, czyli istnieja
dwa rozne okreslenia terminologiczne stosowane w zalezno$ci od dziedziny naukowej, do ktdrej nalezy
tlumaczony tekst. Thumacz musi zatem by¢ $wiadom istnienia takich réznic, a w razie watpliwosci
najbezpieczniej jest odwotac sie do wiedzy ekspertow z danej dziedziny naukowe;.

Bledy wynikajace z niezgodno$ci leksykalnej grup wyrazowych sa wynikiem niepoprawnego
tworzenia zwigzkow frazeologicznych, pod wplywem interferencji jezyka tlumaczonego tekstu.
Bledy te polegaja na naruszeniu zwiazku frazeologicznego (w wyniku, ktérego zostaje utworzony
nowy zwigzek frazeologiczny, albo w wyniku ktérego tlumacz tworzy zwiazek frazeologiczny
w jezyku docelowym, jednakze ze zmienionym znaczeniem), co jest konsekwencja nieznajomosci
frazeologii jezyka prawnego przez tlhumacza. Zwiazek frazeologiczny to ustalone w danym jezyku
polaczenie co najmniej dwoch wyrazoéw. Stopien zespolenia poszczegdlnych wyrazéw moze byc
rozny. Kurkowska, Skorupka (2001: 155) dziela je na zwiazki stale, taczliwe i luzne. Dla tlumaczy
najwazniejsza jest znajomo$¢ zasad stosowania zwigzkow stalych, czyli wyrazen idiomatycznych,
jak rowniez zwiazkow laczliwych, czyli kolokacji zarowno w jezyku przektadu, jak iw jezyku
oryginalnego tekstu. W teorii Lewickiego (1987) wyrdznia si¢ trzy rodzaje frazeologizmow:

(i) idiomy — polaczenia wyrazowe, ktérych znaczenie jest inne niz suma znaczen komponentow;

znaczenie realne nie jest jednoznaczne ze znaczeniem strukturalnym np.: act of God (sita Wyzsza)

(ii) frazemy — utrwalone polqczenla wyrazow, ktorych sens miesci si¢ w zakresie znaczenia

wyrazu nadrzednego, np.: wnies¢ sprawe do sqdu, termin zawity;

* Target language, czyli jezyk docelowy.
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(iii) zestawienia, czyli wielowyrazowe jednostki z pogranicza frazeologizmow i grup
sktadniowych, np.: postgpowanie upadtosciowe, umowa sprzedazy, wszczecie postgpowania.

Idiomy sa warstwa frazeologii ,,najbardziej odporng na wpltywy obce i najrzadziej przenoszong
z jednego jezyka do drugiego” (Kurkowska, Skorupka 2001: 166). Rzadko zdarza si¢ sytuacja,
aby idiomy w jednym jezyku tworzone byly identycznie jak w drugim (Dzierzanowska 1990: 31).
Z reguly jednak elementy w wyrazeniach idiomatycznych sg catkowicie rézne.

Tworzenie kolokacji nie jest dowolne i jest powigzane z zagadnieniem znaczenia. Niewlasciwe
kolokacje sg czgsto przyczyng btedow. ,,W jezyku ojczystym tworzenie kolokacji jest czynno$cia
instynktowng” (Dzierzanowska 1990: 32). Przykladowo, kazdy Polak powie: realizowaé¢ plan lub
zamierzenie; swiadczy¢ ustugi; przeprowadzaé modernizacje. Wiadomo, ze w jezyku polskim wphyw
sie wywiera, ale wphywy sie ma. Przymiotnik mafy moze by¢ uzyty w sensie: drobny, nikly, staby,
ale puls jest staby; nadzieja nikia, a powdd blahy. Kolokacje w jezyku obcym powstajg wedlug
okreslonych zasad. Przykltadowo, przymiotnik swigty w jezyku angielskim mozna przettumaczy¢ jako
holy, saintly, pious, ale Saint Peter, the Holy Ghost. Kolokacji w jezyku obcym trzeba si¢ nauczy¢
i zapamiegta¢, lub uzywaé po sprawdzeniu w stowniku. Nie nalezy tworzy¢ ich samodzielnie.
Ponadto, kazdy jezyk posiada swe wiasne, odrgbne i odporne na zmiany frazeologizmy, zwigzane
nierozerwalnie z jego przeszto$cig i kultura, np. czarna polewka (symbol odmowy reki panny).
Ze wzgledu na ich nieprzekladalno$¢ na inny jezyk, powinny by¢ traktowane ze szczeg6lng
ostroznoscig w procesie tlumaczenia. Najmniejsze naruszenie struktury frazeologizmu sprawia,
ze tracg swe znaczenie. Najczestsze bledy frazeologiczne to:

a) zmiana skladu leksykalnego zwigzku (usuniecie, dodanie, wymiana jednego ze zwrotow

na inny);

b) kontaminacja frazeologiczna czyli ,,zmieszanie sie, skrzyzowanie dwoch jednostek
jezykowych, dajace w wyniku nowa jednostke” (Polanski 2003: 313). Zmieszanie takie daje z
reguty bledne potgczenie. Zazwyczaj kontaminacji ulegaja zwiazki state lub lgczliwe,
np.: Swoim pojawieniem sie w klasie pokrzyzowat jej szyki (krzyzowa¢ plany + mieszaé szyki);

€) tautologia (polaczenie wyrazowe skladajgce si¢ z wyrazow o takich samych znaczeniach lub
bliskoznacznych), np.: sporadyczny, odosobniony przypadek, albo fakty autentyczne;
pleonazm (wyrazenie lub zwrot, ktoérego skladniki powtarzajg niepotrzebnie t¢ samg tresc),
np.: Z perspektywy czasu wydarzenie wydawalo sie blahe i niewazne; Na jej widok cofngl sie
z przerazenia do tylu,

d) zbyt dostowne rozumienie zwrotow i wyrazen;

e) umieszczenie frazeologizmu w niewtasciwym kontekscie;

f) zmiana formy jednego z elementow (formy morfologicznej, postaci stowotworcze;j,
przeksztalcenie konstrukeji sktadniowej).

W rozporzadzeniu nr 1346/2000 bledy leksykalne podzielono na nastepujace grupy:
» bledy frazeologiczne;
> neologizmy leksykalne;
» zmiana znaczenia (btedy terminologiczne).

Btedy leksykalne

Btedy Neologizmy Zmiana
frazeologiczne leksykalne znaczenia

Schemat 7. Podziat btedow leksykalnych

186



Paulina Nowak: Analiza bledow w przektadzie unijnych aktow normatywnych na przykiadzie
Council Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on Insolvency Proceedings.

Bledy frazeologiczne
Przykiad 1:

» wart. 3 ust. 1 w trakcie przekladu rowniez doszto do naruszenia zwigzku frazeologicznego.
Angielski termin in the absence of proof to the contrary przettumaczono jako dopoki dowod
przeciwny nie zostanie wykazany zamiast dopoki dowod przeciwny nie zostanie
przeprowadzony — brak zmiany znaczenia, mozna si¢ domys$le¢ znaczenia whasciwego, ale nie
jest to zwigzek frazeologiczny istniejacy w jezyku prawnym. W polskim jezyku prawnym
dowdd si¢ przeprowadza a nie wykazuje.

Przyktad 2:

» w art. 3 ust. 1 fragment z wersji angielskiej The courts of the Member State (...) shall have
jurisdiction to open insolvency proceedings (franc. Les juridictions de I’Etat membre (...) sont
compétentes pour ouvrir une procédure d’insolvbilité) zamiast Sady Panstwa Cztonkowskiego
(...) s whasciwe dla wszczgeia postgpowania w sprawie niewyptacalno$ci w thumaczeniu
wystepuje Sady Panstwa Czlonkowskiego (...) sa wilasciwe do wszczynania postgpowania
upadlosciowego, ktory jest bledem kolokacji ijednoczesnie bigdem ze wzgledu
na aspektualnosc.

Neologizmy leksykalne
Przyktad 1:

» wart. 3 w trakcie przektadu angielskiego terminu International jurisdiction (franc. Compétence
internationale) na jezyk polski, ukuty zostal neologizm leksykalny Jurysdykcja migdzynarodowa
zamiast Jurysdykcja lub Jurysdykcja krajowa. Ukucie takiego terminu przez tlumacza jest
posunigciem nieuzasadnionym. Stworzyl on nowy termin bedacy kalka z jezyka angielskiego.

Przyktad 2:

» w art. 5 ust. 2 lit. a) angielski termin mortgage (franc. hypothéque) przettumaczony na jezyk
polski jako zastaw hipoteczny jest przyktadem na ukucie neologizmu leksykalnego, nie
istniejacego w polskim prawie. Tlumacz najwyrazniej blednie ukul nowy ekwiwalent
zorientowany na jezyk zrodtowy modyfikujacy termin znany w kulturze jezyka docelowego.
Natomiast, w polskim prawie wystepuje albo zastaw albo hipoteka. W polskim systemie
prawnym zabezpieczeniem rzeczowym na nieruchomosci jest hipoteka. Podczas gdy zastaw jest
prawem rzeczowym upowazniajacym wierzyciela do zaspokojenia wierzytelnosci z rzeczy
ruchomej. W niniejszym rozporzadzeniu jest mowa o zabezpieczeniu na nieruchomosci
tj. o hipotece. By¢ moze ttumacz uniknatby tego btedu postugujac si¢ wersjg francusks, gdzie
termin hypothéque oznacza hipoteke.

Zmiana znaczenia (btedy terminologiczne)
Przyktad 1:

» wart. 4 ust. 2 lit. b) angielski termin the assets which form part of the estate (franc. les biens qui
font objet du dessaisissement) w ttumaczeniu wystepuje jako aktywa, stanowigce czgsé
nieruchomosci zamiast sktadniki majatkowe wchodzace w sktad majatku dhuznika (lub masy
upadtoséci). Przyczyna bledu byt angielski termin estate, ktéry ma wiele znaczen. Moze
on oznacza¢ majatek, tytul prawny do nieruchomosci, ale takze nieruchomosc: real estate, lub
mase upadtosci: bankruptcy estate (postugiwanie si¢ tekstem francuskim pozwolitoby uniknaé
tego bledu) — mamy tutaj do czynienia ze zmiang znaczenia.

Przyktad 2:
» wielokrotnie powtarzajacym si¢ bledem jest tlumaczenie angielskiego terminu assets
(franc. biens) jako aktywa zamiast majatek lub sktadnik majatku — co prowadzi do niespojnosci
tekstu.

Przyktad 3:
» Rownie czgsto spotykanym bledem jest tlumaczenie angielskiego terminu the claims
(franc. les créances) jako roszczenia zamiast wierzytelnosci — co jak w powyzszym przyktadzie
réowniez prowadzi do powstawania licznych niespojnosci w tekscie.
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Przyktad 4:

» w art. 13 na uwage zashiguje blad, dotyczacy tlumaczenia angielskiego terminu an act
(franc. un acte), ktory powinien zosta¢ przettumaczony jako czynnos¢, natomiast zostat btgdnie
przettumaczony jako dokument, co spowodowato, ze w konsekwencji mamy do czynienia
z zaskarzeniem dokumentéw dhuznika, zamiast z zaskarzeniem czynno$ci dtuznika.

2.6 Pozostale bledy
Bledy, ktére zostang omdéwione w niniejszej czesSci pracy, wystepuja z reguty w tek$cie docelowym
| zostaly zdefiniowane przez Tomaszkiewicz i Pisarska (1996: 144) w nastgpujacy sposob:
»len typ bledow wynika z kilku przestanek: (i) ze zbyt bliskich kontaktéow miedzy jezykami,
kiedy to formy jezyka zrédlowego wplywaja na forme przyjeta w jezyku docelowym,
(if) z niezrozumienia tekstu oryginatu przez thumacza, (iii) z nieprzystawania tekstu przektadu
do tekstu oryginatu, w ktorym albo zatracono pewne informacje istotne, albo dodano jakie$
informacje, albo w interpretacji zbyt oddalono si¢ od intencji oryginatu”.

Interferencja, zachodzaca w kontakcie migdzy dwoma jezykami (polegajaca na wprowadzeniu
do tekstu thumaczenia form, wzigtych bezposrednio z jezyka zrodtowego), na ktdrg thumacz jest stale
narazony, moze zachodzi¢ na wszystkich poziomach jezykowych, tzn. morfologicznym, leksykalnym,
sktadniowym, stylistycznym i kulturowym i czesto jest zrodlem btedow. Ponadto, bledy wynikajace
Z niezrozumienia tekstu, to btedy przekladu, pojawiajgce si¢ wowczas, kiedy tlumacz nie zrozumiat
intencji autora tekstu. Btedy tego typu moga mie¢ rézny charakter.

» Sens falszywy, inny niz w oryginale. Wedlig Pisarskiej i Tomaszkiewicz (1996: 146)
,,S3 to pewnego rodzaju przesunigcia sensu. Najczesciej ich powodem jest omawiane wyzej
zjawisko interferencji. Tlumacz zasugerowany podobienstwem form w dwoch jezykach jedng
zastepuje druga, ale efekt koncowy nie jest taki sam, np.: 1. Ce pays a des problemes au
niveau économique et politique (Ten kraj ma problemy na poziomie ekonomicznym
i politycznym); 2. L’économie de ce pays est en état lamentable (Ekonomia tego panstwa
znajduje si¢ w optakanym stanie). O ile w pierwszym zdaniu mozna bylo po polsku
powiedzie¢ problemy na poziomie ekonomicznym i politycznym, o tyle w drugim wypadku
interferencja jezyka francuskiego spowodowala otrzymanie w tlumaczeniu innego sensu
niz w oryginale: chodzi 0 gospodarke kraju a nie ekonomie”.

» Sens przeciwny (znaczenie przeciwne) to blgd znacznie powazniejszy niz sens falszywy,
poniewaz zmienia zupehie intencje autora. ,,Okazuje si¢, ze w thumaczeniu méwi si¢ o czyms
innym lub w inny sposob niz w tekScie oryginatu, np.: Encore hier il l’ignorait mais
aujourd’hui ils sont de trés bons amis. (Jeszcze wczoraj ja ignorowal, a dzisiaj sa bardzo
dobrymi przyjaciétmi). Mamy tu do czynienia z sensem przeciwnym. Po polsku czasownik
ignorowac znaczy znac, ale udawac ze si¢ nie zna, natomiast po francusku znaczy nie znac.
Poza tym po polsku chodzi o czasownik o zabarwieniu pejoratywnym, a po francusku nie.
Tlumacz dat si¢ ponies¢ interferencji i w konsekwencji uzyskat sens przeciwny” (Pisarska,
Tomaszkiewicz 1996: 147).

» Nonsens ,jest to blad thumaczeniowy, ktory polega na przypisaniu jakiemu$ fragmentowi
tekstu wyjSciowego na tyle zmienionego sensu, ze w efekcie otrzymujemy wyrazenie
lub sformutowanie kompletnie absurdalne. (...) nonsens jest uwazany za najpowazniejszy
btad przektadowy, np.: Middle age men are the prime victims of workaholizm
(franc. La plupart des intoxiqués du travail sont des hommes du Moyen Age;
pol. Sredniowieczni mezczyzni sq pierwszymi ofiarami pracoholizmu)” (Delisle 2004: 68).
Dwie bezsensowne wersje angielskiego zdania, sa wynikiem doslownego przettumaczenia
middle age men jako sredniowieczni, a przeciez w tym przypadku chodzi o megzczyzn
w Srednim wieku.

Wiele bledéw w tlumaczeniu wynika z niezgodno$ci informacji znaczacych w  stosunku

do oryginatu (Pisarska, Tomaszkiewicz 1996). Oto niektore z nich:
» Zbyt mata ilos¢ informacji — glownie ,,chodzi tu o btad wynikajacy z niezastosowania zasady
kompensacji, to znaczy z niezrownowazenia braku jakiej$ informacji w innym miejscu tekstu
lub niewyjasnienia czegos, co odbiorca tlhumaczenia nie jest w stanie zrozumie¢” (Pisarska,
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Tomaszkiewicz 1996: 148). Zbyt mata ilo$¢ informacji przejawia¢ si¢ moze réwniez
W opuszczeniach, (przy czym nalezy pamigtaé, ze nie zawsze sg one bledem, poniewaz gdy
pewne informacje wynikajg z innych na zasadzie implikacji, to ttumacz moze je pomingc).
Luki w przekladzie, inaczej opuszczenia nazywa sa niekiedy ,,nieadekwatnoscia
semantyczng” (Dzierzanowska 1990: 101). Sa to btedy polegajace na opuszczeniu pewnych
elementow, badz nawet catych zdan tekstu w trakcie przekladu. Moga to by¢ elementy
nieznane, badz terminy, ktorych przektad sprawia trudno$ci thumaczowi. Opuszczenia te maja
wplyw na wierno$¢ thumaczenia. ,,Pokusa opuszczenia fragmentu tekstu pojawia si¢ wtedy,
gdy thumacz nie rozumie danego sformutowania lub nie potrafi znalez¢ zadowalajacego
ekwiwalentu w jezyku docelowym. Tego typu trudnosci $wiadczg na ogdt o lukach
w kompetencji thumaczeniowej, a nie o tym, ze opuszczenie jest rzeczywiscie uzasadnione”
(Hejwowski 2004: 144). Nalezy przy tym jednak podkresli¢, ze eliminowanie elementow
nieistotnych, ktére niczego nie wnosza do tresci thumaczeniowej jest czynnos$ciag celowa
i wreez wskazang, dlatego tez nie moze by¢ rozpatrywane w kategorii btedu. Jednak, zbyt
duza ingerencja tlumacza w tekst jest btedem.

Za duza ilo$¢ informacji — ,,Generalnie ten blad polega na podaniu w tekscie przektadu
explicite tego, co powinno zosta¢ implicite” (Pisarska, Tomaszkiewicz 1996: 149).
Przyktadowo: ne pas se pencher au dehors czyli nie wychylaé sie na zewngtrz, (podczas gdy
po polsku w tym kontekscie istnieje wyrazenie idiomatyczne: nie wychylaé si¢). Ponadto,
nalezy przy tym podkresli¢, ze nieuzasadnione dodanie informacji w trakcie przektadu
jest rowniez powaznym bledem. Moze prowadzi¢ do zmiany znaczenia thtumaczonego tekstu.
Wolny przektad — thumacz w przekladzie oddala si¢ od tekstu oryginatu poprzez liczne
opuszczenia w jednych miejscach i dodawanie informacji w innych, gdy czynno$¢ ta nie ma
zadnego uzasadnienia. Przekltad wolny dotyczy calego tekstu a nie jakiego$ jednego
elementu. W przektadzie wolnym, bardzo wazne jest zachowanie proporcji w catym tekscie,
mi¢dzy informacjami, ktére wyrazajg faktycznie idee autora i tymi informacjami, ktdre
sa indywidualng interpretacjg thumacza.

Oprocz wceze$niej wymienionych btedow (ortograficznych, interpunkcyjnych, stylistycznych,
gramatycznych i leksykalnych) w rozporzadzeniu znaleziono réwniez inne btedy, a mianowicie:

>
>
>
>

dodanie;

opuszczenie;

nonsens;

inne przypadki zmiany znaczenia.

Pozostate bledy

Dodanie Opuszczenie Inne przypadkKi
informadi informacji Zaniany znac 2nia

Schemat 8: Podziat pozostatych bledow

Oto przyklady poszczegolnych btedow:
Dodanie
Przykiad 1:

>

w art. 7 ust. 1 w polskim tlumaczeniu zamieszczono uzasadnione prawa zbywcy dla angielskiego
terminu the seller’s rights (franc. les droits du vendeur) zamiast prawa zbywcy. Dodanie przez
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tlumacza przymiotnika uzasadnione, pociaga za sobg zmiang znaczenia, poniewaz mozna
zinterpretowa¢ uzasadnione prawa zbywcy jako uprawnienie sadu do weryfikacji tych praw.
Takie uprawnienie moze nada¢ sadom ustawodawca, a w tym przypadku, w tlumaczeniu nadaje
je ttumacz. Tak, wigc w tym miejscu ttumacz pozwolit sobie na catkowita zmian¢ znaczenia.

Przyktad 2:

> art. 4 ust 2. lit. b) angielski termin the treatement of assets acquired by or devolving on the
debtor after the opening of the insolvency proceedings powinien zosta¢ przettumaczony jako
sposob postgpowania z majatkiem nabytym przez dluznika po wszczgciu postgpowania
upadtosciowego podobnie jak to widnieje w wersji francuskiej (le sort des biens acquis par
le débiteur apres I’ouverture de la procédure d’insolvabilité). Zamiast tego, w tlumaczeniu
UKIE, zostala dodana informacja, w wyniku czego czytamy: postgpowanie z aktywami
nabytymi przez lub przekazanymi zakladowi ubezpieczen po otwarciu postgpowania
upadlosciowego. Ani w wersji angielskiej, ani francuskiej nie ma jakiejkolwiek informacji na
temat zakladu ubezpieczen. Po raz kolejny zatem, mamy do czynienia z nieuzasadnionym
dodaniem informacji przez thumacza i ze zmiang znaczenia.

Przyktad 3:

» wart. 4 ust 2. lit. d) podczas thumaczenia angielskiego fragmentu the conditions under which set-
offs may be invoked (franc. les conditions d’opposabilité d’une compensation) w polskiej wersji
zostata dodana informacja warunki dokonywania potracen z tytulu roszczen a powinno byé
przestanki dokonywania potragcen lub skutecznos$ci potracenia. Ttumacz, zatem dodat informacje
popeniajac przy tym réwnoczesnie btad terminologiczny.

Opuszczenie
Przyktad 1:

» wart. 2 lit e) w trakcie przektadu angielskiego terminu judgment in relation to the opening
of insolvency proceedings or the appointment of a liquidator shall include the decision of any
court empowered to open such proceedings or to appoint a liquidator (franc. <décision>:
lorsqu’il s’agit de I’ouverture d’une procédure d’insolvabilité ou de la nomination d’un syndic,
la décision de toute juridiction compétente pour ouvrir une telle procédure ou pour nommer
un syndic) thumacz opuscit stowo any. Tak wigc, w thumaczeniu na jezyk polski czytamy: [...]
sadu wiasciwego, zamiast kazdego sadu wiasciwego, co pozwala w konsekwencji na rdézng
wyktadnie.

Przyktad 2:

» wart. 4 ust 2. lit. a) thumacz opuscil w trakcie przektadu istotng informacje. Angielski fragment
against which debtors insolvency proceedings may be brought on account of their capacity
(franc. les débiteurs susceptibles de faire 1’objet d’une procédure d’insolvabilité du fait de leur
qualité) w tlumaczeniu na jezyk polski brzmi: dluznikéw, przeciw ktorym postgpowania
upadto$ciowe moga zosta¢ wszczeta, bioragc pod uwage ich zdolnos¢ [...], @ powinien on zostaé
przettumaczony w nastepujacy sposob: dituznikéw, w stosunku, do ktorych postepowanie
w sprawie niewyptacalnosci moze zosta¢ wszczete, biorac pod uwage ich zdolnos¢ do upadtosci.
W tym przypadku opuszczenie fragmentu do upadtosci pozwala na rézng wyktadnie i moze
prowadzi¢ w konsekwencji do zmiany znaczenia.

Przyktad 3:

» w art. 4 lit. i) w tlumaczeniu angielskiego fragmentu: the rules governing the distribution
of proceeds from the realisation of assets, the ranking of claims and the rights of creditors who
have obtained partial satisfaction after the opening of insolvency proceedings by virtue of a right
in rem or through a set-off (franc. les régles de distribution du produit de la réalisation des biens,
le rang des créances et les droits des créanciers qui ont été partiellement désintéressés aprés
I'ouverture de la procédure d'insolvabilité en vertu d'un droit réel ou par l'effet d'une
compensation) w wersji polskiej zabrakto stowa zaspokojenia, tak wigc w thumaczeniu czytamy:
zasady podziatu dochod6éw uzyskanych z uptynnionych aktywéw, kolejnos¢ [...] roszczen oraz
prawa wierzycieli, czgsciowo zaspokojonych po otwarciu postgpowania upadlosciowego
na podstawie prawa rzeczowego lub wskutek dokonanych potracef,, zamiast ttumaczenia: zasady
podziatu $rodkéw uzyskanych z likwidacji sktadnikéw majatku, kolejno$¢ zaspokojenia
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wierzytelnodci oraz prawa wierzycieli, czgsciowo zaspokojonych po wszczeciu postgpowania
w sprawie niewyptacalno$ci na podstawie prawa rzeczowego lub wskutek potracenia.
Opuszczenie informacji w tym przypadku pozwala na réznag wyktadni¢, np.: kolejno$¢
powstawania roszczen. Jednocze$nie mamy tu do czynienia z btgdami terminologicznymi.

Nonsens
Przyktad 1:

» wart. 5 ust. 2 lit. b) angielskie zdanie the exclusive right to have a claim met, in particular a right
guaranteed by a lien in respect of the claim or by assignment of the claim by way
of a guarantee (franc. le droit exclusif de recouvrer une créance, en vertu de la mise en gage
ou de la cession de cette créance a titre de garantie) powinno by¢ przettumaczone jako wytgczne
prawo S$ciggania wierzytelnosci, w szczegolnosci z tytutu zastawu na wierzytelnosci lub prawo
przelewu tej wierzytelnosci na zabezpieczenie, natomiast zostalo bigdnie przettumaczone jako
wylaczne prawo $ciggania naleznosci, w szczegdlnosci prawo gwarantowane przez prawo zastawu
W odniesieniu do naleznosci poprzez przewlaszczenie nalezno$ci przez gwarancje. W tym
przypadku, blad wynika z braku znajomosci sktadni jezyka angielskiego, a doktadniej
z nieumiejetnosci przettumaczenia fragmentu or by. Tlumacz nie zrozumiat fragmentu: or by. Nie
potrafit dokona¢ rozbioru zdan i nie zrozumiat do czego odnosi si¢ by, wiec opuscit or i odnidst
by do ostatniego rzeczownika. Mamy w tym przypadku réwniez do czynienia z opuszczeniem
spojnika, nieznajomoscia terminologii, jak rowniez proba przekladu stowo w stowo.

Przyktad 2:

» w ust. 22 w preambule, angielskie zdanie The decision of the first court to open proceedings
should be recognised in the other Member States without those Member States having the power
to scrutinise the court's decision (franc. La décision de la juridiction qui ouvre la premiére
la procédure devrait étre reconnue dans tous les autres Etats membres, sans que ceux-Ci aient
la faculté de soumettre la décision de cette juridiction a un contrdle) zostato przettumaczone jako
Postanowienie sadu o wszczeciu pierwszego postepowania jest uznawane w pozostatych
Panstwach Cztonkowskich, bez poddawania tego postanowienia doktadnej analizie, zamiast
Orzeczenie sadu, ktory jako pierwszy wszczal postepowanie powinno zostaé uznane
w pozostatych Panstwach Cztonkowskich, bez mozliwosci badania tego orzeczenia sadu przez
te Panstwa Czlonkowskie. W tym przypadku, tlumacz wyraznie nie zrozumial tresci
thumaczonego tekstu. Orzeczenie sadu, ktory jako pierwszy wszczat postepowanie to nie to samo
CO WSZczecie pierwszego postepowania.

Przyktad 3:

» w kilku miejscach angielskie zdanie: the opening of insolvency proceedings (franc. I’ouverture
de la procédure de I’insolvabilité) zozstalo przettumaczone jako uruchomienie $rodkow
odnoszacych sie¢ do reorganizacji lub otwarcie postepowania likwidacyjnego zamiast wszczecie
postepowania w sprawie niewyptacalnosci. Ten btad §wiadczy o analfabetyzmie prawniczym.

Inne przypadki zmiany znaczenia
Przyktad 1:

» w art. 36 w trakcie thumaczenia pomylone zostaly numery artykutldow. W wersji angielskiej
wystepowaty articles 31 to 35 (franc. les articles 31 a 35) podczas gdy w wersji polskiej
art. 33-35. Bfad ten jest przykladem bigdu prowadzacego do zmiany znaczenia,
a spowodowanego nieprofesjonalnym podej$ciem do powierzonego zadania, badZz po prostu
zwyktym niechlujstwem.

Przyktad 2:
» podobnie w art. 3 ust. 4, gdzie w trakcie tlumaczenia doszto do pomylenia numeru ustepu.
W wersji angielskiej i francuskiej wystepowal paragraph 1 (franc. paragraphe 1), podczas gdy
w wersji polskiej ust. 2, co doprowadzito do zmiany znaczenia.

Przyktad 3:

» w art. 44 ust.1 lit e) thumacz zastosowat zlg strategie ttumaczenia. Zamiast Podpisang dnia 27
lutego 1979 r. w Wiedniu francusko-austriacka Konwencj¢ o wlasciwosci sadéw, uznawaniu
i__wykonywaniu orzeczen sadowych w zakresie prawa upadto$ciowego tlumacz napisat:
Konwencj¢ zawartg miedzy Francjg a Austrig w sprawie jurysdykcji, uznawania i wykonywania
orzeczen o upadto$ci, podpisang w Wiedniu dnia 27 lutego 1979 r.
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3 Podsumowanie

Zawod tlumacza jest niezwykle trudny. Wymaga nie tylko solidnego i specjalistycznego
wyksztalcenia, odpowiednich predyspozycji ale rdéwniez ustawicznego doksztatcania ~sie.
Aby wykonywac rzetelnie prace ttumacza, konieczne sa przede wszystkim wilasciwe kompetencje
(w zakresie znajomosci jezyka obcego jak i ojczystego, dziedziny do ktorej nalezy thumaczony tekst,
strategii thumaczeniowych, czy tez zasad przektadu). Analizujac btedy, wystepujace w rozporzadzeniu
nr 1346/2000 mozna bardzo szybko zauwazy¢, ze ttumacz nie posiadat wystarczajacych kompetencji
potrzebnych do thumaczenia tekstu sformutowanego w jezyku prawa.

Warunkiem wstgpnym i koniecznym, aczkolwiek niewystarczajacym do wykonywania zawodu
thumacza jest doskonata znajomos$¢ jezyka obcego, jak rowniez jezyka ojczystego. Od tlumacza
wymaga si¢ znajomos$ci morfologii, sktadni, stylistyki, leksyki a szczegdlnie semantyki i ortografii
obu jezykdw, oraz wiedzy na temat kultur i narodow postugujacych si¢ danym jezykiem. Niestety,
thumaczowi rozporzadzenia nr 1346/2000 najwyrazniej zabraklo podstawowych kompetencji
w zakresie znajomosci jezyka angielskiego, o czym $wiadcza liczne btedy wynikajace przyktadowo
Z niezrozumienia sktadni jezyka angielskiego (np.: w przypadku tlhumaczenia angielskiego fragmentu
the exclusive right to have a claim met, in particular a right guaranteed by a lien in respect of the
claim or by assignment of the claim by way of a guarantee co w konsekwencji doprowadzito do
btednego thumaczenia: wylgczne prawo sciggania naleznosci, szczegolnosci prawo gwarantowane
przez prawo zastawu w odniesieniu do naleznosci poprzez przewlaszczenie naleznosci przez
gwarancje, zamiast thumaczenia: wylgczne prawo Sciggania wierzytelnosci, w szczegolnosci z tytutu
zastawu na wierzytelnosci lub prawo przelewu tej wierzytelnosci na zabezpieczenie). Thimacz
niewlasciwie wykorzystal réwniez swojg wiedz¢ z jezyka polskiego. Czytajac rozporzadzenie
nr 1346/2000 mozna odnies¢ wrazenie, ze tlumacz nie posiadal wystarczajacej wiedzy z zakresu
jezyka polskiego, czego dowodem sa liczne bledy gramatyczne (np.: naruszenie zwigzku rzadu
w art. 2, gdzie angielski fragment to administer or liquidate assets przettumaczono jako zarzgdzanie
lub likwidacja aktywow diuznika zamiast zarzqdzanie majqtkiem lub likwidacja majgthu diuznika),
btedy ortograficzne (np.: panstwo wszczecia postgpowania pisane z malej litery),
czy tez interpunkcyjne (np.: tylko, jezeli). Ponadto, obca ttumaczowi byta roéwniez wiedza z zakresu
podstawowych zasad formutowania tekstéw ustawowych w jezyku polskim (ZTP, Dz. U. z 2002 r.
Nr 100, poz. 108) oraz znajomosci jezyka prawa, o czym $wiadczg bledy rejestru (np.: angielski
fragment other measure terminating the isolvency przettumaczono jako ktadgcy kres niewyptacalnosci
zamiast usuwajqcy niewyptacalnosé), bledy stylistyczne (np.: angielski fragment with the exception
of law suits pending przettumaczono jako z wyjgtkiem spraw zawistych przed sqdem zamiast
Z wylqczeniem toczgcych sie postgpowan), jak réwniez liczne niespdjnosci w tekscie (np.: thimaczenie
angielskiego terminu assets czasami jako aktywa a czasami jako majqgtek).

Drugim, niezb¢dnym warunkiem do wykonania dobrego ttumaczenia, jest znajomo$¢ przedmiotu
i dziedziny, do ktérej nalezy ttumaczony tekst. Pozadana jest wspolpraca tlumacza ze specjalista
Z danej dziedziny, chyba, ze thumacz sam jest takim specjalista (np. jest z wyksztatcenia zarowno
prawnikiem jak i thimaczem). Niestety, thumacz, ktory thamaczylt rozporzadzenie nr 1346/2000 nie byt
na pewno prawnikiem, ani tez z pewno$cia nie konsultowat si¢ z zadnym specjalista prawnikiem
w trakcie thumaczenia tekstu, o czym $wiadcza liczne bledy terminologiczne jak i frazeologiczne.
Mozna mu zarzuci¢ totalny analfabetyzm prawniczy, a w szczegolnosci kompletny brak znajomos$ci
prawa upadto$ciowego, czego $wiadectwem sa bledy terminologiczne typu: przetlumaczenie
angielskiego terminu secondary insolvency proceedings (franc. procédure d’insolvabilité secondaire)
jako wtorne postgpowanie w sprawie niewyptacalnosci zamiast uboczne postgpowanie w sprawie
niewyptacalnosci; czy tez przewijajace si¢ przez cate rozporzadzenie btedy w thumaczeniu terminow:
the claims (franc. créances) ttumaczonych jako roszczenia zamiast wierzytelnosci; podobnie
w tlumaczeniu terminu assets (franc. biens) jako aktywa zamiast majgtek lub sktadnik majqtku.

Thumacz rozporzadzenia nr 1346/2000 nie mial rowniez niezbednej wiedzy na temat systemow
prawnych jezykow, w obrebie ktorych tlumaczyt. W wielu miejscach tlumacz postugiwat sie
wylacznie wersja angielska, co przyczynito si¢ do powstania licznych bledow. A przeciez, jezykami
aktow prawa Unii, sa wszystkie jezyki Unii. Oprocz wersji angielskiej thumacz powinien siggnac
rowniez do innych wersji jezykowych, np.: francuskiej czy niemieckiej, ktorych aparat pojeciowy
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jezyka prawniczego jest blizszy polskiemu niz aparat pojgciowy jezyka angielskiego, wywodzacego
si¢ z tradycji common law. Wersje w jezykach niemieckim i francuskim, ktore wywodza si¢ z kolei
Z tego samego systemu i tradycji co jezyk polski, sg o wiele bardziej przystawalne do wersji w jezyku
polskim, a wiec postugujac si¢ nimi przy tlumaczeniu, thumacz unikngtby w wielu miejscach
kompromitujacych btedow. Tymczasem, ttumacze UKIE brali pod uwage wylacznie tekst angielski,
co doprowadzito przykladowo do przetlumaczenia angielskiego terminu the act oznaczajacego
czynno$¢ prawng jako dokument, podczas gdy wystarczytoby postuzyé sie jednoznaczng wersja
niemiecka, gdzie uzywa si¢ terminu Handlung, by unikngé tego btedu. Podobnie w przypadku
thumaczenia juz wyzej wspomnianego terminu mortgage, rzut oka na wersje niemieckg — Hypothek,
czy tez francuska — hypothéque nie pozostawia juz zadnych watpliwosci. Takze w przypadku
thumaczenia angielskiego terminu estate (oznaczajagcego w podstawowym znaczeniu majatek, ale
takze nieruchomos$¢: real estate czy tez mase¢ upadto$ci: bankruptcy estate), gdzie odwotanie do wersji
niemieckiej (w ktorej wystgpuje termin Masse) albo do francuskiej (gdzie wystapit termin les biens
qui font objet du dessaisissement) wystarczyloby, aby rozwia¢ wszelkie watpliwosci odno$nie
thumaczenia tego terminu. Kolejnym dowodem przemawiajacym za tlumaczeniem z jezyka
francuskiego lub niemieckiego zamiast angielskiego jest blad powstaly w trakcie tlumaczenia
nastepujacego fragmentu: the opening of the insolvency proceedings, (niem. die Eroffnung des
Insolvenzferfahrens (franc. [’ouverture de la procédure d’insolvabilité) jako uruchomienie srodkow
odnoszqcych sie do reorganizacji lub otwarcie postepowania likwidacyjnego, zamiast wszczecie
postepowania w sprawie niewyplacalnosci. W tym przypadku, podobnie jak w powyzszych
przyktadach, wglad w wersje niemiecka czy francuskg pozwolitby uniknaé tego bledu. Btledy
frazeologiczne rowniez odzwierciedlaja brak znajomosci prawa, a w szczegolnosci brak znajomosci
frazeologii jezyka prawa, np.: w tlumaczeniu angielskiego terminu in the absence of proof
to the contrary czytamy: dopdki dowod przeciwny nie zostanie wykazany zamiast dopoki dowdd
przeciwny nie zostanie przeprowadzony.

W kompetencji kazdego tlumacza lezy bardzo dobra znajomos$¢ strategii ttumaczeniowych.
Wybdr strategii thumaczeniowej, czyli okre$lonego sposobu postgpowania tlumacza w procesie
translacyjnym, jest pierwszym krokiem podejmowanym przez tlumacza przystepujacego do
wykonania tlumaczenia. Wynikiem zastosowania niewlasciwe] strategii tlumaczeniowej przez
thumacza rozporzadzenia nr 1346/2000 sg liczne neologizmy leksykalne, np.: zastaw hipoteczny
utworzony dla angielskiego terminu mortgage, oznaczajacego w tym kontekscie hipoteke, gdzie
thumacz zastosowat technike zapewniania ekwiwalentow dla terminéw bezekwiwalentowych i ukut
zupelnie nowy ekwiwalent — zastaw hipoteczny dla terminu, ktory posiada juz swoj ekwiwalent
W rzeczywistosci prawnej jezyka polskiego. Podobnie w przypadku terminu international jurisdiction
(franc. compétence international) przetumaczonego jako jurysdykcja miedzynarodowa zamiast
po prostu jurysdykcja, badz jurysdykcja krajowa.

Znajomo$¢ zasad przektadu ma réwniez istotny wplyw na jako§¢ przektadu. Przyktadowo,
weryfikacja i korekta przettumaczonego tekstu to bardzo wazne zasady, ktéorych powinien
przestrzega¢ kazdy tlumacz. Wiasnie podczas weryfikacji zostaja na ogét wychwycone ewentualne
btedy. Zdarza si¢ jednak, ze ttumacz nie weryfikuje i nie dokonuje korekty wykonanego thumaczenia,
co w efekcie prowadzi do ,,dopuszczenia do obiegu” tekstow z licznymi btedami i w praktyce
doprowadzilo juz do nie jednego skandalu (tak jak to miato miejsce w przypadku rozporzadzenia
W sprawie postepowan upadtosciowych). Ewidentnymi przykladami braku korekty w wyzej
cytowanym rozporzadzeniu sa btedy dotyczace braku spacji migdzy wyrazami, ktore przewijaja sie
nagminnie przez cate rozporzadzenie, np.: kornczqcewtorne postepowania w sprawie niewyptaclnosci,
czy tez dotyczace zastosowania niewtasciwego znaku interpunkcyjnego np.: kropki zamiast $rednika.
Te bledy wiaza si¢ nieodzownie z pojgciem solidnosci i starannosci wykonywanego zlecenia. Brak
korekty, jest przeciez takze wynikiem niesolidnego i nieprofesjonalnego podejscia ttumacza do
powierzonego mu zadania, §wiadectwem niedbato$ci, lenistwa, jak i zwyklego niechlujstwa
(np.: pomylenie numeru artykutu). Kompetentny i solidny ttumacz powinien rowniez wiedziec, ze nie
nalezy nadmiernie ingerowa¢ w tlumaczony tekst. Obowigzkiem moralnym i prawnym kazdego
thumacza jest wierne i rzetelne oddanie tresci thumaczonego tekstu. Moze on co prawda ingerowac
w tekst, jezeli jest to konieczne, ale nie ma prawa ingerowaé¢ w znaczenie tego tekstu. W praktyce
okazuje sig, ze nie wszyscy tlumacze o tym pamigtaja. Niewatpliwie zapominat o tym ttumacz
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rozporzadzenia unijnego w sprawie postepowania upadlosciowego, ktory wielokrotnie wprowadza
niepozadane zmiany w thumaczony tekst, co uwidacznia si¢ poprzez liczne opuszczenia czy dodania,
badz tez w tworzeniu kompletnych nonsenso6w w tlumaczonym teks$cie, bedacych wytworem
»~radosnej, niczym nieuzasadnionej twoérczosci” wynikajacej z kompletnego niezrozumienia
thumaczonego fragmentu (np.: the treatement of assets acquired by or devolving on the debtor after the
opening of the insolvency proceedings powinien zosta¢ przettumaczony jako sposéb postgpowania
Z tymi sktadnikami majqtku nabytymi przez dtuznika lub mu przekazanymi po wszczeciu postgpowania
w sprawie niewyplacalnosci (franc. le sort des biens acquis par le débiteur aprés |’ouverture
de la procédure d’insolvabilité), zamiast tego, thumacz dodaje informacje: postepowanie z aktywami
nabytymi przez lub przekazanymi zaktadowi ubezpieczen PO Otwarciu postegpowania upadlosciowego.

Powyzsze btedy, wynikajace z braku odpowiednich kompetencji u tlumaczy, sktaniajg
do refleksji na temat roli thumacza we wspolczesnym S$wiecie, a przede wszystkim, na temat
odpowiedzialnosci thumacza za wykonane tlumaczenie. Rola tlumacza w ksztaltujgcym sig
spoteczenstwie mig¢dzynarodowym wzrosta znaczaco i wzrasta nieustannie. Dynamiczny rozwoj
kontaktow migdzynarodowych zrodzit potrzeb¢ na kadry wykwalifikowanych tlumaczy,
a w szczeg6lnosci na tlumaczy specjalistycznych. Ttlumacz spelnia w dzisiejszych czasach rolg
posrednika migdzy narodami i kulturami. Umozliwia wymiane¢ informacji, osiggnie¢ i wspotprace
miedzynarodows.

W obliczu jednoczacej si¢ Europy, w zwigzku z dostosowaniem polskiej gospodarki i prawa
do wymogow unijnych, pojawito si¢ na polskim rynku wiele zlecen dla thumaczy specjalistycznych,
ale jednocze$nie pojawili si¢ niestety ,,niekompetentni chetni” do wykonywania tego zawodu,
a w konsekwencji powstaty liczne ttumaczenia dokumentow zlej jakosci. Istotng kwestia, ktora zdaje
si¢ wplywac na jako$¢ przekladu jest przede wszystkim brak odpowiedzialnosci thumaczy. Do tej
pory, thumacze w Polsce nie ponosili zadnych konsekwencji za zle przettumaczony tekst. Niestety sam
prawodawca doprowadzit do takiej sytuacji, w ktdrej thumacz nie ponosi odpowiedzialnosci ani
cywilnej, ani karnej za Zle wykonane tlumaczenie. Nie ma kogo pociagnag¢ do odpowiedzialno$ci,
poniewaz nigdy nie bylo i nadal nie ma jeszcze wymogu, umieszczania nazwiska pod
przethumaczonym tekstem. Zatem, skoro nie ma zadnych sankcji za Zle sporzadzone tlumaczenie,
wielu amatoréw sztuki przektadu bierze si¢ za tlumaczenie i ,,eksperymentuje” bez podejmowania
jakiegokolwiek ryzyka. Niestety, o skandalicznych efektach pracy tychze amatoréw styszy si¢ obecnie
bardzo duzo. Mozna nawet powiedzie¢ o lawinie blednych przektadéow, powstatych w zwigzku
Z thumaczeniem unijnych aktow prawnych na jezyk polski, w zwiazku z przystapieniem Polski do
Unii Europejskiej.

Btedy w tlumaczeniu, zwlaszcza tekstow technicznych iprawnych, prowadza do powaznych
szkdd materialnych przedsiebiorstw, gospodarki jak i panstwa. Co wigcej, najwigksze straty zwigzane
ze zle wykonanym tlumaczeniem ponosi, jak zawsze, zwykly obywatel. W przypadku tlumaczenia
instrukcji urzadzen elektrycznych, ulotek dotyczacych dawkowania lekarstw, czy tez thumaczenia
w trakcie procesu o morderstwo, skutki btednego tlumaczenia moga by¢ wrecz sprawa zycia
i $Smierci. Wowczas, odpowiedzialno$¢ thumacza za dobrze wykonane thumaczenie wigze si¢ przede
wszystkim z odpowiedzialno$cig za ludzkie zycie. Zatem, tlumacz, zwlaszcza przysiegly, bedacy
osoba zaufania publicznego, powinien przestrzega¢ zasad etyki zawodowej i odmoéwié przyjecia
danego zlecenia w przypadku, kiedy nie dysponuje odpowiednimi kompetencjami (np.: wiedza
fachowa), niezbednymi do wykonania danego tlhumaczenia. Godnos$¢ i etyka zawodowa nakazuja
thamaczowi spetnia¢ wymagania stawiane mu przez spoleczenstwo. Dlatego tez, ttumacz powinien
dba¢ o wysoki poziom umiejetnosci translatorskich oraz wiedzy merytorycznej poprzez ustawiczne
samoksztalcenie si¢, $ledzenie literatury zawodowej oraz nieustanny kontakt z kulturg i jezykiem
kraju, z ktorym zwigzany jest zawodowo. Ponadto, powinien on dotozy¢ wszelkich staran
w celu osiggnigcia tlumaczenia najwyzszej jakosci.

Ostatecznie, po trzech latach, ukazata si¢ poprawiona wersja tlumaczenia rozporzadzenia
1346/2000 na jezyk polski, ktora jednak nadal zawiera pewne usterki.
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