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Abstract

The prevailing majority of words demonstrate high level of uniformity due to their meaning
and are related to things existing in reality. However, there is no doubt that lexicology knows
words and wording that are highly ambiguous, elusive and there is a huge problem making out
some kind of universal definition, acceptable for everyone. The West is one of them. The main
aim of the article What is the West ? was to present the range of definitional conceptions and
to indicate an extraordinary capacity of meanings to this notion. The article does not deliver
the synonymous, ready — made answer to the question of the title but set the readers thinking
and make them come to personal conclusions.

We wspotczesnych stosunkach migdzynarodowych trudno znalez¢ drugie okreslenie, ktére
byloby réwnie niejednoznaczne, co pojgcie ,,Zachod”. Mozna by uja¢ to w postaci
krotkiego stwierdzenia: ,,ilu badaczy, tylez koncepcji”. Czymze bowiem jest Ow
,Zachod”? Kregiem cywilizacyjnym, wirtualna rzeczywistoscia McSwiata, a moze jedynie
pewna konstrukcja mys$lowa, nie za$ bytem realnie istniejacym?

W pierwszej kolejnosci warto zaprezentowaé teori¢ amerykanskiego politologa
Samuela Huntingtona. W jego przekonaniu ,Zach6d” to jeden z o$miu kregdéw
cywilizacyjnych ( kulturowych ), na ktory geograficznie sktadaja si¢ Europa, Ameryka
Potnocna 1 inne obszary zasiedlone przez Europejczykow, takie jak Australia i Nowa
Zelandia. ,Jest to krag zachodniego chrzescijanstwa, katolicyzmu i protestantyzmu.
Obejmuje panstwa o bardzo wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, duzym potencjale
militarnym, stabnacym przyrocie naturalnym”'. Autor podkresla, iz termin ,,Zachod”
powszechnie uzywany jest dzi$ jako okreslenie tego, co niegdy$ nazywano zachodnim
chrzescijanstwem. Jest to wige jedyna cywilizacja, ktéra miano swoje wzigta od kierunku
wskazywanego przez kompas, nie za$ od nazwy konkretnego narodu, religii czy obszaru
geograficznego’.

! Stosunki miedzynarodowe, pod red. W. Malendowski, Cz. Mojsiewicz, Wroctaw 2004, s.86.
’S.P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt tadu swiatowego, Warszawa 2003, s. 58.
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Zachodzi jednak pytanie: od czego na zachdd? Odpowiadajac na nie, wida¢ jak bardzo
pejoratywne jest to okreslenie. Bowiem pierwotnie ,,Zachodem” nazywana byta zachodnia
1 wschodnia czg$¢ Eurazji, lecz z amerykanskiego punktu widzenia Daleki Wschod jest
Dalekim Zachodem, za$§ dla Chinczykow na przykiad ,, Zachod” przez wigksza czg$¢ ich
historii oznaczat Indie.

Samuel Huntington wskazuje roéwniez na to, iz tak zwany ,,wielocywilizacyjny Wolny
Swiat” z czaséw Zimnej Wojny przeksztalcil si¢ w nowe ugrupowanie, pokrywajace si¢ w
mniejszym lub wigkszym stopniu z obszarem cywilizacji zachodniej. W ramach tegoz
ugrupowania ma miejsce proces tworzenia wigzi, opartych migdzy innymi na okreslaniu
zasad przynaleznosci do zachodnich organizacji migdzynarodowych. Tutaj pojawia si¢
jednak kolejne pytanie. Gdzie konczy si¢ ,, Zachod” ? S.Huntington za punkt graniczny
uznaje tak zwana wielka lini¢ historyczna, oddzielajaca wyznawcow zachodniego
chrze$cijanstwa od ludow muzulmanskich i prawostawnych. ,,Linia ta pochodzi z czasow
podziatu cesarstwa rzymskiego w IV wieku i utworzenia Swietego Cesarstwa Rzymskiego
w X wieku. Przebiega mniej wigcej w tym samym miejscu od co najmniej pigciuset lat. Od
péinocy biegnie wzdhuz dzisiejszej granicy migdzy Finlandia, a Rosja, nastgpnie wzdhuz
granic panstw battyckich z Rosja, przez zachodnia Biatorus$, przecina Ukraing, dzielac ja
na unicki zachdd 1 prawostawny wschdd, potem Rumunig, gdzie oddziela Transylwanig z
katolicka wegierska ludnos$cia od reszty kraju. W bytej Jugostawii biegnie wzdtuz granicy
mig¢dzy Slowenia i Chorwacja, a pozostatymi republikami. Na Batkanach pokrywa si¢ z
historyczna granica migdzy Austro-Wegrami, a Imperium Osmanskim™. Jest to kulturowa
granica Europy, polityczna i gospodarcza rubiez Europy i Zachodu.

»Zachod” zgodnie z huntingtonowska koncepcja charakteryzuje si¢ takze dwoma
specyficznymi cechami. Sa to mianowicie :

> -wielo$¢ jezykow ( tym wilasnie cywilizacja zachodnia rézni si¢ od pozostatych,
gdzie w zasadzie panuje jeden jezyk : chinski, arabski, rosyjski itp.);

» dominacja indywidualizmu ( cecha ta szczegdlnie uwidacznia si¢ w poréwnaniu z
cywilizacjami azjatyckimi: chinska, japonska, gdzie wrgcz swoistym dogmatem,
obejmujacym wszystkie sfery zycia, jest kolektywizm).

W kontekscie geograficznego ujgcia cywilizacji zachodniej, warto zaprezentowaé
réwniez podejscie geopolityczne do problematyki zdefiniowania ,,Zachodu”. Na wstgpie
istotnym wydaje si¢ ukazanie, czym jest geopolityka. Ot6z z grubsza rzecz ujmujac, jest to
pewna refleksja, metoda badawcza, pokazujaca ,,wplyw czynnikow geograficznych,
zarowno fizycznych, jak i ludzkich na analizy, wybory i dziatania polityczne podejmowane
w stosunku do innych podmiotéw politycznych dziatajacych na tym samym terytorium™.
Czy wigc geopolitycznie Stany Zjednoczone i Europa stanowia jedno$¢ i wzajemnie sig
uzupehiaja, czy moze kazdy z wymienionych powyzej podmiotéw jest odrgbnym
»aktorem” sceny migdzynarodowej? Jesli przyja¢ pierwszy wariant, a Wwigc
monolityczno$¢, amerykansko — europejskie ,rodzenstwo” ma wspolne interesy,
synergicznie uzupetniajace si¢ zasoby militarne, technologiczne, surowcowe oraz wspdlna
wizj¢ przysztosci. Natomiast w wypadku prawdziwosci drugiej koncepcji, opowiadajace;j
si¢ za odrebnoscia tychze dwoch bytéw, mozna rozpatrywaé dla kazdego z nich rézne
scenariusze. Ide¢ t¢ najlepiej ukaze pytanie: Czym bedzie ,.Zachod” w wydaniu
europejskim, czym za$ w amerykanskim wydaniu? Dla Stanow Zjednoczonych przewiduje
si¢ nastgpujace trzy scenariusze :

> Ibidem, 5.265.
4 C. Jean, Geopolityka, Wroctaw 2003, s. 45.
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» po pierwsze, powstanie ,,potkuli zachodniej” czyli sojuszu Ameryki Pénocnej i
Potudniowej;

» po drugie, Stany Zjednoczone jako istotna czgs¢ geopolitycznego tworu, zwanego
G8;

» scenariusz ostatni za§ optuje za powstaniem Pax Americana czyli Stany
Zjednoczone wystepujace w roli ,,swiatowego zandarma™.

Jesli chodzi o scenariusze dla Europy, jest ich znacznie wigcej. Po pierwsze, ,,Europa
obywateli” czyli ziszczenie marzen europejskich federalistow. Jest to idea do$¢ utopijna, w
kontekscie nadal silnej roli panstwa narodowego w Europie. Po drugie, ,, Europa ojczyzn”
czyli z grubsza rzecz ujmujac opis stanu obecnego. Po trzecie w koncu ,Europa
regioné6w”, a wigc istnienie osrodka napgedowego i peryferii. Moze za§ prawdziwa okaze
si¢ idea ,,Europy handlarzy”, zredukowanej jedynie do unii celnej lub strefy wolnego
handlu bez zjednoczenia politycznego, czy gospodarczego. Jeszcze jeden z istotnych
scenariuszy zaklada fragmentaryzacjg, batkanizacjg, a wigc rozbicie Europy nie tyle na
panstwa, ale wrecz na regiony i inne mniejsze jednostki terytorialne®.

Kolejnym badaczem, ktéry zajmowal si¢ problematyka $wiata zachodniego jest
Benjamin Barber, autor koncepcji tzw. McSwiata jako pewnej rzeczywistosci wirtualne;,
stworzonej przez wszechpotezne sieci wysoko rozwinigtych technik informacyjnych i
ptynne ponadnarodowe rynki’. Ujmuje on ,Zachod” bardziej w kategoriach
ekonomicznych, jako swoisty rynek, ktérego podstawa sa niczym nie zaktdécane stosunki
wymiany mig¢dzy indywidualnymi konsumentami, a indywidualnymi producentami. Czy
wigc ,,Zachod” to $wiatowe ,,plemi¢ konsumentéw” i rzadzacych nimi ponadnarodowych
korporacji? B. Barber zauwaza, iz tozsamo$¢ rynkowa to tylko jeden ,.krnabrny” element
calej tozsamosci cztowieka, na ktora sktada si¢ rowniez aspekt etniczny i obywatelski, te
za$ moga rywalizowa¢ czy nawet pozostawa¢ w konflikcie z tozsamos$cia okreslana przez
rynek®. Daje wiec on nadzieje ,,ludziom Zachodu”, iz nie sa jedynie ,,marionetkami” w
rgkach transnarodowych ,,gigantdéw ekonomicznych”. Zwraca takze uwage na to, iz w
ekonomicznym systemie McSwiata surowce i towary ustgpuja powoli miejsca nowej
dziedzinie dziatalno$ci, okreslanej przez autora jako ,,inforozrywkowy telesektor”. Za jego
sprawa ma miejsce reorganizacja stosunkow miedzy panstwami oraz okreslenie na nowo
ekonomicznych realiow McSwiata. Najwazniejszym towarem staje si¢ wigc tzw. ,, towar
niematerialny”.

B. Barber wskazuje réwniez na pewna integralna ceche McSwiata, bedaca
jednoczesnie jego ciemna strong, mianowicie na niesprawiedliwo$¢. Przekonuje, ze nawet
gdy ponadnarodowe rynki zajma miejsce panstw, ludzie pozostana producentami i
konsumentami. Za$ ze wzglgdu na nierownomierne rozmieszczenie §wiatowych zasobow
bogactw naturalnych, McSwiat dla jednych bedzie ,,placem zabaw”, podczas gdy dla
drugich ,,cmentarzem”. W ujeciu tegoz autora McSwiat to takze pewien swoisty styl zycia,
z gruntu amerykanski, lecz potencjalnie ma on charakter globalny. ,JJest wielce kuszacy,
mlodzienczy i zamozny jak yuppie, po kowbojsku nieokrzesany, czarowny jak Hollywood,
nieskrgpowany niczym rajski ogrod, wyrozumiaty dla btgdow, wyczulony na problemy
spoteczne, politycznie  poprawny, przepojony atmosfera wielkiego centrum

Ibidem, s. 284 — 286.

Ibidem, s. 292 — 295.

B. Barber, Dzihad kontra McSwiat, Warszawa 2004, s.35.
Ibidem, s.41.
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handlowego(...)” McSwiat wigc to wytwor kultury masowej, napedzanej przez komercje,

za ktorego mys$l przewodnia mozna by uzna¢ haslo, nawiazujace do ,ideatow
komunistycznych” - ,, Konsumenci wszystkich krajow taczcie sig”.

Kultura McSwiata jest wypaczona i skomercjalizowana, lecz mimo wszystko jest
kultura, a wigc zbiorem pewnych symboli i wyobrazen. Jakie elementy jednak w
najwigkszej mierze tworza, to co autor nazywa McSwiatem? Mozna by wskaza¢, za B.
Barberem, na trzy takie sktadniki :

> hollyworld, czyli ideologia McSwiata;

> telewizjai MTV;

> teleliteratura i parki tematyczne.

McSwiat stanowi wigc jedno ogromne przedsigbiorstwo, na ktore sktadaja sie:
domy towarowe;
multipleksy;
parki tematyczne;
stadiony sportowe;
sieci restauracji szybkiej obstugi;
telewizja.

Nalezatoby jednak rowniez zastanowié sig, czy pojgcia ,,Zachdéd” nie mozna
rozpatrywa¢ w kategoriach psychologicznych. W takim konteks$cie pojawia si¢ koncepcja
Oswalda Spenglera, ujmujaca ,,Zachdd” jako tzw. kulturg faustowska. Kultura ta za$ jest
swoista konstrukcja psychiczna, charakterystyczna dla cztowieka zachodniej cywilizacji.
»Zachod” w takim ujeciu stanowilby wigc pewna wspdlnotg duchowa, zbiér jednostek
obdarzonych podobnymi wilasciwosciami psychicznymi, majacymi swe odzwierciedlenie
w podejmowanych dziataniach i zachowaniu.

Prasymbolem kultury faustowskiej jest nieograniczona przestrzen. Sam prasymbol za$
stanowi logos duszy kultury, najbardziej bezposrednie przeswiadczenie tego, co
metafizyczne, nie urzeczywistnia si¢ bezposrednio, lecz tkwi we wszystkich realizacjach
symbolicznych'’. Przestrzen jako symbol zachodniej cywilizacji zawiera w sobie bardzo
wiele informacji na temat umystowos$ci czlowieka Zachodu. Wskazuje na jego otwarto$¢ w
kontaktach interpersonalnych, ciekawo$¢ swiata, mobilno$¢, nie zamykanie si¢ w obrebie
wlasnego, dobrze znanego otoczenia, lecz chg¢ poznawania tego, co nowe, a wigc 1
intrygujace. O.Spengler przyréwnuje takze cztowieka cywilizacji zachodniej do Fausta,
bohatera poematu filozoficznego Johanna Wolfganga Goethego. Podkresla, iz tak jak on
przedstawiciele §wiata Zachodu sa nienasyceni, nieukojeni, niespokojnie ku czemus
dazacy. Autor tworzy przygngbiajacy i zmuszajacy do refleksji portret. MOwi bowiem, iz
,ludzie Zachodu” uznaja szczgscie chwili za godne wzgardy, priorytetem jest dla nich
czyn, aktywna postawa zyciowa. W skrajnej postaci uwazaja oni wrgcz zycie za godne
uwagi , tylko wowczas, gdy jest dziataniem.

Cztowiek faustowski nieustannie ,,prze” w dal, co objawia si¢ we wszystkich
dziedzinach zycia. Osoba taka pragnie wciaz rozwija¢ si¢ pod wzglgdem intelektualnym,
jak 1 materialnym, w sensie gromadzenia coraz wigkszej liczby doébr. Jednak takie
podejscie do zycia nie pozostaje bez wplywu na sfer¢ duchowosci ludzkiej. O.Spengler
wskazuje na bezgraniczna samotnos$¢ jako ,, ojczyzng duszy faustowskiej”. Ujmuje to w
nastgpujacych stowach : ,,niewypowiedziane poczucie opuszczenia — jest to faustowskie i

tylko faustowskie”'".

YVVVVYVYVY

? Ibidem, 5.76.
10 O. Spengler, Zmierzch Zachodu.Zarys morfologii historii uniwersalnej., Warszawa 2001, s.9.
1 Ibidem, s. 127.
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Kultura faustowska to réwniez kultura woli, podkreslajaca znaczenie aktywnego ,,Ja”,
przepelnionego energia cztowieka, chcacego przeksztalcaé otaczajaca go rzeczywistose.
Przedstawiciel zachodniej kultury ma dusz¢ odkrywcy. Charakteryzuje si¢ pierwotna sila
woli, przenikliwo$cia wizji. W $§wiecie zachodniej cywilizacji duza rolg odgrywa technika.
Dzigki niej cztowiek faustowski mogt zapanowa¢ nad natura, ale jednocze$nie nawet nie
zauwazyl, kiedy maszyna stata si¢ jego ,,panem”.

Czy ,,Zachd6d” jest wige czym$ gleboko zakodowanym w naszych umystach, zbiorem
charakterystycznych uwarunkowan psychologicznych, decydujacych o tym, iz ludzie
cywilizacji Zachodu odczuwaja duchowe pokrewienstwo? Jesli tak wiasnie jest, cztowiek
Zachodu powinien w bezgranicznej przestrzeni czgsciej stykaé si¢ z przedstawicielami
innych cywilizacji, a wigc ludZmi obdarzonymi odmienna umystowoscia. Bowiem wiele
cech cztowieka faustowskiego, wyzej wskazanych, negatywnie wptywa na jednostki
tworzace cywilizacje zachodnia. Za$§ cywilizacja to suma jednostek, jej by¢ albo nie by¢
bedzie wigc zalezato od przebudzenia si¢ zachodnich spoteczenstw z nieustannej gonitwy
za ulotnymi, materialnymi dobrami tego $wiata.

Rosyjska mysl filozoficzna i polityczna rowniez probowala odpowiedzie¢ na pytanie,
czym jest cywilizacja Zachodu i przewidzie¢ jej przyszte losy. Egzystencjalista Mikolaj
Bierdiajew ujmowat ,,Zachod” jako najdoskonalsza cywilizacj¢ $§wiata. Doskonato$¢ ta
jednak, w jego przekonaniu, przejawia si¢ jedynie w sensie ekonomicznym. Cywilizacja
zachodnia stworzyla bowiem system industrialno — kapitalistyczny, ktory oznacza jednak
nie tylko powazny rozwdj ekonomiczny, ale jawi si¢ jako zjawisko destrukcyjne, niszczace
ducha, Boga i $wigtosci . Autor stawia tez radykalng tezg, iz na cywilizacji
kapitalistycznej spoczywa odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo Bogobojstwa. Z drugiej
strony jednak przyznaje, iz nie do konca nastapito odrzucenie religii, gdyz cywilizacja
industrialno — kapitalistyczna gotowa jest uzna¢ pragmatyczny pozytek z niej plynacy.
Stad mozna wysnu¢ wniosek, iz na Zachodzie mamy do czynienia jedynie z ko$ciotem
pisanym przez male k, w sensie pewnej struktury organizacyjnej, nie za$ Kosciotem jako
wspolnota wiernych.

W takim ujeciu ,,Bog Zachodu” ma by¢ przede wszystkim pozyteczny dla rozwoju
cywilizacji zachodniej i osiagania przez nig sukceséw. M. Bierdiajew uznaje jednak, iz taki
Bog nie jest Bogiem prawdziwym i dodaje, ze Bog religijnych objawien i symbolicznej
kultury dawno juz odszedt z cywilizacji kapitalistycznej i cywilizacja ta odeszta od Boga'”.
Autor podkresla takze mechaniczno$¢ cywilizacji Zachodu. Zauwaza, iz rozwdj techniki
doprowadzit do powstania sprzeczno$ci migdzy ,,zmechanizowanym $wiatem
kapitalistycznym”, a istnieniem duchowosci ludzkiego bytu. Méwi o tym, iz oderwanie
gospodarki od ducha, uznanie ekonomii za podstawowa zasad¢ zycia, oddanie na ushugi
ekonomii calego zycia, przeksztatcaja ekonomie w fikcyjne krolestwo'* Przyjmujac taki
punkt widzenia mozna powiedzie¢, iz cywilizacja zachodnia to przede wszystkim pewna
»przestrzen gospodarcza”, gdzie glowna zasada postgpowania jest maksymalizacja
osigganych korzysci, czyli szeroko pojmowany zysk. Jednak w takiej zmechanizowanej
przestrzeni, ktorej funkcjonowanie opiera si¢ o zasady ekonomii, nie ma praktycznie
miejsca na glgboka religijno$¢ i zatopienie si¢ w duchowe rozwazania. Czlowiek Zachodu
staje si¢ wigc areligijny, a jego racjonalizm i kalkulacyjne postrzeganie $wiata prowadza
do szeroko zakrojonej laicyzacji. W takim ujeciu ,,Zachdod” jest wigc doskonalg struktura
ekonomiczna, lecz pozbawiona podstaw duchowych.

12 J. Sobczak, Zmierzch cywilizacji, Poznan 2002, s.28.
13 M. Bierdiajew, Sens historii. Filozofia losu czlowieka, Kety 2002, 5.145.
14 .

Ibidem, s 146.
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Jeszcze inaczej kwestig, czym jest ,,Zachod”, postrzegal polski uczony Feliks
Koneczny. Odwotywat si¢ on mianowicie do dziedzictwa historycznego. Ujmowat on wigc
cywilizacj¢ zachodnia jako cywilizacj¢ tacinska, bedaca w wielu aspektach sukcesorem
imperium rzymskiego. F.Koneczny wskazuje, iz opiera si¢ ona na dwoch filarach : idei
rzymskiego porzadku spotecznego i religii katolickiej'”. Jej baza jest rodzina
monogamiczna. Z cywilizacji rzymskiej w najwigkszym stopniu przejgla dualizm prawny,
a wigc Sciste rozgraniczenie sfery zycia publicznego i prywatnego.

Wspomniany porzadek spoteczny cywilizacji Zachodu opiera si¢ na pielggnowaniu w
zyciu spotecznym egzystencjalnych wartosci bytu ludzkiego. Wartosci te za$, ze
szczegblnym uwzglednieniem dobra, usankcjonowane zostaty przez religi¢ 1 etyke
katolicka. Etyka ta glosi m.in. konieczno$¢ dozywotniego, monogamicznego matzenstwa,
przekazanie wymiaru sprawiedliwos$ci w rgce sadownictwa publicznego czy niezawistos$¢
kosciota od panstwa. Zdaniem autora jednak, pomimo, iz religia katolicka jest bardzo
waznym elementem cywilizacji lacinskiej, cywilizacja ta ma charakter niesakralny.
,Religia katolicka zachowuje dystans w stosunku do instytucji cywilizacji tacinskiej, stara

si¢ jednak uwarunkowa¢ je normami etycznymi”16. F. Koneczny ujmuje takze cywilizacjg
zachodnia jako cywilizacj¢ panstw obywatelskich. Jego zdaniem powstanie panstwa
obywatelskiego w ramach ,,Zachodu” byto konsekwencja zespolenia si¢ trzech elementow,
a mianowicie struktury spolecznej i zasad prawnych, charakterystycznych dla cesarstwa
rzymskiego z zalozeniami etyki katolickiej. W ten oto sposdb wyksztatcito si¢ panstwo
obywatelskie, bedace ,tworem kompleksowym?”, tj. respektujacym w pelni autonomig i
prawa jednostki, z drugiej za§ strony opierajacym si¢ na spoteczenstwie wolnych
jednostek. Wszystkie wyzej wymienione cechy gwarantuja cywilizacji zachodniej
doskonate wprost mozliwo$ci rozwojowe, zarowno wewngtrzne, jak i zewngtrzne. Autor
podkresla rowniez, iz tylko w ramach cywilizacji tacinskiej doszto do wyksztalcenia sig
narodéw, bowiem inne cywilizacje nie osiagngly etapu emancypacji rodziny, a co za tym
idzie spoteczenstwa. ,,Narod bedacy ,,moralng nadbudowa spoleczenstwa” mogt powstac
tylko w cywilizacji przesiaknigtej zasadami etycznymi — a taka jest jedynie cywilizacja
tacinska™'’.

Warto jednak zauwazy¢, iz w wyniku $cislego powiazania cywilizacji facinskiej z
katolicyzmem, poza jej obrgbem pozostawiono takie panstwa, jak : Wielka Brytania,
Szwecja, Holandia, Dania, takze Niemcy, zaliczane przez F. Konecznego do cywilizacji
bizantyjskiej. Ujgcie historyczne, zaprezentowane przez Feliksa Konecznego, wskazuje
pomimo wszystko na bardzo wazny aspekt w Zyciu, egzystencji kazdej cywilizacji.
Mianowicie podkre$la role dokonan poprzednich ,,wielkich zbiorowoéci ludzkich”. Zadna
bowiem z cywilizacji, w tym cywilizacja zachodnia, nie powstaje w prozni. Jest $cisle
uwarunkowana historia, dziedzictwem kulturowym 1 intelektualnym poprzednich epok. I
tak cywilizacja lacinska, w sferze ustrojowej bazuje na osiagnigciach starozytnego
imperium rzymskiego, za$ w sferze kultury korzysta z dorobku hellenskiego.

Konczac rozwazania dotyczace problematyki czym jest ,,Zachod” warto zastanowi¢ si¢
czy stanowi on jedno$¢, monolit. Jezeli terminem ,,Zach6d” obejmiemy, z grubsza rzecz
ujmujac, Stany Zjednoczone i Uni¢ Europejska, zasadnym byloby postawi¢ pytanie czy nie
sa to odrgbne byty, powiazane jedynie cienka nicia wspdlnie wyznawanych wartosci.
Mozna by w takim razie uja¢ to zagadnienie w postaci pytania: co nas rdzni, co za$ laczy i
czy jedno$¢ jest mozliwa do osiagnigcia ?

15 J. Sobczak, op. cit., s 53.
16 Ibidem, s.54.
17 Ibidem.
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Warto réwniez zwrdci¢ uwage na to, iz monolityczno$¢ §wiata zachodniego, na chwile
obecna, pozostaje raczej w sferze postulatywnej. Jako przyklad mozna tutaj wskazaé
koncepcje tzw. ,atlantyckiej wspolnoty”, sformutowanej w listopadzie 1994 roku przez
Malcolma Rifkinda. Uwazal on, ze czterema filarami ,,zjednoczenia euroatlantyckiego”
bytyby : ,, obrona i bezpieczefistwo zapewniane przez NATO, wspolna wiara w rzady
prawa i demokracj¢ parlamentarna, liberalny kapitalizm i wolny handel oraz wspolne
europejskie dziedzictwo kulturowe, wyrastajace z Grecji 1 Rzymu, poprzez Renesans, po
wspolne wartosci, przekonania i cywilizacje naszego wieku”'®. Czy tak naprawde jednak
zjednoczenie w réznorodnos$ci jest mozliwe ? Unia Europejska bowiem sama w sobie nie
stanowi nadal monolitu, interesy narodowe goéruja w wielu kwestiach nad interesem
,regionalnej wspdlnoty”. Stany Zjednoczone maja za$ problem z okresleniem wtlasnej
tozsamosci. Jesli za$ zdewesternizuja si¢, wowczas ,,Zachdod”, jak podkresla S.Huntington,
,»zostanie ograniczony do Europy 1 kilku rzadko zaludnionych krajéw zamorskich,
zalozonych przez europejskich osadnikow”"”.

Jak wigc na chwilg obecna przedstawia sig sytuacja ? Czy ,,Zachod” jest geopolityczna
i cywilizacyjna jednoscia ?

Na pewno mozna mowi¢ o co najmniej siedmiu powaznych roéznicach pomigdzy tzw.
modelem amerykanskim, a europejskim. Sa to :
pozycja religii;
rola panstwa;
stopien akceptacji dla nierownosci;
ochrona Srodowiska;
stosunek do swej narodowej tozsamosci;
posiadanie i uzytek, jaki robi si¢ z broni;
kara $mierci ( szerzej prawa cztowieka ).

Sa to w sumie roznice kulturowe, ekonomiczne, spoteczne i roznice w podejsciu do
rozwigzywania problemow $wiatowych. Jednak z drugiej strony, trzeba zauwazy¢
istniejaca obiektywnie, pomigdzy Stanami Zjednoczonym, a Unia Europejska,
wspotzaleznos$¢ interesOw ekonomicznych i strategicznych. Poza tym mamy réwniez do
czynienia z sporg liczba probleméw, ktorym ,,Zachdd” musi wspolnie stawi¢ czota.Na plan
pierwszy wysuwa si¢ na pewno kwestia zaopatrzenia w surowce energetyczne. Niektorzy
eksperci zwracaja nawet uwagg na to, iz nadciaga ,,petroapokalipsa” : ,,Stoimy w obliczu
nieuchronnego wstrzasu, ktory bedzie rezultatem strukturalnego glodu naftowego™’.
Kolejnym problemem jest demografia, ujemny przyrost naturalny w wigkszosci panstw
cywilizacji zachodniej. Dhuzsze utrzymywanie sig takiej ,,tendencji demograficznej” moze
wrgez doprowadzi¢ do naturalnej, samoistnej zaglady ,.Zachodu”, gdzie kwestia
monolityczno$ci bedzie juz pozbawiona znaczenia. Istotng sprawa sa tez kontakty z, badz
co badz, jednym z wazniejszych ,,graczy” na arenie migdzynarodowej, a mianowicie z
Rosja. Wystgpowanie przez ,,Zachod” ze wspolnym stanowiskiem wobec Federacji
Rosyjskiej mogloby rowniez przyczynic si¢ do efektywniejszego uregulowania pierwszego
z wymienionych probleméw, a wigc zaopatrzenia w surowce energetyczne. Jednos¢
»Zachodu” bedzie wigc uwarunkowana ,,przewazeniem na szali zyskow 1 strat” roznic,
badz probleméw. Jak podkresla przewodniczacy Komisji Europejskiej Jose Manuel
Barroso: ,, Swiat potrzebuje $cistego wspotdziatania USA i Unii. (...) Jesli chcemy
rozwigzywa¢ problemy globalne, musimy wspotpracowac. Spdjrzmy na kwestig¢
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18 S. P. Huntington, op. cit., s. 543.
19 Ibidem, s. 541.
*% Ibidem, .71.
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globalnego ocieplenia, problem terroryzmu, bezpieczenstwo energetyczne, zadluzenie
Afryki — tych probleméw nie rozwiazemy sami”'. Zwraca wigc on uwage na to, iz
monolityczno$¢ $§wiata zachodniego jest stanem pozadanym nie tylko z punktu widzenia
Europy czy Standw, lecz nade wszystko z perspektywy globalne;.

Jezeli Stany Zjednoczone 1 Unia Europejska uznaja, ze wyzej wymienione kwestie
problemowe i ich rozwiazanie stanowi Zywotny interes obu stron, wowczas by¢ moze
postaraja si¢ przej$¢ nad réznicami do ,,porzadku dziennego” i skupiajac si¢ na przyklad na
problemie energetycznym zbuduja ,,wspolnote ponad podziatami”. Robert Kagan
przekonuje jednak, iz nastgpowala i nast¢puje nadal znaczna dyferencjacja na linii ,,
Zacho6d” europejski — ,, Zachod” amerykanski. Jego zdaniem przejawia si¢ to najdobitnie;j
w zakresie stosunku do uzywania sity jako instrumentu polityki zagranicznej. Na
podstawie tegoz kryterium autor buduje ciekawa ,, metafor¢ planetarna”, gdzie Europa
utozsamiana jest z Wenus, natomiast Stany Zjednoczone z planeta Mars®*. R.Kagan
argumentuje, iz Europejczycy bgdac Wenusjanami, przedktadaja nad polityke sity i
przymusu wariant negocjacyjny. Dla nich $wiat jest bardziej zlozony, anizeli dla
marsjanskich Amerykanow, ktorzy dokonuja automatycznego podziatu na dobrych i ztych,
przyjaciot i wrogow. W marsjanskim mniemaniu wrogowie zagrazaja wizji $wiata zgodnej
z amerykanska percepcja, stad nalezy uzy¢ sily, aby zlikwidowaé ognisko zagrozenia. Z
drugiej strony autor zwraca takze uwage na bardzo istotna kwesti¢, a mianowicie na
powstanie tak zwanego ,, europejskiego ponowoczesnego raju”>. Eden ten , w ktorym
panuje spokdj i wzgledna harmonia oraz skupienie si¢ przede wszystkim na kwestiach
gospodarczo — handlowych, zostal stworzony dzigki ,, parasolowi ochronnemu” Stanow
Zjednoczonych. Europejczycy zrzucili wigc odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo Wenus
na wojowniczego Marsa, jedyne supermocarstwo, ktore dzigki swym zasobom jest
predestynowane do przywddczej roli w $wiecie. Koncepcja monolitycznosci ,,Zachodu”
moze wigc z wielu wzgledow by¢ trudna do urzeczywistnienia, jednak jedno$¢ $wiata
zachodniego jest mozliwa do osiagnigcia, przynajmniej na poziomie kwestii
najistotniejszych. Begdzie ona jednak wynikiem wykazania si¢ przez obie strony
elastycznoscia, dobra wola i perspektywicznym spojrzeniem na przyszio$¢ calej
cywilizacji zachodnie;.

21 Fragment wywiadu z J.M. Barroso, Unia to my wszyscy, ,,Newsweek” ( 18. 11. 2007 ), s.44.
22 R.Kagan, Potega i Raj. Ameryka i Europa w nowym porzqdku Swiata, Warszawa 2003, s.9.
23 Ibidem, s.65.
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