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Abstrakt

Przedmiotem niniejszego artykulu jest ustalenie, w jakim zakresie
iw oparciu o jakie przeslanki prawo do wudzialu tlumacza
w postepowaniu karnym, wynikajace z art. 204 Kodeksu
postepowania karnego, stanowi gwarancje uczciwego i rzetelnego
procesu. Z og6lnych dyrektyw uczciwego procesu karnego wynika
bowiem, iz rozstrzygniecia organéw procesowych powinny by¢
oparte na prawdziwych ustaleniach faktycznych, co z kolei naklada
na te organy obowigzek wszechstronnego (tj. zgodnego
z rzeczywisto$cia) poznania stanu faktycznego sprawy.

Wynikajaca z regulacji powolanego Kodeksu zasada stanowi,
ze jezeli stwierdzenie okolicznos$ci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosSci specjalnych, korzysta
sie z pomocy biegtego, a w uzasadnionych przypadkach z pomocy
tlumacza. Zgodnie z obowiazujacym prawem, obowigzek wezwania
tlumacza istnieje przede wszystkim wowczas, gdy zachodzi
potrzeba przeshuchania osoby gluchej lub niemej, a nie wystarcza
porozumienie sie z nig za pomoca pisma, przeshluchania osoby nie
wladajacej jezykiem polskim, a takze przelozenia na jezyk polski
pisma sporzadzonego w jezyku obcym lub odwrotnie, badz tez
zapoznania sie z treScia przeprowadzanego dowodu. Udzial
tlumacza w procesie karnym jest wiec jednym ze Srodkow
dowodowych. Uczestniczacy w procesie karnym tlumacz przy tym
zwigzany jest zasada obiektywizmu, wyrazem czego jest m.in. tres$¢
przyrzeczenia, jakie sklada przed przystapieniem do swoich
czynnosci.

Analizowane zagadnienie zostanie przedstawione takze
z perspektywy praw i obowigzkow ciazacych na tlumaczu, jako na
jednym z uczestnikow procesu. W charakterze przykladu mozna tu
wymienié¢ zobowigzanie tlumacza do stawiennictwa, do mowienia
prawdy, do zlozenia przyrzeczenia, a takze jego prawo do
zachowania tajemnicy panstwowej, sluzbowej i1 zawodowej
z wszelkimi konsekwencjami dotyczacymi trybu zwalniania z tych
tajemnic.
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1. Wprowadzenie

Prawo do rzetelnego procesu sadowego stanowi jedno z fundamentalnych praw
przyshugujacych kazdemu obywatelowi w demokratycznym panstwie prawa i jest
jednoczes$nie gwarantem praworzadno$ci panstwa oraz ochrony wszelkich praw i
wolnosci jednostki. Prawo to stanowi przedmiot regulacji art. 45 Konstytucji RP2,
gwarantujacy ,kazdej osobie prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i
niezawisly sad”, a nadto zawarte jest w art. 6 Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci2, ktory stanowi m.in., ze kazdy oskarzony o
popelienie czynu zagrozonego kara ma co najmniej prawo do korzystania z
bezplatnej pomocy tlumacza, jezeli nie rozumie lub nie mowi jezykiem uzywanym
w sadzie (por. art. 6 ust. 3 lit. e EKPC).

Na prawo do rzetelnego procesu skladaja sie nastepujace zasady: prawo
jednostki do rozparzenia sporu prawnego przez bezstronny i niezawisly sad,
dzialajacy na podstawie ustawy; prawo jednostki do rozpatrzenia jej sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki; zasada réwno$ci stron w procesie; zasada aktywnego
udzialu stron w postepowaniu; prawo do odwolywania sie od wyroku do sadu
wyzszej instancji; zakaz powtornego sadzenia i karania za ten sam czyn; a takze
prawo do informacji prawnej, w tym - bedace przedmiotem niniejszego
opracowania — prawo do korzystania z bezplatnej pomocy tlumacza, jezeli
oskarzony nie wlada jezykiem uzywanym w postepowaniu.

2. Funkcje thumacza w postepowaniu karnym
Udzial thumacza w postepowaniu karnym stat sie juz pewng rutyng. Do$¢ znaczna
liczba oskarzonych w procesie karnym, nie znajacych jezyka polskiego, badz tez nie
wladajaca nim w stopniu wystarczajacym do swobodnego porozumiewania sie,
czyni pomoc tlumacza konieczng i niezbedng. Jednakze juz pobiezna lektura
przepisOw prawa polskiego, regulujacych zagadnienie udzialu thumacza w polskim
procesie karnyms sklania do refleksji, iz problematyka ta nalezy do tego rodzaju
zagadnien karnoprocesowych, ktére, mimo potrzeby szczegbélowego uregulowania
w powszechnie obowigzujacych przepisach, w znacznej mierze nie zostaly
uwzglednione w inicjatywach legislacyjnych polskiego ustawodawcy.

Jak trafnie twierdzi P. Hofmanski4, udzial tlumacza w postepowaniu
karnym moze by¢ analizowany w dwoch réznych kontekstach, odpowiadajacych
funkcjom pelnionym przez thumacza w danym postepowaniu. Po pierwsze, udzial

*Autorka jest doktorem nauk prawnych, adiunktem w Katedrze Prawa Karnego na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz w Katedrze Prawa Karnego,
Miedzynarodowego Prawa Karnego, Komparatystyki Prawnej i Filozofii Prawa na Wydziale Prawa
Uniwersytetu Europejskiego Viadrina we Frankfurcie nad Odra.

1 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 2007 roku, Dz.U. z 1997 r., Nr 78, poz. 483.

2 Konwencja z 4.11.1950 r., ratyfikowana przez Polske 19.1.1993 r. i tego samego dnia weszla w Zycie.
Tresé Konwencji dostepna jest na stronie internetowe;j:
http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/7B5C268E-CEB3-49A5-865F-
06286BDB0941/0/PolishPolonais.pdf [20.05.2009] (dalej jako: Konwencja, EKPC).

3 Zob. przede wszystkim art. 72, 204 oraz 619 § 3 Kodeksu postepowania karnego.

4 Por. P. Hofmanski, Prawo do udziatu tlumacza w postepowaniu karnym, w: Przestepczo$é
przygraniczna. Postepowanie karne przeciwko cudzoziemcom w Polsce, pod red. A.J. Szwarca,
Poznan 2000, s. 147-156. Podzial ten przyjmuja takze inni przedstawiciele doktryny, zob. np. B.
Zygmont, Prawo do korzystania z bezptatnej pomocy tlumacza w postepowaniu karnym w
Swietle standardéw europejskich, Panistwo i Prawo 2004, Nr 7, s. 78.
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tlumacza w postepowaniu karnym moze by¢ podyktowany koniecznoscia
wynikajaca z wymagan zwigzanych z gromadzeniem materialu dowodowego. W
charakterze przykladu funkcjonowania tlumacza w takim wlasnie charakterze, P.
Hofmanskis przywoluje, iz nie sposob bez uprzedniej pomocy ttumacza korzystacé z
dokumentéw sporzadzonych w jezyku obcym czy tez przeshuchiwaé $wiadkow
niewladajacych jezykiem polskim. Drugi aspekt odnosi sie do uprawnien
procesowych, ktore przyshuguja podejrzanemu lub oskarzonemu w procesie, tzn.
dana osoba moze z nich korzysta¢ tylko wowczas, gdy jezyk, jakim postuguja sie
pracownicy wymiaru sprawiedliwo$ci jest dla niej zrozumialy, a takze gdy potrafi
sie w tym jezyku wyslowi¢. W tym drugim konteks$cie uprawnienie do korzystania z
pomocy tlumacza stanowi zatem jeden z elementow wspomnianego juz powyzej
prawa do rzetelnego procesu karnego i jest zwigzany z koniecznoscia
zagwarantowania pokrzywdzonemu i oskarzonemu mozliwosSci korzystania w pehi
z ich uprawnien procesowych.

Podkreslenia wymaga jednak, ze komunikacja uczestniczacego w procesie
obcokrajowca z organami polskiego wymiaru sprawiedliwo$ci odbywaé sie moze
zarOwno w sposob pisemny, jak i ustny. Potrzeba udzialu tlumacza pojawia sie
jednak przede wszystkim w przypadku komunikacji ustne;.

3. Prawo do wudzialu tlumacza jako jeden z wymogow

zwigzanych z gromadzeniem materialu dowodowego

Podstawa prawna regulujaca omawiang problematyke na gruncie prawa polskiego
sq zaroOwno przepisy Kodeksu postepowania karnego®, jak i ustawy: Prawo o
funkcjonowaniu sagdéw powszechnych?.

3.1. Regulacje Kodeksu postepowania karnego

Problematyka udzialu tlumacza w procesie karnym uregulowana jest przede
wszystkim w przepisie art. 204 k.p.k. W myél tej regulacji obowigzek wezwania
tlumacza pojawia sie w trzech sytuacjach. Po pierwsze, thumacza nalezy wezwac,
jezeli zachodzi potrzeba przestuchania osoby ghuchej lub niemej, a nie wystarcza
porozumienie sie z nig za pomocg pisma (art. 204 § 1 pkt 1 k.p.k.), jak rowniez, gdy
zachodzi potrzeba przestuchania osoby nie wladajacej jezykiem polskim (art. 204
§ 1 pkt 2 k.p.k.). Ponadto obowigzek wezwania tlumacza istnieje, gdy zachodzi
potrzeba przelozenia na jezyk polski pisma sporzadzonego w jezyku obcym lub
odwrotnie albo zapoznania oskarzonego z tre$cia przeprowadzanego dowodu (art.
204 § 2 k.p.k.).

Analizujgc powyzsza regulacje wskaza¢ nalezy na obligatoryjny charakter
zobowigzania do wezwania tlumacza, wskazany w § 1 oraz w § 2 tego przepisu.
Wykladnia tej normy sklania zatem do przyjecia, iz obowigzek wezwania thumacza
istnieje zawsze wowczas, gdy przesluchiwana osoba jezykiem polskim nie wilada, i
to bez wzgledu na to, czy ktérykolwiek z uczestnikow procesu (np. protokolant) zna
jezyk obcy, ktéorym ten przestuchiwany sie postuguje.8 Przy czym obowigzek ten

5 Zob. P. Hofmanski, op.cit., s. 148.

6 Ustawa z 6.6.1997 r. — Kodeks postepowania karnego, Dz.U. Nr 89, poz. 555 z pdzn. zm. (dalej
jako: k.p.k.).

7 Ustawa z 21.7.2001 1. — Prawo o funkcjonowaniu sadéw powszechnych, Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z
po6zn. zm. (dalej jako: u.s.p.).

8 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego (SN) z 28.2.1978 r., KR 12/78, OSNKW 1979, nr 9, poz. 148.
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istnieje zarowno wtedy, gdy osoba ta przesluchiwana jest w charakterze
pokrzywdzonego, jak i wowczas, gdy jest przestuchiwana w charakterze $wiadka.9

Warto przy tym podkresli¢, ze powyzszy przepis wskazuje na obowigzek
udzialu w procesie karnym nie tylko tlumacza jezyka obcego, ale takze kazdego
innego tlumacza, np. thumacza jezyka migowego.

Abstrahujac od sytuacji, wymienionych bezposrednio w przepisie art. 204
k.p.k., w ramach procesu karnego istnieje szereg innych okolicznosci procesowych,
w ktorych pomoc tlumacza musi by¢ zapewniona, pomimo tego, iz brak jest
odno$nego wskazania w przepisach ustawy. Chodzi tu przede wszystkim o takie
ustawowe nakazy, ktore zobowiazuja do wudzielenia stronie procesowej
jakiejkolwiek informacji. W charakterze przykladu mozna przywola¢ m.in.
wynikajacy z art. 244 § 2 k.p.k. nakaz natychmiastowego poinformowania
zatrzymanego o przyczynach zatrzymania i o przyslugujacych mu prawach oraz
wystuchania go, co, oczywiScie, wymaga przede wszystkim umiejetnosci
porozumienia sie z t3 osoba. Podobne zobowigzanie istnieje w przypadku
czynno$ci procesowych wykonywanych przy okazji ogloszenia lub doreczenia
orzeczenia. Art. 100 § 6 k.p.k. wymaga bowiem, aby po ogloszeniu lub przy
doreczeniu orzeczenia pouczy¢ uczestnikow postepowania o przystugujacym im
prawie, terminie i sposobie wniesienia Srodka zaskarzenia lub o tym, ze orzeczenie
nie podlega zaskarzeniu, do czego réwniez niezbedna jest mozliwo$¢ porozumienia
sie z inng osobg.1©

3.2. Regulacje ustawy — Prawo o funkcjonowaniu sagdow
powszechnych
Regulacje prawne, odnoszace sie do omawianej problematyki, zawarte sa przede
wszystkim w art. 5 wskazanej ustawy. Jak stanowi § 1 tego przepisu, jezykiem
urzedowym przed sadami jest jezyk polski. Z uwagi jednak na to, ze material
dowodowy gromadzony jest takze we wcze$niejszych stadiach postepowania
karnego, nalezy przyjaé, iz jezyk polski uznawany jest za jezyk urzedowy takze
przed innymi organami, takimi jak np. Policja czy prokuratura, ktére podejmuja
czynno$ci poprzedzajace postepowanie przed sadem, tj. podjete w ramach
postepowania przygotowawczego.

Paragraf drugi powolanego przepisu stanowi natomiast, ze osoba niewladajaca
w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim ma prawo do wystepowania przed
sadem w znanym przez nig jezyku i do bezplatnego korzystania z pomocy ttumacza.
Wskaza¢ przy tym nalezy, ze przepis ten obejmuje wszystkich uczestnikow
postepowania przed polskim sadem.* Podkre$lenia wymaga nadto, ze niniejsza
gwarancja — z jednej strony ujeta wprawdzie szerzej niz wskazany powyzej przepis
Kodeksu postepowania karnego, stanowiac chociazby, ze korzystanie z pomocy
tlumacza jest bezplatne — dotyczy jedynie postepowania sagdowego, nie obejmujac
swoim dzialaniem innych stadiéw procesu karnego.!2

9 Szerzej na ten temat zob. S. Stachowiak, Uprawnienie pokrzywdzonego do korzystania z pomocy
ttumacza w polskim procesie karnym, Prokuratura i Prawo 2000, Nr 12, s. 7i nast.

10 Dalsze przyklady zob. np. P. Hofmanski, op.cit., s. 151.

11 Zob. S. Stachowiak, op.cit., s. 14.

12 Na ten temat szerzej por. P. Hofmanski, op.cit., s. 151.
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Kolejnym aspektem wymagajacym podniesienia jest fakt, ze udzial thumacza w
procesie karnym moze wigza¢ sie pewnymi utrudnieniami natury praktyczne;j.
Problem pojawia sie na przyklad w momencie, gdy w okoliczno$ciach danej sprawy
nie jest mozliwe bezposrednie thumaczenie na jezyk polski (np. z uwagi na brak
tlumacza wladajacego jezykiem polskim). Powstaje zatem pytanie czy mozna
dokona¢ tlumaczenia =za posrednictwem kilku tlhumaczy. Kwestia ta
niejednokrotnie podnoszona byta w doktrynie i orzecznictwie, w ktérym — mimo
szeregu kwestii spornych — zasadniczo przyjeto, ze w takich sytuacjach nie ma
przeszkod, by thumaczenie dokonywane bylo za posrednictwem kilku thumaczy.!3

4. Prawo do udzialu thumacza jako jeden z elementéw prawa

do rzetelnego procesu karnego
Omawiajac problematyke udzialu tlumacza, jako elementu prawa do rzetelnego
procesu karnego, a tym samym jako jednego z praw oskarzonego w procesie
karnym, nalezy zgodzi¢ sie z pogladem wyrazanym przez P. Hofmanskiego, iz
kryterium decydujacym o konieczno$ci zapewnienia udzialu tlumacza nie jest
okoliczno$¢, ze oskarzony jest cudzoziemcem, ale to, ze nie rozumie on i nie wlada
jezykiem uzywanym przez pracownikéw organdéw wymiaru sprawiedliwosci.
Mozliwe sa zatem sytuacje, w ktorych ttumaczenie bedzie niezbedne w stosunku do
obywateli polskich, nieznajacych jezyka polskiego, natomiast nie bedzie go
potrzebowal cudzoziemiec, ktéry jezyk polski rozumie i potrafi sie w nim
wystowié.’4 Prawo do korzystania z pomocy tlumacza jest zatem jednoczenie
elementem prawa do informacji.’s

W praktyce potrzeba wezwania ttumacza do udzialu w procesie pojawia sie
wiec najczeSciej wowczas, gdy oskarzony jest cudzoziemcem niewladajacym
jezykiem polskim lub wladajacym nim w taki sposdb, iz organ procesowy nie jest w
stanie precyzyjnie odczytywaé przekazywanych przez osobe przestuchiwang
(oskarzonego, podejrzanego lub $wiadka) tresci.

4.1. Gwarancje wynikajace z polskiego prawa karnego

procesowego
Przepisy Kodeksu postepowania karnego nie przewiduja expressis verbis prawa
niewladajacego jezykiem polskim oskarzonego do korzystania z pomocy tlumacza.
W tym kontekécie pewne uregulowanie zawiera jedynie art. 72 k.p.k. w mys$l
ktérego oskarzony (a takze podejrzany — por. art. 71 § 3 k.p.k.) ma prawo do
korzystania z bezplatnej pomocy tlumacza, jezeli nie wlada w wystarczajacym
stopniu jezykiem polskim (art. 72 §1 k.p.k.). Thumacza wzywa sie rowniez do
wszystkich czynnosci z udzialem oskarzonego niewladajacego w wystarczajacym
stopniu jezykiem polskim (art. 72 § 2 k.p.k.). Natomiast § 3 zawiera gwarancje
mozliwo$ci skutecznego zapoznania sie z tre$cia doreczonych pism procesowych,
stanowigc ze doreczenie oskarzonemu niewladajacemu w wystarczajacym stopniu
jezykiem polskim pism procesowych zawierajacych postanowienie o
przedstawieniu, uzupehlieniu lub zmianie zarzutow, akt oskarzenia, badz tez
orzeczenie podlegajace zaskarzeniu lub konczace postepowanie, nastepuje
obligatoryjnie wraz z tlumaczeniem. Jednakze za zgoda oskarzonego mozna

13 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 18.1.1996 r., II Akr 343/95, przedrukowany w:
Krakowskie Zeszyty Sadowe 1996, nr 1, poz. 32.

14 Tak P. Hofmanski, op.cit., s. 148.

15 Zob. H. Kuczynska, w: Rzetelny proces karny, pod red. P. Wilinskiego, Warszawa 2009, s. 166.
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poprzestaé na ogloszeniu przetltumaczonego orzeczenia konczacego postepowanie,
jezeli nie podlega ono zaskarzeniu.

7Z powyzsze] regulacji wynika =zatem, ze warunkiem realizacji
przyshugujacego oskarzonemu prawa do skorzystania z pomocy tlumacza, jest fakt,
iz nie wlada on w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim, czyli nie posiada
znajomos$ci czynnej tego jezykas. Kryterium przesadzajacym o obowigzku
wezwania tlumacza jest zatem jedynie stopien znajomosci jezyka polskiego przez
oskarzonego. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze prawo korzystania z pomocy tlumacza
przyshuguje oskarzonemu nie tylko w kontakcie z organami funkcjonujacymi we
wszystkich stadiach procesu karnego, ale takze w kontaktach ze swoim obroncg — i
to takze poza rozprawa sadowa.'”

4.2. Zgodnos$¢ polskich regulacji karnoprocesowych z tzw.

miedzynarodowym standardem minimalnym

W odniesieniu do problematyki gwarancji udzialu thumacza, jako jednego z praw
przystugujacych podejrzanemu i oskarzonemu w procesie karnym, nie sposob nie
wspomnie¢ chociazby krotko o przepisach prawa miedzynarodowego, regulujacych
owe zagadnienie.’® W tym kontek$cie na uwage zasluguje przede wszystkim
wspomniana juz regulacja art. 6 EKPC, normujaca prawo do rzetelnego procesu
sadowego i okreslajaca tzw. karnoprocesowy standard minimalny, czyli minimum
uprawnien procesowych, z ktéorych musi korzystaé kazdy oskarzony w
postepowaniu karnym, bez wzgledu na posiadane obywatelstwo. W odniesieniu do
realizacji uprawnienia procesowego w postaci prawa do korzystania z pomocy
tlumacza w postepowaniu karnym, w ustepie trzecim tego przepisu wskazuje sie, ze
kazdy oskarzony o popehlienie czynu zagrozonego karag ma co najmniej prawo do
niezwlocznego otrzymania szczegoélowej informacji w jezyku dla niego
zrozumialym o istocie i przyczynie skierowanego przeciwko niemu oskarzenia oraz
do korzystania z bezplatnej pomocy tlumacza, jezeli nie rozumie lub nie méwi
jezykiem uzywanym w sadzie.’9 Podobnie zatem, jak to reguluje art. 72 k.p.k,
wyznacznikiem obowigzku urzeczywistnienia tego prawa jest stopien znajomosci

16' W przeciwienstwie do znajomo$ci biernej, ktorej brak nalezaloby wrazi¢ uzywajac sformulowania
»kto nie rozumie”. W tym kontekScie nalezaloby wskaza¢ na dwa prawa, ktoére przystugiwaly
oskarzonemu na gruncie przepisow k.p.k. obowiazujacych do zmiany Kodeksu postepowania
karnego w 2003 roku (por. ustawa z 10.1.2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego,
ustawy - Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o §wiadku koronnym oraz
ustawy o ochronie informacji niejawnych, Dz. U. Nr 17, poz. 155), tj. na dwcze$nie obowiazujacy
art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k., zgodnie z ktérym w postepowaniu karnym oskarzony musial mie¢ obronce,
jezeli nie wladal jezykiem polskim oraz na art. 407 k.p.k., ktéry wskazywal, iz w koncowej fazie
rozprawy przed sadem oskarzonemu, ktéry nie wlada jezykiem polskim, nalezy przed udzieleniem
glosu przetlumaczy¢ przynajmniej skrot przemowien.

17 Zob. np. B. Zygmont, op.cit., s. 80.

18 Szerzej na ten temat zob. C. Nowak, Prawo do korzystania z pomocy ttumacza w europejskim i
polskim prawie karnym, Prokuratura i Prawo 1998, Nr 10, s. 89 i nast.; B. Zygmont, op.cit., s. 76 i
nast.

19 Szerzej na ten temat zob. P. Hofmanski, op.cit., s. 151 i nast. Warto wskazaé¢ takze na dwa
kryteria, sformulowane przez Europejski Trybunal Praw Czlowieka (ETPC), ktorych alternatywne
spelienie uzasadnia mozliwo$é skorzystania z bezplatnej pomocy tlumacza, tj.: oskarzony nie jest
w stanie pojac znaczenia i sensu czynno$ci dokonywanych w jego sprawie lub oskarzony nie jest w
stanie wyslowi¢ sie w jezyku sadu; zob. szerzej wyrok ETPC z 21.2.1984 r., 8544/79, Oztiirk v.
Niemcy, § 40.
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jezyka.2o Nalezy jednak podkresli¢, ze obowigzek wezwania tlumacza nie rozcigga
sie na osoby, ktore znajac i rozumiejac jezyk uzywany w sadzie, z r6znych powodow
odmawiajg jego uzywania.2!

Wartym wzmianki jest nadto zakres normowania omawianego przepisu art.
6 ust. 3 lit. e Konwencji. Wykladnia literalna tej regulacji moglaby bowiem
prowadzi¢ do konkluzji, ze prawo do bezplatnej pomocy thumacza przystuguje tylko
w postepowaniu sgdowym. Nalezy wszelako zgodzi¢ sie z przyjetym w
orzecznictwie pogladem, ze gwarancja ta przystuguje takze podejrzanemu w
postepowaniu przygotowawczym.22 Dokonujac zatem pordéwnania zakresu
normowania omawianej regulacji z przepisem art. 72 k.p.k. zauwazy¢ nalezy, iz
wskazany w Konwencji standard minimalny uprawnien procesowych zostal w tym
zakresie w pelni uwzgledniony w polskich przepisach karnoprocesowych.

Analizowany przepis Konwencji gwarantuje nadto, ze pomoc tlumacza ma
by¢ bezplatna23. Juz pobiezna analiza przepiséw krajowych prowadzi do wniosku,
ze Kodeks postepowania karnego uwzglednia ten wymog jedynie w ograniczonym
zakresie, tj. tylko w stosunku do oskarzonego. Art. 619 § 3 k.p.k. stanowi bowiem,
ze Skarb Panstwa ponosi koszty zwigzane z udzialem tlumacza w zakresie
koniecznym dla zapewnienia oskarzonemu jego prawa do obrony. Natomiast w
innych przepisach dzialu XVI k.p.k., regulujacego koszty procesu mowa jest
jedynie o tym, ze naleznoS$ci thumaczy, stanowiace wydatki Skarbu Panstwa naleza
do kosztdéw procesu, ktore ponosi oskarzony w wypadku jego skazania, a takze w
razie warunkowego umorzenia postepowania.24 Abstrahujac od tego, ze wskazane
regulacje kodeksowe czeSciowo nie uwzgledniaja standardow zawartych w
Konwencji2s, to dodatkowo niezgodne s3 z art. 5 § 2 u.s.p., ktéry gwarantuje osobie
niewladajacej w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim prawo do bezplatnego
korzystania przed sadem z pomocy tlumacza.

5. Zakonczenie i postulaty de lege ferenda

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze w zakresie realizowania prawa do rzetelnego
procesu karnego organy procesowe powinny angazowaé thumaczy zawsze wowczas,
gdy przemawia za tym interes oskarzonego, a w szczegélnosSci pelna i kompleksowa
realizacja przystugujacych mu w procesie praw. Oznacza to, ze nie jest konieczne w
kazdych okoliczno$ciach pisemne przelozenie calych akt danej sprawy, lecz za
wystarczajace nalezy uzna¢ dokonanie tego jedynie w zakresie niezbednym do
zapewnienia oskarzonemu rzetelnego procesu.2¢ A zatem, nalezy mie¢ na uwadze,
ze prawo do korzystania z pomocy tlumacza powinno przyshugiwaé w takim
zakresie, w jakim jest to konieczne dla zapewnienia elementarnych gwarancji
procesowych osobie, przeciwko ktorej podjeto czynnoSci nakierowane na jej

20 Zob. takze C. Nowak, w: Rzetelny proces karny, pod red. P. Wilinskiego, Warszawa 20009, s. 132 i
nast.

21 Zob. decyzja Komisji z 7.12.1983 r., 10210/82, K v. Francja oraz z 6.10.1986 r., 11261/84, Bideault
v. Francja.

22 Zob. wyrok ETPC z 19.12.1989 1., 9783/82, Kamasinski v. Austria, § 64; a takze. P. Hofmanski,
op.cit., s. 152 oraz wskazane tam pi$émiennictwo.

23 Zob. wyrok ETPC z 1.3.2006 r., 56581/00, Sjedovic v. Wlochy, § 89.

24 Por. art. 616, 618 § 1 pkt 7, 627, 629 k.p.k.

25 Zob. np. wyrok ETPC z 28.11.1978 r., 6210/73, Luedicke, Belkacem and Kog v. Niemcy, § 40.

26 Zob. takze wyrok ETPC z 19.12.1989 r., 9783/82, Kamasinski v. Austria, § 74.
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Sciganie z powodu podejrzenia popelienia czynu zabronionego. Rozstrzygajacy
powinien by¢ przeto interes tej osoby, a nie interes wymiaru sprawiedliwosci.27

Nadto nalezy podnies$¢, iz ze wzgledu na to, ze Konwencja o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci — w $wietle art. 91 ust. 1 Konstytucji RP —
stanowi cze$¢ krajowego porzadku prawnego i jest bezposrednio stosowana,
organy postepowania karnego powinny w peli uwzglednia¢ wynikajace z niej
standardy. Oznacza to zobowigzanie do zapewnienia osobom niewladajacym w
wystarczajacym stopniu jezykiem polskim skuteczniejszych gwarancji korzystania z
bezplatnej pomocy thumacza, niz to wynika z obowiazujacych regulacji Kodeksu
postepowania karnego. W tym kontek$cie podnie$¢ nalezy takze koniecznos$é
istotnej korekty — i to nie tylko w $wietle niezgodno$ci z ratyfikowang Konwencja,
ale rowniez i niespdjnoSci pomiedzy normami prawa krajowego — kwestii
ponoszenia koszéw za korzystanie z pomocy ttumacza.

W zakonczeniu wskaza¢ nalezy jeszcze na jedna kwestie, niejednokrotnie
pojawiajacq sie w zaroOwno orzecznictwie, jak i projektowanych aktach prawnych
na plaszczyznie miedzynarodowej; mianowicie, ze obowiazki panstwa w bedacej
przedmiotem niniejszego opracowania materii nie ograniczaja sie jedynie do
obowigzku ustanowienia tlumacza, ale takze do zagwarantowania jego
odpowiednich kwalifikacji i thumaczenia dokumentéw procesowych w taki sposob,
by oskarzony rozumial postawione mu zarzuty oraz przebieg postepowania. Nie
budzi najmniejszych watpliwos$ci, ze obejmuja one réwniez umozliwienie w
okreslonych okoliczno$ciach kontroli jakoSci thumaczenia.28
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