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Abstract

The processes of economical, political and cultural integration to the European Union
lead to the creation of a large area of interrelation among a large number of societies
with different cultures and languages. This means that the traditional communication
areas which have so far lived in some functional monolingualism will find themselves
located in a unique interrelation process. One of the goals mentioned in the European
Council documents is to promote the unity among the European societies and, at the
same time, to preserve the current cultural and linguistical diversity. In the present
paper we analyse the reasons for which it is necessary to protect the linguistical
diversity and outlight the need to protect the European regional languages. We stream
the importance of education in the “multiidentity” through the mutual knowledge of
various languages and cultures which coexist in the European interrelation space.

1 Wstep

Temat wielokulturowosci i wielojezyczno$ci jest obecnie przedmiotem szerokiej
dyskusji prowadzonej na forum kultury i polityki Unii Europejskiej. Miedzy
filologami, socjologami i socjolingwistami toczy sie debata wokol metod
zabezpieczenia istniejacej w Europie réznorodnosci jezykow i kultur. Dokumenty
Rady Europy wyrazaja zdecydowane dazenia do jednos$ci narodow przy
jednoczesnej ochronie réoznorodno$ci kultur i jezykéw. Odnosi sie to szczego6lnie do
jezykow regionalnych lub mniejszoSciowych, ktore pozbawione s3 wsparcia
instytucyjnego typowego dla jezykow urzedowych. Istnieje jednak sprzecznos$é
miedzy, jak sie wydaje, duzym zrozumieniem tych probleméw na najwyzszym
szczeblu wladz europejskich, a wysitkami podejmowanymi w ich rozwigzywaniu w
poszczegoOlnych krajach. Polityka jezykowa w wielu krajach jest ciagle jeszcze w
fazie projektow.

Wielojezycznosé i wielokulturowo$¢, powiekszajaca sie obecnie na skutek
naplywu do Europy obywateli z innych cze$ci Swiata, nie zawsze spotyka sie z
nalezyta akceptacja w spoleczenstwach naszego kontynentu. Uzmystowienie
Europejczykom koniecznosci tej akceptacji, jak réwniez konieczno$ci ochrony
wlasnych jezykow regionalnych lub mniejszo$ciowych, ktore w sytuacji naptywu
ludno$ci migracyjnej znajduja sie w sytuacji zagrozenia, wydaje sie dosyc
niezbedne.
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Sprawy te nabieraja szczeg6lnej wagi zwlaszcza w krajach, ktore do tej pory
egzystowaly w funkcjonalnej jednojezyczno$ci; obywatele ich czesto nie rozumieja
nawet konieczno$ci dwujezycznosci, a co dopiero mowié o wielojezycznosci.

Ochrona slabszych, nieurzedowych jezykow ujeta zostala w Europejskiej Karcie
Jezykow Regionalnych lub MniejszoSciowych, przygotowanej do podpisu 5
listopada 1992 roku i wprowadzonej w zycie 1-go marca 1998 roku. Jezyki
regionalne lub mniejszoSciowe zostaly zdefiniowane jako te jezyki, ktére sa
tradycyjnie uzywane na terytorium danego panstwa przez obywateli stanowigcych
grupe liczebnie mniejsza od reszty ludnosci tego panstwa, oraz réznia sie od jego
oficjalnego jezyka (nie obejmuje to ani dialektéw jezyka oficjalnego, ani jezykow
migrantéw). Terytorium, na ktéorym uzywany jest jezyk regionalny lub
mniejszo$ciowy, oznacza obszar geograficzny, na ktérym dany jezyk jest Srodkiem
komunikowania sie takiej liczby ludzi, ktéra usprawiedliwia przyjecie Srodkow
ochronnych i popierajacych, przewidzianych w Karcie. Jezyki te uwazane sg jako
zagrozona czeS¢ dziedzictwa kulturalnego Europy, a ich ochrona odpowiada
jednocze$nie uniwersalnemu prawu do uzywania jezyka regionalnego lub
mniejszoSciowego w zyciu prywatnym i publicznym. W pierwszej czeSci Karta
zawiera cele i zasady, ktore Strony zobowigzuja sie respektowaé i ktére dotycza
jezykow regionalnych lub mniejszo$ciowych istniejacych na ich terytorium. Do
tych zasad nalezy respektowanie obszaru geograficznego kazdego z tych jezykéw
oraz promocja i ulatwianie ich uzycia w formie ustnej i pisanej w zyciu prywatnym
i publicznym (m. in. poprzez rozwdj ich nauczania i badan nad nimi, a takze
ulatwianie wymiany miedzynarodowej dla jezykéw, ktore istnieja w formie
identycznej lub podobnej w innych panstwach). W ciggu dalszym Karta zawiera
serie postanowien, ktére powinne by¢ wprowadzone w zycie w celu ulatwienia
uzywania jezykoéw regionalnych lub mniejszo$ciowych w zyciu publicznym.
Postanowienia te odnosza sie do dziedzin takich jak: szkolnictwo, prawo,
administracja, shuzby publiczne, $rodki przekazu, dzialalno§¢ kulturalna i
spoleczna, gospodarka oraz wymiana miedzygraniczna. Kazda Strona zobowiazuje
sie do wprowadzenia w zycie co najmniej 35 z wymienionych postanowien, z
ktoérych pewna liczba nalezy do obowiazkowych.

Nie chodzi o ujmowanie jezykow panstwowych i regionalnych w terminach
konkurencji czy antagonizmu. Karta ma podejscie interkulturalne i wielojezyczne,
tradycyjnie utrzymywane przez Rade Europy, majace na celu zacie$nienie
stosunkéw miedzy narodami, wzrost kooperacji europejskiej i polepszenie
wzajemnego zrozumienia miedzy poszczeg6lnymi grupami w granicach kazdego
panstwa. Karta nie obejmuje sytuacji nowych jezykow, czesto nieeuropejskich,
pojawiajacych sie na skutek ruchow migracyjnych na terenach krajow, ktore ja
podpisuja. W momencie kiedy konczymy niniejszy artykul (6 lipca 2009 r.),
postanowienia Karty Jezykow Regionalnych lub Mniejszo$ciowych nie zostaly
jeszcze wprowadzone w zycie w 9 z 33 krajow, ktore juz ja podpisaly.

1 Stan na 6/7/2009: http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/QueVoulezVous.asp?NT=148&CM=1&CL
=FRE i http://www.bilbaoconference.org/home fr.htm [data dostepu: 6 lipca 2009] wj. polskim:

http://pl.kaszubia.com/wp-content/uploads/2008/08/europejska karta jezykow regionalnych lub mniejs
zosciowych.pdf [data dostepu: 6 lipca 2009]
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2 Dlaczego powinnismy chroni¢ réznorodnosé¢ jezykowa?

Jak juz wspomnieliémy, ochrona jezykow regionalnych lub mniejszo$ciowych nie
we wszystkich spoleczenstwach europejskich spotyka sie z nalezytym
zrozumieniem. Wlaénie w tej chwili, w dobie globalizacji i tendencji do zacierania
sie roznic miedzy kulturami europejskimi, dobrze jest zda¢ sobie sprawe z wagi
problemu wobec ktérego stajemy. Jak juz zaznaczyliémy, Europejska Karta
Jezykow Regionalnych lub MniejszoSciowych jest wyrazem zrozumienia tych
probleméw na najwyzszym szczeblu wladz europejskich, jednakze wystarczy
analiza tendencji politycznych w niektérych krajach europejskich, aby sie
przekona¢, ze problem nie zostal dostatecznie zrozumiany. Wiaze sie to przede
wszystkim z tym, ze elektorat w tych krajach nie jest jeszcze przygotowany na to, by
zrozumie¢ konieczno$¢ wielojezycznosci i wielokulturowosci. Przewaznie nie
podwaza sie faktu, iz jezyki regionalne stanowia dziedzictwo narodowe, ktore
nalezy chroni¢. Ciekawe jednak, ze kiedy zaczyna sie szukaé sposobow ochrony
wylania sie to, iz wlaéciwie chodzi o ich ochrone niemal jedynie na poziomie
folklorystycznym. Sytuacja jezykéw regionalnych, ktore uzywane sa wylacznie na
wlasnym obszarze i nie istnieje zadne panstwo, ktore postugiwaloby sie nim jako
jezykiem urzedowym, jest szczegélnie delikatna. Jak juz wspomnieliémy, w
wiekszoSci spoleczenstw europejskich na ogo6l nie jest dostatecznie zrozumiana
potrzeba polityki skierowanej na wzmacnianie pozycji jezykoéw regionalnych na ich
wlasnym terytorium. Tego rodzaju przedsiewziecia przyjmowane sa nawet jako
zagrazajace jedno$ci panstwa i rodza animozje w stosunku do ludnos$ci tych
regionow. Socjolingwisci ostrzegaja, ze jezyki regionalne pozbawione wsparcia
instytucyjnego, sa o wiele slabsze w kontakcie z jezykiem urzedowym panstwa, na
ktérego terenie funkcjonuja. Przewaga jezyka urzedowego wynika z jego wyzszej
uzywalnosci, poprzez wieksza liczbe kontekstow komunikacyjnych, a takze wieksza
liczebnos$¢ jego uzytkownikow. W tej sytuacji moze doj$¢ nawet do calkowitego
wymarcia jezykow regionalnych, wypieranych stopniowo przez jezyk urzedowy
panstwa. Proces ten w wielu krajach rodzi konflikty. Z punktu widzenia
socjolingwistyki, konflikt lingwistyczny w regionach o wlasnym jezyku znacznie sie
zmniejsza, gdy czlonkowie réznych grup jezykowych odczuwaja jednakowa presje
poznawania kodu jezykowego drugiej grupy. I tak grupa autochtoniczna nabywa
znajomoS$¢ jezyka o uzyteczno$ci supralokalnej, a grupa alochtoniczna jezyka
lokalnego, uzytecznego w funkcjach zycia codziennego (Bastardas, 1996). Sytuacja
europejskich jezykdéw regionalnych powinna wiec by¢ szeroko oméwiona,
zrozumiana i, co za tym i$¢ powinno, rozwigzana w $wietle woli ich ochrony.

Wydaje sie wiec sensownym przypomnienie argumentéw na uzasadnienie
ochrony roznorodnosci jezykowej. Argumenty te sa wielostopniowe. Maja one
wymiar jednostkowy, spoleczny i gatunkowy. Odno$nie wymiaréw jednostkowego
i spolecznego chodzi oczywiscie o wygode egzystowania we wlasnej kulturze
lokalnej, ktéra wyraza sie w jezyku. Wiadomo, ze fakt ten ma konsekwencje nawet
ekonomiczne, gdyz daje danej spolecznoSci poczucie jednoSci i wiare w siebie,
ktére pozytywnie wplywaja na jej zywotnos¢.

Wymiar gatunku dostarcza nam argumentu niejako podstawowego dla ochrony
jezykow. Istnieje paralelizm miedzy ekologia biologiczng a ekologia lingwistyczna.
Idea ta, wyrazona miedzy innymi przez takich lingwistow jak Haugen (1971),
Mackey (1979), Lieberson (1981), Ivanov (1992), Bastardas (1996) czy Crystal
(2001), glosi iz jezyki, tak jak organizmy biologiczne, musza utrzymywaé sie w
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stanie zywym. Jak wiemy, w $wiecie organizmow biologicznych, réznorodno$é¢ jest
w prostej korelacji ze stabilno$cia, ekosystemy najsilniejsze i najbardziej
dynamiczne sg jednocze$nie najbardziej r6znorodne. W antropologii zaznacza sie,
ze powodzenie naszego gatunku w kolonizacji planety zasadza sie na naszej
umiejetnosci tworzenia roznorodnych kultur zdolnych do adaptowania sie w
roznych warunkach $§rodowiskowych. Jezeli rozw6j réznorodnych kultur ma taka
wage, rola jezyka jest tu podstawowa, gdyz jest nie tylko jej noénikiem, ale
jednocze$nie pryzmatem przez ktory $wiat odbieramy. Cytujac Ivanova (1992):
»,Kazdy jezyk jest pewnym modelem, semiotycznym systemem rozumienia $wiata.
Majac 4.000 roznych sposobow opisu $wiata jesteSmy bogaci. PowinniSmy zajac
sie ochrong jezykéw tak jak zajmujemy sie ochrong organizmoéw biologicznych”. W
jezyku znajduje roOwniez wyraz nasza historia. Poprzez slowa i wyrazenia ktérych
uzywamy, jezyk utrzymuje Slady sposobu myslenia naszych przodkow, a takze ich
roznorodnych kontaktéw kulturowych. Kazdy jezyk posiada setki tysiecy stow i
wyrazen, a takze konstrukeji gramatycznych stworzonych po to aby nimi operowac.
Potencjal dla interakcji, nawet miedzy tylko dwoma jezykami, jest olbrzymi. I jak
mowi Pogson (1998): “Rbéznorodnos$é jezykowa jest podstawa rozkwitu naszego
gatunku. Jest jak pozywka bulionowa... AbySmy mogli prosperowaé, potrzebujemy
wzajemnej fertylizacji intelektualnej, ktérej dostarcza nam wielojezyczno$¢”.

3 Polskie doswiadczenia zwiazane z wielojezycznoSciqg i
wielokulturowoscia.

Procesy integracyjne, nie tylko ekonomiczne, ale rowniez polityczne i kulturowe,
ktore rozpoczely sie w Unii Europejskiej prowadza do utworzenia jednej wielkiej
przestrzeni interakcyjnej. W przestrzeni tej beda zanurzone obszary, ktore do tej
pory egzystowaly w pewnej funkcjonalnej jednojezycznosSci. Przyszlosé ta otwiera
perspektywy, ktére nam, badaczom historii narodéw stowianiskich, przypomina z
jednej strony czasy Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, z drugiej strony niestawna
epoke opancerzonych granic nie tak oddalonej w czasie rzeczywisto$ci sowieckie;.
Te dwa okresy w historii narodéw, z ktorych niektére juz weszly do Unii
Europejskiej, dostarczaja pewnych elementow do refleksjii na temat tego jak
roznorodnos$¢ jezykowa i kulturowa powinna by¢ potraktowana w tej nowej
przestrzeni interakcyjne;j.

Przypomnijmy najpierw Rzeczpospolita Obojga Narodéw, utworzong w 1569
roku i obejmujaca na swych wschodnich terenach liczne narody, przede wszystkim
Polakow, Litwinéw, Ukraincow, Bielorusinoéw, Zydow, Niemcédw, nie mowigc juz o
mniejszych grupach narodowych takich jak Ormianie czy Tatarzy. Pomimo napie¢
politycznych, szczegoblnie poczynajac od wieku XIX kiedy w calej Europie zaczely
sie krystalizowa¢ idee narodowo$ciowe, w pamieci pisarzy i myélicieli poskich
Kresy, ziemie graniczne, pozostawily wspomnienie mitycznej Arkadii, przebogate;j
kulturalnie i stymulujacej. Nie musimy wymienia¢ nazwisk z dlugiej listy
znakomitych tworcow, ktorych wydaly te wielojezyczne i wielokulturowe terytoria.
A jednak mit kresowej Arkadii nie jest podstawowym elementem dziedzictwa
symbolicznego polskiej kultury tych terenéw. Jest nim przede wszystkim to, co
Lech Witkowski nazywa ,efektem pogranicza”, bardzo waznym i plodnym
intelektualnie, ktory z jednej strony ,chroni przed fanatyzmem i ksenofobia, a z
drugiej strony, przed kosmopolityzmem pozbawionym korzeni i przed
niemozno$cig zycia w sposéb tworczy w diasporze emigracyjnej” (Witkowski 1998).
Wg. Witkowkiego, koniecznym warunkiem tego by obszary symbiozy
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przygranicznej mogly dziala¢ jako bufor pozwalajacy na plynne przejscie z jednej
kultury w drugga, dodajac nowej jakosci kulturalnej, jest pewien ,symboliczny
katalizator miedzygrupowy”, wspolny mit, ktéry chroni przed nieufnoscia wobec
sasiada, z ktorym dzieli sie terytorium. Nie wszystkie terytoria przygraniczne go
wytwarzaja. Moze moglaby to by¢ swego rodzaju mentalno$¢ ,interkulturalna”
wielu z mieszkancow Kresdéw, Polakow patriotdw, a jednocze$nie dumnych z
bogactwa kulturalnego rodziny do ktorej mogli naleze¢ dziadkowie Litwini,
wujowie Niemcy, czy Bialorusini? Wielu z tych Polakéw urodzonych na Kresach
zachowalo znajomo$¢ jezykéw, ktore poznali w dziecinstwie. Czesto juz ich
alfabetyzacja byla wielojezyczna.

Przyjrzyjmy sie teraz epoce zimnej wojny. Istnienie granic nie jest gwarancja
istnienia terenow pogranicza. Sg granice, ktére uniemozliwiaja lub reglamentuja
mozliwo$ci kontaktu z innoscig. Przykladem na to moze by¢ tzw. ,mur wstydu”,
ktory do nie tak dawna oddzielal ,Wsch6d” od ,Zachodu” Europy. Byliémy rowniez
Swiadkami tego jak narody polaczone wcze$niej przeciw wlasnej woli pod wspolng
flaga zapragnely odzyskania i potwierdzenia swej tozsamos$ci. Widzimy jednak, ze
po okresie przejSciowym te same narody sg juz otwarte na nowe, dobrowolne
zrzeszenia.

Doswiadczenie Kresow wskazuje na to, iz wspolzycie wielojezyczne i
wielokulturowe jest nie tylko mozliwe lecz, z punktu widzenia dostarczania
spoleczenstwu intelektualnych bodzcéw, jak najbardziej pozadane. Niedaleka
jeszcze wojenna przeszlo$c niektorych krajow bloku sowieckiego doradza rozwage
polityczng w traktowaniu kultur regionalnych. Ich sytuacja w obecnej integracyjnej
Europie staje sie jeszcze bardziej ztozona. Masowy naplyw ludnoéci spoza Europy
komplikuje ja dodatkowo. Moze on oznacza¢ dla ludno$ci miejscowej postugujacej
sie jezykiem regionalnym utrate rownowagi w organizacji socjolingwistycznej,
ktéra byla utrzymywana do tego momentu, szczegélnie gdy Iludnoéc
przemieszczajaca sie na jej obszar odczuwa wieksza przydatnosé uzywania jezyka
~panstwowego” i proporcje demograficzne zaczynaja by¢ znacznie korzystniejsze
dla grupy postlugujacej sie nim. W wyniku zachwiania tej rownowagi moze
dochodzi¢ do konfliktéw. Nie zapominajmy o tym, ze aby przyja¢ ,innego” z jego
jezykiem i kultura, czlowiek musi mie¢ poczucie, ze jego wlasny jezyk i kultura
ciesza sie dobrym zdrowiem. Owo ,dobre zdrowie” w przypadku jezykow
regionalnych moze byé¢ utrzymane poprzez uznanie jego pierszenstwa w regionie
wobec jezyka panstwowego, co pozwala na utrzymywanie funkcji, ktére wskazuja
na jego uzyteczno$c¢. Dla grupy etnicznej mniejszoSciowej wlasny jezyk jest oznaka
tozsamos$ci o warto$ci emocjonalnej. Socjolingwistyka dostarcza danych, ktore
Swiadcza o tym, iz jezyki regionalne b€dace aktualnie w recesji p6jda dalej droga
kulturalnego zanikania jezeli nie zostana wprowadzone powazne zmiany w
organizacji spolecznej na ich wlasnym terenie. Droga sporadycznego wsparcia
finansowego moze pomo6c w ich utrzymaniu na poziomie kulturalno-
folklorystycznym, ale nie sprzyja ich rozwojowi. Jedyne co moze prowadzi¢ do ich
utrzymania i normalnego rozwoju jest przywrdcenie utraconych funkcji zycia
codziennego i spolecznego. Aby skutecznie chroni¢ réznorodno$é jezykowa,
ulatwia¢ integracje nowoprzybylych i zapewni¢ pelng interkomunikacje miedzy
mieszkancami danego regionu, wysunieta zostala propozycja zastosowania zasady
subsydiarnosci na polu komunikacji jezykowej. Termin ten, przeniesiony z terenu
polityczno-administracyjnego na teren glotopolityki oznaczalby, ze ,,wszystko to co
moze by¢ zrobione w jezyku lokalnym, nie powinno by¢ robione w jezyku bardziej
globalnym” (Bastardas, 2002:5). Zasada ta moze by¢ stosowana na wszystkich
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poziomach kontaktéw miedzy jezykami, zaré6wno miedzy jezykami regionalnymi i
urzedowymi wewnatrz panstwa, jak i miedzy jezykami urzedowymi matych panstw
i jezykami interkomunikacji.

4 Ochrona réoznorodnosci jezykowej a tendencje centralistyczne.

W $wietle tych faktow, wydaje sie dosy¢ rozsadnym pomysle¢ o wielojezycznym
nauczaniu w szkolach. Niektore kraje beda musialy dokonaé pewnego wysitku i
zmieni¢ swe tendencje centralistyczne. Jednym z nich jest niewatpliwie Francja.
Kraj ten systematycznie odmawial uznania wielojezycznoSci wewnatrz swych
granic i od czaso6w Rewolucji Francuskiej stosowal zasade centralizacji jezykowe;.
Dopiero od 1997 roku polityka jezykowa Francji stala sie bardziej tolerancyjna. W
maju 1999 roku Francja podpisala Europejska Karte Jezykéw Regionalnych lub
Mniejszos$ciowych. Uczynila to pod presja Rady Europy, ale do tej pory, a wiec do
momentu zakonczenia niniejszego artykulu, kraj ten nie ma konkretnej daty
wprowadzenia postanowien Karty w zycie. Sytuacja jezykow w Wielkiej Brytanii
nie byla o wiele lepsza. Wielka Brytania podpisala Karte Jezykow w 1998 roku. Od
tego czasu jednak, w dziedzinie jezykowej mialo miejsce w tym kraju wiele
wydarzen pozytywnych jak na przyklad wprowadzenie jezyka walijskiego do szkoét
czy utworzenie Zgromadzenia Narodowego Walii, ktére zajmuje sie ochrong i
promocja jezyka walijskiego. Do rozszerzonej obecnie do 27 krajow Unii
Europejskiej nowe kraje czlonkowskie wprowadzily swoje wlasne jezyki panstwowe
uznane jako oficjalne, ale rowniez i jezyki regionalne. Jednym z tych krajoéw jest
Polska, ktora podpisala Karte w roku 2003 i ratyfikowala 1-go czerwca 2009 roku,
a wiec moze juz wprowadzi¢ jej postanowienia w zycie.

Nie jest latwo przekona¢ rzady poszczegbdlnych krajow, glownie tych
wielonarodowo$ciowych o tradycjach centralistycznych, ze dwujezyczno$¢ jest nie
tylko konieczna, ale i korzystna. To, iz panstwa wielonarodowosSciowe identyfikuje
sie z jednym tylko narodem etniczno-jezykowym wchodzacym w ich sklad, jest
zrodlem potencjalnych konfliktow, dlugotrwalych, a w niektérych krajach bardzo
nasilonych. O wiele Kkorzystniejsze byloby uznanie wielonarodowo$ciowego
charakteru tego kraju. Poczucie podwdjnej, potrojnej czy poczwdrnej tozsamosci
jest czym$ zupelie naturalnym. Tak jak czujemy sie przynalezni do grupy
rodzinnej, czujemy sie jednocze$nie przynalezni do grupy etnicznej, narodowej, do
panstwa, a takze do struktury nadrzedne;j jeszcze jak na przyklad Unia Europejska.
Takie poczucie ,wieloprzynalezno$ci” wystepuje coraz czeSciej biorac pod uwage
nakladanie sie przestrzeni organizacyjnych i identyfikacyjnych. Przykladem takiego
poczucia ,wieloprzynalezno$ci” moze by¢ to, ktore posiadaja mieszkancy
hiszpanskiej Katalonii, ktora jest Regionem Autonomicznym (po katalonsku:
Comunitat Autonoma) z wlasnym rzadem oraz dwoma jezykami urzedowymi:
katalonskim i hiszpanskim. Katalonczycy czujg sie réwniez Hiszpanami (Hiszpania
jest dla nich ,panstwem” i jezyk hiszpanski jezykiem ,panistwowym”), a przy tym sa
przekonanymi obywatelami Unii Europejskiej. Jezyk katalonski jest dla nich jedna
z najwazniejszych wartosci. To, ze obecnie uzywany jest jako jezyk podstawowy w
szkolnictwie w Katalonii pozwala na niejakie zréwnowazenie silnych wplywow
jezyka hiszpanskiego bedacego nie tylko jezykiem ,panstwowym”, ale i
»miedzynarodowym”.
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5 Roéznorodnosé jezykowa w spoleczenstwie informacyjnym.

Obecnie w dokumentach europejskich podkresla sie wage utrzymania
roznorodno$ci jezykowej w spoleczenstwie informacyjnymz2. Przyjmuje sie jako
pewnik konieczno$¢ roéwnego dostepu do informacji, ktéra powinna by¢
wprowadzona we wlasnym jezyku kazdego obywatela Unii. Przewiduje sie
popieranie i wspomaganie rozwoju i uzycia inzynierii lingwistycznej poprzez
utworzenie europejskiej infrastruktury wielojezycznych zasobow jezykowych.
Celem tego przedsiewziecia jest udoskonalenie dostepu do informacji, do serwisu
tlumaczen oraz do nowych metod nauczania jezykow obcych. Wypada zywic
nadzieje, ze technologia lingwistyczna bedzie nam mogla dostarczy¢ niebawem
nowych narzedzi, ktére usprawnia i przy$piesza interkomunikacje. Lecz zanim na
rynku nie pojawia sie aparaty, ktore pozwolg na utrzymanie plynnej konwersacji z
rozmowcea uzywajacym innego, nieznanego nam jezyka (jest to wizja futurystyczna
aczkolwiek mozliwa), powinniS§my zadecydowa¢ jakie jezyki i na ktorych etapach
nauczania powinniSmy wprowadza¢ do programéw szkolnych.

Na razie w materii jezykowej przewiduje sie promocje jezykow
interkomunikacyjnych i ochrone réznorodnosci jezykowej. W tej chwili mamy
pare jezykéw interkomunikacyjnych (nie wydaje sie wiec, aby wielkie kraje takie
jak Francja i Niemcy czuly rzeczywiste zagrozenie wobec wlasnych jezykéw, tylko
to bowiem skloniloby je do uznania potrzeby wprowadzenia jednego jezyka
interkomunikacyjnego ekstra narodowego jakim mogloby by¢ na przyklad
esperanto, od dawna juz czekajace nieSmialo na swoja szanse), pokazng liczbe
innych jezykow panstwowych oraz jezyki regionalne lub mniejszoSciowe. Miejmy
nadzieje, ze wyrazona wola upowszechniania nauki jezykéw, a wiec promocja
wielojezyczno$ci w Europie bedzie potwierdzona wsparciem finansowym. Powinno
ono obja¢ nie tylko technologie jezykowe, ale takze nauczanie jezykow w szkotach.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w zaistnialej sytuacji konieczna bedzie
alfabetyzacja wielojezyczna. W wersji ,szerokiej”, a wiec dotyczacej regionéw z
jezykiem lokalnym lub mniejszo$ciowym, oprocz tego jezyka, priorytetowego w
danym regionie, nauczany powinien by¢ jezyk ,panstwowy” oraz jeden lub dwa
jezyki interkomunikacyjne (autonomiczny region Katalonii moze by¢ przykladem
wprowadzania do szkol dwoch jezykow: katalonskiego i hiszpanskiego juz w wieku
przedszkolnym, a nastepnie w wieku nieco poézZniejszym jednego jezyka
interkomunikacyjnego, przewaznie angielskiego, a w niektorych szkotach i dwoch).
W przypadku rodzin imigrantéw, moze tu doj$¢ rowniez jezyk rodzicow lub
jednego z nich.

Powracajac do sytuacji pogranicza, o ktérej moéowi Lech Witkowski, bedzie ona
charakterystyczna dla wszystkich duzych miast Europy, a juz obecnie i od dos¢
dawna, panuje w miastach takich jak Londyn, Paryz czy Berlin. Przede wszystkim
tam spotykaja sie roznorodne kultury i jezyki. Zjawisko to bedzie sie nasilaé.
Obecnie juz przewidziany jest w obrebie Unii dodatkowy wzrost wymiany
obywateli, zar6wno mlodziezy studenckiej jak i oséb pracujacych. Buforem

2 “Wieloletni program promocji réznorodnoSci jezykowej w ramach Wspdlnoty w spoleczenstwie
informacyjnym” (96/664/CE. DOCE NrL 306/40, 28-11-96).
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:13:26:32001D0048:PL:PDF  [data dostepu:
6/07/2009]
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amortyzujacym zderzenia, o ktorym pisze Lech Witkowski (1996), powinno wiec
by¢ takie nastawienie, ktére pozwoli nam zy¢ spokojnie we wiasnej kulturze
akceptujac jednoczesnie kultury innych. Niewatpliwie baza do wyrobienia takiej
postawy jest wzajemna ciekawo$¢ i poznanie. Jedng z drog, ktére umozliwiaja to
poznanie jest na pewno wielojezyczna edukacja, a przez nia i zblizenie kulturowe.
Czy nie to wladnie jest warunkiem koniecznym dla spojenia kultur wewnatrz Unii i
jednoczesnej ochrony jej wielojezyczno$ci i wielokulturowosci?
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