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Abstract

The objective of the paper is an attempt of comparison of Polish infinitive
verbal category and Greek conjunctive mood . The main attention was paid
to differences and similarities both of their morphology and functions.

The present paper can be divided into three main parts. Firstly, the
question of the aspect of Polish infinitive and of conjunctive in Greek is
raised. Secondly, the morphology of Polish infinitive and Greek conjunctive
systems are presented and compared, showing how different these languages
are at this point. Part three concerns similarities and differences in usage of
the Polish infinitive and the Greek conjunctive construction according to the
aspectuality. The research showed that although most of the functions of the
aspects are similar, their usage can differ according to speaker’s intentions.
Moreover, the main difference between the languages in question is based
on a different interpretation of the closed-time expressions.

1 Cel, przedmiot, metoda

Celem niniejszego artykutu jest dyskusja na temat podobienstw i roznic w sposobach realizacji
informacji gramatycznej, niesionej przez bezokolicznik, w jezyku polskim inowogreckim.
Przedmiot badan stanowia konstrukcje jezyka polskiego, w ktorych uzywana jest niefinitywna
forma czasownika — bezokolicznik - oraz odpowiadajace im greckie konstrukcje trybu zaleznego
(koniunktywu, tac. coniunctivus, ang. comjuntive,). Zostang one ze sobg poréwnane, ze
szczegdlnym uwzglednieniem wartosci aspektualnych przyjmowanych przez obie te kategorie.
Glownym zalozeniem pracy jest mozliwos¢ stwierdzenia ekwiwalencji funkcjonalnej (Fisiak
1990) pomigdzy dwiema réznymi kategoriami gramatycznymi, mianowicie miedzy polskim
bezokolicznikiem a greckim trybem zaleznym. Stwierdzenie takiej ekwiwalencji umozliwia
prowadzenie dalszych badan poréownawczych nad systemami aspektualnymi obu jezykow.
Poniewaz pole funkcjonalne greckiego trybu zaleznego jest duzo szersze od mocno
wyspecjalizowanej funkcji bezokolicznika w jezyku polskim, w czasie badan, polskim zdaniom z
infinitywem przypisano konstrukcje ekwiwalentne w jezyku nowogreckim. Umozliwilo to
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ograniczenie si¢ tylko do tych sytuacji jezykowych, w ktorych rownorzednos¢ obu kategorii
zostala stwierdzona.

Badania przeprowadzono na podstawie korpusu zdan greckich wybranych z prasy oraz
czasopism naukowo-popularnych (Ka@nuepivyy [kathimerini], Ta Néa [ta néa], Science) oraz ich
polskich ekwiwalentow semantyczno-pragmatycznych nastawionych szczegodlnie na znalezienie
bezokolicznikowych  ekwiwalentow  strukturalnych  (bezokolicznikow 1 konstrukcji
koniunktywnych).

2 Stan badan

2.1 Aspekt

Aspekt stanowi jedna z kategorii czgsto pomijanych przez jezykoznawcow, a nieraz nawet i
niewyodrebniang z kategorii czasu, z ktorym, badz co badz, jest obligatoryjnie zwigzany. (Comrie
1976, 5). Jest to spowodowane z jednej strony przez gramatyke tradycyjna wywodzaca si¢ z my$li
filozoficznych starozytnej Grecji a pozniej Rzymu, kiedy to powstawaty pierwsze gramatyki i
traktaty o tematyce jezykowej (Milewski 1972, 31-2), z drugiej za$ synkretycznym charakterem
form fleksyjnych w wielu jezykach, takich jak np. lacina, czy starogrecki, nie wspominajac juz o
niewerbalnych sposobach wyrazania aspektu (jak np. w jezyku finskim aspekt wyrazany jest przez
forme¢ fleksyjng dopetnienia blizszego). Co za tym idzie, trudno wyodrgbni¢ niezalezne markery
czasu 1 aspektu. Ponadto, nawet w jezykach stowianskich, w ktorych ktadzie si¢ najwigkszy nacisk
na dystynktywno$¢ aspektualng w systemie werbalnym (Comrie 1976, 1), kwestia czy sama
kategoria aspektu jest w jezyku polskim kategoria fleksyjna, czy tez stowotworcza, pozostaje
kontrowersyjna i jak dotad nierozstrzygnieta (Laskowski 1998).

Aspekt, w przeciwienstwie do czasu, jest niedeiktyczng kategoria gramatyczna, ktora opisuje
wydarzenia w sposob subiektywny, oparty na perspektywie osoby mowiacej (Comrie 1976,
Laskowski 1998).

Najprostsza a zarazem najczytelniejsza forma przedstawienia podziatu aspektu, jego rodzajow
oraz relacji, w jakich stoja jego poszczegodlne elementy wzgledem siebie, jest forma schematu:

Jak wida¢ na ponizszym schemacie, wyr6zniamy aspekt dokonany (perfektyw, ang. perfective —
perfcv.) i niedokonany (imperfektyw, ang. imperfective — imperfcv.), w ramach ktorego mozna
wyrézni¢ podtypy takie jak zwyczajowy (habitualny, ang. habitual) i ciagly. Zostana one
doktadniej oméwione w dalszej czgséci pracy. Warto jednak w tym miejscu rozr6zni¢ miedzy soba
dwie, diametralnie rézne, a niekiedy mylone nawet przez jezykoznawcow (Comrie 1976, 12),
kategorie gramatyczne, mianowicie perfektyw i perfectum. Pierwsza z nich jest kategoria aspektu
dokonanego, a druga jest czasem przesztym o rezultacie terazniejszym (uprzednioterazniejszym).

Schemat 1. Podziat aspektu .

Aspekt

T

Dokonany (perfektyw) Niedokonany (imperfektyw)

o T

Habitualny Ciagly

"

Nieprogresywny Progresywny

Aspekt moze by¢ definiowany na kilka réznych sposobow, zgodnie z przytoczonymi
w niniejszym artykule opracowaniami. W pracy zostanie jednak zaprezentowanych tylko kilka z
nich, a mianowicie te, ktére w sposob jak najbardziej czytelny charakteryzuja sam aspekt, jak
roéwniez pokazujg réznice w funkcjach jego podtypow.
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2.1.1 Aspekt dokonany

Aspekt dokonany ma charakter punktowy, reprezentuje czynnosci skonczone, niepodzielne na
elementy i fazy skladowe. Mowiac inaczej, nie mozna wyodrebni¢ poszczegdlnych faz
zachodzenia danej czynnosci, zjawiska czy akcji. Jest to niejako sposob ,,patrzenia” na sytuacje z
zewnatrz, bez zaglebiania si¢ w jej wewnetrzng strukture. Czesto obrazuje si¢ to stwierdzeniem, ze
czynno$¢ dokonana jest ograniczona badz zredukowana do jednego punktu stanowigcego
niepodzielng catos¢ (Comrie 1976). Ponadto ma on charakter komplementarny (kompletywny),
czyli zamknigty, retrospektywny. Narrator ,patrzy” na czynno$¢ z jakiego$ poOzniejszego
punktu/odcinka w czasie w stosunku do opisywanej czynnosci. Dana czynno$¢ jest traktowana
jako pewien fakt zamkniety (dokonany), ktorego przebieg oraz fazy rozwoju w czasie sa nieistotne
(Kurytowicz 1987). Kurytowicza podkres§la niepodzielnosé, ,,punktowos$¢” aspektu dokonanego.
Nie da si¢ wyrdznié poszczegdlnych jednorodnych faz czy elementdéw, ktore, nawet jeéli istnieja,
sa catkowicie irrelewantne. Mozna jednak wyr6zni¢ przynajmniej dwie fazy niejednorodne: stan
rzeczy przed czynnoscia wyrazang przez czasownik dokonany i stan bedacy efektem, wywotany,
stworzony przez dang czynno$¢. Istota aspektu jest ,,zmiana stanu, w wyniku ktorej powstaje nowa
sytuacja (nowy stan)” (Laskowski 1998, 157). Mozna to zilustrowa¢ za pomoca nastgpujacych
zdan: Marek ugotowal obiad, O Kaootog etoiuace to deimvo. Wyrdznia si¢ dwa stany:
wczesniejszy, kiedy jeszcze obiadu nie bylo, i podzniejszy (po ugotowaniu obiadu przez
Marka/Kostasa), kiedy byt on juz gotowy (Laskowski 1998).

2.1.2 Aspekt niedokonany

Aspekt niedokonany, w przeciwienstwie do dokonanego, odwotuje si¢ do wewngtrznej struktury
czynnos$ci nie wyrazajac ani jej poczatku ani konca lecz trwanie w czasie. ,,Patrzy” na nig z
wewnatrz (Comrie 1976). Kurytowicz (1987) przypisuje imperfektywowi ceche kursywnosci
(Comrie nazywa ja continuousness - ciggtoscia), co oznacza, ze czynno$¢, stan lub proces jest
przedstawiany w trakcie dziania sig, trwania (w czasie wyznaczonym przez kategori¢ czasu
gramatycznego). Aspekt niedokonany mozna podzieli¢ na elementy sktadowe, jednorodne fazy,
wydzielenie poczatku, $rodka oraz konca czynnosci (Laskowski 1998). Osoba moéwigca w
wypowiedzi moze swobodnie przemieszczac si¢ w obrebie czynnosci niedokonanej i skierowac si¢
wstecz — ku jej poczatkowi lub do przodu — ku koncowi (Comrie 1976).

Ponadto, w obrebie aspektu niedokonanego wyodrebnia si¢ funkcje iteratywna (powtarzalng)
oraz habitualng (zwyczajowa). Obie zwigzane sg bezposrednio z wielokrotnoscia, powtarzalnoscia
czynnoéci'. Przedstawiaja one opis serii powtarzajacych si¢ zdarzen, ktére nie koniecznie dzieja
si¢ w chwili méwienia (Laskowski 1998). Habitualno$¢ podkresla zwyczajowos¢, regularnosé
wystepowania danej czynnosci i jednoczesnie, gdy odnosi si¢ do przesztosci, ze nie ma ona juz
miejsca w terazniejszosci (Comrie 1976).

Oprocz tego, imperfektyw moze by¢ uzyty do wyrazenia zamknigtego faktu (w znaczeniu
bliskim perfektywowi). Laskowski (1998, 161) przedstawia nastgpujace przyklady: Czy
widziales/oglgdates ten film? czytalem ostatnio najnowszy tomik Krynickiego, Marek siedzial u
nich godzing. Dodaje jednoczes$nie, ze czasowniki te moga by¢ stosowane wymiennie z
odpowiadajacymi im formami dokonanymi bez zmiany znaczenia wypowiedzi. W jezyku
nowogreckim, odpowiednikiem funkcjonalnych dla powyzszych zdan stanowi konstrukcja czasu
Perfektum: Eyeic der avtsy v touwvia, Exeig dafaoer 1o fiffdio tov Opyovel, Podobnie jak w
jezyku polskim, w zdaniach tych Perfektum moze zosta¢ zastgpiony czasem przesztym
dokonanym bez zmiany znaczenia.

Konczac, aspekt dokonany przedstawia fakt zamkniety (komplementarno$é) spogladajac na
niego z pdzniejszego puntu w czasie (retrospekcja), redukujac jednoczesnie go do jednego,
jednolitego i niepodzielnego punktu (punktowo$é) oraz wytwarzajac nowy stan. Z kolei
czasowniki niedokonane przedstawiaja czynnos¢ od wewnatrz w czasie jej trwania
(ciaglosé/linearnosc), ktéra mozna podzieli¢ na poszczegodlne fazy i obserwowaé jej rozwodj] w

"Ten sposob definiowania jest o tyle zwodniczy, ze w przypadku zdefiniowanej ilosci, badz zaledwie

parokrotnosci danego zdarzenia, uzywany jest aspekt dokonany. Np.: Marek ugotowat obiad dwa/trzy razy
(Comrie, 1976).
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czasie (progresywnosc). Oprocz tego przedstawiaja czynnosci regularne (habitualno$é¢), majace
miejsce wielokrotnie (iteratywnos$¢) badz majace charakter uniwersalny (omnitemporalno$é).

2.2 Bezokolicznik

Bezokolicznik jest niefinitywna forma czasownika, czyli taka, jaka nie odmienia si¢ przez osoby
oraz liczby. W wielu jezykach stanowi podstawowa forme¢ czasownika. W jezykach takich jak np.
j. angielski, infinitivus bazowy (ang. bare infinitive) jest forma nieoznaczong morfologicznie — nie
jest tworzony fleksyjnie poprzez dodanie odpowiedniego morfemu gramatycznego. Co za tym
idzie, stanowi czysty temat werbalny. W innych jezykach, jak np. w jezyku polskim, niemieckim
czy wiloskim, bezokolicznik tworzony jest poprzez dodanie do tematu odpowiedniego markera
(Crystal 2008) (w j. pol. jest to -¢ lub - ¢, ktory jest w rzeczywisto$ci morfemem zerowym dla
czasownikow atematycznych podklasy 5d oraz czasownikow rozszerzajacych temat podstawowy o
-ng- z tematem zakonczonym na -k, -g (Laskowski 1998), w j. niemieckim jest to -(e)n, w j.
wloskim —re, w j. hiszpanskim —r a finskim —(t/d/S)A?). Cechg charakterystyczng bezokolicznika
jest to, ze zazwyczaj nie odmienia si¢ on ani przez osoby, ani przez czasy, tryby, liczby,
przypadki, aspekty, cho¢ w réznych jezykach moze on przyjmowac ktoras z tych kategorii. Tak
dla przyktadu, w jezyku polskim inf. moze przyja¢ (fleksyjnie badz stowotwoérczo®) (Laskowski
1998) warto$¢ aspektu dokonanego, badz niedokonanego, jak np.: pisaé : mapisaé, czytaé :
przeczytad, jesé : zjesé, wychowac : wychowywaé, wycigé : wycinaé.

Warto rowniez wspomniec¢ o jezykach, ktore nie posiadaja bezokolicznika, badz jest to forma
szczatkowa, ograniczona do $cisle utartych kontekstow jezykowych. Przyktadem takiego jezyka
moze by¢ jezyk nowogrecki, ktorego ,,bezokolicznik” (verbum infinitum) zachowat si¢ tylko
i wylacznie w formach ztozonych czasow perfektum (Plqmperf., Perf, i Fut. perf.) (Triandafillidis
1997), jak np.: dafalw - czytaé : eiya dwafacer : Eyw dofdeet : Qo Exw oiafdeer. W pozostatych
kontekstach, podobnie jak w jezykach potudniowostowianskich (np. bulgarski), forma
bezokolicznika zostala zastgpiona forma zlozong trybu zaleznego (Comrie 1976, Dalewska-Gren
2002). Stad zdania typu: Chce graé/zagraé, sa thumaczone na jezyk grecki Oclw vo mailw/mailwm
(dostownie: chcg zebym gral/zagral). Jest to cecha typowa dla jezykow ligi batkanskiej (m. in.
Joseph 1981, Milewski 1972).

2.2.1 Funkcje bezokolicznika w jezyku polskim

Ze sktadniowego punktu widzenia, bezokolicznik traktowany jest jako sktadnik zdania zlozonego
(Grochowski, Karolak, Topolinska 1984) lub jako sktadnik z pogranicza zdania pojedynczego i
ztozonego (Grzegorczykowa 2004), ktory najczgsciej jest konotowany przez orzeczenie. Stanowi
on forme¢ akomodowang w zdaniu, bedaca podrzednikiem orzeczenia (nadrzednika), czyli formy
finitywnej czasownika (Saloni, Swidzinski 2007). Poniewaz infinitivus stanowi jeden ze sposobow
nominalizacji zdania, moze by¢ w niektorych kontekstach stosowany wymiennie z rzeczownikami
lub zdaniami podrzednymi (Grzegorczykowa 2004, Saloni, Swidzinski 2007, Grochowski,
Karolak, Topolinska 1984). Zilustrowac to mozna nastgpujacymi przyktadami: Lubi spacerowac :
Lubi spacery, Postanowit si¢ nie wtrgcaé : postanowil, Ze nie bedzie si¢ wtrgcal, wyszedl
przestawic¢ samochod : wyszed!, Zeby przestawi¢ samochod. Ponadto, bezokolicznik moze petnié
(W sposob catkowicie regularny) funkcje okolicznika celu w zdaniach pojedynczych czasownikow
ruchu ukierunkowanego (Klemensiewicz 1968, Grzegorczykowa 2004). Przyktadem takiego

? Jest to tzw. Infinitivus I, ktory stanowi stownikowa forme podstawowa czasownika. S oznacza spotgtoski
ptynne (ang. semivowel) a A reprezentuje dzwigk a lub 4, ktorych uzycie uwarunkowane jest zasadami
harmonii wokaliczne;j.

*W tej pracy zakladam, ze formy aspektualne tworzone sa w sposéb fleksyjny, dzigki czemu praca bedzie
bardziej czytelna i przejrzysta. Wigcej na temat dyskusji, czy system czasownikowy jezyka polskiego tworzy
formy fleksyjnie czy stowotwodrczo mozna znalezé w Gramatyka Wspolczesnego Jezyka Polskiego:
Morfologia, R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrobel, Wydawnictwo Naukowe PWN 1998, w
rozdziale: Zagadnienia ogélne morfologii, podrozdziat 5.2.2. Aspekt.
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zdania jest np. podana wyzej wypowiedz: wyszed! przestawi¢ samochod (wyszedl, zeby przestawic
samochod), lub ide cos zjesé (ide, Zeby cos zjesc).

Uzycie bezokolicznika nie jest jednak w pelni dowolne i swobodne. Najwazniejszym
czynnikiem, ktéry musi zostaé spetniony, aby w zdaniu mogta pojawi¢ si¢ forma niefinitywna, jest
zgodnos$¢ podmiotu orzeczenia gtdwnego i bezokolicznika (Grzegorczykowa 2004, Grochowski,
Karolak, Topolinska 1984). Dlatego np. poprawne jest zdanie: Marek chce wyjecha¢ za granice, w
ktérym Marek jest zardbwno podmiotem dla chce jak i1 dla wyjechaé. Konstrukcja ta jednak nie jest
mozliwa w przypadku zdania: Marek chce, by Marysia wyjechala za granice (Marek-checeMearysia
wyfeehac).

Ze wzgledu na faczliwos$é leksemow werbalnych z bezokolicznikiem, mozna je podzieli¢ na
trzy kategorie (Saloni, Swidzinski, 2007, 135):

1)  V(OInf) — czasowniki, ktére nie dopuszczaja bezokolicznika np.: widzie¢, burzyé, pisac,
itp.,

2)  V(nf') — czasowniki dopuszczajace tylko i wylacznie forme bezokolicznikowa
czasownikow wiasciwych (posiadajacych podmiot) np.: trzeba, zachciec sig, wolno, itp.,

3)  V(Inf") — czasowniki laczace si¢ z forma bezokolicznikowa czasownikow zaréwno
wlasciwych jak i niewtasciwych np.: zaczynaé, przestaé, méc, powinien, itp.

Na zakonczenie warto wymieni¢ grupy zdaniowe z podrzgdnikiem czasownikowym w formie
infinitivu (Saloni, Swidzinski, 2007):

. grupa czasownika dzieli si¢ na dwa podtypy: konotujgcg inf. — tzw. czasowniki V(inf')
i V(inf") jak np.: chcieé, umieé, lubi¢ — oraz niekonotujaca — V(©inf) np.: pobiec (cos zrobié), isé
(cos zrobié)

. grupa rzeczownikowa (bardzo nieliczna), np.: mie¢ ochotg, podjaé decyzje

. grupa przymiotnikowa dzieli si¢ na dwie podgrupy: konotujace, jak np.: by¢ chetnym, byé
gotowym, oraz niekonotowane jak np. w zdaniu: uczniowie idgcy’ kupi¢ chleb powinni uwazaé,

Pozostale grupy, czyli liczebnikowa i przystowkowa, nie sa realizowane z podrze¢dnikiem
czasownikowym’.

2.2.2 YmnotaxTtiki] /ypotaktiki/ - Tryb zalezny

Jak zostato wspomniane wczesniej, jezyk nowogrecki, ktory nalezy do ligi jezykow batkanskich,
utracit badz, wedlug niektérych opracowan, szczatkowo zachowal (Triandafillidis, 1997),
kategori¢ bezokolicznika (Jurewicz, 1992). Tak zwane azapéuparo /aparemfato/, czyli infinitivus,
jest obecnie konstrukcja archaiczna, szczatkowa, ktora zachowata si¢ jedynie w peryfrastycznych
konstrukcjach czasowych z czasownikiem positkowym mie¢ o charakterze perfekcyjnym oraz
nielicznych zwrotach typu to yiyvesfor — stawanie sig, to givor — byt, bycie (Triandafillidis, 1997).
Pierwotny bezokolicznik zostal zastapiona konstrukcjg peryfrastyczng trybu zaleznego
(vrotaktikn) (Rivero, Ralli, 2001).

Tryb zalezny w jezyku greckim posiada postacie: prosta, ciagta i perfektum®, ktére tworzone sg
z roznych tematow: z tematu aoristi (prostego, dokonanego, perfektywnego), tematu praesentis
(ciaglego, niedokonanego, imperfektywnego) oraz przy pomocy konstrukcji Perfectum.
Czasowniki w trybie zaleznym odmieniaja si¢ przez osoby, liczby, strony oraz aspekt. W tabeli
ponizej znajduja si¢ formy trybu zaleznego dla przyktadowych czasownikéw w stronie czynnej i
biernozwrotnej: ypapo’ - pisaé, Stafalw - czytaé, ayand - kochaé, apyd - spozniaé sie.

* Imiestow przymiotnikowy czynny naleza do grupy imiennej (odmiennej przez przypadki) przymiotnikowej
(Saloni 2007, 102)

*Podziat czasownikéw oraz grupy zdaniowe, ktére moga posiada¢, posiadaja badz nie dopuszczaja
podrzednika czasownikowego w formie bezokolicznika, a takze niektore przyktady zostaty wziete ze
Skiadnia Wspélczesnego Jezyka Polskiego Z. Saloniego i M. Swidzinskiego (2007) str.135, 277, 280, 283,
285, 287.

8 Wystepujaca bardzo rzadko, co zostato stwierdzone na podstawie wiasnych badan prowadzonych na
potrzeby pracy.

"W jezyku greckim, ktory nie posiada bezokolicznika, jako forme podstawowa, z ktérej derywowane sg
pozostale tematy czasownikowe, podaje si¢ 1 os. sg. trybu oznajmujacego czasu terazniejszego strony
czynnej (w przypadku verbum deponens strony medialno-pasywnej).
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Tabela 1. Tworzenie form trybu zaleznego w jezyku nowogreckim na przykladowych czasownikach®
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Tryb zalezny
Wokabuta’ ciagly prosty (perfective) | perfekcyjny (perfecti)
(imperfective)

Ypho® va yplom va ypowy® va £1m YpaweEL
yphpopo va ypdoopar va ypa@(T)® va £xm ypo@(T)el
Swpalm va dwPale va dwpdom va £xm dwPdoet
Swpdlopor va dwPdlopar va dwpactd va éxm dwpacTel
ayon® Vo, 0yOTe Vo 0yOTom va £(® ayannoEL
ayomépon Vo oyamEpon va oyarn0a va £m ayorn0si
apyo Vo 0pY® Vo 0pYe® va £ apynoEL

Funkcje, ktore petni tryb zalezny w jezyku nowogreckim, sg liczne i w bardzo duzym stopniu
odbiegaja od silnie wyspecjalizowanej i znacznie ograniczonej funkcji bezokolicznika w jezyku
polskim. Dla przykladu, petni on funkcj¢ trybu rozkazujacego, wyraza mozliwosci, zyczenia,
obawy, pragnienia i wprowadza zdania celowe (Kleris, Babiniotis, 2005, Holton, Mackridge,
Philippaki-Warburton, 1998). Jednak przedmiotem niniejszej pracy nie sa funkcje greckiego
koniunktywu. Wigcej informacji w tym zakresie mozna znalez¢é w literaturze przedmiotu, takiej
jak np.: Ipopuatiy e EAAnvikic I'Awoocog D. Holtona, P. Mackridge’a i 1. Philippaki-Warburton,
H NeogMnviky I'hodooa: Ieprypogixy avdivon s veoeiinvikng kowvng P. Mackridge’a, Mata
gramatyka nowogrecka M.A. Triandafillidisa.

3 Tworzenie form bezokolicznika w jezyku polskim i trybu zaleznego w
jezyku nowogreckim

Jedna z najbardziej ewidentnych roznic migdzy jezykiem polskim a nowogreckim jest istnienie w
systemie jezykowym bezokolicznika. Wspotczesny jezyk nowogrecki, na skutek widocznego
uproszczenia si¢ fleksji (Jurewicz, 1992), utracit bezokolicznik, a jego funkcje przejeta
konstrukcja trybu zaleZnego10 (Comrie 1976, Jurewicz 1992, Joseph 1981 iinni). Mimo to, w
opracowaniach gramatyk greckich nadal mozna si¢ spotka¢ z terminem ,,bezokolicznika”. Odnosi
si¢ on do konkretnej, niefinitywnej i catkowicie zaleznej (od czasownika pomocniczego &yo -
mie¢) formy czasownikowej, uzywanej tylko i wylacznie do tworzenia analitycznych form czasow
Perfektum (Plusquamperfectum, Perfectum i Futurum Perfecti) (Triandafillidis, 1997). Tworzona
jest ona z tematu aorystu (tematu dokonanego, zazwyczaj sygmatycznego), do ktérego dodawany
jest morfem -&1 [-i].

¥ Opracowanie wlasne na podstawie wiadomosci z gramatyk jezyka greckiego, m.in. I popuaticii e
ElAnvikng Iaooag, D. Holton, P. Mackridge, 1. Phillippaki-Warburton, 1998; I'pappatikn g Néog
EAAnvucng, X. Khaipng, I'. Mropmvidg, 2005.

? Zachowujac tradycje tacinska, stownikows forme czasownikowa w jezyku nowogreckim (odpowiadajaca
polskiemu bezokolicznikowi) stanowi 1 os. sg. Ind. Preas. Act. (w przypadku verbum deponens Ind. Praes.
Med.-Pass.)

1% poniewaz grecki tryb zalezny moze pelni¢ wiele roznych funkcji (zaréwno w zdaniu podrzednym jak

i nadrzgdnym), w dalszej czgsci pracy terminy takie jak tryb zalezny, koniunktiwus badz coniunctivus (con.)
beda odnosity sie tylko do tych konstrukcji, ktore w jezyku polskim mozna odda¢ przy pomocy
bezokolicznika.
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Tabela 2. Tworzenie greckiego ,,bezokolicznika” w jezyku nowogreckim na przyktadowych czasownikach'!

Praes. Tem. Praes. Tem. Aor. Inf. Perf.

Ypap® YPOQ- Ypoy- Ypduyper EXO YpayeL
Swpélo Swpal- Swpac- Swpdoet €xo dwPdost
ayanm oryon- ayannc- OYQmNGEL £€XO OyomnoEL
apym apy- apyno- apynoel €Yo apyNoEL
épyopon epY- gpb- épbst €xo £pbet

W jezyku polskim mozna odnalez¢ analogiczna konstrukcje uzywana do tworzenia czasu
przysztego poprzez czasownik positkowy ,,by¢”: czytam : bede czytaé, pisze : bede pisac, kocham
: bede kocha¢ itd. Nie jest to jednak konstrukcja tak sztywna jak w jezyku greckim, poniewaz
bezokolicznik wystepuje zamiennie z forma 3o0s. czasu przesztego bede czytal/czytat(a), bedziesz
pisac/pisal(a), bedg kochacé/kochali(ly) itd. Kolejna rdznicg, z punktu widzenia morfologii, jest to,
ze grecki ,,bezokolicznik” tworzy si¢ tylko i wytacznie z tematu perfektywnego (aoristi). W jezyku
polskim za$, czasownik positkowy ,,by¢” faczy si¢ z formg bezokolicznika niedokonanego.

Polski bezokolicznik oddawany jest w jezyku greckim poprzez tryb zalezny. Oto dwa
przyktadowe zdania w jezyku greckim i polskim:

(1a) Eépo va ypa@® — umiem pisaé
(2a) 6érer va ypawer kdtt — chee co$ napisaé

Jak wida¢ na powyzszych przyktadach, w jezyku greckim forma zalezna tworzona jest opisowo,
za pomoca markera va ,,aby”, po ktorym wystepuje forma czasownikowa ciaglta badZz prosta
(Kleris, Babiniotis, 2005, Holton, Mackridge, Philippaki-Warburton, 1998, Triandafillidis, 1997, i
inni). Natomiast jezyk polski derywuje form¢ infinitywna w sposob fleksyjny, poprzez dodanie
sufiksu -¢ badz -c (dawniej takze -dz) (Laskowski 1998, Nagorko 2000).

Analizujac glebiej powyzsze zdania, mozna zauwazy¢, ze grecki czasownik w trybie zaleznym
przyjmuje koncowki osobowe bedace w zwiazku zgody z podmiotem zdania, innymi stowy,
odmienia si¢ przez osoby. Zjawisko takie jednak nie wystepuje w przypadku jezyka polskiego, w
ktorym bezokolicznik jest forma bezosobowa:

(1a) Eépw va ypho : umiem pisaé
(1b) Eépeic va ypaoers : umiesz pisaé
(2a) Bé e va ypdwyer : chee napisaé
(2b) Béhete va ypayeTe : chea napisaé
Nastepstwem tego jest fakt, ze w jezyku nowogreckim podmiot zdania podrzednego i podmiot
zdania nadrzednego nie musi by¢ ten sam, przeciwnie do jezyka polskiego:
(3a) [eyd] Eina tov Kdota va kdver [ovtdg] yovia.
*[ja] Powiedziatlem Kostasowi [on] zrobi¢ zakupy.
[ja] Powiedziatem Kostasowi, aby [on] zrobit zakupy.
(3b) [on] Chee [on] kupi¢ samochdd.
[avTog] Behet va ayopdoet [avTog o 1d10¢] TnAEOpaoT.

Tabela 3. Zgodno$¢ podmiotu zdania nadrzgdnego i podrzgdnego bezokolicznikowego w jezyku polskim i
koniunktywnego w jezyku nowogreckim'

jezyk grecki jezyk polski
Si—0-S,-1 -
S1-01—[Si] -1 S1-01—[Si] -1

! Opracowanie wlasne na podstawie wiadomosci z gramatyk jezyka greckiego, m.in. Ipayuozixi tg
ElAnvikng Iaooag, D. Holton, P. Mackridge, 1. Phillippaki-Warburton, 1998; I'pappatikn g Néog
EAAnvucng, X. Khopng, I'. Mropmvidg, 2005.

12 Opracowanie whasne. S — podmiot (ang. subject), O — orzeczenie (ang. object), 1 —
bezokolicznik/konstrukcja koniunktywna (ang. infinitive)
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Nim przejdziemy do dalszych porownan obu systemow jezykowych, nalezy wspomnie¢, ze w
jezyku polskim wyrdznia si¢ dwa aspekty: dokonany i niedokonany. Jezyk grecki natomiast
posiada jeszcze trzeci aspekt, tzw. perfect':

pisaé : napisaé : : -
va yphoo : va yphyo : va €y Ypayet

3.1 Pary aspektowe

Zarowno w jezyku polskim jak 1 greckim mozna moéwi¢ o czasownikowych formach
niedokonanych (cigglych, imperfektywnych) stojacej w opozycji do dokonanych (prostych,
perfektywnych). Wtasciwos¢ ta pozwala pogrupowac czasowniki w pary aspektowe, w ktorych
jedna forma prezentuje forme¢ niedokonang a druga dokonana. Wlasciwe polaczenie
bezokolicznikow w pary aspektowe jest szczegdlnie wazne w przypadku jezyka polskiego,
poniewaz derywacja tematow moze przebiega¢ w dwie strony: derywacja pierwotna, gdy z tematu
niedokonanego tworzony jest temat dokonany, oraz derywacja wtorna, gdy z tematu dokonanego
urabiany jest temat niedokonany. Np.:

angazowac > zaangazowacé
pcha¢ > pchnac
miescié > pomiescic

oraz
da¢ > dawac
doszukac si¢ > doszukiwac si¢
podkresli¢ > podkresla¢

Problem, podczas faczenia form czasownikowych w pary aspektowe, stanowia tematy
dokonane prefiksalne, ktorych urabiania nie da si¢ uporzadkowaé za pomoca zadnych regut.
Wynika z tego, ze poszczegdlny temat bazowy (nieztozony) moze przyja¢ pewien konkretny
przedrostek bez zmiany znaczenia, jednak nie jest wiadome, co warunkuje, ktory to bedzie
z przedrostkow (Laskowski 1998, Nagorko, 2010). Metoda, stosowana do dzisiaj podczas faczenia
tematow czasownikowych w pary aspektowe, jest zaproponowany przez Agrella na poczatku XX
w. tzw. test formalny (Nagorko, 2010, 139). Polega on na tym, ze jesli od danego tematu
ztozonego przedrostkowego nie jest mozliwe utworzenie wtornej formy niedokonanej, to wowczas
tworza one (minimalng) par¢ aspektowa. Jezeli za$ istnieje dla danego tematu wtorna forma
niedokonana, wowczas temat bazowy i ztozony owej pary nie tworza. Np.:

ciaé - pociac : : -
- przeciac : przecinaé
- $cigé : $cinad
- wyciac: : wycinaé

itd.

Stabym punktem testu Agrella jest taczenie w pary aspektowe niektorych czasownikow stanu,
takich jak np.: leze¢ : poleze¢. Z tego tez powodu, podczas taczenia czasownikow w pary
aspektowe nalezy zwroci¢ uwage takze na ich funkcje w réznych kontekstach.

W jezyku greckim derywacja tematyczna jest zawsze jednostronna, poniewaz temat dokonany
urabiany jest tylko i wylacznie z tematu niedokonanego (badz rzadko - i nieregularnie - przez
wymiang tematu), nigdy za$ na odwrot.

VL QTAVE® > Vo PTIoW : -

va yphoo > va yphyo : va ypap(T)d
va into > > va {ntow : va {nmoOm
apvovuot > - : va apvnld

3.2 Bezokolicznik niedokonany a tryb zalezny ciagly

BNalezy zwréci¢ uwage, by nie pomylié ze soba Perfectu(m), rozumianego przez gramatyki tradycyjne jako
czas, z perfectum, w znaczeniu aspektu czasu przesztego, terazniejszego badz przysztego (Comrie, 1976 :
10).
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Jezyk polski jest jezykiem bogatszym derywacyjnie od greckiego, co widoczne jest podczas
zestawienia ze sobg obu systemow. W jezyku polskim podstawe, od ktorej urabiana jest forma
bezokolicznika, moze stanowi¢ temat praes. (niedokonany), do ktorego dodawany jest sufiks
infinitywny -¢, lub -c (Laskowski 1998, Nagorko 2000). W jezyku greckim podstawe réwniez
stanowi temat praes., do ktorego dodawane sg terazniejsze koncowki osobowe (stad forma
czasownika w ind. praes. jest identyczna z forma czasownika w trybie zaleznym ciagltym) a przed
ktorym stawiany jest marker va.

Tabela 4. Tworzenie bezokolicznika niedokonanego i cigglego trybu zaleznego z tematu praes'*

czas. w 1 os. sg. czas. w 2 0s. sg. temat praes. inf. / konstr. inf.
koncze konczysz konczy- konczy¢
gromadzg gromadzisz gromadzi- gromadzié¢
mieszczg miescisz miesci- miesci¢

amodidm amodidelg amodd- va 0modidm
AELTOVPY® Agttovpyeig Agltovpy- Vo AELITOVPY®
KEWOVLLOL kewveloot KEW- VoL KEWVOVLLOL

W jezyku polskim urabianie formy bezokolicznika ciagglego bywa niekiedy bardziej
skomplikowane'”, poniewaz istnieje grupa czasownikow rozszerzajacych podczas odmiany przez
osoby temat o przyrostek -uj(e)-. Z kolei w czasie tworzenia bezokolicznika niedokonanego sufiks
ten zostaje zastapiony przez przyrostek -(0o)wa-"®. Podobnego zjawiska nie da si¢ odnalez¢
w jezyku greckim, gdzie forma czasownika w trybie zaleznym ciagglym jest zawsze rowna formie
terazniejszej trybu orzekajacego, a ktora nie przyjmuje sufiksow innych niz osobowe, np.:

Tabela 5. Bezokolicznik niedokonany czasownikow na —uj(e)-17

inf. / konstr. inf.

czas. w 1 os. sg.

czas. w 2 0s. sg.

temat praes.

domin-uj-¢

domin-uje-sz

domin-

domin-owa-¢

powod-uj-¢

powod-uje-sz

powod-

powod-owa-¢

Dodatkowo, w jezyku polskim duza grupa czasownikow prefiksalnych urabia bezokolicznik
imperfektywny w sposOb wtorny, a zatem nie z tematu niedokonanego, lecz dokonanego.
Derywacja taka moze przebiega¢ na dwa sposoby: (1) poprzez rozszerzenie niefinitywnego
tematu prefiksalnego o przyrostek -(y/i/e)wa-'® badz (2) poprzez alternacje samogloski
tematycznej i/y do a. Do w ten sposob urabianych tematéow bezokolicznikowych dodawany jest
sufiks -¢/-c.

Tabela 6. Urabianie bezokolicznika niedokonanego z tematu dokonanego preﬁksalnegolg

' Opracowanie wlasne na podstawie wiadomosci z gramatyk jezyka greckiego, m.in. Ipayuozixi tg
ElAyvikng Iaooag, D. Holton, P. Mackridge, 1. Phillippaki-Warburton, 1998; I'pappatikn g Néog
EAAnvicng, X. Khopng, I'. Mroumwvudtg, 2005 oraz jezyka polskiego, m.in. Gramatyka Wspotczesnego
Jezyka Polskiego: Morfologia, [pod red.] Grzegorczykowa R., Laskowski R., Wrébel H., 1998, Podreczna
gramatyka jezyka polskiego, A. Nagorko, 2010, Zarys gramatyki polskiej, A. Nagérko, 2000.

! Pominigta zostala tutaj kwestia urabiania tematow w sposdb nieregularny poprzez wymiang stopy, jak np.:
mam > mie¢, bior¢ > bracé.

"®Nalezy rozréznié¢ migdzy soba czasowniki rozszerzajace temat bezokolicznika imperfektywnego o sufiks -
(o)wa- od czasownikow prefiksalnych dodajacych do tematu przyrostek -(y/i)wa-. Druga grupa zostanie
omoéwiona w dalszej cze$ci pracy.

17 Opracowanie wlasne na podstawie wiadomosci z gramatyk jezyka polskiego, m. in. Gramatyka
Wspotczesnego Jezyka Polskiego: Morfologia, [pod red.] R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrobel,
1998, Podreczna gramatyka jezyka polskiego, A. Nagorko, 2010, Zarys gramatyki polskiej, A. Nagorko,
2000.

pominiete zostaja przypadki tego typu derywacji przez czasowniki nieprefiksalne, jak np.: daé > dawag.

' Opracowanie wlasne na podstawie wiadomosci z gramatyk jezyka polskiego, m. in. Gramatyka
Wspotczesnego Jezyka Polskiego: Morfologia, [pod red.] R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wroébel,
1998, Podreczna gramatyka jezyka polskiego, A. Nagorko, 2010, Zarys gramatyki polskiej, A. Nagorko,
2000.
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inf. prefiks. tem. prefiks. tem. prefiks. inf. prefiks.

dok. dok. ndk. ndk.
powstaé po-wsta- po-wsta-wa- powstawad
odzyskac od-zyska- od-zysk-iwa- odzyskiwaé
odpisaé od-pisa- od-pis-ywa- odpisywaé
podlaé pod-la- pod-l-ewa- podlewaé
przeksztalcié prze-ksztalci- prze-ksztalca- przeksztalcaé
doprowadzié do-prowadzi- do-prowadza- doprowadzaé
ocenié¢ o-ceni- o-cena- oceniaé

Inng cechg niektérych czasownikéw polskich jest mozliwosé utworzenia w sposob fleksyjny
bezokolicznika habitualnego, mogacego sta¢ w opozycji do formy ciaglej (progresywnej). Np.:

czytaé czytywac
pisa¢ pisywacé
mowic mawiac
biec : biegaé

Jak wida¢ na powyzszych przykladach, sposob derywacji formy habitualnej jest identyczny ze
sposobem urabiania tematu cigglego od tematow prefiksalnych (poprzez przyrostek -(y/i)wa- lub
alternacje y/i : a). Jednak forma ta jest uzywana stosunkowo rzadko (w funkcji habitualnej
uzywany jest zwyczajny bezokolicznik niedokonany ciagly), a ponadto nie kazdy czasownik
polski moze urobi¢ oddzielng form¢ zwyczajowa, jak np.:

kicha¢ 9]
braé : 9]

Jezyk grecki nie posiada form stojacych ze soba w opozycji pod wzgledem habitualnosci w
trybie zaleznym i w obu kontekstach (progresywnym i habitualnym) uzyty zostanie tryb zalezny
ciagly. Np.:

(4) Dzisiaj Kostas chce czytaé przy $niadaniu.
Muepa o Kootog 0éher va dwafdaler katd to mpovo.
(5) Kostas ma zwyczaj czytywaé/czytaé przy $niadaniu.
O Kootag ovvnbilet va owafaler katd 1o Tpotvo.

3.3 Bezokolicznik dokonany a tryb zalezny prosty

W jezyku polskim jedna z do$¢ produktywnych metod derywacji tematu perfektywnego z tematu
niedokonanego jest dodanie do niego prefiksu. Problemem z tym zwigzanym jest jednak to, ze
przedrostek niesie ze soba nie tylko informacj¢ gramatyczna (aspektowa), ale takze semantyczna,
ktora modyfikuje pierwotne znaczenie leksemu. Z tego tez powodu, jeden temat bazowy (temat
imperfektywny prosty) moze przyjmowac wigcej niz jeden prefiks:

na-pisa¢ prze-pisac w-pisaé
pod-pisaé po-pisac
pisa¢ wy-pisaé s-pisac
od-pisaé za-pisacé nad-pisaé
do-pisaé o-pisaé roz-pisac¢

Poprzez taczenie form czasownikowych w pary aspektowe mozliwe jest znalezienie dla
bezokolicznika niezlozonego formy dokonanej przedrostkowej o identycznym badz prawie
identycznym znaczeniu. Np.:

konczy¢ zakonczy¢
miescié pomiescic
regulowac uregulowac

W Jezyku greckim prefiksy nigdy nie niosg ze soba zadnej informacji gramatycznej, jak np.
aspektowej, lecz semantyczng. Za to sg one nacechowane semantycznie i zmieniaja one znaczenie
podstawowe leksemu. Temat dokonany w wigkszo$ci przypadkow urabiany jest regularnie
(sygmatycznie) poprzez przyrostek -o- w stronie czynnej oraz -0- w stronie biernej (wraz z ich
odmianami kontekstowymi). Dlatego tez:
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Tabela 7 Urabianie tematu dokonanego greckich czasownikéw ztozonych od ypdgw - pisac®

con. imperfcv. tem. imperfv. tem. perfcv. con. perfev.
VoL Ypapo YpaQ- Ypoy- VoL ypay®

VO VTOYPOP® VIO-YPOQ- VTO-YPOY- VO VTOYPOY®
VoL KOTOYPAQ® KOTO-YpOLQp- KOTO-Ypony- VoL KOTOypay®
VoL ETYPAQ® ETL-YPOLP- ETL-YPONY- VoL ETYPAY®

Dla poréwnania, polski odpowiednik powyzszej tabeli wyglada nastepujaco:

Tabela 8. Urabianie tematu niedokonanego i dokonanego dla czasownikéw zlozonych od czasownika
bazowego pisac’’

inf. /con. imperfcv. tem. imperfv. tem. perfcv. inf. /con. perfcv.
pisaé pis- na-pis- napisaé
podpisywac pod-pis-ywa- pod-pis- podpisaé
spisywaé s-pis-ywa- s-pis- spisaé
tytutowaé tytut-owa- za-tytut-owa- zatytutowad

W jezyku polskim, podobnie do jezyka greckiego, aspekt dokonany moze byé wyrazany nie
poprzez prefiks lecz sufiks. Dotyczy to czasownikow momentalnych (punktowych), ktore moga
jednak ztozy¢ si¢ na seri¢ takich zdarzen (iteratywnosc) (Nagorko, 2010). Tworzone sa za pomoca
przyrostka dokonanego -na-, dodawanego do tematu cigglego (iteratywnego). Np.:

unika-¢ : unik-ng-¢
znika-¢ : znik-na-¢
stuka-¢ : stuk-ng-¢

Czgsé¢ czasownikow greckich i polskich tworza tematy dokonane bardziej lub mniej regularnie
poprzez wymiany stop badz catych tematow. Regularng wymiang stopy w jezyku greckim mozna
zaobserwowac u czasownikow greckich o tematach zakonczonych na spoigtoski ptynne -A-, -p-
oraz nosowe -pu-, -v-. W pierwszym przypadku, przy obecnych prawach fonetycznych, zmiana
tematu moze nastgpowac tylko i wylacznie na plaszczyznie graficznej, gdzie podwdjna spotgtoska
(wymawiana jednak krotko i pojedynczo) -AA- lub -pp- wymienia si¢ na spotgtoske pojedynczg -A-
, -p-, badz przez graficzne skrocenie podwojnej spolgloski ptynnej i wymianie samogloski
tematycznej -e- w dyftong -gi-. Taka sama wymiana samogloski tematycznej zachodzi w
przypadku czasownikow o temacie zakonczonym na spotgtoske nosowa (pierwotng). Oprocz tego
tworzg one temat dokonany asygmatycznie (bez markera -s-) (Klairis, Babiniotis 2005, 510), np.:

va KotoBEAr® : va Kotoéio
va oTéEAVEO (FoTéA®) : va oteiho
Vo LEVED : va pueive

W jezyku polskim wymiany samogloskowej mozna by si¢ doszukiwaé wsrod czasownikow
nieregularnych typu: zabiera¢ : zabra¢. Temat ten jednak wymaga wnikliwszych badan
W przysztosci.

Ostatnim typem par aspektowych sa nieregularne czasowniki polskie i greckie, ktore cechuja
si¢ wymiang tematow (tzw. tematy suplementywne), wsérdod ktorych trudno dopatrywaé sieg
regularnych zabiegow fleksyjnych/derywacyjnych®. Przyktadami takich czasownikow s w
jezyku polskim: braé : wzigé, wchodzié : wejsé, spaé : zasngé, w jezyku greckim: va loufidve : va
Adfw, vo tpad : va paw, va. Epyouol : vo, EpOw.

» Opracowanie wlasne na podstawie wiadomosci z gramatyk jezyka greckiego, m. in. Ipaguomixii tg
ElAyvikng Iaooag, D. Holton, P. Mackridge, 1. Phillippaki-Warburton, 1998; I'pappatikn e Néog
EAAnvucng, X. Khapng, I'. Mropmvidg, 2005.

Opracowanie wlasne na podstawie wiadomosci z gramatyk jezyka polskiego, m. in. Gramatyka
Wspotczesnego Jezyka Polskiego: Morfologia, [pod red.] R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrobel,
1998, Podreczna gramatyka jezyka polskiego, A. Nagorko, 2010, Zarys gramatyki polskiej, A. Nagorko,
2000.
22Cho¢ z punktu historycznego moga si¢ czasem wywodzié z tego samego rdzenia, obecna ich formy roznia
si¢ W znacznym stopniu.
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3.4 Tryb zalezny perfectum

W nowogreckim trybie zaleznym mozna wyrdzni¢ jeszcze trzeci rodzaj aspektu, tzw. perfectum
(Mackridge, 2004). Tworzony jest on analitycznie poprzez partykule va, czasownik pomocniczy
&yw - miec, ktory odmienia si¢ przez osoby i liczby, oraz czasownik w formie ,,bezokolicznika”,
ktorego budowa zostata przedstawiona we wczesniejszej czgsci pracy. W jezyku polskim nie
istnieje ani analityczna, ani morfologiczna forma dla tej kategorii gramatycznej, gdyz perfekt nie
zostal w nim w zaden sposob zgramatykalizowany.

Zagadnienie realizacji informacji niesionych przez grecka konstrukcje koniunktywna
w perfectum wymaga szczegétowych badan w przysztosci. Nie jest ono rozwijane w niniejszej

pracy.

4 Uzycie bezokolicznika niedokonanego i dokonanego w jezyku polskim
auzycie konstrukcji bezokolicznikowej ciaglej i prostej w jezyku
nowogreckim

W jezyku polskim i nowogreckim w konstrukcjach zdaniowych konotujacych bezokolicznik/tryb
warunkowy, moze on przyja¢ wartos¢ aspektowa dokonang badz niedokonang (prosta badz ciagla),
w zaleznosci od kontekstu semantycznego oraz skladniowego. Zagadnienie aspektu zostato
doktadniej omowione we wczesniejszej czgscei pracy (2.1. Aspekt).

4.1 Bezokolicznik niedokonany a tryb zalezny ciagly

Funkcje bezokolicznika niedokonanego w jezyku polskim oraz koniunktiwusa ciagltego w jezyku
nowogreckim moga petni¢ nastepujace funkcje:
. habitualna lub iteratywna:
(6) a. O Kootag Bérer va drwapaler epnpepida ke pépa.
b. Kostas chce czytaé codziennie gazetg.
. inchoatywna:
(7) a. [...] ot petappubuicerg otnv Evpolmvn £xovv apyicel va amodidoovy.
b. [...] reformy w Strefie euro zaczynaja przynosi¢ rezultaty.
. terminatywna:
(8) a. Avti N TPAOT SOKIUN GLGTAUATOG CEWGUKNG TPOPAEYNS NTAV ATOTUYNUEVO KOTE
éva peydlo puépog, aeov [...] o g€omiiondg [...] Emaye cvviopa va Aertovpyel.
b. Pierwsza proba systemu przewidywania trzgsien zimie nie powiodta si¢ w duzym
stopniu, [...] poniewaz urzadzenia, [...] nagle przestaty dziala¢.
. umiejetnosciowa/zdolnosciowa:
(9) a. Or poutntég [...] elyav exkmodevfel  amd v yoyxordyo [...] va gpappdélovv pia
TEXVIKN YoAbpwong [...].
b. Pani psycholog nauczyta studentow [...] stosowa¢ pewna technike relaksacyjna [...].
(10) a. To Aéilep €xer T duvatdTNTO VO AELTOVPYEL o€ SVO UNAKN KOLOTOG 1, TO OTTAGL, VO
eknépmel okTvoPolrio o 600 «ypdUATHY TAVTOYPOVA (VITEPLOPO Kl VITEPIDIEC).
b. Laser moze pracowa¢ w 2ch dlugosciach fal lub, mowiac prosciej, wysylaé
promieniowanie w dwoch kolorach (podczerwieni i nadfiolecie).
. duratywna:
(11) a. X0éc émpeme va dwafdale 61o to Bpadv, emeldn| BpeydTav.
b. Wczoraj musialem czytaé caly wieczor, poniewaz padato.
. progresywna:
(12) a. O1 mAaviTeG OTIG KAVOVIKEG TOLG KIVAGES YOpw amd tov ‘HAlo, gaivovior va
KWvouvtor 6Tov ovpovo ond T AVor Tpog Ty AVOTOAN.
b. Planety w swoim standardowym ruchu dookota Stonca wydaja si¢ poruszaé z
zachodu na wschod.
Jak wida¢, funkcje petnione przez polski bezokolicznik niedokonany i grecki tryb zalezny,
pokrywaja sie. O podobnej zbieznosci funkcyjnej nie mozna méwi¢ w przypadku np. jezyka
angielskiego, w ktorym habitualno$¢ i wielokrotno$¢ wyrazana jest poprzez formy proste (aspekt
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dokonany). Spowodowane to jest tendencja do wyrazania tejze kategorii przez form¢ najmniej
nacechowang (Comrie 1976, Dahl 1985), ktora w jezyku angielskim jest czysty temat czasownika
(aspekt dokonany), a w jezyku polskim i nowogreckim forma ciagla urabiana z tematu praes.
(6) a. O Kootag Bérer va dwapaler epnpepida kabe pépa.
b. Kostas chce czytaé codziennie gazetg.
c. Kostas wants to read (to-be-reading) a newspaper daily.

4.2 Bezokolicznik dokonany a tryb zalezny prosty
Podczas odwotywania si¢ do funkcji aspektu dokonanego, najczgsciej mowi si¢ o rezultatywnosci
(skonczonosci) danej czynnosci, ktora to zmienia stan rzeczywisto$ci poza jezykowej. Nacisk
ktadzie si¢ wowczas nie na etapy (procesy) zachodzacych zmian, lecz na skutek wynikajacy z jej
zajdcia:
(13) a. To amotéreopa Oa tav va eEarerpOel evieldg n avéyxn Yo kANpovG diGKOG.
b. W efekcie moze zniknaé catkowicie zapotrzebowanie na twarde dyski.

A zatem stan poczatkowy ,,zapotrzebowanie” zmieni si¢ ,,zniknie”, w czego efekcie owego
zapotrzebowania nie bedzie.

(14) a. ’Evag amd tovg mAavites ivor duvatdv va @TAGEL Kol Vo TPOSTEPAGEL KATOLOV
aA)o.
b. Jedna planeta jest w stanie dogoni¢ i wyprzedzi¢ inna.

Mianowicie, mozna wyr6zni¢ tacznie trzy stany: 1 — gdy pierwsza planeta jest przed druga (stan
poczatkowy dla obu czynnosci), 2 — gdy druga planeta dogania, zrownuje si¢ z pierwsza, oraz 3 —
gdy druga planeta znajduje si¢ przed pierwsza planeta.

Koleja wlasnoscig czasownikow przybierajacych formy dokonane, jest ich semelfaktywnosé
(jednorazowo$¢). Oznacza to, ze czynno$¢ ta nie tylko jest punktowa (momentalna) czy teliczna,
ale ma miejsce tylko jeden raz. Np.:

(15) a. Mia mpaypatiky] vuypdppion tov tiovntov xel mbavotnta va yiver pio gopd
oT0 86 SEKATETPAKIG EKOTOULVPLO XPOVIQL.
b. Ustawienie si¢ wszystkich planet w jednej linii moze si¢ zdarzyé raz na 86
septylionéw lat.

Posta¢ dokonana przyjmowana jest takze w przypadku czynnosci parokrotnych, badz
wielokrotnych, gdy jednak ich ilo$¢ jest $cisle okreslona badz zamknigta. Nie sg to czynnosci
zwyczajne, zachodzace czg¢sto i/lub regularnie.

(16) a. Mg v éxbBeon tov ANT opileton 411 xKoTd T dSrdpkea Tov 2013 10 vwovpyeio
Owovopik®dv 0o wpémer [...] va drevepynoet 4.100 eAEyyovg o€ POPOAOYOVULEVOVG
VYNNG OIKOVOIKNG EMPAVELNG Kot Vo 6Teidel 128 vmoBioelg popodiapuyng otov
gloayyehéa.

b. Z raportu Migdzynarodowego Funduszu Walutowego wynika, ze w 2013 roku
Ministerstwo Finansow bedzie musialo [...] przeprowadzi¢ 4100 dochodzen
podatkowych wérdd bogatszej czgsci spoteczenstwa i wysta¢ do prokuratury 128
zawiadomien o niezaptaceniu podatkow.

A zatem czynno$¢ przeprowadzania dochodzenia zostanie podjeta 4100 razy, a wysylania
zawiadomienia 128 razy.

(17) a. T'w va katahdPelg To Keipevo, Tpémetl va. T0 LPAoELS LEPIKES POPEC.

b. Aby zrozumie¢ ten tekst, musisz go przeczytaé pare razy.

Jak wida¢ powyzej, semelfaktywnos$¢ nie musi by¢ zwiazana ze $cisle sprecyzowang iloscia
zaj$¢ danej czynnosci, lecz wystarczy, ze zostanie ona zamknigta, ograniczona.

4.3 Réznice aspektowe w uzyciu polskiego bezokolicznika i greckiego trybu zaleznego

W probie 112 zdan greckich oraz ich tlumaczen na jezyk polski w dziewigtnastu z nich ta sama
informacja byla realizowana w sposob aspektualnie rézny. Dato to tacznie dwadziescia cztery
bezokoliczniki i koniunktywy, w ktorych formy aspektowe si¢ nie pokrywaja. Roznice te moga
mie¢ dwojaki charakter: (a) gdy w jezyku polskim uzywany jest aspekt dokonany jezyk grecki
realizuje owa informacj¢ przy uzyciu formy niedokonanej (6 zdan), (b) gdy w jezyku polskim
uzywany jest aspekt niedokonany w greckim wystgpuje forma dokonana (13 zdan).
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4.3.1 Bezokolicznik dokonany a tryb zalezny ciagly

(18) a. Awberav «xpiowng onuociog 06e&0Tec emPiwong O6TO TVELHOTIKO TOVLG
0TAOGTAG10, cuumepAaufavouéveoy TG IKaveTnTag vo. Qopovvror mepimiokeg
TaEI0IOTIKES O1OPOES KO TOV EVTOMIGUO E€VOEYOUEVMS PBPOCIL®Y Kot TOAVAOGS
Bavateopwv eLTOV.

b. Dysponowali szczegdlnie waznymi zdolno$ciami umystowymi umozliwiajagcymi
przezycie, jak na przyklad umieli zapamieta¢ skomplikowane drogi oraz
lokalizacje ewentualnych jadalnych i trujacych roslin.

(19) a. TToAAG aepodpopie £xovv TOAAOVG O100EGIHOVG O1dPOLOVS TTPOsYEimoNg Kot

amoyelwong MOTE VWAPYEL UEYOAVTEPOG YMPOG OVALEGOH OTO OEPOCKAQPN OF

OLUVONKEC TEPLOPICUEVIG OPOTOTNTAG HE OMOTELECHO VO PNV TPOKAAOVVTUL

LLOTOIDCEL TTHOEMV KOl KABLOTEPOELC.

b. Wiele lotnisk ma zapasowe pasy startowe, by zrobi¢ wigcej miejsca pomigdzy
samolotami w przypadku ograniczonej widocznos$ci, a w wyniku czego nie
doprowadzi¢ do anulacji i op6znien lotow.

(20) a. mapdro mov o 'Hiog €xet moAd peyarOtepn pdlo amd ™ Zehfvn, M peyardtepn
Tov amdotaon and ™ I'm €xer @g amotéreopa vo mpokaiel makippoleg HONG
mepimov évtaong and TG TaAIPPOLES TOV SNUIOVPYEL N ZEAVN GTOV TAAVITI LOG.

b. Pomimo, ze Stonce ma duzo wigksza mase od Ksiezyca, na skutek duzo wigkszej
odleglosci od Ziemi, jest w stanie wywolaé ptywy o potowe mniejsze od ptywow
wytwarzanych na naszej planecie przez Ksi¢zyc.

(21) a. T'evikd, ta meprocdtepa maymtd mepiEyovv 10%-16% Aimog, un Amapd oteped
Yahaktog o€ avaroyia mepimov 9%-12% war 11%-15% caxyapdln 1 GAAn ovcio
OV VO, TPOGOIOEL TIV YAVKLA YELON.

b. Ogolnie mowiac, 16d zazwyczaj zawiera 10-16% tluszczu, nietluszczowe ciata
state mleka w proporcjach 9-12% i 11-15% sacharozy lub innej substancji, ktora
[moze] nada¢ stodkiego smaku.

W pierwszych dwoch zdaniach (18 i 19) role nadrzgdnika greckiego koniunktiwusa stanowa
wyrazenia nominalne bezczasownikowe: ovumepilaufiavouéveov e kavotnTag vo. oraz ue
amotéleoua vo. Podobna konstrukcje posiada zdanie 20 majace jako nadrzednik wyrazenie
frazeologiczne éyer w¢ amotéleoua va. Fakt ten jednak nie ma wplywu na przyjmowany w zdaniu
aspekt trybu zaleznego, poniewaz mozna je roéwniez zaobserwowac z dokonanym trybem
warunkowym:

(22) a. H BpéPevon tov Evponaikod Opyaviopod Mopiaxng Brodoyiag [...] anevbiveral
G€ VEOULG EPEVVITEG UE ATOOESELYUEVT IKAVOTNTA VA APLOTEVGOLY [...].

b. Nagroda Europejskiej Organizacji Biotechnologii Molekularnej [...] jest
skierowana do mlodych naukowcow, ktorzy majq mozliwosci, by znalezé sie¢ w
Swiatowej czolowce [...].

Analizujac dalej konstrukcje nadrzedne w zdaniach 18 - 21: ¢ wikavotnrog va, pe amotéleoua
va, &rel w¢ omotéleoua va, umieli, w wyniku czego, jest w stanie, [moze] widaé, ze zdania maja
charakter rezultatywny, a zatem nakierowane sa na zaj$cie, zakonczenie czynno$ci, czego
nastgpstwem jest zmiana stanu. Ttumaczyloby to uzycie aspektu dokonanego w jezyku polskim.
Jesli z kolei spojrze¢ na te zdania calo$ciowo, mozna zauwazy¢, ze zdania te wyrazaja wlasciwosci
i/lub cechy danych obiektow badz zjawisk. Thumaczyloby to uzycie form ciaglych w jezyku
greckim. Wynika z tego, ze roznice aspektualne pomigdzy tymi zdaniami spowodowane sa
réznymi punktami widzenia osoby mowiacej na zjawisko, ktére moze by¢ rozumiane jako
rezultatywne, wywotujace dang zmiang stanu kazdorazowo, gdy zajdzie, badz jako swego rodzaju
zdolno$¢ (por. czasowniki umiejetnosciowe/zdolnosciowe, 4.1), zwyczajowosé, wielokrotnosc,
generatywno$¢ jego zaj$cia.

Ostatnim zdaniem z tej grupy jest:

(23) a. Av kot oVt 1 OVTOTIKY AVTIANYN OeVv Exel EMPLOGEL LETE TIG CVYYPOVES EPEVVEG,

ovveyiler Tapdia avth va mapapével oto vodfabdpo [...].

b. Chociaz temu idealistycznemu przekonaniu nie udato si¢ przetrwa¢ proby
obecnych badan, to mimo to zdolala pozostaé u podstaw [ideologicznych] [...].

*c. Chociaz temu idealistycznemu przekonaniu nie udato si¢ przetrwac¢ proby
obecnych badan, to mimo to wciaz pozostaje u podstaw [ideologicznych] [...].

Oddzielitem je specjalnie od pozostatych, poniewaz roznica aspektualna miedzy wersja grecka i
polska oparta jest przede wszystkim na leksyce i niemozliwosci w miare dokladnego (z
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zachowaniem konstrukcji bezokolicznikowej) oddania greckiego oryginatu. Grecki czasownik
ovveyi{w, ktory wprowadza duratywny charakter czynnosci, zawsze taczy si¢ z trybem zaleznym
ciggtym (Vogiatzidou, Demiri-Prodromidou, Nikolaidou-Nestora, Tryfona-Antonopopoulou,
2000). Jesli przettumaczy si¢ grecki tryb zalezny przy pomocy przystowka wcigz, to wowczas
wprowadza on takze forme ciagla (tu. terazniejsza).

4.3.2 Bezokolicznik niedokonany a tryb zalezny prosty

Roéznica w uzyciu bezokolicznika niedokonanego i koniunktiwusa prostego wystepuje
statystycznie (prawie trzykrotnie) czeSciej anizeli ta opisana w poprzedniej czgSci pracy.
Podzielitem te zdania w pie¢ grup:

. o zamknietym przedziale czasowo-przestrzennym

(24) a. Zmv mpaypatikdtra, ommv Kpnm eivor mov mpéner va avalntiocovps tnv
Kotoyoyn eketvov tov OmAomv, To omoio ETPOKELTO VA KUPLOPY|COVV GTNV
Evpann éwg tov Meoaiova [...].

b. Tak naprawde to na Krecie nalezy si¢ doszukiwa¢ pochodzenia tej broni, ktora
wydawala si¢ dominowa¢ w Europie do czasow Sredniowiecza [...].

(25) a. Zmv AyyMo, pepwol omadoi twv UFO katé@uyav otoug AOQPOLS Yo va
Intoovy Bondela and Toug pikovg Tovg otov Apm kot oty Appoditn.

b. W Anglii niektorzy zwolennicy UFO wyszli na pagorki prosi¢ o pomoc swoich
przyjaciot z Marsa i Wenus.

Jak wida¢, obie czynno$ci dominowac oraz prosi¢ sa nierozerwalnie zwigzane z pewnym
konkretnym okresem w czasie oraz miejscem w przestrzeni. W zdaniu 24 jest to okres
od starozytnosci do $redniowiecza, w drugim jest pewien konkretny (blizej nieokreslony) dzien,
ktory jednak si¢ juz zakonczyt. Jezyk polski ma tendencj¢ do traktowania przedziatow czasowych
jako wskaznik duratywnosci, stad uzyta jest forma ciagla — az do S$redniowiecza mozna
obserwowac¢ dane zjawisko, byto ono diugotrwate, zwyczajowe i powtarzalne; Anglicy ktorzy
wyszli na pagorek spedzili na nim jaki§ czas (przyktadowo caty dzien), w czasie ktorego
wykonywana byta czynno$¢ proszenia. Z kolei uzytkownicy jezyka greckiego traktuja owy
przedzial jako jeden niepodzielny punkt w czasie, ktory nawet jesli posiada struktur¢ wewnetrzna,
to jest ona nieistotna.

. imperfectivum tantum i perfectivum tantum

(26) a. Oa 800ei  dvvaTéTNTA OE WTPOVS OV EOKEVOVIOL GTNV OVTIIUETOTICT TOV
Kopkivov, ot vOG0o Tov AATGYALEP, KOl GTNV AVOGOAOYio v 6uvavInBovv Kot
VO GUVEPYOUOTOVV QUECH IE PUOIKOVG |...].

b. Lekarze, ktorzy specjalizujg si¢ w zwalczaniu raka, w chorobie Alzheimera i w
immunologii, beda mieli mozliwos$¢ spotkac si¢ i bezposrednio wspélpracowacé z
fizykami.

*c. Lekarze, ktorzy specjalizujg si¢ w zwalczaniu raka, w chorobie Alzheimera i w
immunologii, beda mieli mozliwo$¢ spotkaé si¢ i bezposrednio podjaé
wspolprace z fizykami.

Jak wida¢, polskiemu czasownikowi wspélpracowaé mozna przypisa¢ niedokonang warto$é
aspektowa. Trudno jest tez utworzy¢ od niego forme dokonana™, co moze wynika¢ z rodzaju
czynnosci przez niego reprezentowana (kojarzaca si¢ raczej z czynno$cia trwajaca przez pewien
okres czasu (duratywng), anizeli jednorazowa, punktowa). Jezeli przyjrzymy si¢ zdaniu 26 c., w
ktorym czasownik wspdlpracowaé zostal zastgpiony wyrazeniem podejmowaé wspolprace,
widoczne jest, ze w jezyku polskim, podobniej jak w greckim, uzyty jest aspekt dokonany. Grecki
czasownik ovvepyalopou nie nalezy do grupy imperfectivum tantum, co znaczy, ze wchodzi w
opozycje aspektowg niedokonay : dokonany (va gpydlopat : va epyactd).

(27) a. O dopvpopog "Compass 11" avapéveror va omoTeLEcEL TO TPAOTO Pripa otV
TPOPAEYT TOV GEIGUADV aTO TO H1ACTN AL

b. Satelita Compass II powinien stanowié¢ pierwszy krok w kierunku

przewidywania trzgsien ziemi z kosmosu.

3 Dla czasownika wspdlpracowad mozna utworzyé forme dokonana powsélpracowad, jednak jest ona bardzo
mocno nacechowana i uzyta moze by¢ tylko w nielicznych i konkretnych sytuacjach. Dlatego tez
postanowitem uznac za osobne pary aspektowe wspolpracowac : powspolpracowac i wspodlpracowac : O.

169



Kamil Trqba: Proba poréwnania polskiego bezokolicznika...

*c. Satelita Compass Il nalezy uznaé za pierwszy krok w kierunku przewidywania
trzgsien ziemi z kosmosu.

Podobnie do wczesniejszego przyktadu, czasownik stanowi¢ nie posiada swojego dokonanego
odpowiednika®. Szukajac takiego polskiego odpowiednika zdaniowego, by zamienié stanowié
innym czasownikiem wchodzacym w opozycje aspektows (tutaj jest to czasownik uznawac), uzyta
zostaje forma dokonana bezokolicznika, analogicznie do greckiego trybu zaleznego.

W jezyku greckim réwniez mozna odnalez¢é czasowniki, ktore nie urabiaja form dokonanych
(imperfectiva tantum) lub niedokonanych (perfectiva tantum). Grupa ta jest jednak nieliczna i
zazwyczaj ograniczona do utartych wyrazen, jak np.: apopd - dotyczyé, mpokeitor — powinno sig,
chodzi o, kdvew — robie, Eépaw — wiem, umiem. (Mackridge, 2004).

(28) a. Adym teyvieng PAAPTNG To agpomtAdivo Empene va KAvel enetyovca Tpooyeimaon.

b. Adyw texvikng PAAPNG TO aepomAAVO EMPETE VO TPAYRATOTOUM|GEL ENELYOLTO
mpocyeiwon.
¢c. Z powodow technicznych samolot musial wyladowaé awaryjnie.

Grecki czasownik xdvw — robié, wykonywac jest jednym z przedstawicieli grupy czasownikow
imperfectiva tanta i nie urabia formy dokonanej. Konstrukcja koniunktywna w zdaniu 28 a. jest
konstrukcja niedokonang. Jezeli czasownik ten jednak zostanie zastgpiony czasownikiem
mpayuororoidd — wykonywadé, to wowczas przyjmuje on forme dokonana.

. rezultatywne vs. generyczne

(29) a. [...] 6TOv 10 TOYOTO TOYOOCEL TEIVEL VA YIVEL TOAD AOPO KO TOYMDUEVO.

b. [...] gdy 16d zamarza, ma tendencje nabieraé nieregularnych ksztaltow i stawaé
si¢ bardzo zimny.

W powyzszych przyktadach natykamy si¢ na sytuacje¢ podobna do tej, ze zdan 18-21, jednak o
odwrotnej wartoSciowo$ci aspektowej. Tutaj to w jezyku greckim tryb zalezny jest dokonany,
polski bezokolicznik za$ jest niedokonany. Swiadczy to o do$é duzej swobodzie obu jezykow do
»zonglowania” aspektualnymi formami czasownikow, w zaleznosci od intencji osoby mowiacej.

(30) a. To mo dVoKOAO 6TAS10, OTAV TO LIOAOWTO piypa apyilel va otepeonoteital, TPEmeL
va Yivel ypryopo dcTe vo, amo@evyfel o oynUaTodg HeyAA®Y KPLUOTAAA®Y Tiyov.

b. Najtrudniejsza faza, kiedy reszta mieszaniny zaczyna krzepna¢, musi przebiegaé
szybko, zeby unikna¢ wyksztatcenia si¢ duzych krysztatkow lodu.

*c. Najtrudniejsza faza, kiedy reszta mieszaniny zaczyna krzepnaé, musi
przebiegaé szybko, zeby unikna¢ wyksztalcenia si¢ duzych krysztatkow lodu.

Chociaz zdanie to mozna zanalizowa¢ w sposob podobny do 28, warto tutaj zwroci¢ uwage na
przystowek ypryopa — szybko, ktory mozna traktowaé jako determinant aspektu dokonanego,
ograniczajacego ja do jednego punktu, pomijajac jej wewngtrzna struktur¢ i procesualnosé
(etapowos¢) zachodzenia, do tego koncentrujac si¢ na rezultacie wote va aropevybei o oynpuoTios
ueyalaov xpvotdliwv mdayov. Jak wida¢ w 29 c., w jezyku polskim mozliwe jest rowniez
zastosowanie formy przebiec porzucajac generycznos$¢ procesu na rzecz jej rezultatywnosci.

(31) a. ITotebovpe g Ta amoteréspota eivor evatapépovia kot deiyvouv 0Tl propel va
EMNPENOTEL 1 OAVTIOEEWDMTIKN KOVOTNTA TOV OTOUOV OV £X0VV YOUNAOTEPQ
emimeda yAoutadeiovng

b. Wierzymy, ze wyniki sg interesujace i pokazuja, ze mozna wplywaé na zdolnosci
przeciwutleniajace u ludzi, ktorzy maja obnizony poziom glutationu.

*c. Wierzymy, ze wyniki s interesujace i pokazuja, ze mozna wplyna¢ na
zdolno$ci przeciwutleniajace u ludzi, ktérzy maja obnizony poziom glutationu.

Patrzac na zdanie 30 b. i c. mozna zauwazy¢, ze, podobnie jak w zdaniu 29, mozliwe jest uzycie
form bezokolicznika dokonanego i niedokonanego w zaleznosci od intencji osoby méwigcej — czy
nacisk kladziony jest na powtarzalno$¢ (mozliwo$¢ powtarzania) generatywny charakter
czynnosci, czy tez na jej rezultat.

. aspekt zerowy” — uzywany jest w momencie, gdy czynno$é nie odnosi si¢ do zadnego
okresu czy tez punktu w czasie badz przestrzeni, nie odwotuje si¢ do determinantow aspektowych
(jak np. powtarzalno$¢, dlugotrwato$¢) oraz przy wykluczeniu specjalnych intencji osoby
mowiagcej. W jezyku polskim rolg aspektu zerowego (mniej nacechowanego) pelni aspekt
niedokonany, w greckim dokonany.

# Wszystkie formy przedrostkowe zmieniaja znaczenie podstawowe leksemu STANOWIC.
» Mackridge w tym kontekécie uzywa sformutowan scenario expressions badz oxnvixé rlaioio, jako
odniesien do ciaglosci, powtarzalnosci, itd. czynnosci (2004, 185-188).
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(32) a. MdAota [...] T0 vovpyeio Owovoutkdv dev £xel T0 TAPUPIKPO TEPLO®PLO VO
x6oer ypévo.

b. Oczywiscie, [...] Ministerstwo FinansOw nie moze tracié czasu.

(33) a. Edv déyeote 0 YEYOVOS TOC LILAPYEL SLVATOTNTO Y10 KOKN YPNON TNG EMOTHUNG
Katomy Oo propovoate va mpoPréyete o Katdotoon 6nov gival anapaitnto va
pny onpocievBovv kdmoteg mAnpoopieg piog epyaciog.

b. Jesli przyznacie, ze mozliwe jest wykorzystanie badan naukowych do ztych
celow, wowczas mozecie sobie wyobrazi¢ sytuacje¢, gdy jest konieczne, by nie
publikowa¢ niektorych informacji.

Grupa ta jest najszersza i mozna do niej zaliczy¢ takze zdania rezultatywno-generyczne 29 i 30,
w ktorych wersja c. jest bardziej nacechowana (wyraza konkretne intencje i punkt widzenia osoby
mowiacej), a wersja b. mniej. W zdaniu 28 aspekt niedokonany jest zdeterminowany przez fraze¢
nadrz¢dna miec tendencje. Zastapiwszy ja jednak np. czasownikiem moze otrzymujemy:

(28) *c. [...] gdy 16d zamarza, moze nabieraé nieregularnych ksztaltow i stawaé sie
bardzo zimny.

*d [...] gdy 16d zamarza, moze nabra¢ nieregularnych ksztaltow i staé sie bardzo
zimny.

Ostatnim oméwionym przypadkiem roznic aspektualnych w jezyku polskim oraz nowogreckim
jest zdanie:

(34) a. Ta dtopo to onoio whoyoLvV amd TN GLYKEKPWEVT EALEWYT TOL evihov, TépAV
TOV YEYOVATOG OTL £(0VV YOUNAQ emimeda YAOLTAOEOVNG, OEV UTOPOVY VO, PAve
KOLK1d, va Tépovy acmipivn, vo popicovy vagbarivn 1| va wapovv dapoKo yio
™V €Aovooia.

b. Osoby cierpigce na szczegdlny niedobdr enzymu, pomimo, ze maja niski poziom
glutationu, nie moga jes¢ bobu, bra¢ aspiryny, wdychaé naftaliny czy zazywac
lekarstw na malarie.

Nastgpuje w nim seria zakazanych czynnos$ci: va gpave, va mépovv, va pvpicovv, jesé, brac,
wdychaé, zazywaé. O ile w jezyku polskim uzycie aspektu niedokonanego wydaje si¢ oczywiste,
gdyz wyrazany jest zakaz ogolny, generyczny — czynnosci te sa zakazane catkowicie - mianowicie
nigdy nie moga dane osoby jes¢, bra¢, wdychaé czy zazywaé wymienionych substancji, o tyle tego
samego aspektu oczekiwalibySmy rowniez w greckim. Roéznice t¢ mozna tlumaczyé wiasnie
poprzez tez¢ aspektu zerowego, nastawieniu na jednokrotnos¢ wydarzenia (nie moga ani razu®®
zjes¢ bobu, itd.), badz emfaza na rezultat czynnosci (np. powiktania, $mierc).

4.4 Zwiazek aspektu i okre§lonosci-nieokreslonos$ci zdania

[17°Ciekawy jest natomiast zwigzek z okreslonosciq i co za tym idzie — z policzalnoscig. Zwraca
sie uwage na to, ze jezyki z rozwinietym systemem aspektu i przypadkow gramatycznych nie
potrzebujg rodzajnika, by wyrazi¢ charakter obiektu nazwanego rzeczownikiem, por. szukac
mieszkania (D.) i znalez¢ mieszkanie (B.), prosi¢ pomocy (D.) i wyprosi¢ pomoc (B.), broni¢
doktoratu (D.) i obroni¢ doktorat (B.). Forma ndk w polgczeniu z dopelniaczem ma znaczenie
nieokreslone, w przeciwienstwie do czasownika dk z rzqdem biernikowym (np. dopiero po udanej
obronie praca zastuguje na miano doktoratu). Dopetnienie przy czasowniku ndk pisaé ksigzki jest
nieokreslone co do faktycznej liczby, co je zbliza do niepoliczalnych nazw substancyji, jak pi¢ piwo.
Natomiast uzycie dk napisacé pocigga za sobq informacje o liczbie: napisaé cztery ksigzki/kilka
ksigzek. Analogicznie dk wypi¢ piwo informuje o tym, ze cale piwo zostalo wypite. W jezyku
majgcym rodzajniki roznica ta znajdzie swoj wyraz w przektadzie: Pil piwo — Er trank Bier/ /
Wypit piwo — Er trank das Bier” (Nagorko 2010, 141).

W powyzej przedstawionym fragmencie pojawia si¢ twierdzenie na temat wspotzaleznosci
réznych kategorii gramatycznych (aspektu, okreslonosci, przypadka), ktore nie zawsze zostaly
zgramatykalizowane w roznych jezykach (np. kategoria okreslonosci, ktora nie posiada wlasnego
wyktadnika gramatycznego w jezyku polskim). Jednocze$nie, zaobserwowana przez Nagorko
zalezno§¢ warto skonfrontowa¢ z innymi systemami jezykowymi, co ewentualnie by ja
potwierdzito lub obalito jako twierdzenie o charakterze uniwersalnym.

% W jezyku greckim fraza xauid popé stanowi determinant dokonanosci (Mackridge 2004, 176).
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Jezyk nowogrecki posiada system aspektualny, bardzo uproszczony system przypadkow
gramatycznych oraz rodzajnikowy (rodzajniki okreslone w obu liczbach i nieokreslony w liczbie
pojedynczej). W czasie analizy aspektu przyjmowanego przez tryb zalezny, nie da si¢ potwierdzi¢
tezy wysunigtej przez Nagorko, poniewaz, o ile w przypadku zdan o dopetnieniu okreslonym
(poprzedzonych rodzajnikiem okreslonym) dominuje uzycie trybu zaleznego prostego, o tyle
stwierdzenie to pozostaje prawdziwe rowniez w przypadku zdan o dopehieniu nieokreslonym (z
rodzajnikiem nieokreslonym badz zerowym).

Tabela 9. Zwiazek aspektu i wartosci okreslonosci w zdaniach greckich27

dop. okreslone dop. nieokreslone
tryb zalezny prosty 23 24
tryb zalezny ciagly 5 8

Jak wida¢ stosunek wystepowania trybu zaleznego prostego z dopelnieniem okre§lonym i
nieokreslonym  balansuje w tych samych granicach (23 : 24), podobnie jak stosunek
wystepowania z nimi trybu zaleznego ciaglego w funkcji bezokolicznika (5 : 8).

W przypadku jezyka polskiego, dokonanie takiej analizy nie jest tak proste, jak w przypadku
jezyka greckiego, a wyniki nie sg w petni jednoznaczne, poniewaz kategoria okreslono$ci nie jest
zgramatykalizowana. Co za tym idzie, problematyczne jest odgraniczenie form nieokreslonych,
wyrazanych przypadkiem gramatycznym dopetnienia (o ile faktycznie takie zjawisko ma miejsce),
od rekcji czasownika. Dodatkowych problemow dostarczaja konstrukcje syntaktyczne, jak np.
negacja czasownika modyfikujaca jego rekcje czy pozostatosci dopetniacza czastkowego.

Na uwage zastuguja tutaj frazy takie jak np. unikac¢ anulacji (Gen.), wywolaé ptywy (Acc.),
doszukiwa¢ si¢ pochodzenia(Gen.) (czegos), dokonywaé analizy (Gen.), u ktorych to przypadek,
w ktorym stoi dopetnienie nie zmienia si¢ wraz ze zmiang aspektu: unikngé anulacji (Gen.),
wywobywaé plywy (Acc..), doszukaé sie¢ pochodzenia (Gen.), dokona¢ analizy (Gen.). A zatem
relacja orzeczenie-dopelnienie oparta jest na rekcji czasownika, ktora pozostaje niezalezna od
aspektu gramatycznego.

Warto zwrdci¢ rowniez uwage, ze zwiazek rzadu miedzy orzeczeniem a dopelnieniem nie ulega
modyfikacji podczas frazowego nadania wartosci okreslonej badz nieokreslonej. Np.:

(za)stosowac technike : (za)stosowac jakas$ technike : (za)stosowacé t¢ technike
(o)publikowa¢ pracg : (o)publikowac¢ jakas prace : (o)publikowac te prace
usuwac informacje : usuwac jakie$ informacje : usuwac t¢ informacje

usung¢ informacje : usuna¢ jakie$ informacje : usung¢ te informacje

Na podstawie powyzszych przyktadow, trudno jest si¢ dopatrywaé zwiazku pomiedzy forma
aspektowa czasownika a forma dopelnienia, tak samo jak migdzy przypadkiem gramatycznym
rzeczownika a jego okre§lonoscia. Ponadto, Delewska-Gren (2002 : 274-8) podczas omawiania
zagadnienia okreslonosci pisze, ze kategoria ta zostata zgramatykalizowana (w réznym stopniu) w
jezykach potudniowostowianskich (takich jak butgarski, macedonski, serbsko-chorwacki czy
stowenski), a w pozostatych jezykach stowianskich (w tym takze polskim), informacja
okreslono$ci wyrazana jest przy pomocy $rodkoéw leksykalnych. Nie wspomina natomiast o relacji
syntaktycznej orzeczenie-dopetnienie.

O relacji okreslonosci w jezyku angielskim i systemu aspektualnego w jezyku greckim
wspomina za to Mackridge (2004, 187):

(35) a. Or xoméheg mémer va TavTpedOVTOL PKPES.

b. Girls should marry young.

c. Dziewczyny powinny wychodzi¢/wyjs¢ za maz za mtodu.
(36) a. Or Koméheg mPEMEL VOL TAVTPEVLTOVY UIKPES.

b. The girls should marry young.

c. [te] Dziewczyny powinny wyj$¢ za maz za mtodu.

Odwotuje si¢ do zwiazku aspektu greckiego z uzyciem rodzajnika dokonanego w jezyku
angielskim. Moim zdanie, podstawa tego twierdzenia jest nieposiadanie przez jezyk angielski
odpowiednio rozwinigtego systemu aspektualnego (podobnie do niemieckiego w przyktadzie
Nagorko), ktory zostat zastagpiony opozycja okreslonosci i nieokreslonosci.

277 analizy wylaczone zostaly czasowniki nieprzechodnie, ktore nie przyjmuja dopetnienia oraz zdania w
stronie biernej (nawet jesli patiens nie byt domyslny i poprzedzony rodzajnikiem).
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Jezeli spojrzymy na polskie ekwiwalenty greckich i angielskich zdan, to zauwazymy, ze w
przypadku zdania 34 (nieokreslonego w jezyku angielskim) mozliwe jest uzycie zaréwno formy
niedokonanej wychodzi¢ jak i dokonanej wyjs¢. Roznicg migdzy tymi zdaniami, w mojej opinii,
stanowi intencja osoby mowiacej — w pierwszym przypadku ogdlnos$¢ stwierdzenia, w drugim
rezultatywno$¢ czynnosci, czyli zmiana statusu cywilnego. W przypadku zdania 35, uzycie formy
dokonanej mozna tlumaczy¢ jednokrotno$cia czynnos$ci, podczas gdy forma ciggta Swiadczylaby o
jej semelfaktywnosci.

Idac dalej, w jezyku finskim opozycja aspektualna w zdaniu nie jest wyrazana w ramach
systemu werbalnego, lecz syntaktycznie poprzez przypadek przyjmowany przez dopetnienie
blizsze®™. Dopelnienie wyrazone za pomocy przypadka Acc. niesie informacje o dokonanosci
czynnosci, z kolei wyrazone Part. o niedokonanosci. Np.:

(37) a. Hén joit oluen. (Acc.)
b. Hmie [6An ™v] pmropa.
c. Wypit [cate] piwo.
d. Er trank das Bier.

(38) a. Hén joit olutta. (Part.)
b. Emve pnbdpa.
c. Pil piwo.
d. Er trank Bier.

Jezyk grecki, ktory posiada obecnie oba systemy (aspektualny i okreSlonosci)
zgramatykalizowane, $wiadczy o tym, ze zwiazek wartosci okreslonosci i aspektualnosci powstat,
w jezykach takich jak angielski czy niemiecki, wtornie (w obu zdaniach jezyk grecki uzywa
rodzajnika okreslonego 1. mn. oz) jako rekompensata zubozenia fleksji czasownikowej. Ponadto,
wziagwszy pod uwage, ze oba przyktadowe jezyki naleza do tej samej rodziny jezykowej
(germanskiej), nalezy réwniez sprawdzi¢, czy o podobnej relacji mozna méwi¢ w przypadku
jezykow z innych rodzin jezykowych, aby stwierdzi¢, czy cecha ta jest powszechna, czy tez
charakterystyczna dla jezykoéw germanskich. Jak wida¢ w zdaniach 36 137, jezyk finski nie
posiadajacy ani czasownikowego systemu aspektualnego, ani systemu rodzajnikow, opozycje
dokonano$¢ : niedokonano$¢ wyraza za pomoca form imiennych.

Rozwijajac my$l Nagorko (2010, 141), warto w przysziosci podja¢ badania na temat relacji
aspektu w jezykach takich jak polski czy grecki a kategoria okreslonosci w jezykach
rodzajnikowych bezprzypadkowych (jak np. jezyk angielski) rodzajnikowych przypadkowych (jak
np. niemiecki) badz bezrodzajnikowych przypadkowych (jak np. finski) o stabiej rozwinigtej badz
nie posiadajacej zgramatykalizowanej kategorii aspektu. Ponadto, cho¢ w niniejszej pracy
wspomniany zostat zwigzek migdzy okreslonoscia ilosciowa obiektu (poprzez uzycie liczebnikow
badz fraz ,.krotnosciowych” (np.: raz, dwa razy, par¢ razy itp.)), to jednak warto poddac analizie
zwiazek policzalnosci i niepoliczalnosci rzeczownikoéw zrekcja czasownika, tym bardziej, ze
dawna sktadnia genetywu partytywnego obecnie w jezyku polskim zanika (np. ide kupi¢ chleb :
ide kupi¢ chleba, ide kupi¢ mleko : id¢ kupi¢ mleka, zamierzam codziennie rano kupowac mleko :
zamierzam codziennie rano kupowacé mleka).

4.5 Determinanta aspektowe

Zarowno w jezyku polskim jak i greckim istnieja wyrazy oraz frazy, ktore oprocz informacji
semantyczny i gramatycznych, pelnia rowniez funkcj¢ syntaktyczna konotujac pewne okreslone
formy innych czeSci zdania. W obu jezykach mozna mowié o grupie wyrazow i fraz
determinujacych aspekt form czasownikowych — o tzw. determinantach aspektowych.

28 .. . . ) TR .
Pominiete zostaja zdania zanegowane, w ktorych dopelnienie blizsze zawsze wyrazane jest poprzez Part.
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Tabela 10. Determinanta aspektowe w jezyku polskim i greckim®

DETERMINANTA ASPEKTU NIEDOKONANEGO

polskie

greckie

zaczynacé, rozpoczynaé, konczy¢, kontynuowac,
nie przerywac, uczyc¢ (si¢), mie¢ zwyczaj, mie¢
tendencje, umieé, krotko, dtugo, codziennie, w
kazdy poniedzialek, co tydzien, wieczorami,
itd.

apyilo, axodm, PAET®, eEakolovdd,
rovpalopat, povralopat, pov apéoet, padévo,
maw, ovveyilm, cvvndifo, Eépw, kabepepvd,
Kké0e Agvutépa, KaOe Ppadv, KTA.

DETERMINANTA AS

PEKTU DOKONANEGO

prawie, ledwo co, o maty wtos, zbliza¢ sig, by,

£€xo va, kovtedo, AMym Elenye, Tapd Tpiya,

nigdy nie jest za pdzno, by, az, ani razu, itd. mopaAilyw, moté€ dev glvar apyd (va), péxpt (va),
MOV, TPV, TPOTOV, AKOUN Vi, 0PYD,
TEPEV®, el £TOUOGC, TEPIUEV®, TAPUKAAD,

TPOPTAVOKTA, KOG POPEL, KTA..

5 Podsumowanie

Na podstawie powyzszych zestawien mozna stwierdzié, ze jezyk grecki jest bardzo odlegly pod
wzgledem morfologicznym od jezyka polskiego i duzo oden ubozszy. Trudno bowiem mowié¢ w
nim o faktycznej formie niefinitywnej czasownika, a rzekomy ,bezokolicznik” grecki
(Triandafillidis, 1997) blizszy jest w swojej konstrukcji do formy bezosobowej (3 os. sg.)
dokonanej (tworzonej z tematu aorystu). Funkcja dawnego bezokolicznika w starogreckim zostata
wyparta przez konstrukcje opisowa trybu zaleznego (Rivero, Ralli, 2001). Ponadto, jej uzycie
ograniczone jest tylko do konstrukcji czasowych o charakterze perfekcyjnym. Oprécz tego, w
przypadku jezyka polskiego, fleksja tematyczna jest duzo bardziej rozbudowana niz w jezyku
nowogreckim, co mozna zaprezentowaé¢ za pomoca tabeli:

Tabela 11. Prefiksy i sufiksy aspektowo-tematotworcze w jezyku polskim i greckim

Jezyk polski Jezyk grecki

prefiksy: z-, po-, za-, o-, s-, u-, wy-, prze-, | prefiksy: @

ob-, na-, w-, przy-, od-, do-, pod-, roz-, nad-
sufiksy: -owa-, -wa-, -iwa-, -ywa-, -(i)ewa-, | sufiksy: -6-, (-&-, -y-), -6-, (-o1-, -1-)
_nq_

Powyzsza tabela, ktora przedstawia afiksalng derywacje tematéw asektowych, nie obejmuje
nieregularnych wymian cze$ciowych badz catkowitych tematu (tematy supletywne) a takze
alternacji samoglosek tematycznych o charakterze aspektualnym, ktore sa charakterystyczne m. in.
dla greckich czasownikéw urabiajacych temat dokonany asygmatycznie (m. in. zakonczone na
spotgtoske pltynna lub nosowa) oraz dla licznej grupy czasownikow polskich. Najczestszymi
alternacjami w jezyku greckim sa ¢ : €1 - o oraz ¢ : &1 : € (np.: va oTéAvew : va atgile : va otalfd,
va. avoyyélie : va avayyeilw : vo avayyeldw) a w jezyku a ;i lub a: y (np.: wyprzedzaé :
wyprzedzié, zderzac sig : zderzyé sig)

Pod wzglgdem funkcjonalnym aspektualnosci polskiej i greckiej, mozna moéwi¢ o ich
stosunkowo duzym stopniu podobienstwa, gdyz w probie 112 zdan, tylko 19 z nich roznila si¢
miedzy soba pod wzgledem aspektu. Do tego, w 6 z nich, polskiej formie bezokolicznika
dokonanego odpowiadat ciagly tryb zalezny, a w 13 byla sytuacja odwrotna. Wynika z tego, ze
polskiemu aspektowi niedokonanemu odpowiada w jezyku greckim aspekt dokonany dwa razy
czgéceiej niz dokonanemu niedokonany.

W obu jezykach aspektowi niedokonanemu mozna przypisa¢ funkcje wyrazania habitualnosci,
iteratywnosci, inchoatywnoéci, terminatywnosci, umiejetno$ciowo-zdolno$ciowa, dlugotrwalosci,
i progresywnosci, a dokonanemu rezultatywnosci, semelfaktywnosci, momentalnosci i telicznosci.

¥ Opracowanie wlasne na podstawie Zépere eAdnvikd, ypaupotic ackijoeic S. Vogiatzidou, E. Demiri-
Prodromidou, N.Nikolaidou-Nestora, N. Tryfona-Antonopopoulou, 2000.
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Gloéwna roznice w postrzeganiu rzeczywisto$ci pozajezykowej przez oba te jezyki stanowia
zamknigte przedzialy czasowe, ktore sa w jezyku polskim markerami przede wszystkim
duratywnosci, trwania czynnosci (imperfektyw), a w greckim punktualno$ci, zamknietego okresu
o nieistotnej strukturze wewngtrznej (perfektyw). Ponadto, w obu jezykach aspekt stanowi
kategori¢ niezwykle subiektywna, i ktorej uzycie czegsto zalezy nie od kontekstu semantycznego
czy syntaktycznego, lecz od intencji i punktu widzenia osoby mowiacej. To wlasnie z powodu
subiektywnosci kategorii aspektu, warto jest wyodrebni¢ tzw. aspekt zerowy, ktory jest uzywany,
gdy zdaniu nie mozna przypisa¢ konkretnego determinantu aspektowego, a osoba mowiaca
pozostaje intencjonalnie neutralna. A zatem, w oparciu o t¢ tez¢, mozliwe jest wyodrebnienie
zdania aspektowego nienacechowanego (obiektywnego) oraz nacechowanego (intencjonalnego,
subiektywnego). Role takiego aspektu neutralnego/zerowego miatby peli¢ w jezyku polskim
aspekt niedokonany, w greckim dokonany.

Poniewaz niniejsza praca ma charakter strukturalny, a zatem przedmiot badan stanowi relacja
miedzy formami gramatycznymi a formalna struktura zdaniowsa, nie uwzgledniona zostaje teza, o
ktorej jest mowa migdzy innymi w Gramatyce konfrontatywnej bulgarsko-polskiej (Karolak
2008), ze prymarnym wyktadnikiem aspektu jest nie gramem lecz semantem. Pomimo to, w
przysztosci warto byloby zbada¢ czy akcjonalno$¢ czasownikow ma wplyw na przyjmowane
przezen formy aspektualne, a takze czy aspekt zerowy moze stanowi¢ imperfektyw badz
perfektyw, w zalezno$ci od charakteru (rodzaju czynnosci) danego czasownika (np. neutralny
charakter formy dokonanej czasownika punktowego kichngé, w stosunku do bardziej
wyspecjalizowane] formy iteratywnej kichac). Zaktadajac, ze aspekt zerowy moze przyjmowac
rézne wartoSci w zaleznosci od akcjonalnos$ci czasownika, nalezy zbada¢ zwiazek aspektu
zerowego z formami prefiksalnymi tworzacymi formy ciagte wtornie. Rzucitoby to nowe $wiatlo a
takze dostarczylyby nowych materialtow do badan konfrontatywnych nad systemami
aspektualnymi jezyka polskiego i greckiego.
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