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ABSTRACT

Drozdowicz Jarema, Krytyczna teoria rasy (Critical Race Theory) i obecnos¢
koncepdji rasy w kontekscie przesztych i biezqcych amerykariskich dyskusji
edukacyjnych [Critical Race Theory and the Presence of Concept of Race in the
Past and Current Educational Debates in the United States]. Kultura — Spote-
czenstwo - Edukacja nr 1, 2012, Poznan 2012, pp. 65-80, Adam Mickiewicz
University Press. ISBN 978-83-232-2470-9

The concept of race seems to be, despite the efforts of various political
movements of 1960's still present in the public life and education in the
Unites States. Contemporary educational debates in America in most cases
tackle this problem through the lenses of a specific research approach which
takes the concept of race as granted, when examining social relations in the
American society. This approach, generally called Critical Race Theory (CRT)
had been established in the late 1980’s, but its theoretical, methodological
and political roots go back to the decade of the Vietnam War and the assas-
sination of Martin Luther King or even further. This paper makes an attempt
to deliver a closer look at the CRT and to highlight its most important as-
sumptions and forms of political actions undertaken within the common
frame of the racial concept. The Boasian tradition in the American way of
conceptualization of race is an important factor in this debate. The past and
present educational debates in the USA prove the fact that the idea of race
is undergoing nowadays an intensive shift from its biological basis towards
economic and social differences making the new conflicts even more visi-
ble in the American political landscape today.
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W czasie, gdy Martin Luther King wypowiadat swoje stynne stowa rozpoczynaja-
ce sie od frazy ,,Mialem sen..””, Stany Zjednoczone byly krajem stojacym po raz
kolejny na skraju glebokiego przewartosciowania spotecznych kategorii swojej
zbiorowej tozsamosci. Amerykanskie media w latach szes¢dziesigtych byly petne
doniesien o gwattownych niepokojach spotecznych, rewolucyjnym w swoim wy-
razie zapale wielu ruchéw emancypacyjnych czy tez barwnych kontrkulturowych
grup mlodziezowych obecnych na ulicach amerykanskich metropolii, jak np. San
Francisco. Wyrazane w ten sposob coraz wyrazniejsze niezadowolenie z zastanego
spolecznego status quo ukierunkowane bylo zdecydowanie w strone radykalnej
dekonstrukcji dwczesnego konserwatywnego (jak czgsto wowczas zaznaczano)
porzadku ideowego. Ten polifoniczny dyskurs spoteczny w Stanach Zjednoczo-
nych dekady wojny w Wietnamie, hipisowskich eksperymentéw z alternatywnymi
formami wspolnot czy tez wyrazéw mlodziezowego buntu stat si¢ intelektualnym
wyzwaniem dla wielu ludzi nauki, ktérzy zmuszeni zostali do badz to czynnego
w nim udzialu, badz tez przynajmniej biernego opowiedzenia si¢ po jednej ze stron
tlacego si¢ od dawna konfliktu. Konfliktu, dodajmy, ktéry stanowil w tamtym cza-
sie immanentng cze$¢ pokoleniowej zmiany tak w sensie makrospolecznym, jak
i zmiany generacyjnej w $wiatowej humanistyce.

Kompromitacja moralna takich przedstawicieli dotychczasowych wielkich
idei, jak np. Martin Heidegger, zmusifa wielu intelektualistéw do przewarto$ciowa-
nia pogladow w kwestii konstruowania systemowych modeli myslowych. Pojawita
sie konceptualna i moralna pustka, ktérg nalezalo jak najszybciej zapelni¢ nowy-
mi treSciami. Coraz czesciej wskazywano na potrzebe zastosowania metodologii
zorientowanej bardziej na fragmentaryczno$¢ poznania rzeczywisto$ci spolecznej
niz na oglad holistyczny. Teorie §redniego i malego zasiegu mialy zastapi¢ rozwia-
zania systemowe. Te ostatnie, ze wzgledu na proznie wielkich idei, mialy jakoby
by¢ pozbawione dluzej prawomocnosci. Jednym z kierunkéw badan spotecznych,
ktéry wylonit sie w kontekscie dorobku kontrkulturowych ruchéw emancypacyj-
nych, byta formacja, ktéra zwykla by¢ nazywana terminem ,,krytycznej teorii rasy”
(ang. Critical Race Theory)'.

Zanim jednak krytyczna teoria rasy pojawila sie na tle amerykanskich debat
spolecznych i politycznych, krajobraz ideologiczny w tym kraju musiat ulec daleko
idgcym przemianom tak na poziomie samego przedmiotu debat, jak i intelektual-
nego pola, w obrebie ktorego je prowadzono, tj. Srodowisk akademickich, jak row-
niez systemu uniwersyteckiego oraz systemu szkolnictwa $redniego i podstawo-
wego. Amerykanskie uniwersytety i szkoly od konca lat pie¢dziesiatych podlegaty
istotnym przemianom wplywajacym na gleboka transformacje struktur tychze
instytucji, jak réwniez ideowych podstaw realizowanego przez nie na wszystkich

! 'W dalszej czesci tekstu postuguje sie akronimem KTR dla okreslenia tej formacji naukowe;.
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poziomach programu nauczania. Bezposrednie poczatki procesu transformacji
amerykanskich szkot i uniwersytetéw pod wzgledem zréznicowania rasowego
siegaja bezspornie pierwszych decyzji prawnych w sprawie zréznicowania grup
uczniowskich i studenckich. Jedng z fundamentalnych decyzji w tej materii byla
sprawa sagdowa, ktéra w 1954 roku poruszyla spoteczenstwo amerykanskie, zna-
na takze jako sprawa ,,Brown kontra Rada Edukacji miasta Topeka”. Okreslita
ona ostatecznie jako niekonstytucyjny rozdzial szkét publicznych ze wzgledu na
przynalezno$¢ rasowg i tym samym usunela prawne podstawy faktycznej segre-
gacji rasowej w amerykanskich instytucjach zycia publicznego, funkcjonujace od
konica XIX wieku i sprawy ,,Plessy kontra Fergusson™. Decyzja sadu odrzucono
wowczas twierdzenie, iz zasadna jest segregacja rasowa w szkotach publicznych,
gdyz opiera si¢ na jakoby wrodzonych (rasowych) réznicach pomiedzy grupami
ucznidéw afroamerykanskich i bialej wiekszosci. Ten poglad oddawal w znacznej
mierze zbiorowe wyobrazenia o réznicach rasowych w spoleczenstwie amerykan-
skim w tamtym czasie i jednocze$nie je obiektywizowat jako rzeczywistos¢ dang.
Konsekwencje przyjecia decyzji amerykanskiego sadu w sprawie z 1954 roku oka-
zaly sie by¢ znamienne nie tylko w obszarze edukacji. Formalne zréwnanie szans
edukacyjnych czarnej mniejszosci i biatej wigkszosci, szczegoélnie w stanach potu-
dniowych, okazalo si¢ by¢ réwniez furtka do dalszych dzialan na polu emancypa-
cji Afroamerykandw. Instytucje panstwowe nie mogly dluzej wzbrania¢ si¢ przed
przyjmowaniem przedstawicieli tej mniejszosci w swoje struktury. W nastepnych
latach glosne staly si¢ pierwsze przypadki zatrudnienia czarnoskérych Ameryka-
néw w takich instytucjach, jak np. armia czy policja’.

Od poczatku lat szes¢dziesigtych moglismy obserwowaé w Stanach Zjedno-
czonych nabierajacy rozpedu proces erozji przekonan na temat réznic rasowych,
przynajmniej w dyskursie publicznym i instytucjach zycia publicznego. Jego kul-
minacja przypadia na symboliczny rok 1968, kiedy to réwniez w Stanach Zjedno-
czonych odczué mozna bylo powiew rewolucyjnego zapatu kontrkultury z konty-
nentalnej Europy. Niejaki James Earl Ray zastrzelit wowczas pastora Martina Lu-
thera Kinga, a amerykanscy czarnoskdrzy atleci publicznie wyrazili symbolicznym
gestem poparcie dla organizacji ,Czarne Pantery” podczas olimpiady w Meksyku.

2 Casus ,,Plessy kontra Fergusson” z 1896 roku wskazywal na nadrzedno$¢ prawa stanowego
nad prawem federalnym i sankcjonowal zasade ,oddzielnie, ale rowni” (ang. separate but equal)
w zyciu publicznym w USA.

3 Niemniej glosne byly wyrazane przez wielu Amerykanéw glosy przeciwne integracji. Chodzi
tu o przypadek sprzeciwu wladz stanowych wobec otwarcia si¢ na Afroamerykandw poprzez protest
gubernatora stanu Arkansas Orvala Faubusa, ktdry zanegowal mozliwo$¢ przyjmowania czarnosko-
rych Amerykanéw w szeregi stanowej Gwardii Narodowej. W odpowiedzi na to prezydent Eisenho-
wer sfederalizowal te instytucje, podporzadkowujac ja rzadowi w Waszyngtonie. Innym przykladem
tego samego zjawiska jest tzw. ,Manifest Potudnia” (Southern Manifesto) — dokument sygnowany
przez 101 politykéw z potudniowych standéw USA sprzeciwiajgcych si¢ procesom integracyjnym.
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Dekada przemian spoteczno-kulturowych miata wiele wymiaréw, a jednym z waz-
niejszych miat si¢ okaza¢ ruch na rzecz praw Afroamerykanow. Jego spoteczne od-
dzialywanie bylo wowczas niewielkie, jednak juz dwie dekady p6zniej sta¢ miat si¢
on zaczynem nowego spotecznego porzadku. Porzadku, dodajmy, ktéry wyraznie
negowal dotychczasowe relacje pomiedzy grupami spotecznymi w USA i wskazy-
wal na potrzebe ich radykalnego przedefiniowania.

Amerykanski ruch na rzecz emancypacji politycznej, spofecznej i kulturowej
mniejszo$ci afroamerykanskiej z lat szes¢dziesiatych stal bezposrednio za powsta-
niem i popularyzacja KTR w drugiej polowie lat osiemdziesiatych. Nie byl on
jednak jedynym zrédtem inspiracji takich autoréw, jak np. Derrick Bell. Widzieli
oni w procesie ksztalttowania nowej perspektywy krytycznej duzo szerszy projekt
transformacji niewydolnego amerykanskiego systemu, spychajacego na margines
tych, ktérzy na skutek szeregu czynnikéw historycznych pozostawiali poza kre-
giem gléwnego nurtu Zycia kraju. Do politycznego zaplecza KTR zaliczy¢ mozna
ruch Chicanos (mniejszosci hiszpanskojezycznej) i ruch na rzecz praw mniejszosci
seksualnych. Proces wyzwalania si¢ grup mniejszosciowych w Stanach Zjedno-
czonych mial polega¢ na emancypacji zbiorowych tozsamosci, zaakcentowaniu
moznodci ich eksponowania w dyskursie publicznym, jak i politycznego uznania
wewnetrznego zréznicowania spoleczenstwa amerykanskiego. Pluralizm spolecz-
ny i kulturowy miat zatem by¢ w zamierzeniu twércéw z kregu KTR efektem we-
wnetrznych przemian spoteczenstwa amerykanskiego zainicjowanych przez ruch
praw obywatelskich. Zanim jednak cel ten zostal osiagniety, musiano przezwycie-
zy¢ istniejace animozje i glebokie podzialy spoleczne, ktére w latach szes¢dziesia-
tych nadal opieraly sie¢ w Stanach Zjednoczonych na kryteriach rasowych.

Amerykanska koncepcja rasy jest silnie zwigzana ze specyficznym podejsciem
zaréwno do problemu zréznicowania rasowego, jak i samej definicji kategorii rasy.
Ta ostatnia czgsto jest traktowana w sposob zobiektywizowany, nadajacy porzad-
kowi biologicznemu cechy wlasciwe problematyce kulturowej. To specyficzne po-
aczenie dwdch przeciwstawnych sobie porzadkéw (natury i kultury) w charakte-
rystyczny sposob definiuje nie tylko typowo amerykanskie podejscie do problemu
rasy, ale réwniez jest obecne w wielu innych przykladach ideologii rasowej. Jak
wskazuje Susan Pitchford, dyskurs rasowy w najbardziej ogélnej formie jest za-
lezny od zachowania tej ciagtosci i wyrazenia jej w kategoriach etnicznych i gru-
powych (Pitchfort, 2000: 2330). Wylaniajaca sie z tej przestrzeni kategoria roz-
nicy jest nie tyle kwestig porzadkujaca, co oceniajaca i jakosciowq. Przyktadem
tego typu racjonalizowania problemu rasy jest chociazby slynna praca Richarda
Hernsteina i Charlesa Murraya The Bell Curve. Zawarta w niej naczelna teza, ze
istnieje wyrazna zalezno$¢ pomiedzy poziomem inteligencji mierzalnej testem IQ
a przynaleznoscig do okreslonej grupy rasowej, realizowana jest takze na pozio-
mie zjawisk natury edukacyjnej, w tym probleméw szkolnych Afroamerykanow.
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Braki edukacyjne czarnych Amerykanéw wynika¢ maja, zdaniem obu autoréw,
bardziej z czynnikéw dziedziczonych biologicznie niz nabytych poprzez wplyw
srodowiska i wychowanie. Zanegowanie w tejze tezie kulturowych, spolecznych
i ekonomicznych podstaw obecnych w amerykanskich statystykach edukacyjnych
prawidlowosci przeklada si¢ na argumentacje ukierunkowang na udowodnienie
zasadnosci myslenia w zobiektywizowanych kategoriach rasowych. Tym samym
The Bell Curve jest wyrazem z jednej strony klasycznych tradycji myslenia o pro-
blemie rasy, z drugiej za$ specyficznie amerykanskiego podejscia do tej kwestii.
Specyficzny charakter amerykanskiej koncepcji rasy polega w tym przypadku na
wyrazaniu przekonania o nieprzerwanym biologiczno-kulturowym continuum,
bedacym jednoczesnie uzewnetrznionym zbiorem cech wlasciwych danej ludzkiej
zbiorowosci.

Ten rodzaj partykularyzmu ma swoje Zrédla w amerykanskiej tradycji badaw-
czej, ktérej jednym z najbardziej znanych przedstawicieli byt ojciec amerykanskiej
antropologii kulturowej Franz Boas. Ten niemiecki imigrant wplynat zasadniczo
na krystalizacje definicji kultury w ujeciu amerykanskiej humanistyki. Definicja
ta wskazywata na to, co dla danej spotecznosci jest charakterystyczne i unikalne:
dany wzorzec i kulturowy leitmotiv. Podnosit on w swoich pracach réwniez pro-
blem éwczesnej sytuacji Afroamerykanow. W tekscie z 1905 roku The Negro and
the Demands of Modern Life staral si¢ on wskaza¢ rozwigzanie kwestii poruszonej
przez niego samego kilka lat wczeéniej*. Zdaniem Boasa, jesli nawet faktycznie
biologiczne uwarunkowania ludnosci czarnoskdrej moga sugerowaé mniejsze
zdolnosci intelektualne (mniejsza puszka moézgowa niz u innych grup), to nie
przeklada si¢ to w zaden sposob na statystycznie ujete predyspozycje intelektualne.
Jak stwierdza Boas: ,,[...] musimy pamigtac, ze korelacja ta indywidualnie [...] jest
czesto przystaniania innymi przestankami, a jednoczesnie mozemy poda¢ szereg
przykladéw wielkich ludzi o matych mézgach” (Vernon, 1996: 17). Boasowski par-
tykularyzm kulturowy podkreslal zatem nie tylez zréznicowanie ludzkich zbioro-
wosci ze wzgledu na obiektywnie dajace sie wyrdzni¢ wskazniki, lecz bardziej ze
wzgledu na to, co lezy w sferze subiektywnego uwewnetrznienia kontekstu kultu-
rowego otaczajacego jednostki i grupy. Stanowisko Boasa jest takze o tyle ciekawe,
iz z wyksztalcenia byt on antropologiem fizycznym, cho¢ usilnie staral sie w ciagu
swojej akademickiej kariery umniejszy¢ znaczenie tego faktu. Kontynuujac swoje
rozwazania, dodaje on, iz:

4 Boas w 1894 roku opublikowat tekst Human Faculty as Determined by Race, w ktorym wyra-
zal poglad o istnieniu zaleznoéci pomigdzy dyspozycjami kulturowymi a porzadkiem biologicznym.
Z drugiej strony jednak widzial ten problem inaczej niz zwolennicy dominujacego wéwczas darwini-
zmu spolecznego. Dla niego samego zaleznos¢ ta miata charakter normatywny, nie byla zas odzwier-
ciedleniem uniwersalnego porzadku naturalnego i nie miala znamion jako$ciowych.
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Nie ma najmniejszego powodu, aby nie wierzy¢, ze Murzyn (oryg. Negro — ].D.), jeéli da¢ mu
mozliwos¢ i okazje, bedzie doskonale w stanie wypelni¢ powinnoéci obywatelskie tak jak jego
bialy sasiad. Moze si¢ zdarzy¢, ze nie wyda on tak wielu wielkich ludzi, jak przedstawicie-
le bialej rasy, a jego $rednie osiagniecia nie osiagng catkiem $rednich osiagnie¢ bialej rasy,
lecz bedziemy w stanie wskaza¢ niezliczone przyklady ludzi, ktérym jako [biatym] z wadami
pozwalamy, aby ciagneli w dét i uwsteczniali zdrowe dzieci w naszych szkolach publicznych
(Vernon, 1996: 17).

Bedac zatem w sytuacji, ktéra Vernon nazywa ,paradoksem boasianskim’,
amerykanski badacz stara si¢ skonstruowaé calosciowy oglad oceny sytuacji
edukacyjnej przedstawicieli grup mniejszo$ciowych, takich jak Afroameryka-
nie. Istotnym elementem tego ogladu jest wiaczenie juz nie tylko partykularnego
kontekstu kulturowego, lecz takze szeregu innych czynnikéw, réwniez takich jak
indywidualne predyspozycje czy tez jednostkowe biografie. Ta sfera subiektywne-
go doswiadczenia mogla bowiem uzupelni¢ w istotny sposéb obraz sytuacji wy-
nikajacy z empirycznych danych statystycznych. Dane te sa niepelne i moga by¢
jedynie czynnikiem zaciemniajacym obraz calosci. Jak podkreslal Boas w liscie
do Edwarda T. Devinea, wyraza on ,,[...] che¢ zebrania wiekszej ilosci informacji
w odniesieniu do pewnych tropdw rasy czarnej posiadajacych fundamentalne zna-
czenie dla okreslenia polityki, jaka powinnismy przyja¢ wzgledem problemu rasy
w ogoéle” (Vernon, 1996: 18).

Stanowisko Boasa ukonstytuowato akademicki dyskurs na temat rasy w Sta-
nach Zjednoczonych na diugie lata i w kontekscie przemian lat szes¢dziesigtych
zepchneto go w strone stanowiska konstruktywistycznego. Amerykanska koncep-
cjarasy operuje dzi$ ta kategorig w pojeciach mitu i kulturowej symboliki. Problem
zréznicowania rasowego jest za$ ujmowany coraz czeéciej w kategoriach rdznic
klasowych i ekonomicznych. Jak udowadnia w pracy The Declining Significance of
Race William J. Wilson, to pojecie klasy czesciej niz rasy stanowi we wspolczesnej
Ameryce gléwna zmienng w relacjach spotecznych. Rasa staje si¢ czyms$ na ksztalt
zbiorowego mitu, ideowej konstrukcji upowszechnianej i reprodukowanej w ob-
rebie pewnych struktur na bazie okreslonych symboli oraz w politycznie uwarun-
kowanym i doraznym celu. Przeniesienie problemu rasy w sfer¢ symboliczng jest
takze odnoszone do kwestii kulturowej recepcji porzadku biologicznego i relacji
pokrewienstwa. Klasyczna juz analiza amerykanskiego systemu relacji pokrewien-
stwa autorstwa Davida M. Schneidera, zatytulowana American Kinship, wyraznie
sytuuje ten obszar wiezi w polu kulturowych metafor. Zdaniem Schneidera jest
to typowe dla spoteczenstwa amerykanskiego spojrzenie na relacje biologiczne.
Nalozenie na warstwe biologiczng plaszczyzny kulturowej wyraza si¢ chociazby
poprzez wszechobecna nomenklature pokrewienstwa i koncepcje rodziny (father
in law, mother in law itp.). Ttumaczy to w pewnej mierze nieche¢ srodowiska ame-
rykanskich socjologéw i ich krytyke wobec wszelkiej ideologii rasowej opierajacej
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sie na zatozeniu, iz w zréznicowanym spoleczenstwie amerykanskim jedynie rze-
komo najsilniejsze grupy przetrwaja wyscig w spotecznej strukturze. Potwierdza
to stanowisko Stephena Steinberga, ktory twierdzi w swej pracy Race Relations;
a Critique, ze amerykanski dyskurs rasowy jest nowa forma spotecznego darwini-
zmu. Ten specyficzny ,jezyk rasy” ma, zdaniem Steinberga, powiela¢ i umacniac,
a jednoczesnie obnazad, strukture réznic i nieréwnosci widocznych w spoteczen-
stwie amerykanskim.

W tak zarysowanym kontekscie KTR stanowi swoiste przedluzenie tej per-
spektywy myslowej. Badacze, tacy jak wspomniany juz Derrick Bell oraz Mari
Matsuda, Patricia Williams, Kimberlé Williams Crenshaw, Richard Delgado,
Alan Freeman czy tez Lani Guner, realizujg swoje autorskie programy krytycz-
nej analizy relacji rasowych we wspdtczesnych Stanach Zjednoczonych z punktu
widzenia pragmatycznie rozumianego krytycyzmu. Postawa ta wpisuje sie tak-
ze w dyscyplinarne zrédta akademickich podstaw tej formacji. Bedac czynnymi
zawodowo prawnikami, Matsuda i Delgado dzialaja w obszarze walki o prawa
obywatelskie. Spojrzenie normatywne, a dokladniej: uwazna analiza rozwigzan
normatywnych, jest zatem dla KTR cechg charakterystyczna, tym bardziej istot-
ng, iz to wlasnie w polu prawa realizuje si¢ obecnie jedna z wazniejszych dysku-
sji o podlozu rasowym w dzisiejszych Stanach Zjednoczonych (o czym szerzej
w dalszej czgsci tekstu).

Na czym polega perspektywa KTR? Wigkszos¢ autorow przypisywanych do tej
formacji lub identyfikujacych sie¢ z nig wyraza duze zréznicowanie pogladéw, lecz
mozna wskaza¢ na zasadnicze zespoly idei ksztaltujace program KTR. Jak zazna-
cza Richard Delgado i Jean Stefancic, wiekszos¢ przedstawicieli KTR jest zgodna,
iz rasizm nie realizuje si¢ najczesciej poprzez abstrakcyjne pojecia i dyskurs na-
ukowy. Jest on ideologia obecng i manifestujacy si¢ poprzez codzienng spoteczno-
-kulturowy praxis, a bedace jego konsekwencja akty dyskryminacji to tak zwa-
ne akty mikroprzemocy, to znaczy ,,zwyczajowy sposob zalatwiania przez spofe-
czenstwo interesow; zwykle codzienne doswiadczenie ludzi kolorowych w tym
kraju” (Delgrado, Stefancic, 2001: 7). Dalej, KTR stawia sobie jako nadrzedny cel
wskazanie, iz amerykanski system spoleczny jest zorientowany na bialg wiekszo$¢
i dlatego tez realizuje w pierwszej kolejnosci cele i interesy tejze grupy zaréwno
w sferze ideowej, jak i materialnej. Argument ten jest podstawg szeroko zakrojonej
krytyki akeji afirmatywnych realizowanych w amerykanskim szkolnictwie wobec
grup mniejszosciowych. Polityka rasowego ,daltonizmu” jest dla zwolennikow
KTR kolejnym przyktadem operowania kategoriami rasowymi instrumentalizujg-
cymi mniejszo$ci etniczne w dyskursie publicznym oraz dalsza forma utajnionego
rasizmu (tzw. color-blind racism). Zdaniem takich autoréw jak Bell dzialania te
stuzg jedynie umocnieniu dominujacej pozycji bialych (a dokladniej: biatej kla-
sy $redniej) w coraz bardziej zréznicowanym spoleczenstwie amerykanskim. Idea
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ta, nazywana nierzadko ,zbiezno$cia intereséw” lub ,,determinizmem material-
nym’, sytuuje zatem znaczacg cze$¢ dorobku ruchéw emancypacyjnych po stronie
systemu represji. Dzieje si¢ tak, gdyz, zdaniem Bella, kluczowe momenty w walce
o rownouprawnienie Afroamerykanéw byly obcigzone wplywem i naciskami ze
strony grup reprezentujacych interesy biatych.

W kontrowersyjnym artykule Brown vs. Board of Education and the Interest
Convergence Dillema Derrick Bell stawia hipotezg, iz stynny casus prawny stanowit
jedynie oczywista konsekwencje zbieznosci intereséw Afroamerykandw i biatych
w danym momencie historycznym. Tego rodzaju rewizjonizm historyczny jest jed-
nym z wazniejszych i jednoczesnie budzacym najwicksze emocje punktéw pro-
gramu KTR. Pozostaje zatem odpowiedzie¢ sobie na pytanie: dlaczego nagle tak
bardzo zwarty i homogeniczny system, jak amerykanskie prawo, pozwolit w 1954
roku na radykalne zmiany? Jak twierdzi Bell, stalo si¢ tak, gdyz

polityki konieczne dla zachowania efektywnosci szkol zagrazaja interesom wlasnym zwigzkow
zawodowych nauczycieli i innych grup zainteresowanych zachowaniem status quo. Jednakze
udane szkoly moga dostarczy¢ nam tej lekcji, iz utworzenie efektywnych szkot dla czarnych
musi stanowi¢ nadrzedny cel, bardziej niz drugorzedny skutek integracji. Wielu biatych ro-
dzicéw dostrzega warto$¢ w nauczaniu integracyjnym dla swoich dzieci, jednakze w znacza-
cej wigkszo$ci postrzegaja samga integracje jako jedynie jeden z wielu czynnikéw wplywajacych
na efektywne ksztalcenie. W pewnym stopniu aktywisci na rzecz praw obywatelskich réwniez
akceptujg to racjonalne wyczucie priorytetéw, dlatego tez mozliwym jest osiagniecie pewnej
wigkszej rasowej zgody (Bell, 1995a: 26).

Spoteczny konsensus w odniesieniu do procesu integracji mniejszosci afro-
amerykanskiej jest jednak o wiele trudniejszy do osiagnigcia niz mozna by sadzi¢
po postepie zmian legislacyjnych w prawie amerykanskim. O ile poruszona przez
Bella sprawa stata si¢ pod wieloma wzgledami punktem przelomowym w stosun-
kach spotecznych w USA, to zakorzenienie dyskursu rasowego jego zdaniem jest
zbyt silne, by méc mowic o trwalej zmianie $wiatopogladowej w kontekscie kon-
cepcji rasy. Stala obecno$¢ tej koncepcji i rozumowania w jej kategoriach wpisala
sie na dobre w krajobraz intelektualny Ameryki. W tym ujeciu przelamanie ist-
niejacych barier, zwlaszcza na plaszczyznie edukacyjnej i mozliwosci ksztalcenia,
jest zadaniem, jakie stawia przed soba wiekszo$¢ autoréw spod znaku KTR. Jest to
tym trudniejsze, ze w przekonaniu Bella, Matsudy czy tez Delgado rasizm w spo-
teczenstwie amerykanskim stal si¢ immanentng czgscig skladows $wiata spolecz-
nych réznic i podziatéw. Postulat wykorzenienia tzw. strukturalnego rasizmu jest
zatem w obrebie omawianego tu kierunku badawczego jednym z najwazniejszych
hasel, bedacych jednoczesnie istotnym elementem walki politycznej. Warunko-
wany strukturalnymi zalezno$ciami rasizm jest zatem autonomicznym mechani-
zmem spolecznego réznicowania i selekeji. Ten deterministyczny oglad sprawia,
ze dyskurs rasowy w perspektywie KTR przesuwa si¢ w strong retoryki blizszej
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kontynentalnemu poststrukturalizmowi realizowanemu w Europie niz czysto
amerykanskiemu pragmatyzmowi. To zblizenie teoretycznych afiliacji KTR i euro-
pejskich tradycji badan spotecznych stawia badaczy takich jak Bell w centrum dys-
kusji, ktorej glowna osig staja si¢ kwestie: relacje wladzy i dominacji, hegemonia,
stygmatyzacja spoleczna i mechanizmy kategoryzacji, marginalizacja grup mniej-
szosciowych, polityczny charakter dyskurséw spotecznych czy tez kulturowa se-
miotyka znaczacych elementéw tychze dyskurséw. Dlatego tez uzycie tzw. ,,mowy
nienawisci” (ang. hate speech) jawi si¢ w tym ujeciu jako naturalna konsekwencja
czy tez znaczeniowe przediuzenie strukturalnej zaleznosci ideologii rasowej obec-
nej w zyciu mieszkancow USA.

Mowa nienawisci i jej praktyczne manifestacje sg na plaszczyznie edukacyjnej
obecne na co najmniej dwa sposoby. Po pierwsze, zjawisko to widoczne jest w prze-
strzeni szkolnej w obrebie grup uczniowskich. Na tym poziomie mowa nienawisci
manifestuje sie nie tylko przez jezykowa stygmatyzacje cztonkéw grup mniejszo-
$ciowych, lecz réwniez przez pietnowanie wszelkiej odmiennosdci postrzeganej
jako zagrozenie integralnosci i homogeniczno$ci grupy. Dotyczy to odmiennosci
nie tylko definiowanej poprzez kryteria rasowe, lecz takze tej wynikajacej z mniej
empirycznie namacalnych podstaw. Dlatego tez przedmiotem agresji jest nierzad-
ko odmiennos$¢ wynikajaca z orientacji seksualnej, pogladéw, religii itp. Nawar-
stwianie si¢ réznych pozioméw odmiennosci replikuje okreslone wzory zachowan
zbiorowych. Akt jezykowy przeksztalca si¢ zatem w praktyke spoleczng poprzez
implicite performatywny charakter mowy nienawisci. Jak wskazuje Judith Butler,
mowa nienawidci jest skutecznym dzialaniem w sensie wywolania okreslonych
spolecznych implikacji (Butler, 2010: 89). Ta istotna zalezno$¢ zawiera si¢ rowniez
w polu ukonstytuowanym przez struktury instytucjonalne. Nie dziwi zatem fakt,
ze obrazliwe i degradujace okreslenia ptyng zaréwno ze strony grupy réowiesniczej,
jak i nauczycieli i innych oséb reprezentujacych urzedy panstwowe. To znaczace
powigzanie aktow dzialania jezykowego i panstwa (w tym jego struktur legisla-
cyjnych) jest, zdaniem zwolennikéw KTR, takich jak Mari Matsuda, charaktery-
styczne dla kontekstu wspoltczesnej Ameryki. Fakt ten podkreslany jest takze przez
Butler, ktora stwierdza, ze

[...] panstwo produkuje mowe nienawisci. Nie chodzi mi o to, by pociagga¢ panstwo do odpowie-
dzialnosci za rozmaite zniewagi, epitety i inwektywy krazace obecnie posrod ludzi. Chodzi mi
tylko o podkreslenie faktu, ze kategoria ‘mowy nienawisci’ nie moze istnie¢ bez pafistwowego
zatwierdzenia. Sgdowniczemu jezykowi panstwa przypisana jest wltadza ustanawiania i podtrzy-
mywania obszaru tego, co publicznie wypowiadalne, co sugeruje, ze pafistwu przypada funkcja
znacznie powazniejsza niz tylko jego ograniczanie. W gruncie rzeczy panstwo czynnie wytwa-
rza dziedzine publicznie akceptowalnej mowy, wytycza granice miedzy tym, co wypowiadalne
i niewypowiadalne, utrzymujac wladze wyznaczania i utrzymywania powstalej w ten sposob
linii demarkacyjnej (Butler, 2010: 91-92).
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Uzycie w mowie nienawisci kategorii réznicy jest zabiegiem nie tylko styli-
stycznym, lecz takze dzialaniem ontologicznym (w znaczeniu $wiatopogladowym)
i zarazem polityczna deklaracja. Méwi ona, jak obchodzi¢ si¢ z odmiennoscig oraz
jak kazda demonstracja niepostuszenstwa wobec jednolitej wspdlnoty winna by¢
karana. Marginalizacja wszelkich odstepstw od normy jest wskazywana jednocze-
$nie jako dziatanie na rzecz zachowania réwnowagi systemu. Dzieje si¢ tak na po-
ziomie makro, w odniesieniu do pozycji spoteczno-ekonomicznej np. Afroamery-
kandw, jak i mikro, jak na przyktad w przypadku spotecznosci klasowych w wielu
szkotach w USA funkcjonujacych w tzw. biednych dzielnicach wielkich amerykan-
skich aglomeracji. To specyficzne dazenie do zachowania spotecznego equilibrium
okresla, zdaniem takich badaczy jak Bell, glosy sprzeciwu wyrazane przez mniej-
szosci wobec zastanego porzadku jako czynnik destabilizujacy kruchy konsensus
pomiedzy biala wigkszoscig a grupami takimi jak Afroamerykanie. Kazdorazo-
we wyjécie poza ramy ustalonej z gory hierarchii spolecznej, opierajacej si¢ takze
na kategoriach rasowych, traktowane jest bowiem jako zamach na idealizowany
w tym ukladzie interes spofeczny. W tym kontekscie reforma amerykanskiej edu-
kacji i programy majace wspiera¢ edukacje mniejszosci (w tym akcje afirmatywne)
rysowane s3 jako wylomy w sprawnie funkcjonujacym mechanizmie.

Jezykowe pigtnowanie prob zmiany ,,porzadku rasowego” w USA jest obecnie
poza marginesem oficjalnego jezyka w tym kraju. Stowa takie jak ,,Nigger” (ang.
»czarnuch”) sa rzadko spotykane lub catkowicie nieobecne w publicznych wypo-
wiedziach ze wzgledu na sankcje prawne wobec o0séb stosujacych je wzgledem
Afroamerykanow. To niewatpliwa zastuga ruchéw obrony praw cztowieka i ru-
chéw emancypacyjnych lat szes¢dziesiatych i siedemdziesigtych. Niemniej pro-
blem rasy pozostal istotnym czynnikiem wspolczesnych konfliktéw spotecznych
w USA. Bolesnym przykladem trwalosci tego problemu w $wiadomosci zbiorowej
Amerykanow jest przypadek znanego profesora Harvardu i, paradoksalnie, czoto-
wego teoretyka koncepcji rasy i ideologii rasizmu, a takze zwolennika perspektywy
KTR, Henryego Louisa Gatesa Jr.

Profesor Gates zostal zatrzymany 16 lipca 2009 roku w swoim domu w Bosto-
nie pod zarzutem wlamania. Przybyli na miejsce policjanci otrzymali jedynie infor-
macje od dyspozytora, iz nieznany czarnoskory mezczyzna wlamuje si¢ do pobli-
skiego domu. Jak sie pozniej okazalo, byt to Gates, ktory, wrociwszy z podrozy do
Chin, nie mégl samodzielnie otworzy¢ drzwi frontowych i poprosit o pomoc kie-
rowce taksowki, ktora go przywiozta. Scene te obserwowala sasiadka Gatesa, ktéra
zaalarmowala policje. Interweniujacym policjantem byl sierzant James Crowley,
notabene zajmujacy sie szkoleniem innych bostonskich policjantéw w technikach
aresztowan i obchodzenia si¢ z podejrzanymi w taki sposéb, aby unikng¢ oskarze-
nia o intencje dyktowane przestankami rasowymi’. To, co wydarzylo si¢ w czasie

5 Chodzi tu o tzw. rasowe profilowanie podejrzanych (ang. racial profiling).
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aresztowania Gatesa, wzbudzilo ogélnonarodowg debate w USA na temat zywot-
nosci uprzedzen rasowych wsréd wspotczesnych Amerykandw. Gates, uznany
amerykanski badacz i aktywista polityczny, oraz Crowley, szanowany i do$wiad-
czony oficer amerykanskiej policji, wykazali si¢ specyficznym ogladem zaistnialej
sytuacji. W obu tych spojrzeniach zostala wyraznie zarysowana debata rasowa,
ktéra wydaje sie by¢ w tym wydaniu zjawiskiem ,,endemicznie” amerykanskim.
Jej istota byt stawiany przez obie strony zarzut kierowania si¢ w swych dzialaniach
pobudkami rasistowskimi przystaniajagcymi obiektywne i profesjonalne spojrze-
nie. Gates twierdzil, iz policjant, pomimo wyjasnien uczonego, zachowywal sie¢
agresywnie i nie wierzyl, iz czarnoskéry Amerykanin moze by¢ wlascicielem tak
drogiego domu w dobrej dzielnicy, z drugiej strony Crowley uparcie utrzymywat,
iz Gates go zniewazal jako ,niekompetentnego bialego” W sprawie tej glos zajal
nawet prezydent USA Barack Obama, potepiajac jednoznacznie dziatania boston-
skiej policjic.

Sprawa profesora Gatesa jest tylko jednym z wielu przykladéw obecnosci
uprzedzen rasowych w spoleczenstwie amerykanskim. Umieszczenie tego incy-
dentu w polu edukacyjnym (w tym przypadku akademickim) nie odnosi sie jednak
tylko i wylacznie do faktu, iz Gates jest czynnym zawodowo profesorem Harvardu,
lecz bardziej do charakteru debaty zainicjowanej tym wydarzeniem. Debata pu-
bliczna, ktéra pojawila sie wokot aresztowania amerykanskiego intelektualisty, byta
przede wszystkim debata medialng, lecz réwniez wyraznie przenosila si¢ w obszar
akademickiego umocowania kwestii definicji rasy i stosunku wobec tego proble-
mu takich kierunkéw jak KTR. Okreslenie, ktéra z oséb bezposrednio zaangazo-
wanych w zaistnialg sytuacje kierowala sie¢ pobudkami rasistowskimi, przystoniete
zostalo w tym przypadku faktem, iz prowadzone dotad debaty akademickie okaza-
ly sie by¢ jedynie pustymi postulatami, ktorych przelozenie na rzeczywistos¢ jest
znikome. Ta rozbieznos¢ specjalistycznego (naukowego) jezyka moéwienia o rasie
i praktyki spolecznej okaza¢ si¢ miata znamienna w odniesieniu do sprawy Kelly
Williams-Bolar, mlodej czarnoskdrej matki ze stanu Ohio, ktora zostala skazana
prawomocnym wyrokiem za sfalszowanie szkolnych dokumentéw aplikacyjnych
swoich dzieci. Jej przypadek stat si¢ kolejnym przykladem trwalosci specyficznych
struktur zaleznosci rasowych, zywych nadal w spoleczenstwie amerykanskim. Wil-
liams-Bolar podala w dokumentach aplikacyjnych dane swojego bytego meza tylko
po to, by jej dzieci mogty dostac¢ sie do szkoly w lepszej dzielnicy miasta, zapew-
niajacej znacznie wyzszy poziom nauczania, duzo mniejsze nasilenie zjawisk pa-
tologicznych (przemoc, narkomania) i dajacej lepszy start w ksztalceniu na etapie
akademickim. Jej niezgodne z prawem dzialania podzielity amerykanska opinie

6 Z czego pézniej Obama musiat sie publicznie ttumaczy¢, gdyz zajat jednoznaczne stanowisko
W tej sprawie, nie zapoznawszy si¢ uprzednio z faktami.
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publiczna. Z jednej strony domagano si¢ przykltadnego ukarania Williams-Bolar,
z drugiej za$ wskazywano na to, iz zmuszona zostala ona niejako do tego kroku
poprzez fakt przynalezenia do specyficznie uwarunkowanej grupy spolecznej, tj.
$rednio zamoznych czarnoskérych Amerykanéw. Ow znaczacy rozdzwiek pobu-
dek moralnych czynu Amerykanki odbit sie szerokim echem nie tylko w mediach
amerykanskich, lecz uswiadomit wielu mieszkanicom tego kraju, ze ,,zaden amery-
kanski obywatel nie powinien by¢ zmuszony do dokonywania wyboru pomiedzy
zfamaniem prawa a zapewnieniem swoim dzieciom dobrego nauczania niezaleznie
od rasy, narodowosci, czy maje¢tnosci” (Marszal-Norsworthy, 2011: 37).

Istotna przyczyna tego stanu rzeczy i upowszechniania sie takich przypadkow,
jak te opisane powyzej, tkwi zaréwno w specyficznie amerykanskim sposobie poj-
mowania rasy, jak i w najbardziej ogdlnej definicji jej samej. Opiera si¢ ona na
zastosowaniu kategorii réznicy wzgledem okreslonych ludzkich zbiorowosci. Jest
to kategoria porzadkujaca i normatywna zarazem. Odwoluje si¢ do istnienia nie
do konca sprecyzowanego porzadku naturalnego. Réznica w dyskursie rasowym,
w szczegolnosci w Stanach Zjednoczonych, jest jednak okreslana poprzez zbior
czynnikow bardziej natury symbolicznej, niz biologicznej ciaglosci konstytuuja-
cej grupy ludzkie (w tym przypadku rasy). Ta niewspotmiernos¢ porzadkéw dys-
kursu, a wlasciwie nakladanie na porzadek biologiczny elementéw o charakterze
symbolicznym i znaczeniowym, jest typowym zabiegiem w amerykanskiej tradycji
moéwienia o réznicy. Tradycji, dodajmy, ktorej korzenie tkwig w modernistycznym
projekcie amerykanskiego spoteczenstwa przelomu XIX i XX wieku, kiedy to kwe-
stia zréznicowania kulturowego dotkneta po raz pierwszy w tak rozlegtym stop-
niu takze monolityczne (jak wowczas uwazano) spoleczenstwo amerykanskie’. Jak
twierdzi wspomniany juz Henry Louis Gates:

Rasa jest ostateczng metaforg roznicy, poniewaz jej zastosowanie cechuje ogromna dowolno$¢.
Sankcja biologii zawarta w réznicy plci, méwigc krétko, nie obowigzuje i nie moze obowigzywac,
kiedy mowimy o ‘réznicy rasowej. A przeciez beztrosko uzywamy jezyka w taki sposéb, jakby-
$my chcieli zawrzeé owo poczucie naturalnej réznicy w naszych sformutowaniach. Postepowaé
w ten sposob to raczej wikta¢ si¢ w niebezpieczne dzialania jezyka, ktore poglebiaja raczej niz
tagodza i rozwiazujg zlozony problem kulturowej lub ‘etnicznej réznicy (Gates, 2004: 383).

Nakreslony przez Gatesa zabieg jest zatem przede wszystkim operacja jezyko-
wa dokonang przez symbolizacje elementdéw roéznicujacych w obrebie okreslonego
porzadku strukturalnego. Z tym stanowiskiem zgadza si¢ wielu inny wspotczesnych
amerykanskich uczonych podejmujacych problem obecnosci kategorii réznicy we
wspodlczesnym spoleczenstwie USA. Nalezy do nich miedzy innymi Walter Benn
Michaels, ktory kwestie t¢ ujmuje w nieco bardziej ortodoksyjny sposob, taczac

7 Mam tu na mysli zjawisko tzw. pierwszej fali Wielkiej Imigracji, dzieki ktorej w Stanach Zjed-
noczonych wytonita si¢ koncepcja ,,melting pot” (tygla etnicznego) i pierwsze zarysy polityki wielo-
kulturowosci.
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dyskurs rasowy z kwestig roznicy ekonomicznej i narastajacego rozwarstwienia
spoleczenstwa amerykanskiego pod wzgledem posiadanego kapitalu. W pracy The
Trouble with Diversity odwoluje sie do tradycji subiektywistycznych, méwiac, ze
obecnie problem rasy wynika nie tyle z odgérnie narzuconych sieci relacji raso-
wych, co z proceséw tozsamosciowych i idealizacji wszelakiej odmiennosci. Bycie
réznym, specyficznym czy wyjatkowym, jest, jego zdaniem, typowym dla Amery-
kanéw sposobem radzenia sobie z trudnym do zdefiniowania i niejednoznacznym
swiatem. W tym kontekscie, jak powiada Walter Benn Michaels: ,,idea rasy jako
konstrukeji spotecznej jest zamierzona jako rejestracja faktu, iz pomimo ze juz
diuzej nie wierzymy w rase jako byt biologiczny, nadal jednak traktujemy ludzi
tak, jakby nalezeli do réznych ras” (Michaels, 2007: 39).
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Critical Race Theory and the Presence of Concept of Race
in the Past and Current Educational Debates
in the United States

Summary

When Martin Luther King presented his famous speech beginning with the phrase “I had
a dream” America once again stood at the verge of redefining its own values and identity. In the
1960’s more and more voices had been heard, which expressed the need to change the socio-
cultural status quo and the ideological order. This very polyphonic discourse has had a deep im-
pact on the social phenomena occurring in this revolutionary period. Many new social groups
emerged in those years, ranging from youth subcultures, through various emancipation groups,
ending with paramilitary organizations (like the Black Panthers for example). This was also
the time when the American racial concepts were shaken by the social movements, which also
tried to redefine the American way of thinking about society itself, its criteria of acceptance
and cultural basis. This discourse was full of conflict, in which American education played an
important part.

The educational debates of the 1960’ were put in the middle of ideological shifts specifi-
cally for western thought after 1945. The moral void left by great philosophical authorities,
like Martin Heidegger for example, was soon to be filled with new content, including many
emancipation postulates for diverse minorities. In the USA, one of the most visible of those
minorities was the Afro-Americans. The social, economic, cultural, political and last but not
least educational position of many black Americans after WW2 had been shaped since the end
of the 19th century by racial and social prejudice, exclusion from social participation and legal
acts which separated whites and blacks in the public sphere. The legal aspect of this division
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of American society has its origins in the Plessy vs. Fergusson case from the 1890’s. This case
undermined the role of federal legislation over state acts and was also the beginning of separa-
tion in American schools between the white majority and the people of color. In the 1960’s the
process of renegotiation of these legal solutions was stimulated by the civil rights movements,
an important factor of change these days in the USA. However, this process of social transition
had been initiated at least a decade before. In the educational sphere a need emerged in post-
war America for groundbreaking changes in the schooling system of the country. The division
between whites and blacks had to be overcome if the American society were to adapt to new
challenges brought by the future.

Another legal case, in the mid 1950’, had shaken the American public - Brown vs. Board of
Education. This time, the socio-political outcome of this case was supposed to be even more far
reaching that the infamous Plessy vs. Fergusson. The right for equal education of black Ameri-
cans was since then a part of the struggle for new democratic standards, including equal rights
for all Americans. This case also initiated a specific current in intellectual debates in the coun-
try, which later on was known as the Critical Race Theory (CRT). CRT is an ideological forma-
tion which originated in this very context of the 1960’s (although it emerged in the late 1980%).
It puts the American race concept in the middle of its own critical approach toward the socio-
cultural relations in contemporary America. This race concept might be traced back to the 19th
century, when such theorists as Franz Boas conducted their research on the relation between
culture and race. According to Boas there is a significant relation between two basic orders in
human behavior: the natural order (biology) and the cultural. This relation might be expressed
through visible patterns, such as race.

Therefore we may say that Boas’s race theory is an important contribution to the analysis
of the educational situation of Afro-Americans in the first half of the 20th century. Boas, being
caught in a paradox situation (on one hand he points out the relation between race and culture,
and on the other he advises his readers to avoid any simple generalizations of this premise), tries
to tackle the heart of the matter, that is the questions of how to deal with racial groups, and even
further, he asks if we might speak of race as a kind of objective reality at all. His standpoint, rev-
olutionary in his days, did not bring him many followers, but it certainly attracted attention.

However, race treated as objectivity is still today the basis for racial ideologies, which serve
as “scientific” proof that the differences between people lie upon nature and not culture. Hern-
stein’s and Murray’s book “The Bell Curve” was one of their emanations. Their thesis, that the
educational position of black Americans is the simple consequence of their natural lack of adap-
tation skills, had gathered much critique, but also had been welcomed by many less “politically
correct” intellectuals as final evidence of what many Americans see as common phenomena.
According to those followers of “The Bell Curve’, the education of Afro-Americans is followed
by other forms of socio-cultural marginalization. In this manner the reproduction of the mar-
ginal social position of blacks is being treated as the consequence of a closer undefined “under-
development” of that group. According to Stephen Steinberg this specific social Darwinism is
common for the American race concept. Steinberg stresses that this racial discourse itself, as
well the public language regarding race and racial minorities, is one of the most important fac-
tors strengthening the divisions in American society.

The same view is shared by the most significant authors associated with CRT, such as Der-
rick Bell, Mari Matsuda, Patricia Williams, Kimberlé Williams Crenshaw, Richard Delgado and
Alan Freeman. In their opinion racism does not express itself through academic discourses
and abstract terms. It is rooted in the daily social praxis, which is also visible in the acts of the
so-called “microviolence”. But if CRT authors do not share many common views and opinions,
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we are able to point out at least one with which they all agree. The American social system is
oriented on the white majority and that’s why it realizes its interests in the first place (as well
as in the ideological and material sphere). Racial minorities are being instrumentalized in the
public discourse as objects of change, not the participants and subjects of social life. Education
practices such as affirmative actions are viewed by Bell or Delgado as another form of the repro-
duction of the status quo, or what they call “color blind racism” According to Bell, such actions
serve only maintaining the interests of whites and are what he calls “materialistic determinism’”.
Therefore we have to change the way we think about race, if we want to overcome this obstacle.
The basis of the American race concept, criticized by CRT authors, is taking two different orders
of reality (biology and culture) as dichotomous.

Contemporary American educational debates seem to provide us with evidence that the
postulates of CRT are still not fulfilled. Two recent cases related to racism have shaken the
public in the USA. The arrest of a Harvard professor (and paradoxically also a race theorist),
Henry Louis Gates Jr. wrongly taken as a burglar in his own house, as well as the case of a young
mother, Kelly Williams-Bolar, who has been accused of fraud as she used her husband’s name
to give her children the chance to attend a better school outside her own district, show us that
American society still takes old race concepts as granted. Regardless of the attempts to change
this situation, the deeply rooted devotion to social and cultural differentiation remains as an
important factor of social relations in the USA today. The reason for this might be, as stated by
Henry Louis Gates, that “race remains an ultimate metaphor of difference because it is charac-
terized by a strong latitude of usage”. Gates’ statement may also explain why today the language
of difference is being examined as the most interesting object of study by many CRT authors.



