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The primary aim of the article is a discussion on the youth's orientation in
the social aspects of life in theoretical and empirical perspective. The
research subject raised in this article is to show the image of the today’s
youths from the perspective of peers by the designation of some aspects,
especially social orientations, that are being only fragments of the neces-
sary conditions to seize the situation of young people.

Wprowadzenie

Zjawiska socjokulturowe, ktdrych podloze stanowi jakos¢ relacji migdzy jednostka
a terazniejszg rzeczywistoscig spoteczno-kulturowa, kreowane s3 w znacznej mie-
rze przez aktualnie panujace warunki srodowiskowe. Niniejszy dyskurs zalezny jest
od specyfiki czasow plynnej nowoczesnosci (zob. Bauman, 2006), ktérych glow-
nym kreatorem staly sie procesy globalizacyjne. Egzystencja w zaistnialej rzeczywi-
stosci spoleczno-kulturowej jawi si¢ jako cigg nieskonczonych zmian generowa-
nych przez postepujace procesy zwigzane z nurtem globalizacji. Uchwycenie istoty
globalizacji, wyznaczajacej kondycje wspdlczesnego $wiata, jest podstawowym
warunkiem zrozumienia szeregu trudnosci stojacych przed jednostka zmagajaca
si¢ niejednokrotnie z dylematami wspolczesnosci.

Procesy, ktore holistycznie kreujg zjawisko globalnej ekumeny (zob. Hannerz,
2006) spoteczno-kulturowej, wymagaja ujmowania ich przez pryzmat kategorii
zmiany, rozumianej jako brak stabilizacji, koniecznos¢ ciagglego dostosowywania
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sie do wymogoéw ,,rozpedzonego” $wiata, mobilno$¢ i gotowos¢ do podejmowania
nowych wyzwan. Konieczno$¢ permanentnej, wymuszonej zmiany niesie za soba
niepewno$¢, brak statego odniesienia, co skutkuje lekiem i bezradno$cig wobec
wyzwan ponowoczesnosci (zob. Giddens, 2010). Zaistniala wspoélczesnie otwartosé
na zmiane prowadzi do zaniku rutyny, przewidywalnosci i powtarzalnosci. Od-
zwierciedla sie to w jakosci relacji miedzyludzkich oraz relacji Ja - $wiat.
Przedstawiona powyzej plynnonowoczesna retoryka jest szczegélnie obecna
w dyskursie nad sytuacja wspoltczesnej mtodziezy. Relacje jednostki z rzeczywisto-
$cig spoleczno-kulturowy intensyfikuja sie¢ w okresie adolescencji, kiedy to mlo-
dziez swiadomie podejmuje refleksje nad swoim miejscem w systemie spolecznym
w ramach realizacji szeregu tozsamosciowych zadan rozwojowych. Glos mlodego
pokolenia stanowi¢ moze prognostyk przysztych kierunkéw rozwoju wspdtcze-
snych zjawisk socjokulturowych. Z uwagi na podje¢te rozwazania teoretyczno-
-empiryczne nalezy réwniez podkresli¢, iz dazenie do podmiotowosci intensywnie
rozwija sie w okresie adolescencji za sprawa przebudowy struktury Ja, ktéra naste-
puje gtéwnie w zderzeniu wilasnej podmiotowosci z realizacjg zadan spotecznych,
kontaktach z réwiesnikami oraz relacjach z rodzicami. Podmiotowos¢ miodziezy
przeklada si¢ bowiem na postrzeganie siebie oraz innych w nawigzaniu do grupy
réwiesniczej. Zatem analiza autoprezentacji mlodego pokolenia w kontekscie relacji
jednostka — spoleczenstwo jest szczegélnie istotna z wielu wskazanych powyzej
wzgledow. Niniejszy artykut stanowi refleksje teoretyczno-empiryczng na ten temat'.

Powiqgzania jednostki ze spoteczenstwem.
Rozwazania na temat teorii podmiotowosci

Istotnym elementem partycypacji jednostek w zyciu spoleczno-kulturowym jest
jakos¢ relacji pomiedzy indywidualnymi dazeniami a potrzebami grup spotecz-
nych, ktére wyznaczajg postrzeganie innych. Uczestnictwo w $wiecie spolecznym
sprawia, iz funkcjonowanie podmiotéw go ksztaltujacych jawi sie¢ w sposob duali-
styczny, bowiem z jednej strony ludzie zorientowani s na realizacje indywidual-
nych celéw, z drugiej natomiast zobowigzani sa do wypelniania zadan stuzacych
interesom zycia spofecznego, ktére wszyscy wspottworzymy. Jednostkowa aktyw-

! Zaprezentowane w niniejszym artykule rozwazania teoretyczne oraz wyniki badan empirycznych
stanowig fragment rozprawy doktorskiej pt. Obraz wspdtczesnej milodziezy postrzegany z perspektywy
réwiesnikow napisanej przez autorke pod kierunkiem prof. UAM dr hab. Agnieszki Cybal-Michalskiej
w 2013 roku.
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no$¢ wplywa na ksztalt struktury spolecznej, jak tez struktura spoteczna rzutuje na
jednostkowa aktywnos¢. Niniejsze zalozenia, bedace podstawg teorii strukturacji
A. Giddensa (2003), stanowig jeden z gtéwnych elementéw dyskursu o relacjach
jednostki ze spoteczenstwem, bedacych sitami determinujacymi jako$¢ partycypa-
cji w zastanej rzeczywistosci spoleczno-kulturowe;j.

Ukladem relacji pomigdzy jednostkowym dziataniem a jakoscig struktur spo-
tecznych (réwnoczesnie pomiedzy tozsamoscig osobowa a spoleczng) zajmuje sie
réwniez spoteczna teoria podmiotowosci. Podmiotowo$¢ zaktada ,,istotny, aktywny
wplyw dzialan ludzkich na ksztalt struktury spolecznej” - jak podkresla Piotr
Sztompka (1998: 13). Taki sposdb ujmowania zagadnienia zaktada wzajemng rela-
cyjnos¢ dzialan i struktur, co kaze odrzuci¢ przeciwstawnos$¢ czynnikéw obiektyw-
nych i subiektywnych, a nakazuje traktowac je Iacznie, jako splot nieukierunkowa-
nych powigzan przyczyn i skutkéw. Niniejsze ujecie prezentowanej problematyki
odrzuca jednoznaczny wplyw czynnikéw mikrosocjologocznych, ktérych repre-
zentantem sg dzialania, na czynniki makrosocjologiczne, odzwierciedlajace charak-
ter struktur spotecznych. Mozna zatem méwic¢ o wzajemnym oddzialywaniu tychze
czynnikow.

Egzemplifikacja takiego sposobu rozumienia relacji dziatanie - struktura jest
dialektyczna teoria podmiotowosci rozwinieta przez P. Sztompke. Jej podstawo-
wym zalozeniem jest ,wzajemny wplyw dzialan i struktur” (Sztompka, 1998: 20-21),
co prowadzi do odrzucenia determinizmu, kfadacego nacisk na zewnetrzne czyn-
niki. Zwiazki pomiedzy dzialaniem a struktura przybieraja posta¢ historycznego
procesu osadzonego w konkretnych realiach czasoprzestrzennych. Proces ten ma
charakter cykliczny. Podkreslone zostaje tu znaczenie aktywnosci ludzkiej, ktdra
ma wiasciwosci strukturotworcze. Dialektyczna teoria podmiotowosci zaklada, iz
»podmiot dziatajacy, ktéry tworzy lub przeksztalca struktury spofeczne, ma sam
charakter spofeczny” (Sztompka, 1998: 21). Sztompka uzasadnia te teze poprzez
podkreslenie, iz przeksztalcanie struktur odbywa si¢ zazwyczaj przez grupy spo-
teczne, oraz fakt, iz dzialania te wymagajq uzyskania akceptacji spotecznej. Badacz
zaznacza réwniez, iz jednostkowe dziatania zawsze uwiklane s3 w kontekst struktu-
ry spofecznej. Esencja dialektycznej teorii podmiotowosci Sztompki jest zalozenie,
iz podmiotowos¢ stanowi ,,istotne kryterium postepu spolecznego — podstawowy
wymiar emancypacji czlowieka” (Sztompka, 1998: 25).

Dialektyczna teoria podmiotowosci wskazuje na istotno$¢ dzialania jednostek,
ktore jest ujmowane w stosunku do struktury spolecznej. Autor teorii podkresla
»strukturotworcza, kreatywna role dzialan ludzkich” (Sztompka, 1998: 13), ktéra
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odrzuca dotychczasowy poglad nauk humanistycznych o nadrzednosci struktur
spolecznych wobec dzialania jednostkowego. Sztompka rozumie ,,podmiotowos¢
jednostek, klas, mas, ruchéw spotecznych jako zdolnos¢ (dysponowanie srodkami,
umiejetnosciami, motywacjami) do wywierania wplywu na ksztalt struktury spo-
tecznej lub podmiotowos$¢ spoteczenstwa — rozumiang jako podatno$¢ struktur spo-
tecznych na tego rodzaju wplywy (ich plastycznos$¢, reformowalno$¢)” (Sztompka,
1998: 13). Autor dialektycznej teorii podmiotowosci rozwinal ja na podstawie analiz
szeregu dotychczas sformulowanych koncepcji traktujacych o podmiotowosci,
przedstawiajac siedem zalozen, ktdre zaprezentuje ponizej (zob. Sztompka, 1998).

Pierwsza teza dotyczy wzajemnego, obustronnego wptywu dziatan i struktur,
co wskazuje na odrzucenie determinizmu, moéwigcego o wplywie warunkéw ze-
wnetrznych na dziatania, oraz fatalizmu, czyli odgérnie ustalonych zdarzen, na
ktére jednostka ludzka nie ma wplywu. Z tego wynika kolejne zalozenie dialek-
tycznej teorii podmiotowosci, ktére w miejsce determinizmu i fatalizmu odwoluje
sie do aktywizmu, czyli wptywu aktywnosci ludzkiej na charakter struktur spotecz-
nych. Zwigzek dzialanie - struktura przybiera posta¢ procesualng, usytuowang
w konkretnym czasie historycznym. Aktywny podmiot, podejmujacy dzialania,
przeksztalcajacy struktury spoleczne, samodzielnie osigga wymiar spoleczny.
Sztompka uzasadnia niniejszg teze, zauwazajac, iz znaczace historyczne wydarzenia,
bedace skutkiem dziatant wybitnych jednostek, mogly mie¢ miejsce jedynie za sprawa
grupy spolecznej, ktérg mobilizowala do dzialania owa wybitna jednostka. Innym
jeszcze argumentem przytaczanym przez autora dialektycznej teorii podmiotowo-
$ci jest uwaga o zaleznosci kondycji podmiotu od miejsca w strukturze spoteczne;j.

Kolejnym zatozeniem dialektycznej koncepcji podmiotowosci jest istotnos¢
warunkéw spolecznych, majacych wplyw na kreowanie stopnia mozliwosci podej-
mowania dziatan jednostkowych. Kolejna teza méwi o istotnosci dziatan niezapla-
nowanych, spontanicznych, bedacych motorem napedowym wszelkich zmian
strukturalnych. Ostatnie zalozenie przedstawianej koncepcji to ujmowanie pod-
miotowosci jako ,istotnego kryterium postepu spolecznego — podstawowego wy-
miaru emancypacji czlowieka” (Sztompka, 1998: 25).

Zagadnienie podmiotowosci, wedlug koncepcji P. Sztompki, ujmuje t¢ kategorie
poprzez wpltyw jednostkowego dzialania na struktury spoteczne, ukazujac szereg
sprzecznosci i niejasnosci tkwigcych w polu znaczeniowym niniejszego pojecia. Po-
przez zestawienie wymienionych przeciwienstw (determinizm - fatalizm) w obrebie
jednej, zwartej teorii, uwidacznia si¢ wieloznaczno$¢ natury pojecia ,,podmioto-
wos¢”, co czyni omawiang teori¢ szczegolnie cenng i rzuca jasne $wiatfo na podjeta
problematyke.
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Psychologiczny wymiar podmiotowosci rozwinal Janusz Reykowski, odnoszac
si¢ do kategorii aktywnosci podmiotowej, ktéra definiuje on jako ,,aktywnos¢ kie-
rowang przez cele wybrane lub wytworzone przez sam podmiot” (Reykowski, 1998:
199). Podmiotowos$¢ ujmowana jest jako mozliwos¢ kreowania wlasnego zycia przy
sprowadzaniu do minimum wplywu czynnikéw zewnetrznych, a skupianiu si¢ na
osobistej motywacji, wlasnych mozliwoéciach oraz wewnetrznej potrzebie. We-
wnetrzne, realne przekonanie o stopniu wplywu na wlasne losy, ksztaltowane juz
od dziecifistwa, zalezne w duzej mierze od grupy spotecznej, w ktdrej partycypuje
jednostka, nalezy odrézni¢ od pozadanego stopnia wptywowosci. Sytuacja, w ktorej
»poziom wplywu jest zgodny z osobistym standardem” (Reykowski, 1998: 200),
daje jednostkom poczucie podmiotowosci. Stopien poczucia wplywu jest znaczacy
dla ksztaltowania wtasnej tozsamosci, bowiem - jak wyjasnia J. Reykowski - ,,atry-
bucje efektéw do siebie jako sprawcy stanowia podstawe powstawania przeswiad-
czenia o sobie samym jako o istocie, ktora zdolna jest wywiera¢ zamierzony wpltyw
na otoczenie, a tym samym posiada¢ zdolno$¢ do podmiotowej nad nim kontroli;
przeswiadczenia takie staja si¢ sktadnikiem wlasnej tozsamosci. Innymi stowy,
integralnym skladnikiem wlasnego Ja jest ujecie siebie jako podmiotu, czyli dyspo-
zycyjne poczucie podmiotowosci” (Reykowski, 1998: 200-201). Dyspozycyjne po-
czucie podmiotowosci to kategoria indywidualna, ktora zalezna jest od: wiodacego
obszaru zycia realizacji podmiotowosci, zasiegu, wptywu i wyksztatcenia. Majac na
uwadze dychotomi¢ miedzy postrzeganym a pozadanym poziomu wplywu, autor
wprowadzil pojecie ,,dazenia do podmiotowosci’, ktdre zdefiniowat jako ,,aspiracje
do tego, aby uzyska¢ obiektywne mozliwosci kontrolowania wlasnego losu i wply-
wania na otoczenie” (Reykowski, 1998: 201). Owa che¢ zwigkszenia wplywu na
whasne losy, przy ograniczaniu znaczenia czynnikéw zewnetrznych, stanowi ceche
charakterystyczng okresu adolescencji, kiedy to dazenie do podmiotowosci jest
szczegblnie intensywne. Nastepuje wowczas ,wyodrebnienie siebie jako samodziel-
nej istoty o wlasnych przekonaniach i specyficznych dazeniach” (Reykowski, 1998:
202). Poczucie bezradnosci, pokora, pasywne podporzadkowanie, poczucie uzalez-
nienia - wszystko to poteguje ograniczenie poczucia podmiotowosci.

Dazenie do podmiotowoséci’, pomimo réznorodnej intensywnosci, cechuje
wszystkich ludzi, co wywoluje szereg konfliktow na tym polu. Pierwszy z nich do-
tyczy faktu, iz indywidualne dazenie do podmiotowosci realizuje si¢ w zbiorowosci
spolecznej, co rodzi niebezpieczenstwo zderzenia si¢ z innymi jednostkowymi

2 Zwarty przeglad koncepcji dotyczacych problematyki podmiotowosci w $wietle réznych nauk spo-
tecznych przedstawiony zostat w: Cichocki, 2003.
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motywacjami i dzialaniami bedacymi w obszarze podmiotowosci innych. Konflikt
ten jest wyraznie widoczny w relacjach dziecko — dorosly lub w kontaktach mie-
dzyrowiesniczych, gdzie kazda ze stron dazy do realizacji swoich podmiotowych
celow. Ograniczenie wlasnej podmiotowosci wynika czesto z koniecznosci realiza-
cji zadan spolecznych, ktdre nierzadko stoja w opozycji do dazen indywidualnych.
Drugi rodzaj konfliktéw wokét podmiotowosci ma swoje zrédlo w przeciwstaw-
nych dazeniach wewnetrznych jednostki: dagzeniu do podmiotowosci oraz dazeniu
do uzaleznienia sig, ktdre stanowia naturalng ceche charakterystyczng czlowieka.

Indywidualizm/kolektywizm jako postawy obrazujace
stosunek jednostki do swiata spotecznego

Interesujacg propozycje ujmowania relacji jednostka — spoleczenstwo wysnut J. Rey-
kowski, ktory postugiwal sie¢ terminami indywidualizm i kolektywizm. W $wietle
podjetej problematyki, warto podja¢ refleksje nad tymi orientacjami normatywny-
mi, ktére obrazujg jednostkowe tendencje normatywne, jak réwniez stosunek jed-
nostki do $wiata spotecznego. Wedlug J. Reykowskiego, ,,ujecie indywidualistyczne
zaklada, ze $wiat spoleczny to zbidér odrebnych indywiduéw, samodzielnie starajg-
cych si¢ o znalezienie optymalnych dla siebie form i warunkéw zycia (...). Czlo-
wiek definiuje samego siebie jako wyodrebniong jednostke, ktérej tozsamos¢ zasa-
dza si¢ na ostrym rozrdznieniu Ja — inni” (Reykowski, Skarzynska, Ziotkowski,
1990: 17).

Dokonujac charakterystyki pojecia indywidualizmu, Reykowski wymienia na-
stepujace wartosci: ,,autonomia jednostki, niezalezno$¢ emocjonalna, osobista ini-
cjatywa, prywatnos¢, wyrazna $wiadomos¢ swojego ja (...). Jednostka sama odpo-
wiada za siebie, sama okresla, co jest dla niej dobre lub zle, wzglednie w innej
interpretacji, sama rozpoznaje dobro i zto” (Reykowski, 1999: 25). Z drugiej jednak
strony, czasy pdznej nowoczesnosci ograniczaja niezaleznos¢ jednostek i ich po-
czucie kontroli nad biegiem zdarzen zyciowych. ,W zaawansowanej nowoczesnosci
indywidualizacja realizuje si¢ w ramowych warunkach takiego procesu uspotecz-
nienia, ktéry w coraz wiekszym stopniu uniemozliwia usamodzielnienie sig: jed-
nostka jest wprawdzie uwolniona od tradycyjnych wiezi i Zrédel zabezpieczenia
bytu, musi za to wypelnia¢ nakazy rynku pracy i wies¢ egzystencje konsumenta,
podlegajac odno$nym standaryzacjom i mechanizmom kontroli. Zamiast trady-
cyjnych wiezi i form spolecznych (klasa spoleczna, rodzina nuklearna), wystepuja
wtdrne instancje i instytucje, ktdre wptywaja na zyciorys jednostki i czynia z niego



Orientacje sprawcze i wspélnotowe wspotczesnej mlodziezy 141

- wbrew indywidualnej dyspozycji, ktdra urzeczywistnia si¢ jako forma swiadomosci
- igraszke mod, stosunkdéw, koniunktur i rynkéw” - pisze Urlich Beck (2002: 197).

Z kolei kolektywizm zaklada, ze: ,jednostka nie jest bytem odrebnym, lecz cze-
$cig wiekszej spolecznej calosci. Swiat spoleczny ujmowany jest jako uklad stosun-
kéw miedzy pewnymi spotecznymi catosciami (...). Tozsamo$¢ jednostki ujmowa-
na jest w kategoriach przynaleznosci grupowe;j. Jej tozsamos¢ spoleczna odgrywa
role decydujaca w okreslaniu siebie samej, granice Ja — my s3 nieostre, natomiast
ostro zaznaczone sg granice swoj — obcy (my — oni). Rozwdj orientacji normatyw-
nych indywidualistycznych badz kolektywistycznych wynika z rodzaju uksztalto-
wanej tozsamosci: osobistej lub spolecznej. Jednakze oba te typy tozsamos$ciowe sg
zrownowazone tak, aby jednostka przejawiala odpowiednie proporcje miedzy che-
cig upodabniania si¢ do innych a checig odrézniania si¢ od innych” (Reykowski,
Skarzynska, Ziotkowski, 1990: 18).

Sprawczos¢/wspolnotowosé jako wymiary
spostrzegania spotecznego

Obie sily, zaréwno podmiot, jak tez struktura, stanowig ,,motor napedowy” wszel-
kich dziatan czlowieka skierowanych w kierunku realizacji celéw osobistych lub
wspolnotowych. Niniejsze zagadnienie stanowito gléwny watek pogltebionych ana-
liz teoretycznych oraz badan empirycznych poczynionych przez Bogdana Wojcisz-
ke (2010), ktory traktuje owe kategorie jako podstawowe wymiary spostrzegania
spotecznego, noszace miano sprawczosci i wspolnotowosci’.

B. Wojciszke ujmuje kategorie sprawczosci jako ,wyraz egzystencji cztowieka
jako odrebnej jednostki, [jego] dazen do indywiduacji i separacji poprzez realizacje
whasnych celéw, pewnos¢ siebie i ekspansje «Ja»; [sprawczos¢] wiaze sie z koncen-
tracja na sobie i dominacjg. Osoby sprawcze to jednostki, u ktérych dominuja mo-
tywy osiagnie¢, dominacji i niezalezno$ci” (Wojciszke, 2010: 39).

Z kolei wspolnotowos¢ definiowana jest przez badacza jako ,wyraz egzystencji
czlowieka jako czesci wigkszego organizmu, [jego] dazen do integracji z bytami spo-
tecznymi poprzez troske o innych i wspétprace; [wspolnotowos¢] wiaze sie z koncen-
tracja na innych, dbaniem o nich i intymnoscig. Osoby «wspélnotowe» to jednostki,
u ktérych dominuja motywy intymnodci i afiliacji” (Wojciszke, 2010: 39).

3 Terminy te zostaly zaczerpnigte od Davida Bakana, ktéry ujmowat je jako odrebne wymiary egzy-
stencji ludzkiej. Podaje za: Wojciszke, 2010.
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Jednostka bedaca czgscig powigzan spolecznych przyjmuje postawe zmierzaja-
ca do podejmowania dzialann prowadzacych do realizacji osobistego celu (orienta-
cja sprawcza) lub tez zmierzajacych do zrozumienia dziatan innych ludzi (orienta-
cja wspdlnotowa). Zatem ,kategorie sprawcze i wspdlnotowe sg podstawowymi
kategoriami opisu i wartosciowania ludzi” (Wojciszke, 2010: 66), czyli niejako po-
wigzane s3 rowniez z cechami osobowosci oraz stylami zachowan, ktére ujawnia
podmiot.

W sklad skali orientacji sprawczej wchodzg takie cechy, jak: pewnos¢ siebie,
skuteczno$¢, konsekwencja, ambicja, energia, przedsiebiorczos¢, sita woli, spraw-
nos$¢, przywddczo$e, sita przekonywania, przebojowosé, zaradno$¢, zdecydowanie
(za: Wojciszke, 2010). S to zatem atrybuty jednostkowe, ktére prowadzg jednostke
w strone realizacji celow oraz korzysci indywidualnych.

Z kolei nastawienie indywidualne w polaczeniu z grupowym ujawnia sie
u 0s6b zorientowanych wspdlnotowo, ktére posiadajg takie cechy, jak: zyczliwos¢,
wyrozumialo$¢, opiekunczos¢, sktonnos¢ do kompromisu, wrazliwos$¢ (zob. Woj-
ciszke, 2010).

Powyzsze rozwazania odnosity si¢ do umiarkowanych form sprawczosci
i wspdlnotowosci, ktére nie prowadza do negatywnych skutkéw odczuwanych
przez podmiot oraz jego otoczenie spoteczne. Zdarzaja si¢ jednak sytuacje, gdy owe
niepozadane konsekwencje wystepuja. Dlatego obok umiarkowanych form orien-
tacji sprawczej i wspolnotowej, wyszczegolnione zostaly ich skrajne postaci, nosza-
ce miano niepohamowanej orientacji sprawczej oraz niepohamowanej orientacji
wspolnotowej*.

Niepohamowana posta¢ sprawczosci rozumiana jest przez B. Wojciszke jako
»koncentracja na sobie i wlasnych celach tak silna (niepohamowana przez wymogi
wspdlnotowosci), ze prowadzi do zanegowania relacji z innymi ludZzmi oraz igno-
rowania ich celow (...); prowadzi do niepozadanych konsekwencji, takich jak nega-
tywny stosunek do ludzi, czemu towarzyszy wdawanie si¢ w konflikty, destrukcyjne
zachowania o charakterze dominacji, zemsty i zimnego traktowania innych, opdr
przed poszukiwaniem wsparcia spofecznego i brak umiejetnosci spotecznych”
(Wojciszke, 2010: 173). W skiad skali niepohamowanej orientacji sprawczej wcho-
dza takie postawy, jak: skupianie sie na realizacji swoich zadan tak bardzo, ze za-
pomina sie o reszcie $wiata; realizowanie swoich celéw niezaleznie od tego, co inni

* Niniejsze kategorie zbadane zostaly za pomocg kwestionariusza opinii o sobie autorstwa B. Woj-
ciszke (2010).
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pomysla; poswiecanie zbyt malej ilodci czasu na zajmowanie si¢ problemami in-
nych (zob. Wojciszke, 2010).

Niepohamowana wspolnotowo$¢ oznacza natomiast ,,tak silng koncentracje na
innych ludziach i relacjach z nimi, ze prowadzi do zanegowania wtasnej sprawczo-
$ci oraz do zaprzestania realizacji wlasnych celéw (...); prowadzi do niepozadanych
konsekwencji, takich jak niedomaganie si¢ wsparcia spolecznego od bliskich (co
skutkuje brakiem owego wsparcia) i destrukcyjne zachowania w bliskich zwigz-
kach, takie jak nadopiekunczo$¢, inwazyjne, bo nadmierne wkraczanie w zycie
partnera, nadmierna kontrola partnera” (Wojciszke, 2010: 174). Niepohamowana
orientacja wspolnotowa ujawnia si¢ poprzez takie postawy, jak: stawianie potrzeb
innych nad wlasnymi; brak umiejetnosci odmawiania, gdy kto§ prosi o pomoc;
stawianie dobrych relacji z innymi przed sukcesem (zob. Wojciszke, 2010).

Orientacje sprawcze i wspdlnotowe stanowia niejako pokfosie sposobu inter-
pretacji zachowan jednostkowych, wynikajg zatem z wyjasnienia przyczyn danego
zachowania (atrybucje zewnetrzne lub wewnetrzne), jak réwniez z innych mecha-
nizmoéw psychospotecznych rzadzacych ludzkimi dziataniami oraz pogladami (np.
schematy i skrypty poznawcze). Autor wyjasnia, iz ,nasze postepowanie bardziej
zalezy od tego, jak swoj $wiat rozumiemy, niz od tego, jaki 6w $wiat w istocie jest.
Co prawda, sposdb rozumienia $wiata w duzym stopniu odzwierciedla rzeczywista
jego nature, ale w pewnej mierze zalezy takze od zawartosci i stanu umystu czlo-
wieka, wskutek czego ta sama sytuacja bywa rdznie odczytywana przez réznych
ludzi, a nawet przez tego samego cztowieka przy réznych okazjach. Powodem tego
zréznicowania jest odmiennos¢ struktur umystowych, do ktérych ludzie si¢ odwo-
luja, interpretujac znaczenie obserwowanych wydarzen czy prébujac zrozumieé
zachowanie spotykanych przez siebie 0sob” (Lewicka, Wojciszke, 2000: 27).

Postrzeganie wspolczesnej mlodziezy przez przedstawicieli tejze kategorii po-
koleniowej powiazane jest z tendencjami sprawczymi oraz wspdlnotowymi. Ze
wzgledu na powyzsze kwestie, realizowane badania wlasne, ktérych wyniki prze-
stawione zostang w niniejszym artykule’, mialy na celu diagnoze owych ukierun-
kowan, dzigki czemu mozliwe byto réwniez zbadanie postawy mlodziezy wobec
sprawczego/wspdlnotowego wymiaru funkcjonowania cztowieka. Cel ten zostal
zrealizowany za pomocg narzedzia badawczego opracowanego przez B. Wojciszke

> Badania zostaly zrealizowane w 2013 roku za pomocg kwestionariusza ankiety. Z populacji generalnej
wyloniona zostala grupa osob bioracych udzial w badaniu - 439 uczniéw klas I-IIT szkét srednich réznego
typu (liceum, technikum, szkola zawodowa) zlokalizowanych na terenie wojewddztwa Wielkopolskiego,
umiejscowionych na terenie Poznania, Ko$ciana, Opalenicy, Rokietnicy oraz Pobiedzisk Letniska.
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w postaci kwestionariusza samoopisu, ktory bada skale sprawczosci oraz wspélno-
towosci za pomocy trzydziestu okreslen réznorodnych cech, wobec ktorych osoby
badane ustosunkowuja si¢ poprzez deklaracje nasilenia owej cechy.

Prezentacja i analiza wynikéw badan witasnych

Wyniki badan wtasnych, ujawniajace ogolne srednie skal sprawczosci i wspdlnoto-
wosci, wykazaly wyzszy wskaznik wspolnotowosci (4,10)° w poréwnaniu do spraw-
czosci (3,83) deklarowany przez respondentéw. Mozna zatem domniemywaé, iz
wérdéd badanej mlodziezy przewaza tendencja do koncentracji na pozostatych
czlonkach systemu spolecznego oraz podejmowaniu dzialan stuzacych nawigzaniu
poprawnych relacji z innymi. Skfanianie si¢ respondentéw w strone orientacji
sprawczej wynika by¢ moze ze specyfiki przezywanego przez nich aktualnie etapu
rozwojowego, jakim jest adolescencja, kiedy to wzrasta znaczenie uczestnictwa
w grupach spolfecznych. Grupy te pelnig bowiem szereg funkcji, ktére stuzg reali-
zacji zadan rozwojowych, rozumianych przez Roberta J. Havighursta jako ,,zbior
sprawnosci i kompetencji nabywanych przez jednostke w trakcie jej kontaktow
z otoczeniem” (za: Brzezinska, 2004: 224). Niniejsza definicja jednoznacznie pod-
kresla znaczenie otoczenia spolecznego dla rozwoju osobowego mlodziezy, ktora
stojac przed zadaniem ksztaltowania wlasnej tozsamosci, odnosi si¢ do grupy spo-
tecznej po to, aby moc ustrukturyzowac si¢ w rzeczywistosci spolecznej, przejs¢ od
egocentryzmu do socjocentryzmu (okreslenie Ireny Obuchowskiej), rozumianego
jako poczucie bycia istotnym elementem wspottworzonej spolecznosci. Owo przej-
$cie stanowi istote okresu adolescencji, zatem wyniki badan wlasnych, ujawniajace
przewage wspolnotowosci w stosunku do sprawczosci (ktéra byta domeng mniej-
szej czgsci osob badanych), wykazaly, iz respondenci sg aktualnie na etapie ,,po-
miedzy” egocentryzmem a socjocentryzmem. Deklarowane przez nich poczucie
wspdlnotowosci, wyrazajace sie w rozumieniu dzialan innych, checi wspotpracy,
nastawieniu na korzysci grupowe, a nie jednostkowe, oznacza¢ moze réwniez iden-
tytikacje z grupg spofeczng oraz rozumienie zjawisk spolecznych przez pryzmat
wigkszego wplywu zaleznosci miedzyjednostkowych anizeli indywidualnych dazen
czy potrzeb.

Wyniki badan wlasnych, méwigce o przewadze kategorii wspolnotowych, sta-
nowi¢ mogg potwierdzenie tezy o silniejszej dostepnosci niniejszych wlasciwosci

¢ Wartosci podane sg w postaci §redniej arytmetycznej.
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w pamieci oraz wiekszej ich istotno$ci w procesie postrzegania siebie i innych, co
wyraza si¢ interpretacja zachowan jednostki na podstawie jej relacji z innymi. Za-
tem mozna sadzi¢, iz badana mlodziez bardziej ceni i rozwija te cechy osobowo-
s$ciowe oraz style zachowan, ktore wspieraja jednostke w harmonijnym polaczeniu
indywidualnych celéw z interesem spoltecznym’.

Rezultaty badawcze wykazaly, iz orientacje sprawcze/wspdlnotowe sg powigza-
ne z plcig®. Wérdd grupy badanej dziewczeta czeéciej od chtopcdw ujawnialy daze-
nia wspdlnotowe (dziewczeta — 4,27; chlopcy - 3,92). Zatem respondentki czesciej
od respondentéw postrzegaja siebie jako podmioty Zycia spoltecznego, realizujgce
si¢ na obszarze uczestnictwa w grupie spolecznej oraz miedzyjednostkowych po-
wigzan zmierzajacych do dziatania na jej rzecz. Powyzsze tendencje wynika¢ moga
z odmiennej wzgledem plci jakosci oddzialywan socjalizacyjnych oraz zréznico-
wan natury osobowosciowej, jak réwniez ze stereotypowego postrzegania roli spo-
tecznej kobiety/mezczyzny. Na réznice miedzyplciowe w kontekscie sprawczo-
$ci/wspolnotowosci zwrdcil uwage B. Wojciszke, uznajac powigzanie stereotypu
meskos$ci ze sprawczos$cig, natomiast kobiecosci ze wspolnotowoscia, za wynik
spolecznego postrzegania, ktore potepia u kobiet zachowania sprawcze, natomiast
u mezczyzn pochwala obie kategorie, traktujac je jako ich indywidualny wybér.
Teza B. Wojciszke, méwigca o czgstszym ujawnianiu przez kobiety orientacji
wspdlnotowych, natomiast przez mezczyzn orientacji sprawczych, znalazta po-
twierdzenie w wynikach badan wlasnych.

Dokonujac analizy kategorii sprawczosci niepohamowanej oraz wspélnotowo-
$ci niepohamowanej w $wietle wynikéw badan wtasnych, warto zauwazy¢, ze
B. Wojciszke wskazuje na silniejsze powigzanie wspolnotowosci umiarkowanej
z niepohamowang anizeli sprawczo$ci umiarkowanej z niepohamowang. Znajduje
to potwierdzenie w wynikach badan wtasnych, gdzie wyzsza srednia osiggneta
kategoria wspolnotowosci niepohamowanej (3,36) w poréwnaniu do sprawczosci

7 Ze wzgledu na podjety problem badawczy oraz jego rezultaty, interesujgce sa wyniki badan
Agnieszki Cybal-Michalskiej nad indywidualizmem i kolektywizmem wspolczesnej mlodziezy (zob.
Cybal-Michalska, 2006).

# Srednia méwigca o skali wspélnotowosci w grupie dziewczat wynosi 4,27; natomiast chlopcéw —
3,92. Badana grupa mlodziezy byla proporcjonalnie zréwnowazona pod wzgledem pici: 51,3% stanowili
chtopcy, 48,1% stanowily dziewczeta. W celu okreslenia zwigzkoéw pomiedzy zmiennymi, zostaly zastosowa-
ne okreslone procedury statystyczne: model regresji (R), oparty na wybranej metodzie wprowadzania,
bioracej pod uwage wplyw wszystkich zmiennych uwzglednionych w modelu z wyjatkiem kategorii referen-
cyjnych; korelacja rangowa, wyznaczona w oparciu o wspélczynnik korelacji rangowej Rho - Spearmana (S).
Okreslono poziom istotnosci statystycznej o wartosci p < 0,05, ktéra przyjmuje sie w naukach spotecznych.
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niepohamowanej (2,95). Nalezy przypomnie¢, iz umiarkowana orientacja sprawcza
wynosita 3,83, natomiast umiarkowana orientacja wspolnotowa wynosila 4,10.
Wyzsza $rednia niepohamowanej orientacji wspolnotowej moze oznaczaé, iz jed-
nostki w wiekszym stopniu potrafig zréownowazy¢ bilans pomiedzy dazeniami in-
dywidualnymi a grupowymi, ujawniajac tendencje sprawcze, w poréwnaniu do
wspdlnotowego wymiaru postaw interpersonalnych, kiedy to fatwiej jest dokonac
przejécia z jego optymalnego do niepohamowanego charakteru. Zatem mozna
domniemywac, iz cechy $wiadczace o ujawnianiu orientacji wspolnotowej wywie-
rajg istotniejszy wplyw na (re)konstrukcje (Agnieszka Gromkowska-Melosik) po-
gladéw podmiotu oraz jego stylu zycia, jak réwniez stanowi¢ moga bodziec tak
silny, ze jednostka w wigkszym stopniu ,narazona” jest na ,,niepohamowanie si¢”
we wspolnotowosci (w pordwnaniu do ,,niepohamowania si¢” w sprawczosci), co
skutkowa¢ moze negatywnymi konsekwencjami dla funkcjonowania jednostki.
Badana mlodziez cz¢éciej ujawnia niepohamowane orientacje wspolnotowe, zatem
mozna s3dzié, iz czesciej neguje wlasng sprawczos¢ na rzecz silnej koncentracji na
relacjach z innymi, co moze prowadzi¢ do zaprzestania realizacji indywidualnych
celow i przewagi ujawniania ,,myslenia grupowego” kosztem ujawniania swoich
osobistych pogladéw. Niniejsza postawa moze pelni¢ role tozsamosci nadanej (Ja-
mes Marcia), przez co mlodziez moze zaprzesta¢ podejmowania dziatan zmierzaja-
cych ku osiggnieciu tozsamosci dojrzalej. Zbyt silne poczucie wspolnotowosci mo-
ze niejako zwalnia¢ mlodziez z koniecznosci podjecia wlasnych, indywidualnych
poszukiwan odpowiedzi na pytanie: ,kim jestem?”, co mozna uzna¢ za czynnik
hamujacy rozwoj.

Wyniki badan wlasnych wskazujg iz chlopcy przejawiaja wyzszy poziom nie-
pohamowanej orientacji sprawczej (3,04) w poréwnaniu do dziewczat (2,86). Do-
konujgc analizy wynikéw badan wlasnych w postaci sredniej niepohamowanej
orientacji wspdlnotowej pod wzgledem plci, mozna zauwazy¢, iz to dziewczeta
osiggnely wyzszy wynik (3,45) w poréwnaniu do chlopcéw (3,27). Fakt ten pozwa-
la wnioskowa, iz réznice migdzyplciowe widoczne sg nie tylko w ramach spraw-
czoéci i wspdlnotowosci, ale takze w ich niepohamowanych postaciach. Zatem
mozna domniemywac, ze stereotypy oraz czynniki socjalizacyjne sg silnymi deter-
minantami prezentowanych wymiaréw spostrzegania spotecznego oraz stylow
zachowan. Wyniki badan wtasnych ujawnily coraz wiekszy zwrot mezczyzn ku
sprawczosci, prowadzacy do jej niepohamowanej postaci, oraz coraz wigkszy zwrot
kobiet w strone wspdlnotowosci, prowadzacy do jej niepohamowanej postaci.
Oznacza¢ to moze, iz wéréd badanych wystepuje silna tendencja ku jednoznacz-
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nemu okresleniu wlasnego Ja oraz nadawania swojej osobowosci silnego rysu po-
przez rezygnacje z umiarkowanych skal ujawniania wlasnej osoby na tle relacji
z innymi.

Biorgc pod uwage deklarowane przez respondentéw warunki materialno-
-bytowe rodziny’, zauwazalna jest najwyzsza Srednia skali sprawczosci niepohamo-
wanej u osob deklarujacych bardzo dobrg sytuacje finansows, natomiast najwyzsza
$rednia skali wspdlnotowosci niepohamowanej dotyczy respondentéw okreslajacych
warunki materialne jako zle. Zatem mozna uzna¢, iz sytuacja materialno-bytowa
rodziny jest nie bez znaczenia dla ujawnianej orientacji sprawczej/wspolnotowe;.
Zwrot ku niepohamowanej orientacji wspolnotowej u os6b mniej zamoznych moze
swiadczy¢ o zachowaniu konformistycznym i asekuracyjnym, gdzie sprawczo$¢
traktowana jest jako zagrozenie dla bezpieczenstwa finansowego, z drugiej jednak
strony moze tez stanowi¢ skutek owej zlej kondycji materialnej rodziny. Niemniej
jednak, niniejsze powigzania warte s podkreslenia, bowiem stanowi¢ moga istotny
czynnik w analizach dotyczacych poczucia sprawstwa mlodziezy jako czynnika
wplywajacego na sytuacje materialna.

Zakonczenie

Niniejszy artykul, poswiecony orientacjom sprawczym/wspélnotowym miodych
ludzi partycypujacych w $wiecie ptynnej nowoczesnoéci, a oparty na wynikach
badan wlasnych, wskazuje, iz jest to istotny element obrazu wspotczesnej mlodzie-
zy postrzeganego z perspektywy rowiesnikow. Dwukierunkowe relacje pomiedzy
jednostka a otoczeniem spolecznym sprawiajg, iz warunki, w jakich partycypuje
mlodziez, maja wplyw na jej poglady i dazenia, co uwidacznia si¢ w wynikach ba-
dan wiasnych. Dazenia badanej mlodziezy w kierunku wspolnotowego wymiaru
relacji Ja — spoleczenstwo mozna uzna¢ za wyraz postrzegania wlasnych mozliwo-
$ci jako dzialan stuzacych na rzecz szerszych grup spotecznych oraz intensyfikacji

° Najliczniejszg grupe stanowili respondenci, ktorzy warunki materialne swojej rodziny okreslili jako
dobre, czyli takie, ktore wystarczaja nie tylko na zaspokojenie potrzeb egzystencjalnych, ale tez potrzeb
rozwojowych oraz/lub stuza zwigkszeniu stanu posiadania. Bardzo dobre warunki materialne rodziny,
ktére dajg mozliwos¢ zaspokojenia wyrafinowanych potrzeb oraz umozliwiaja dynamiczne powiekszenie
stanu materialnego posiadania, zadeklarowato 22,2% os6b badanych. Zdecydowanie mniej ogétu popula-
cji badanej o$wiadczylo, ze sytuacja materialna jest przecigtna (9,8%), czyli taka, Ze $rodki materialne
pozwalajg jedynie zaspokoi¢ podstawowe potrzeby egzystencjalne. Jedynie 0,9% respondentéw wskazuje
na zfe warunki materialne rodziny, to znaczy takie, ze $rodki finansowe nie wystarczaja na zaspokojenie
podstawowych potrzeb egzystencjalnych.
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jakosci relacji miedzyludzkich. Wyniki badan wlasnych wykazaly, iz powiazania
na linii jednostka — spoleczenstwo ukierunkowane na wspdlnotowo$¢ nie stoja
w sprzecznosci z indywidualistycznymi tendencjami stanowigcymi ceche konstytu-
tywna czaséw ponowoczesnych.

Podsumowujac podjete rozwazania, pragne podkresli¢, iz refleksje nad orienta-
cjami sprawczymi/wspolnotowymi wspoélczesnej mlodziezy stanowi¢ moga plasz-
czyzn¢ do dalszych dyskusji nad jej kondycja w $wiecie permanentnej zmiany, co
nabiera szczegdlnego znaczenia, gdy postrzega si¢ miodziez jako aktywng grupe
spofeczng stanowigcg podmiot zachodzacych zmian spoleczno-kulturowych.
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Causative and Community Orientations
of Contemporary Youths

Summary

The essential element of unit's participation in socio-cultural life is the quality of relations between
individual endeavours and needs of social groups which sets the perception of other people. Participa-
tion in the social world makes the functioning of subjects shaping its appearance in dualistic way,
because on one hand, people are oriented in realisation of individual aims, where on the other hand
they are required to fulfill the tasks that help the interests of social life which we all co-create. Both
forces are the ground for any human actions, turned more in the direction of personal implementation
or community's aims. That issue was the main plot of thorough teoretical analysis and empbhirical
studies made by B. Wojciszke, who sees those cathegories as basic dimentions of social perception,
named causativity and communality. Those definitions were borrowed from D. Bakana who took
them as different dimentions of human existence.

B. Wojciszke definies the causative cathegory as ,,an expression of human existance as a different
unit, efforts to individuation and separation by implementing their own goals, self-confidance and the
T expantion; bindes to the focus on yourself and and domination. The causative people are the units
who have dominant motives of achievement, domination and independence”. Whereas communalism
is ,,an expression of human existance as a part of bigger organism, efforts to integrate with social
beings, by caring for others and collaborating; binds to the focus on others, caring for them and inti-
macy. The community people are units who have dominant motives of intimacy and affiliation”. The
unit, being a part of social relations adapt and attitude aimed at taking action which leads to achieving
a personal goal (advantage of communality) or also aimed at understanding the actions of others
(advantage of causativity). Then ,,casuative and communality cathegories are the basic cathegories of
description and evaluating people” — as written by B. Wojciszke.

The perception of today's youth made by representatives of that generational cathegory is linked
to the causative and community tendencies. Due to that issue, performed research of which results
will be presented in this chapter, was aimed at the diagnosis of those orientation, that as well can show
the attitude of youth towards causative/community dimention of human functioning. That aim was
realized with the help of a research tool developed by B. Wojciszke in the form of questionnaire of self-
discription, that tests the scale of causativity and communality by using 30 various terms of features to
which the subjects relate to, by declaring the intensity of that feature.

The results revealing the general average scale of causativity and community, declared by the re-
spondents showed a higher rate of communalism (4,10) than causativity (3,83). Therefore it can be
assumed that among those young people the prevailing tendency is to concentraite on other members
of social system and taking action to establish the correct relations with others. Based on, resulting
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from the research dominance of intensity community's orientation of respondents, it can be prejudged
about the greater relevance of negative information in assesing the behavior based on specific proper-
ties, which leads to form of limited trust and secure behavior that requires you to refuse positive fea-
tures in process of viewing people. In case of community orientation, the power of negative properties
is bigger, therefore the general negative conclusion is drawn more often. The results showing the
superiority of community cathegory, confirm the thesis of stronger availability in mind of those pro-
perties and their bigger significance in process of viewing yourself and others, which reflects on the
interpretation of people's behavior based on those properties.

The outcome of research has shown that the causative/community orientations are linked with
gender. Among the studied groups, girls showed the community aspirations more often than boys.
Therefore female respondents see themselves as subjects of social life, persuing participation in the
area of a social group and the inter-individual links that are aimed at actions for it's benefits. The
above tendencies may be the results of the opposite in gender quality of social impacts and the diffe-
rences in personality. The foregoing considerations were related to moderate forms of causativity and
communit, that do not lead to positive consequences. However, there are situations when those un-
wanted consequences do happen. Therefore in addition to the moderate forms of causativity and
community orientations, their extreme forms named as unrestained causativity and community orien-
tations were specified. Those cathegories have been examed using questionnaire about opinion of
myself by B. Wojciszke.

B. Wojciszke interprets the unrestrained form of causativity as ,,focus on yourself and your own
goals being so strong (unrestrained by community's requirements), that it leads to a denial of relations
with other people and ingnoring their goals (...), leads to unwanted consequences such as negative
attitude towards people, accompanied by elaborating in conflicts, destructive behaviors of dominant
nature, revenge and giving people the cold shoulder, resistance in seeking social support and lack of
social skills” Whereas unrestrained community means ,,that strong focus on other people and rela-
tions with them, that it leads to unwanted consequences such as not demanding a social support from
loved ones (which effects in lack of that support) and disruptive behavior in close relatinships, like
overcaring, invasive — because excessive entering in partner's life, and partner's excessive control”.
B. Wojciszke highlights the stronger link of moderate community with unrestrained and not the
moderate causativity with unrestrained.

This is confirmed in the results of research, where higher average was achieved by the cathegory
of unrestrained community (3,36) in comparison to unrestrained causativity (2,95). It should be noted
taht moderate causative orientation was 3,83 while moderate community orientation was 4,10.

Boys show higher level of unrestrained causative orientation (3,04) compared to girls (2,86). Ana-
lysing the results in the form of average unrestrained community orientation, considering gender, it
can be seen that girls achieved higher results (3,45) than boys (3,27). Considering the material and
living conditions of family, declared by the respondents, directly proportional growth tendency in the
area of unrestrained causativity and community is noticable. Summing the foregoing considerations,
emphasized should be the high level of moderate community orientation of residents, which is an
important information in the research of image of today's youth as seen from the peers' perspective.

This article on causative/community orientation of young people participating in the world of
modernity in the light of results, indicates that it is a significant element of the today's youth image
seen from the peers' perspective. two-directional relations between a unit and social environment
cause the conditions in which th youth participates have an impact on their views and aims, which
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reflects on the results. Aspirations of the tested youth in direction of community dimention of me -
society relations can be taken as perception of their abilities, as actions aimed in favor of wider social
groups and intensification of the quality of interpersonal relations. In the light of results, the links
between the unit and society, directed at communalism, are not in conflict with the individualistic
tendencies forming a constitutive feature of post-modern times.

Reflections on the causative/community orientation of today's youth can be the ground to further
reflections on its condition in the world of permanent change, which aquires a particular meaning in
viewing the youth as an active social group, being the subject of ongoing socio-cultural changes.



