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»Polaka obywatela”, natomiast analiza czeskich podrecznikéw wzbogacona jest o tresci dotycza-
ce ,jezyka i literatury”, a takze obrazu Polakéw w czeskich podrecznikach.

W kolejnym podrozdziale dotyczacym obrazu spotecznego funkcjonowania mezczyzn i ko-
biet Autorka zwrocita uwage na proporcje, w jakich umieszczane sg teksty autoréw, uwzglednia-
jac ich ple¢, jak przedstawiona jest kwestia ,mito$ci” czy obrazu ,,mezczyzn i kobiet w rolach
stereotypowych i niestereotypowych”. Analiza polskich podrecznikéw szkolnych jest posze-
rzona o aspekt jezyka androcentrycznego, podejscia ahistorycznego oraz przekazéw jawnych
umieszczanych w tekstach literackich. Podreczniki czeskie natomiast Autorka przeanalizowala
réwniez pod katem cech kobiecosci i meskosci, jakie s przekazywane uczniom.

W podrozdziatach dotyczacych obrazu relacji dzieci-dorosli zaréwno polskie, jak i czeskie
podreczniki zostaly oméwione pod katem doboru tematéw, konstrukeji obrazéw dziecinstwa
i dorastania, obrazu szkoty i jezyka podrecznikéw oraz ideologii edukacyjnych autorek i autora
podrecznikow.

Analiza poszczegolnych kwestii, ktére interesowaly Eve Zamojska, jest opatrzona komen-
tarzami autorskimi, ktdére cechuja si¢ obszerna wiedza ogélng zaréwno dotyczaca pojeciowych
i definicyjnych obszaréw zwigzanych z problematyka, jak i wiedzg z zakresu historii obu krajow.
Czgsto mozna spotkaé subiektywne interpretacje Autorki, ktore prezentuja réwnoéciowy i fe-
ministyczny obraz jej pogladow. Swoista synteze pracy stanowi rozdzial 7, w ktérym Autorka
stwierdza, ze ,[...]Jw podrecznikowej rzeczywistosci w obu krajach kultura ma w przewazaja-
cej mierze meskie oblicze. W obu krajach w podrecznikach znajdziemy wiele przejawow an-
drocentryzmu, polaryzacji rodzajow i essencjalistycznego podejscia do kobiecosci i meskosci.
Zamieszczono takze literackie obrazy przemocy wobec kobiet, usprawiedliwiane mitoécig i po-
zostawione ze strony autoréw podrecznikéw bez komentarzy, co uwazam za fakt skandalicz-
ny” (s. 303). Pomimo niekiedy do$¢ kontrowersyjnych stwierdzen Autorki warto siggnac po te
ksigzke, gdyz sklania ona do glebszej refleksji nad wybranymi aspektami zycia spotecznego.

Ewa Karmoliriska-Jagodzik

Daria Hejwosz, Edukacja uniwersytecka i kreowanie elit spotecznych, Oficyna
Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2010, 332 s.

Wspdlczesnie, zarébwno w debacie publicznej, jak i w dyskusjach akademickich, wiele méwi
sie o edukacji uniwersyteckiej, jej jakodci, roli i mozliwych drogach ewolucji. Obserwowana
inflacja uniwersyteckich kredencjaléw oraz powszechna dostepno$¢ ksztatcenia akademickie-
go sktania ponadto do refleksji nad ,,kondycja wspotczesnego uniwersytetu” (s. 119), nad jego
mozliwym kryzysem oraz funkcja w kreowaniu elit spotecznych.

Zarysowany powyzej dyskurs znakomicie opisuje Daria Hejwosz, doktor nauk humani-
stycznych, badaczka szkolnictwa wyzszego w réznych regionach $wiata, w ksiazce wyrdznio-
nej na IV Targach Ksigzki Akademickiej i Naukowej Academia w Warszawie, zatytulowane;j:
Edukacja uniwersytecka i kreowanie elit spotecznych, ktéra zostata oddana do rak czytelnikéw
w 2010 roku. Ksigzka ta, poprzez swoj interdyscyplinarny charakter oraz bogactwo teoretyczne
i niezwykla glebie analityczng, jest lektura niecodzienna i fascynujaca, a takze — przywotujac
stowa profesora Zbyszka Melosika, pochodzace z przedmowy ksiazki - ,,zapraszajaca do dysku-
sji” o sytuacji szkolnictwa wyzszego, takze polskiego (s. 11).
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Celem ksiazki — co podkresla Autorka we wstepie — bylo ,,przedstawienie roli edukacji
uniwersyteckiej w kreowaniu elit spotecznych” (s. 13). Warto podkresli¢, iz materialy i Zrodla
niezbedne do realizacji tego zamierzenia Daria Hejwosz gromadzita miedzy innymi podczas
pobytéw naukowych na University of London, Humboldt-Universitit zu Berlin oraz Ruprecht-
-Karls-Universitdt Heidelberg. Rozwazania prowadzone sa wiec na pograniczu socjologii edu-
kacji i pedagogiki poréwnawcze;j.

Pierwsza cze$¢ ksiazki, zatytulowana: Uniwersytet i elity. Teoretyczne podstawy analiz, skta-
da sie z trzech rozdzialéw. W pierwszym Autorka przeprowadza socjologiczng interpretacje
edukacji, opisujac miedzy innymi wyrdznione przez Talcotta Parsonsa funkcje edukacji, jej
ideologie (w ujeciu Earla Hoppera), a takze koncepcje Roberta Mertona dotyczaca spoleczno-
-kulturowych uwarunkowan sukcesu, teorie ludzkiego kapitalu, czy — upowszechniong przez
Michela Younga — merytokratyczng i — stworzong przez Ivana Berga — kredencjonalng wizje
rzeczywisto$ci. Rozdzial konczy niezwykle wnikliwy, a jednoczesnie syntetyczny i przejrzysty
opis teorii reprodukc;ji kulturowej Pierrea Bourdieu’a i Jeana-Claudea Passerona oraz teorii re-
produkgji ekonomicznej Samuela Bowlesa i Herberta Gintisa.

W drugim paragrafie Daria Hejwosz skupia si¢ na rozwazaniach dotyczacych elity i elitar-
noéci. Przedstawia w nim pie¢ teorii elit:

e ,krazenie elit” Vilfreda Pareta,

»klasa rzagdzaca” Gaetana Moski,

opis struktury zycia kulturalnego w spoleczenstwie liberalnym Karla Mannheima,
yelity strategiczne” Suzanne Keller,

selita wltadzy” Charlesa Wrighta Millsa.

Czes$¢ pierwsza konczy rozdzial dotyczacy idealu czlowieka wyksztalconego, w ktérym
Autorka podkresla - odwolujac si¢ do twierdzen miedzy innymi Zbyszka Melosika, Ortegi
y Gasseta i Deborah Meier - ze okrelenie tego idealu jest obecnie niezwykle trudne, a opra-
cowywane przez wspolczesne spoteczenistwa definicje osoby wyksztalconej czgsto dla mtodych
ludzi zupelnie nie majg sensu, s3 oderwane od ich codziennego zycia. Niezwykle istotne wydaje
sie takze dostrzezenie i szczegélowe przeanalizowanie przez Darie Hejwosz zwigzkow rynku
z wizerunkiem wyksztalconego cztowieka.

Druga cze$¢ rozprawy, zatytutowana Uniwersytet we wspélczesnym spoleczeristwie, réwniez
zawiera trzy rozdzialy. W pierwszym z nich Autorka opisuje trzy modele uniwersytetu, ktore
»wylonily sie w czasie debat nad jego kondycja w okresie o§wiecenia: napoleonski (francuski),
humboldtowski (niemiecki) i newmanowski (angielski)” (s. 76). W kolejnym rozdziale Daria
Hejwosz omawia trzy spoteczne funkcje uniwersytetu: socjalizacyjna, selekcyjng oraz badawcza,
iw ich kontek$cie porusza wazne kwestie dotyczace rownosci szans w edukacji oraz relacji wie-
dzy i wladzy we wspolczesnym, postmodernistycznym spoleczenistwie. W ostatnim paragrafie
tej czesci, poruszajacym zagadnienia dylematoéw rozwoju wspodlczesnej edukacji uniwersytec-
kiej, Daria Hejwosz zakresla zakres wyzwan stojacych przed uniwersytetem w XXI wieku oraz
analizuje zwiazki edukacji wyzszej z biznesem - zadaje pytania: ,,Czy uniwersytet jest fabryka
wiedzy? A moze stal sie fabryka ‘uzytecznej wiedzy, czyli takiej, na ktéra istnieje popyt? A moze
uniwersytet stal si¢ wylacznie fabryka dyplomdéw akademickich (na ktore tez istnieje okreslony
popyt)? [...] Czy student jest konsumentem, nabywajacym produkt (wiedze i dyplom) i ustuge
(proces ksztalcenia)? Czy w tym kontekscie naukowiec, wyktadowca zostal zredukowany do
roli ustugodawcy?” (s. 128). Daria Hejwosz w omawianym rozdziale rekonstruuje takze debate
dotyczaca kondycji wspoltczesnego uniwersytetu. Ten fragment pracy wydaje sie szczegélnie
interesujacy, Autorka przedstawia bowiem niezwykle ciekawe i czesto mato znane polskiemu
czytelnikowi koncepcje i interpretacje tego problemu. Wymieni¢ mozna w tym miejscu twier-
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dzenia Gerarda Delenty dotyczace kryzysu wspotczesnego uniwersytetu, Clarka Kerra mowiace
o miltiuniwersytecie oraz Ronalda Barnetta odnoszace si¢ do zmian w funkcjonowaniu uniwer-
sytetu pod wplywem zjawiska superzlozonosci.

Ostatnia cze$¢ ksigzki (Edukacja uniwersytecka i ksztalcenie elit - studia przypadkow) to
jako$ciowe analizy sze$ciu uniwersytetow: Uniwersytetu Harvarda, Uniwersytetu w Oksfordzie,
Uniwersytetu w Tokio - ,Todai”, Uniwersytetu im. Ruprechta Karola w Heidelbergu, Uniwer-
sytetu w Kapsztadzie oraz Uniwersytetu w Buenos Aires. Daria Hejwosz w studium przypadku
kazdego z uniwersytetow zastosowata osiem kategorii analitycznych:

1) rola i pozycja badanego uniwersytetu w spoleczenstwie (w kontekscie historycznym
i wspdlczesnym),

2) rola i miejsce elit w spoleczenstwie, w ktérym znajduje sie analizowany uniwersytet,

3) tradycja i historia oraz struktura organizacyjna wybranego uniwersytetu,

4) selekcyjna funkcja badanego uniwersytetu,

5) proces ksztalcenia na analizowanym uniwersytecie,

6) wyzwania wobec wybranego uniwersytetu i jego kondycja,

7) (re)produkcja elity spolecznej przez analizowany uniwersytet,

8) podobienstwa i roznice pomiedzy danym uniwersytetem a zaproponowanymi w pracy
koncepcjami i teoriami (s. 144-155).

Ksiazke konczy bardzo interesujace i systematyzujace omawiane w rozprawie kwestie za-
konczenie. Warto takze dodad, iz praca ma wyjatkowo bogatg i przydatng bibliografie oraz ob-
szerng netografie.

Nie ulega watpliwosci, ze ksigzka Darii Hejwosz pt. Edukacja uniwersytecka i kreowanie elit
spofecznych jest pozycja interdyscyplinarna i niezwykle cenna dla socjologdw, pedagogdw, wy-
kladowcdw, a takze studentdw réznych kierunkoéw. Jest rowniez ksigzkg zmuszajaca do przemy-
$len nie tylko dotyczacych kondycji naszych uniwersytetow, ale takze sytuacji catego polskiego
systemu szkolnictwa wyzszego.

Autorka pracy zauwaza, Ze ,mamy silne podwaliny do budowania prestizowych uniwer-
sytetow, ktore w przyszlosci beda ksztalcic elite spoteczng. Mamy wolnos, istnieje jednak po-
trzeba stwarzania wigkszej réznorodnosci, w ktdrej kazdy bedzie miat mozliwo$¢ studiowania
w instytucji w pelni wykorzystujacej jego potencjal”. ,,Jest to wizja idealnego uniwersytetu, ale
idealy sg jak gwiazdy — wyznaczaja droge” (s. 318). Wydaje sig, iz lektura recenzowanej ksiazki
to solidna podbudowa dla tej drogi.

Michat Klichowski

Sylwia Jaskulska, Ocena zachowania w doswiadczeniach gimnazjalistow, Wydaw-
nictwo Naukowe UAM, Poznan 2009, 192 s.

Sylwia Jaskulska podejmuje w swojej ksigzce wazny i oryginalny temat, rzadko poruszany w stu-
diach oraz analizach naukowych. Koncentrujac si¢ na zidentyfikowaniu sposobu do$wiadczania
przez uczniéw wybranego wycinka rzeczywistosci szkolnej, jakim jest proces oceniania zacho-
wania w szkole, poszerzyla i poglebita pole badawcze pedagogiki oraz dolaczyta do nielicznej
grupy badaczy (A. Lewina, H. Muszynskiego, H. Sowinskiej, B. Sliwerskiego), przekonanych
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