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The article presents the category of axiological confusion
understood as an important trait of reality that can be experi-
mentally experienced by a modern man. The man is losing
the ability not only to appropriately grasp one’s own human
nature and the essence of the moral good, but also the ability
of cognitive opening oneself to the intelligibility of being. A
modern homo sapiens neutralises the need to seek the truth.
After all, the truth ceases to be both a transcendental property
of being and a superior value that is the very foundation of a
rational discourse on the philosophical imponderabilia.

Aksjologia jest $cisle zwigzana z moralno$cia. Wspolczesny cztowiek winien by¢
nie tylko wyksztalcony, lecz takze - jak pisal Leszczynski - ,,moralny z wyboru”

* Wyklad wygloszony 15 pazdziernika 2016 r. na inauguracji roku akademickiego w Wyzszej
Szkole Humanistycznej im. Krola Stanistawa Leszczynskiego w Lesznie. Rozpoczynal si¢ od stow: Sza-
nowny Panie Rektorze, Szanowny Panie Kanclerzu, Szanowne Grono Profesorskie, Szanowni Studenci
i Zaproszeni Goscie. Szanowni Panistwo. Dziekuje Panu Rektorowi za zaszczyt wygloszenia wyktadu
na inauguracji kolejnego roku akademickiego. Tym bardziej czuje sie wyrdzniony, ze znajdujemy sie
w Wyzszej Szkole Humanistycznej im. Kréla Stanistawa Leszczynskiego, co zdaje si¢ oznaczad, ze prze-
strzen, ktéra nas otacza, (moéwigc nieco metaforycznie) wypelniona jest — a przynajmniej powinna
by¢ - duchem humanistyki, czyli tej wielokierunkowej refleksji nad czlowiekiem, ktéra nie moze si¢
oby¢ bez rudyment6w filozoficznych. Ale to oznacza réwniez, ze towarzyszy nam takze (przynajmniej
symbolicznie) duch Stanistawa Leszczynskiego — krola, mecenasa sztuki, lecz réwniez tego — kto pole-
mizujac z Janem Jakubem Rousseau — twierdzil, ze wyksztatcony czlowiek ,,jest moralny z wyboru, [ze]
jego cnota jest ugruntowana’. Oba wymienione motywy w pewnym stopniu mozemy odnalez¢ w tema-
cie naszego wykladu - ,, Aksjologiczny zamet wyzwaniem dla wspolczesnego cztowieka”



72 WALDEMAR KMIECIKOWSKI

Jak jednak by¢ ,moralnym z wyboru’, skoro zyjemy w aksjologicznym zamecie,
czyli w stanie fundamentalnego nieporozumienia dotyczacego istoty dobra i zta,
tego, co prawdziwe i falszywe, piekne i szpetne, ale takze tego, co rozsadne i nieroz-
sadne; skoro Zyjemy w przestrzeni nieporozumienia dotyczacego natury czlowie-
ka, jego przeznaczenia czy nawet natury samego my$lenia? Warto w tym miejscu
przytoczy¢ refleksje Elzbiety Okonskiej i Krzysztofa Stachewicza, ktdrzy twierdza:

wedtug diagnoz wielu wspoélczesnych myslicieli nastepuje ,,schtodzenie” warto$ci, a wrecz
proces ich réwnowaznosci i wymiennosci. Wartosci prze$wiecaja przez siebie wzajemnie —
kazda wartos$¢ zezuje zza innej, zyjemy (...) w czasach powszechnego ,,zeza wartosci’; zto
zezuje zza dobra, pigkno zza brzydoty, kobiecos¢ zza meskosci etc. (Okonska, Stachewicz,
2009: 17)

Aby dostrzec 6w aksjologiczny zamet, trzeba pozwoli¢ sobie na pewien wglad
filozoficzny. Pojawia si¢ tutaj oczywiscie niebezpieczenstwo, ze prelegent zamknie
sie w przestrzeni abstrakcji i oderwie si¢ za chwile zupelnie od realiéw zyciowych.
Wszak wigkszo$¢ z nas zazwyczaj holduje maksymie ,,nie filozofuj, przestan filo-
zofowa¢, badz rozsadny, zejdz na ziemi¢™'. Tyle tylko, ze jest to nieporozumienie,
albowiem rzetelne filozofowanie to twarde, prawdziwe stgpanie po ziemi. Zatem:
wiecej filozofii, wiecej myslenia! To hastowe wezwanie jest tym bardziej zasadne,
ze dzisiaj cierpimy na deficyt rozumowania. Przypuszczam, ze w tym momen-
cie cze$¢ stuchaczy zaprotestuje i zada — w swym zaloZeniu - retoryczne pytanie:
czyz my nie myslimy, czyz nie rozumujemy? Przeciez mamy dostep do informacji
w takiej skali, jakiej nie zna historia cztowieka. Przeciez, wchodzac w wirtualng
przestrzen, wnikamy w wielo§¢ informacji, obrazdw, stwierdzen, opinii, faktow,
utworéw muzycznych, dziel filmowych itp.

Taka mozliwo$¢ zdaje sie by¢ istotnym stygmatem wspodlczesnego czlowieka,
ktory - klikngwszy myszka - moze si¢ dowiedzie¢, ze E = mc?, ze wszechswiat
nieustannie si¢ rozszerza, ze oddychanie komérki zachodzi w mitochondriach,
a takze, ze mozna juz klonowac zwierzeta i mrozi¢ zarodki cztowieka wyprodu-
kowane w warunkach laboratoryjnych. Wobec takich informacji geniusze racjo-
nalnego namyslu, tacy jak Arystoteles, $w. Tomasz z Akwinu, Immanuel Kant czy

' Andrzej L. Zachariasz powie, Ze ponowozytny (ponowoczesny) ,,rozum zostaje jesli nie wrecz
odrzucony, to co najmniej w swoich dotychczasowych uprawnieniach zanegowany. Znalazto to wy-
raz (...) w prébach negowania filozofii jako poznania teoretycznego, nauki jako wiedzy znajdujacej
uzasadnienie w metodach poznania intersubiektywnego, a w konsekwencji réwniez w negacji idei
porzadku (kosmosu), w negacji wszelkich unormowan zycia spolecznego, kodekséw moralnych, ety-
ki itd” (Zachariasz, 1996: 27).
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Pascal wydaja sie niedouczeni, a moze nawet niekompetentni. Czyzby zatem nasza
wczesniejsza sugestia o deficycie wspdlczesnego rozumowania byla btedna?

Niestety, kryzys rozumowania zdaje si¢ zjawiskiem dos¢ powszechnym, jed-
nak sam, bedac komponentem aksjologicznego chaosu, czgsto jest niezauwazalny.
Wszak wspolczesny czlowiek - i to czesto niezaleznie od wyksztalcenia — po pro-
stu juz nie wie, czym tak naprawde jest myslenie jako czynnos$¢ typowo ludzka.
Wydaje mu si¢, ze rozumowac to po prostu wpatrywac si¢ w ekran monitora i bier-
nie zanurzy¢ sie w nurcie spostrzezen wzrokowych czy dzwiekowych i swiadomos-
ciowo pochtania¢ kolejny kompleks danych?.

Protestujac przeciwko temu teoriopoznawczemu mitowi, zapytajmy jednak:
cOz z tego, ze wspolczesny czlowiek zazwyczaj wie, ze istniejg pulsary, kwazary,
czarne dziury et cetera, jezeli to Immanuel Kant (nie majacy o tym najmniejszego
pojecia) z pasja napisal: ,Dwie rzeczy mnie fascynuja — niebo gwiazdziste nade
mna i prawo moralne we mnie” i jezeli to Pascal stwierdzil, ze ,,cztowiek jest tylko
trzcing, ale trzcing myslacg”? W tych zdaniach wyraza si¢ geniusz ludzkiego rozu-
mu, ktéry podziwia $wiat i, bedac nim zafascynowany, ciagle zadaje mu pytanie:
dlaczego istnieje i co jest w nim najwazniejsze (co jest jego istota). Zdania te sa
tez instruktazowe dla nas, wszak pokazuja, ze rozumowanie jest zaprzeczeniem
czystej receptywnosci i oznacza aktywny, angazujacy cala osobe krytyczny(!) ruch
rozumu w strong prawdy’.

Tyle tylko, ze wspdlczesny cztowiek watpi w istnienie prawdy. Nie ufa juz ani
sobie, ani $wiatu. Patrzy, patrzy - tak jak obojetny i zblazowany widz obserwuja-
cy rywalizacje sportowa. I po cichu mdéwi sobie: bez sensu. Bez sensu jest wyscig
biegaczy czy rywalizacja graczy. Ale bez sensu jest zupelnie wszystko: zycie, mi-
to$¢, praca, rodzina; bez sensu zresztg jest istnienie kosmosu. Dzisiejszy czlowiek
(Bauman powiedzialby: cztowiek ptynnych czasow), zanurzony w aksjologicznym

* To potoczne przekonanie wpisuje si¢ w epistemologiczne nieporozumienie, w mysl ktérego
poznanie ,,powstaje i ksztaltuje si¢ w wyniku wzajemnego oddziatywania na siebie dwdch rzeczywi-
sto$ci: obiektywnego $wiata zewnetrznego (przyrody) i $wiata spotecznego (spoleczenstwa i kultury)
oraz subiektywnej §$wiadomo$ci jednostek. Poznanie jednak jako proces (...) ma rzekomo przebiega¢
wedtug zasady przyczynowosci. Tak zinterpretowane poznanie uchodzi - jako to, co subiektywne —
za skutek, a obiektywna rzeczywisto$¢ przyrody i spoleczenistwa za przyczyng lub byt pierwotny”
(Siemianowski, Kmiecikowski, 2006: 8).

’ Majac $wiadomos¢ klasycznych odrebnosci dystynkcji rozum, intelekt i umyst - kierujac sie
pragmatyka wyktadu inauguracyjnego — poprzestajemy na pewnej ich unifikacji. Por. Herbut, 1997:
296n. Mieczystaw Krapiec powie zaréwno, ze poznawac ,,to niejako «stawac sie» (w sposob szczegdl-
ny, bo obiektywny) rzecza (trescia) poznawana (...)” (Krapiec, 1986: 173), jak i, ze ,,«speculabile» jest
przedmiotem czysto teoretycznego poznania cztowieka, ktory przez akt poznawczy stara sie poinfor-
mowac o faktycznym stanie rzeczy (...) [a prawda jest - W.K.] i celem tego poznania, i zarazem jego
ostatecznym kryterium wartosciowosci” (Krapiec, 1986: 186).
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zamecie, przypomina nieco Pilata, ktéry, rozmawiajac z Chrystusem - znana scena
z Ewangelii $w. Jana albo przynajmniej znana z wybitnej artystycznie Pasji Mela
Gibsona - zapyta retorycznie: ,,Coz to jest prawda?”; retorycznie, bowiem nie wie-
rzy w jej istnienie (por. Adamski, 2009: 39nn; Bauman, 2007a: 7nn).

Ale wspolczesny homo sapiens, nawet ten wyksztalcony i inteligentny, zdaje
sie wykracza¢ poza smutek Pilata watpiacego w obecnos¢ Prawdy. Bowiem wspol-
czesny znudzony mysliciel (a raczej quasi-mysliciel) coraz czesciej przyjmuje po-
stawe pelna pychy intelektualnej i konstatuje: nie ma zadnej prawdy, nie istnie-
je prawda. Wprawdzie moze jeszcze wrzuca¢ w siebie encyklopedyczng wiedze,
strumien informacyjno-obrazowy, lecz wewnetrznie jest pusty i martwy niczym
pamiegé aparatu fotograficznego, ktérego obiektyw kieruje sie¢ wprawdzie w stro-
ne pigknych pejzazy, lecz ktéra to pamigé wszak sama tego piekna nie dostrzega.
Taki czlowiek przestal juz wewnetrznie pyta¢ i poszukiwac réznorodnych dlaczego
(dlaczego przyjaciel mnie zdradzil, dlaczego toczy si¢ wojna, dlaczego uczestni-
cze badz nie uczestnicze w wydarzeniu religijnym czy dlaczego jeszcze, znudzony,
nie ucieklem z tej auli). Pytanie dlaczego staje bezsensowne, skoro wszystko jest
falszem i iluzja. W tej perspektywie pytajnos¢ pytania, owo ,«dia ti» (...): «dla-
-czegov, «dzieki czemu»” (Krapiec, 1999: 31), ulega radykalnej atrofii.

Czy wobec powyzszej diagnozy mozemy wskaza¢ jakie$ panaceum? Wydaje
sie, ze trzeba powrdci¢ do samych zrédet, do tego, co banalnie elementarne, a jed-
noczesnie donioste i trudne.

Istotnym momentem zwrotu intelektualnego musi sta¢ si¢ u§wiadomienie so-
bie, ze prawda po prostu jest. Przeciez dzisiejszy sofista — czesto nie§wiadomie
nawigzujacy do starozytnego Protagorasa z jego homo mensura — ktéry mowi:
»kazdy ma swojg prawde, nie istnieje obiektywna prawda” popada w sprzecznosé;
wszak jego konstatacja jest wlasnie deklaracja obiektywnej prawdy! Trzeba zatem
przypomnie¢ mu, ze skoro twierdzi, ze istnieje tylko falsz i chaos (wraz z gtupcami
wierzacymi w istnienie prawdy), to przeciez... deklaruje pewna prawde. Juz w ge-
nialnym Teajtecie Platona pada supozycja, ze nie mozna bez popadniecia w jaw-
ny absurd kwestionowa¢ prawdy jako takiej (nawet jezeli trudno jg znalez¢) (por.
Grzeszczak, 2010: 23nn; Kunzmann, 1999: 35; Reale, 1994: 247nn).

Innym terapeutycznym motywem winno stac sie przypomnienie wyjatkowej
godnosci cztowieka. Wszakze jest on zwierzeciem rozumnym, czyli jedynym by-
tem w kosmosie zdolnym do rozumnego odkrywania prawdy o zawito$ciach swia-
ta i sobie samym. To geniusz rozumu cztowieka pozwala mu skonstruowa¢ skom-
plikowane narzedzie zwane komputerem, Wielki Zderzacz Hadronéw, odkry¢
grafen, ale takze dawa¢ odpowiedzi na pytania o sens zycia, nature przyjazni czy
mitosci. Ten geniusz przystuguje wylacznie czlowiekowi i nie dysponuje nim ani
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zwierze zdeterminowane instynktem, ani najbardziej wyrafinowany robot, ktérego
mozliwosci dzialania s3 wyznaczone planem ludzkiego konstruktora. Albowiem
(bedac bytem osobowym) czlowiek wprawdzie stanowi fragment przyrody, lecz
jednocze$nie rozumem, wolg i otwarciem na Dobro i Pigkno wyrasta ponad ca-
to$¢ wszech$wiata i zdolny jest nie tylko do aktywnosci typowo technicznej, lecz
takze refleksyjnej, moralnej, estetycznej czy religijnej; jest zdolny - jak pisat In-
garden - odda¢ nawet zycie dla ratowania swojego honoru (por. Ingarden, 1987:
15nn; 22nn).

Ale uswiadomienie sobie godnosci fundowanej na tym, ze cztowiek jest zawsze
niepowtarzalng osobg, nie wystarcza jeszcze, aby wyrwac si¢ z chaosu aksjologicz-
nego. Wspolczesny czlowiek musi bowiem zerwac z intelektualnym lenistwem.
Terapia winna obja¢ obudzenie pasji poznawczej — chcie¢ wiedzie¢, chcie¢ rozu-
mie¢, chcie¢ wnika¢ w tajemnice bytu, chcie¢ krytycznie czytaé; cheie¢ - a zatem
odrzuci¢ wieczne ZZZ - zapamietaé, zdaé, zapomnieé; chcie¢ odrzuci¢ postawe
intelektualnego pochtaniacza informacji zamienionych w kolorowe obrazki. Dzi-
siejszy czlowiek potrzebuje wyrwania sie z intelektualnego marazmu i powrotu
(a moze dopiero nauki) do krytycznego rozumowania. Musi on zerwac z tym, co
w duchu Martina Heideggera mozna okresli¢ nastepujaco: ,Mysli sie tak, jak sie
mysli; mowi sie tak, jak sie mowi; czyta sie tak, jak si¢ czyta” (por. Stachewicz,
2004: 93). Skoro czlowiek jest zawsze niepowtarzalng osobg, to zobowigzany jest
do pelnego korzystania z wlasnego rozumu, a to oznacza osobistg refleksje i kry-
tycyzm wobec dyktatury opinii powszechnej; krytycyzm, bedacy uzasadnionym
racjonalnie (uargumentowanym!) sprzeciwem, na przyktad odnoszonym do tez
naszego prezentowanego wyktadu.

Na poziomie konkretu oznacza to koniecznos$¢ czujnosci naszej $wiadomosci,
kiedy styszymy na przyklad, ze nalezy zwierzeta wychowywaé (juz nie tresowac),
zwlaszcza ze ucznia juz nie trzeba wychowywac (vide — antypedagogika) albo ze
chomik odchodzi czy umiera i ze zwierzeta posiadajg prawa analogiczne do praw
ludzi (vide - niemoralne staje si¢ bezbolesne usypianie bezpanskich psow, ale juz
moralne okazuje si¢ bezbolesne usypianie chorych psychicznie). Notabene: juz
w 1933 roku wprowadzono ustawe o ochronie praw zwierzat, a przywodca pewne-
go europejskiego panstwa zapowiedzial, Ze nie bedzie juz w nim okrucienstwa wo-
bec zwierzat. Nie wiem, moze nie bylo, ale bylo nieprawdopodobne okrucienstwo
wobec ludzi. Albowiem te obietnice ztozyt Adolf Hitler w nazistowskich Niem-
czech®.

* Szczegolng ilustracja naszych rozwazan staje si¢ konstatacja Urszuli Zarosy, ze ,jednym
z najprostszych i satysfakcjonujacych rozwigzan problemu wystepowania swiadomosci u zwierzat
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Szanowni Panstwo. Myslac, bedac krytycznymi, a zatem wynurzajac sie powoli
z aksjologicznego zametu, by¢ moze zauwazymy, ze ulegamy intelektualnej misty-
fikacji nakazujacej nam powiedzie¢ sponsoring zamiast wyrafinowana prostytucja
albo profesjonalista zamiast morderca (patrz: Leon zawodowiec z Jean Reno); tej
mistyfikacji, ktéra niedostrzegalnie zamienia tolerancje w aprobate (wszak bedac
ateistg — badz teista - moge jedynie tolerowac osobe wierzaca (ateiste), a nie apro-
bowac¢ jej pogladéw, bo to oznaczatoby rezygnacje z mojego wlasnej orientacji
swiatopogladowej i przyjecie za wlasne obcych mi pogladow)®.

W $wietle powyzszych uwag mozemy odczuwac rados¢, jezeli uderzy nas fakt
manipulacji nami, bo to oznacza pewng suwerenno$¢ wobec chaosu aksjologicz-
nego, na przyklad manipulacji poprzez sie¢ programoéw telewizyjnych uprawiaja-
cych metafizyke dtugosci paznokci, ilosci kropek biatych i zielonych na rzeczonych
paznokciach, ewentualnie dramatycznym wyborze koloru krawata czy wreszcie na
filozofii zycia celebrytow, ktorzy przezywaja dramat zwigzany z tym, ze paparazzi
uchwycili ich bez makijazu badZ z nowym partnerem. W chwili pracy nad tym

jest przyjecie, ze prawdopodobnie doznajg one podobnych wrazen i stanéw mentalnych jak ludzie.
Swiadomie odczuwaja bél, potrafig uzywaé narzedzi, ucza sie z przesztych doswiadczen, oczekuja
przyszlych zdarzen (...). Istnieje wiele badan opisujacych przyktady rozumnosci, intencjonalnosci
dziatan, komunikacji czy zachowan wskazujacych na wystepujaca w $wiecie zwierzat $wiadomo$¢”
(Zarosa, 2016: 125n). WypowiedZ ta koresponduje ze stwierdzeniem autorki — pojawiajacym sie
w kontekscie przemocy stosowanej przez niektore organizacje bronigce zwierzat — ze ,,z perspek-
tywy etyki nawet aktywizm, w ktérym pojawiaja sie elementy przemocy, moze by¢ akceptowalny
(...)” (Zarosa, 2016: 251, por. 243nn). Por. https://pl.wikipedia.org/wiki/Prawa_zwierz%C4%85t,
dostep: 22.11.2016; http://niechcianeizapomniane.org/swiatowa-deklaracja-praw-zwierzat/, pobra-
no: 22.11.2016. ,,0gdlng formuly antypedagogiki — pisze Stefan Woloszyn - jest zasada wspierac a nie
wychowywac¢” (Woloszyn, 1998: 132), a Hubertus von Schoenebeck wprost stwierdza, ze ,,obowig-
zuje zasada: (maly) czlowiek nie jest istota, ktdra nalezy wychowywac (nie jest homo educandus)
(von Schoenebeck, 1994: 24). Ten sam autor zreszta z duma pisze: ,mam dwoje dzieci w wieku 8
i 10 lat i one nie byly wychowywane” (von Schoenebeck, 1992: 249). Por. takze: http://www.rp.pl/
Sluzba-zdrowia/307249819-W-Holandii-rosnie-liczba-eutanazji-psychicznie-chorych.html, dostep:
22.11.2016.

> Aprobata wszak jest to ,,sad zawierajacy pozytywna pod wzgledem moralnym, estetycznym
lub utylitarnym ocene czegos” (Podsiad, 2000: 66n). Por. http://m.deon.pl/inteligentne-zycie/obiek-
tyw/art,416,uniwersytutki.html, dostep: 22.11.2016; por. M. Bariko, http://sjp.pwn.pl/poradnia/szu-
kaj/tolerancja.html, dostep: 24.11.2016, Lobocki, 2006: 110nn. Piotr Jaroszynski powie, ze tolerancja
»halezy do kanonu kategorii etycznych promowanych przez ideologie socliberalng (...)” (Jaroszyn-
ski, 2016). Warto w tym momencie przytoczy¢ nieco ogélniejsza refleksje Ryszarda Wisniewskiego,
ktory twierdzi, ze wspodlczesnie ,,uczy si¢ socjotechniki oraz psychotechniki na kursach marketingu
czy ksztaltowania wizerunku (public relations). Umiejetnosci manipulacyjne stuza osaczaniu part-
neréw wspodtzycia i komunikacji (...). Na betkot zaréwno aksjologiczny, jak i logiczny narazona
jest szczegolnie manipulacja marketingowa, perswazja i publiczne, natretne moralizatorstwo, ktére
upraszczajg $wiat wartoéci (...)” (Wisniewski, 2009: 164).
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wykladem dowiedzialem si¢ — ku radosci i smutkowi milionéw ludzi - ze Brad
Pitt i Angelina Joli, Panstwo nie uwierza: rozwodzg sie... To szyderstwo ma oczy-
wiscie sprzyja¢ wyeksponowaniu powszechnosci wielokierunkowej i uwlaczajacej
godnosci rozumnego czlowieka aksjologicznej sofistyce, ktorej czesto stajemy sie
ofiarami. Bedac nimi, nie dostrzegamy nawet, ze reklamy zamieniajg nas w kon-
sumenckie marionetki, czujace si¢ szczgsliwe po zakupieniu konkretnego kosmety-
ku czy wycieraczki do auta; marionetki, ktére w wydaniu meskim modelujg swoj
umyst i cialo przez matryce metroseksualizmu, a w Zefiskim wariancie przez ma-
tryce wymiardw tej czy innej czesci ciala. Wspolczesne kukietki w teatrze swiado-
mosciowego kuglarstwa, ktére w samym zamierzeniu depersonalizuje — zamraza
geniusz ludzkiego rozumu - przyjmujg w siebie (niczym bierna i bezwolna pla-
stelina) przesad, ze w zyciu ma by¢ tatwo, milo, sympatycznie, bezproblemowo,
kolorowo, spokojnie. Przesad fatalny, bo nieprawdziwy i niszczacy samg nature
czlowieka, kazdego cztowieka - zaréwno tego, kto mu ulega, jak i jego otoczenia®.

Bowiem zniewoleni mentalnie aktorzy — wierzacy, ze ma by¢ milo i fatwo -
czesto nie widzg juz wokét siebie innych oséb. Widzg juz tylko ich uzyteczne dla
siebie funkcje. Stad anihiluja mentalnie lekarza do medycznej kompetencji, pa-
cjenta do schorzenia, sprzataczke do czyszczacej funkgji, studenta do numeru,
a profesora do wpisywacza ocen do WD, USOS czy innego systemu. Rodzic prze-
staje by¢ rodzicem, a staje si¢ ustugodawca, a dziecko - zyczeniobiorcg (czasami
bardzo nachalnym, notabene skutecznie ksztaltowanym przez media sprzyjajace
czesto permisywizmowi moralnemu i intelektualnemu?).

¢ ,Reklamy i wyborcze kampanie (...) destruuja potrzebe ladu aksjologicznego, sensu, prawdy,
dobra moralnego i tadu estetycznego. Wspolczesny czlowiek coraz czesciej zadowala si¢ pozorem
sensu, pozorem prawdy, pozorem moralnosci” (Wisniewski, 2009: 164n). Wspomniane w teksécie
konsumenckie marionetki zdaja si¢ coraz bardziej urzeczywistnia¢ doskonatego konsumenta, o ktérym
pisal Zygmunt Bauman (2007b: 144). Andrzej Gorlewski celnie zauwaza, ze ,,poziom wychowania
mlodziezy (...) napelnia lgkiem i obawa. W swiecie mlodego cztowieka dominujaca role odgrywaja
szeroko pojete antywartosci. To one promuja watpliwej jako$ci dziatania (...), ktdre s3 podejmowane
bez ogladania si¢ na skutki, jakie owe dzialania niosg dla drugiego czlowieka czy spoleczenstwa”
(Gorlewski, 2009: 321).

7 Piotr Zuk stwierdza, ze ,nie tylko powazne gazety, walczac o przetrwanie, upodobnily sie
w duzym stopniu do tabloidow, ale rdwniez telewizyjne programy informacyjne zamienity si¢ w pro-
gramy plotkarskie (...). W ten sposéb powazne debaty dotyczace spraw spoteczno-ekonomicznych
spychane sa na bok przez zalew infotainmentu, w ktérym obok niuséw o zbrodniach, morderstwach
czy tez skandalach z zycia politykdéw pojawiaja si¢ sentymentalne historyjki o $lubach, rozwodach
i zdradach w kregach celebrytéw medialnych” (Zuk, brak roku : 203n., por. Zwiefka-Chwatek,
2008: 80nn; Suska, 2008: 380nn; Jeran, 2009: 329nn). Znaczaco brzmi konstatacja (odwolujaca sie
do A. Hilla), ze ,reality show oraz programy dotyczace stylu zycia «robig widowisko z kryzyséw
etycznych». Nie ma tutaj wyraznego podziatu na dobre i zle zachowanie, chodzi raczej o nieustanny
niepokdj o problemy etyczne i kulturowe normy zachowania, przez ktéry programy «zachecaja nas
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Wspdlczesny aktor aksjologicznego zametu zdaje sie utrwalac i wcigga innych
w przestrzen falszu, bowiem, traktujac innych jak wspomniane funkcje, zamienia
ich w rzeczy i nie tylko depersonalizuje, lecz kazdym swym nieetycznym gestem
utrwala w nich owo ktamliwe przekonanie, Ze w zyciu — powtérzmy — ma by¢ fatwo,
milo, sympatycznie, bezproblemowo, kolorowo, spokojnie. Ale to jest wspotczesne
globalne klamstwo. Bo w Zyciu ma by¢ po prostu uczciwie. Genialny Immanuel
Kant mowil o prawie moralnym we mnie i o tym, ze drugi czlowiek nie moze by¢
traktowany jak przedmiot. Inka (ktérej imie dostojnie towarzyszy bliskiemu nam
leszczynskiemu rondu) podkresli to jako zachowad sig jak trzeba, a Jacek w Rodzi-
nie zastgpczej (grany przez Piotra Fronczewskiego) powie: tylko zdechte ryby ptyng
z prgdem. Owa zdechta ryba przypomina naszego wspolczesnego zniewolonego
mentalnie aktora, ktéry nie widzi i nie chce dostrzec moralnego dobra spowijaja-
cego zmeczonych troska rodzicow, wolontariuszy w Syrii czy kazdego, kto uczci-
wie wykonuje swoja prace; aktora, ktdry plynie z pradem negatywnych wartosci
Romana Ingardena — niesprawiedliwo$ci, ktamstwa, wiarotomstwa, tchérzostwa,
nieprawosci, pychy, egoizmu, msciwosci czy interesownosci ogotoconej zupelnie
z szacunku wobec innych ludzi (por. Ingarden, 1989: 14, 252nn; 1970: 233).

Tylko czlowiek rozumny — wbrew coraz powszechniejszej akceptacji dla nurtu
zfa — dostrzeze Dobro, ktére wspot-przenika sie z Prawda. Tylko, bedac krytycznie
myslacym studentem, profesorem, kasjerem, dostrzege, ze okreslenia typu: wszy-
scy ktamig i oszukujg, nie istnieje sprawiedliwos¢, kazdy mysli tylko o sobie, sa po
prostu nieprawda, ktéra stuzy¢ moze tuszowaniu jedynie wlasnej niegodziwosci.
Jezeli sierzant Michel Ollis w 2013 roku oddal w Afganistanie Zycie za polskie-
go Zolnierza (zastonil go wltasnym ciatem przed wybuchem?®), to znaczy, ze mo-
ralne dobro jest twardym, realnym faktem, ktérego kwestionowanie jest jedynie
wyrazem mentalnej niedojrzalosci. Wyrazem tej ostatniej jest takze bezkrytyczne
akceptowanie kultu brzydoty. Wszak jezeli dziecko jest oswajane — poprzez z zalo-
zenia antyestetyczne, krzykliwe postaci z kreskowek czy wrecz wampiryczne lalki
Monster High - z brzydota pozorujaca pigkno, to jak budowaé w nim wrazliwos¢
na piekno $wiata? A moze chodzi wiasnie o to, aby dzisiaj czlowiek uwierzyl juz

do wejécia w strefe etycznej niewiadomej»” (Briggs, 2012: 56). Exemplum refleksji zawartych w wy-
ktadzie moze by¢ takze konstatacja, ze ,,zwolennicy hipotezy «spodlonego $wiata» (...) stwierdzaja,
ze wplyw telewizji na widzéw przejawia sie przede wszystkim w wytwarzaniu poczucia strachu, za-
grozenia, nieufno$ci i znacznej bezradnosci” (Lemish, 2008: 120).

8 Por. http://wiadomosci.dziennik.pl/swiat/artykuly/438214,afganistan-atak-na-baze-w-gha-
zni-amerykanin-ocalil-polskiego-zolnierza.html, dostgp: 22.11.2016; http://usa.se.pl/nowy-jork/
newsy/oddal-zycie-za-polaka-rodzice-nowojorskiego-bohatera-ktory-wlasnym-cialem-zaslonil-
-naszego-zolnierza_365993.html, dostep: 22.11.2016.
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nie tylko w bezsens prawdy i dobra, lecz takze w szpetote swiata i to wbrew pieknu
zakletemu w dzietach sztuki, w szumie jesiennych, kolorowych lisci czy w blasku
kochanych oczu. Wszak $wiat bezsensowny, zly i szpetny, to $wiat, ktéremu juz nie
potrzeba zadnej Pierwszej Przyczyny czy Najwigkszej Doskonatosci kochajacej ow
swiat’.

Reasumujac. Leszczynski, jak pamietamy, wyrazat nadzieje, ze czlowiek wy-
ksztatcony jest moralny z wyboru. Ufam, ze refleksja, w ktdrej uczestniczymy, nieco
uprawdopodobni realizacje tego oczekiwania i rzecza oczywistg bedzie faczenie
imperatywu dydaktycznego z imperatywem moralnym. Ufam wszak, ze kazdy
uczestnik dzisiejszej inauguracji doskonale wie, Ze powolaniem czlowieka jest
osigganie madrosci, czyli - jak sugeruje Antoni Podsiad — po prostu umiejetnos¢
rozrozniania prawdy i falszu, dobra i zta, pigckna i brzydoty i kierowanie si¢ w Zyciu
tymi pozytywnymi bytowymi drogowskazami - takze w trakcie trwania aktualne-
go roku akademickiego, czego Panstwu i sobie zycze.
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