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Article consists from two part — theoretical, which con-
tain conceptualization of basic concepts and empirical, in
which have been presented investigative hypotheses and
analysis of the data obtained results conducted research in
Poland, Slovakia, Czech Republic and Ukraine in 2015.
The subject of the research was: “Environmental values in
the awareness of the students of humanities and life sci-
ences from the selected European countries”.

Formulate conclusions are pessimistic enough. They indi-
cate, that level of evolution of environmental intelligence is
low among students, accompanies also deficit of feature of
so called environmental personality ago. The highest level
of environmental intelligence have presented non-believers
and persons declaring other confession. In second variable
they were inhabitants of cities. Results they should present
impulse for taking of next research in this range.

Wstep

W trakcie ewolucji cztowieka wiele jego organow ulegalo modyfikacji; do pewne-
go czasu sukcesywnie zwigkszata si¢ chociazby objetos¢ i masa ludzkiego mézgu.
Faktu tego nie nalezy utozsamia¢ z konsekwentnym rozwojem zdolnosci umysto-
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wych czlowieka; gdy ten jednak przyspieszyt, homo sapiens posiadt zdolno$¢ roz-
wijania kultury, co pozwolito mu przetrwac.

Mimo ze ludzki mdzg jest wcigz nie do konca zbadanym organem, liczne in-
formacje, jakie $wiat nauki zebral na przestrzeni lat, pozwalajg stwierdzi¢, iz to
w nim - ogélnie rzecz ujmujac — umiejscowiona jest inteligencja. Fascynuje on
czlowieka od czasow starozytnych, kiedy to ludzie zaczeli poréwnywac sie za-
réwno z innymi zwierzetami, jak i z innymi osobami. Szybko okazalo sie, ze pod
wzgledem sprawnosci w zakresie myslenia, rozumowania i innych proceséw po-
znawczych istoty ludzkie réznig si¢ nie tylko od zwierzat, ale takze miedzy soba.
To, jak bardzo ludzie s3 odmienni, a takze zrddla tych réznic oraz sposéb ich opi-
sania stanowi przedmiot zainteresowan wielu fachowcow zajmujacych si¢ zagad-
nieniem ludzkiej inteligencji. Skromna ambicja niniejszej pracy jest zbadanie tego
zagadnienia, cho¢ w bardzo waskim wymiarze, a mianowicie zwigzku inteligencji
z kwestig ochrony przyrody.

Istota inteligencji sSrodowiskowej

Zrozumienie terminu inteligencja srodowiskowa wymaga uprzedniego wyjasnie-
nia pierwszego cztonu tego wyrazenia. Warto nadmieni¢, ze pojecie inteligencji
jest bardzo trudne do zdefiniowania, jednak w celu uzyskania pewnego ogdlnego
pogladu na temat tego, czym ona jest, warto przywola¢ poglady prekursora w dzie-
dzinie badan nad inteligencja - sir Francisa Galtona, ktéry uwazal, ze konstytuuja
ja dwie cechy: energia dzialania i wrazliwo$¢ zmystowa. Pierwsza z nich jest nie-
zbedna do wykonywania pracy umystowej, druga pozwala odbiera¢ informacje
z otoczenia, ktdre, odpowiednio wykorzystane, umozliwiaja adaptacje do warun-
kow srodowiskowych (Necka, 2003: 15-16). Mimo Ze obecnie réwniez sigga si¢
do tego tradycyjnego rozumienia zdolnoséci umystowej, mocniejszy akcent ktadzie
sie na nieco inne jej aspekty. Wedtug amerykanskiej psycholog Lindy Gottfredson
inteligencja stanowi ogélng zdolnos¢ umystows, dotyczacg umiejetnosci rozumo-
wania, planowania, rozwigzywania probleméw, myslenia abstrakcyjnego, pojmo-
wania zlozonych kwestii oraz szybkiego uczenia si¢ - takze na podstawie wlasnego
doswiadczenia (Gottfredson, 1997: 13). Ujecie to wskazuje, iz istota inteligencji
jest zdolno$¢ radzenia sobie z nowymi oraz zlozonymi wymiarami sytuacji, jakie
spotykaja czlowieka. Inteligencja jest zatem cecha zgeneralizowana, czyli ujaw-
niajacy si¢ w roznych sytuacjach i zadaniach intelektualnych. Zdolnosci umystu
zastuguja na miano cech, poniewaz przejawiaja si¢ w pewnej klasie zadan, a wiec
do pewnego stopnia s3 uogélnione. Gwoli $cistosci ceche nalezy zatem uznaé za
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»wzglednie stala, charakterystyczng dla jednostki, zgeneralizowang tendencje do
okreslonych zachowan, przejawiajaca si¢ w réznych sytuacjach” (McCrae, Costa,
1995:232). Cechami w tym ujeciu nie sg tylko wlasciwosci intelektu cztowieka (po-
ziom sprawnos$ci w zakresie myslenia, rozumowania i innych proceséw poznaw-
czych), ale takze jego osobowos¢ i temperament. Cechy temperamentu to przede
wszystkim wrodzone wtasciwosci ukltadu nerwowego, determinujace formalng
charakterystyke zachowan czlowieka, takg jak aktywnos¢ czy reakcje na bodzce.
Cechy osobowosci z kolei to typowe sposoby zachowania cztowieka w sytuacjach
emocjonalnych i spolecznych (Necka, 2003: 14). Ten ostatni rodzaj cech - z punk-
tu widzenia podejmowanej problematyki - jest szczegélnie interesujacy, poniewaz
nawiazuje on do funkcjonujgcego w literaturze przedmiotu, wyrazenia tak zwanej
osobowosci srodowiskowej. Sam termin osobowos¢ oznacza

zespol cech warunkujacych spdjnos¢ zachowania i tozsamosci jednostki. Pod wzgledem
nasilenia i konfiguracji tych cech, ktére ksztattujg sie w toku interakeji czynnikéw gene-
tycznych i Srodowiskowych oraz tworzg strukture osobowosci (...) wystepuja réznice in-
dywidualne. One to wspdtdecydujg o specyficznym dla jednostki przystosowaniu do wy-
magan $rodowiska (...). (Strelau, Dolinski, 2010: 799)

Psycholodzy i socjolodzy kultury do zespolu cech charakteryzujacych wspo-
mniany typ osobowosci srodowiskowej zaliczaja: otwartg (ekstrawertyczng) i zyczli-
wa postawe wobec innych istot, uczciwos¢, czuto$é, uczuciowosé, uczynnosé, skrom-
nos$¢, ugodowos¢, tolerancyjnosé, sumienno$¢, kontemplacje, empatie, odpornosé
na stres, holistyczny sposob postrzegania §wiata, wrazliwos¢ na piekno przyrody, go-
towos¢ i umiejetnos¢ dzialania w jej obronie, styl zycia zgodny z przyjeta hierarchia
wartoéci — bardziej duchowych niz konsumpcyjnych (Kalinowska, 1993: 298). Nie-
ktore z wymienionych cech tworzg wrecz podstawe struktury ludzkiej osobowosci;
amerykanski psycholog Lewis Goldberg zaliczyt do nich: ekstrawersje, ugodowos¢,
sumiennos¢, stalos¢ emocjonalna i intelekt (Goldberg, 1993: 26-27).

Wracajac do zagadnienia inteligencji: warto zauwazy¢, ze nie jest ona postrzega-
na jedynie przez pryzmat jednego rodzaju monolitycznej zdolnosci, w dodatku $cisle
powigzanej z rozumowaniem przy uzyciu abstrakcyjnych symboli. Udowodni¢ pro-
bowat to amerykanski psycholog Howard Gardner, ktdry zaproponowat teori¢ wielu
inteligencji, zawierajaca siedem réznych zdolnosci, takich jak: inteligencje jezykows,
matematyczno-logiczng, muzyczng, kinestetyczng, przestrzenna, intrapersonalng
(emocjonalng) i interpersonalng (spoteczng) (Gardner, 1983: 38-49). Pdzniej do-
dal on do listy wspomniang juz inteligencje przyrodnicza (Srodowiskows). Pomocne
przy rozwoju tej ostatniej jest bezposrednie doswiadczanie i poznawanie przyrody
poprzez odbieranie przy uzyciu wszelkich zmystéw, wysytanych przez srodowisko
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bodzcéw. Poznanie uwrazliwienia i emocjonalnosci skierowanych na swiat wartosci
przyrodniczych, a takze silniejsze doswiadczanie pogarszajacego sie stanu srodowi-
ska przyrodniczego, niektdrzy okreslaja jako przejaw swoistego rodzaju zdolnosci
umyslowej zwanej wlasnie inteligencja srodowiskowg (Louv, 2005: 98). Nalezy pod-
kresli¢, ze przy odwolywaniu si¢ do niej nie chodzi o samg wzbudzong wrazliwos¢,
ktorej przedmiotem jest przyroda, gdyz ta sama w sobie nie jest jeszcze inteligencja,
ale o istote w postaci myslenia, u§wiadomienia sobie czy zrozumienia tego uwraz-
liwienia i uczuciowosci skierowanych na $wiat wartosci przyrodniczych i ochrone
srodowiska. Konsekwencja tego poznania powinno by¢ wykorzystywanie tej zdol-
nosci umystowej do rozwigzywania zlozonych probleméw dotyczacych ochrony
srodowiska przyrodniczego (Squalli, 2014: 34).

Z kolei inny amerykanski psycholog — Daniel Goleman - wyrdznit inteligen-
cje ekologiczng, ktdrej jednak nie nalezy do konca utozsamia¢ — cho¢ granica nie
jest ostra — z inteligencja srodowiskowa. Inteligencja ekologiczna oznacza zdolnos¢
przystosowania si¢ do zajmowanej przez czlowieka ekologicznej niszy. ,,Ekologicz-
na” odnosi si¢ w tym przypadku do zrozumienia tego, jak funkcjonuje przyroda,
natomiast ,,inteligencja” znaczy umiejetno$¢ uczenia si¢ na podstawie doswiadcze-
nia i racjonalnego obchodzenia sie ze srodowiskiem. Inteligencja ekologiczna polega
zatem na zrozumieniu, zaakceptowaniu, a nastepnie zastosowaniu w praktyce teorii
pozwalajacej czlowiekowi znalez¢ swoje miejsce w przyrodzie (Goleman, 2009: 44).

Rozwijanie inteligencji Srodowiskowej wymaga dostrzezenia kruchosci bytu
przyrodniczego i glebszego doswiadczania oraz przezywania szkéd wyrzadzanych
przez cztowieka otoczeniu przyrodniczemu, zwlaszcza gdy ich bezposrednie skut-
ki nie sg jeszcze odczuwalne. Odbieranie tych doznan - jakkolwiek przykrych dla
ludzi o prawym charakterze — przyczynia si¢ do pelniejszego przezywania czlowie-
czenstwa, uszlachetnienia i wszechstronniejszego rozwoju istoty ludzkiej — zaréw-
no w sferze fizycznej, intelektualnej, zmystowej, jak i emocjonalnej. Wzbudzenie
u ludzi pozytywnych uczué¢ wzgledem przyrody oraz refleksji i wspdtczucia w sy-
tuacji jej zlej kondycji stanowi znaczne wyzwanie dla tych, ktorzy podejmuja ini-
cjatywy majace na celu rozwijanie i pobudzanie zdolnosci umystu skierowanych
na kwestie ochrony przyrody (Czartoszewski, 2001: 38).

Metoda badawcza i analiza danych empirycznych

Stan inteligencji srodowiskowej prezentowany przez czlonkéw danego spote-
czenstwa mozna okresli¢ jedynie na podstawie badan naukowych. Jedno z ta-
kich socjologicznych badan zostalo przeprowadzone w okresie od 13 kwietnia do
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16 pazdziernika 2015 roku. Temat tego projektu badawczego brzmial: ,Wartosci
ekologiczne w $wiadomosci studentéw nauk humanistycznych i przyrodniczych
z wybranych panstw europejskich”. W wyniku zrealizowania projektu zebrane
zostaly dane dotyczace miedzy innymi: prezentowanej przez studentéw wiedzy
z zakresu ochrony przyrody, jej zagrozen oraz ich wagi; deklarowanych pogladow
na temat stanu srodowiska przyrodniczego; prezentowanego przez respondentéw
poziomu tzw. kultury srodowiskowej, w tym akceptowanych norm i wartosci eko-
logicznych oraz umiejscowienia ich wéréd innych spotecznych débr, cenionych
przez studentow; deklarowanych postaw wzgledem Srodowiska przyrodniczego
oraz w miare mozliwosci - przejawianej w sposob swiadomy - wrazliwosci i stanu
emocjonalnego badanych, wzgledem probleméw srodowiskowych, a takze cech
osobowosciowych respondentéw, ktérym lezy na sercu dobro przyrody.

Najwazniejsze problemy badawcze, skupiajace si¢ gléwnie na zbadaniu pozio-
mu wyksztalcenia u studentow inteligencji srodowiskowej, sformutowane zostaty
w nastepujacy sposob: Czy respondenci posiadaja zdolnos¢ myslenia w katego-
riach holistycznych? Jakie emocje towarzysza respondentom w trakcie poruszania
zagadnien z zakresu ochrony przyrody? Czy tematyka dotyczaca troski o srodowi-
sko wzbudza ubadanych optymizm, czy raczej pesymizm spoleczny? Co motywuje
studentéw do dbania o nature? Jakim elementom przyrody przystuguje, zdaniem
respondentdw, status moralny? Czy badane osoby opowiadaja si¢ za zalozeniami
egalitaryzmu gatunkowego? Jakie cechy osobowosciowe przejawiaja respondenci
deklarujacy troske o srodowisko przyrodnicze?

Powyzszym problemom badawczym odpowiadaja sformulowane w naste-
pujacy sposdb wstepne i ogoélne hipotezy badawcze: Studenci w pewnej mierze
przejawiaja holistyczny sposob myslenia o srodowisku przyrodniczym, gdyz
maja oni $wiadomos¢, ze ekosystem jest jedng calo$cia skladajaca sie z polaczo-
nych i oddzialujacych na siebie elementéw. Tematyka dotyczaca stanu srodowiska
przyrodniczego na og6l wywoluje u respondentéw negatywne emocje, takie jak:
lek, strach, niepewno$¢ czy niepokdj, dzieje sie tak z tego powodu, iz w ich opinii
przyroda znajduje sie w zlej kondycji. Poruszanie zagadnien ochrony §rodowiska
wywoluje u jednostek raczej negatywne odczucia, co w ogélnym bilansie skutkuje
przejawianiem si¢ ogélnospolecznego pesymizmu wsrdéd badanych. Najbardziej
do troski o srodowisko studentéw motywuja dorazne korzysci, jakie czlowiek
moze uzyskac i ktore ujawniajg sie na przyktad w mozliwosci poprawienia jakosci
swojego zycia. W opinii badanych status moralny, ktory niewatpliwie nalezy sie
cztowiekowi, powinno si¢ rdwniez przypisa¢ zwierzetom, z tego wzgledu, iz sg to
stworzenia szczegdlnie wrazliwe na bol. Mimo ze studenci sg na ogét skfonni, by
nada¢ im warto$¢ autoteliczng, to raczej nie opowiadaja si¢ za catkowitym egali-
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taryzmem gatunkowym. Wyniki zrealizowanych badan do kornca nie pozwalajg
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie dotyczace wskazania zbioru cech osobowoscio-
wych respondentéw deklarujacych poparcie dla dziatan na rzecz ochrony srodo-
wiska przyrodniczego, niemniej z pewnym prawdopodobienistwem mozna stwier-
dzi¢, ze badani ci charakteryzujg si¢ miedzy innymi: uczuciowoscia, otwartoscia,
tolerancyjnoscig, kontemplacja czy zyczliwoscig wobec innych istot.

Na uwage zastuguje fakt, iz projekt zostal zrealizowany w oparciu o przyje-
ta metodologie, zgodnie z ktorg badania przeprowadzono na prébie celowej 520
studentow. Probe te stanowily osoby studiujace w Uniwersytecie Rzeszowskim
(Polska), Uniwersytecie Preszowskim (Stowacja), Rowienskim Panstwowym Uni-
wersytecie Humanistycznym (Ukraina) oraz Uniwersytecie Ostrawskim (Czechy).
Dobér uczelni zostal dokonany na podstawie tak zwanej metody kuli $niegowe;.
W kazdym z wymienionych uniwersytetéw przebadano po 130 0s6b, w tym poto-
we stanowili studenci nauk humanistycznych badz spotecznych natomiast druga
polowe — studenci nauk przyrodniczych. Osoby badane byly stuchaczami studiow
licencjackich lub inzynierskich (z wyjatkiem studentéw I roku) oraz studenta-
mi studiéw magisterskich. Wszyscy przebadani respondenci studiowali w try-
bie stacjonarnym (dziennym). Kierunkami, na jakich zrealizowano badania byly
natomiast — w przypadku nauk humanistycznych i spotecznych: praca socjalna
(w Polsce III rok I stopnia, na Stowacji I rok II stopnia, II rok I i II stopnia), kul-
turoznawstwo (w Polsce I i II rok II stopnia), politologia (w Polsce II rok II stop-
nia), andragogika (na Stowacji II i IIT rok I stopnia i II rok II stopnia), filologia
(w Czechach I'i II rok II stopnia) i historia (na Ukrainie III i IV rok I stopnia,
w Czechach II rok I stopnia), a w przypadku nauk przyrodniczych: technologia
zywnosci i zywienie czlowieka (w Polsce III rok I stopnia), biologia (na Stowacji
I rok II stopnia i I rok I i II stopnia, na Ukrainie II i III rok I stopnia, w Czechach
I rok II stopnia), ekologia (na Stowacji I rok II stopnia i IT rok I i II stopnia, na
Ukrainie IIT rok I stopnia), ochrona $rodowiska (w Polsce I i II rok, II stopnia,
w Czechach II rok I stopnia, I i IT rok II stopnia), rolnictwo (w Polsce I rok II
stopnia), geografia (w Czechach II i III rok I stopnia, I i II rok II stopnia) oraz
kartografia (w Czechach II rok I stopnia). 19,8 % badanych stanowili studenci bio-
logii, 15,4% - historii, 14,6% - pracy socjalnej, 7,9% - filologii 7,5% - ekologii,
6,7% — geografii, 6,2% — technologii zywnosci i Zywienia cztowieka, 5,8% — ochro-
ny $rodowiska, 5,4% - andragogiki, 4,6% - kulturoznawstwa, 2,7% - rolnictwa,
1,7% - kartografii, 1,7% - politologii. Wybdr kierunkéw, na jakich zrealizowano
badania, zostal dokonany na podstawie doboru przypadkowego, co oznacza, ze
przebadano studentéw tych kierunkéw, na ktorych, zgodnie z planem studiow,
byty w danym czasie realizowane zajecia dydaktyczne. Ponadto studenci studiéw
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licencjackich stanowili 62,9% badanych, natomiast magisterskich — 37,1%; przy
czym 29,2% osob stanowili studenci III roku studiéw licencjackich, 28,0% — adepci
I roku studiéw magisterskich, 24,3% - II roku studiéw licencjackich, 9,4% - IV
roku studiéw licencjackich (w przypadku Ukrainy) oraz 9,0% - drugiego roku stu-
diéw magisterskich. Dokonujac blizszej charakterystyki przebadanej proby, nalezy
réwniez nadmieni¢, ze 74,6% osdb badanych stanowity kobiety, a 25,4% - mez-
czyzni; 56,0% badanych to osoby, ktére znajdowaly sie w wieku 20-22 lata, 32,7%
stanowily osoby w wieku 23-25 lat, 7,3% - w wieku 17-19 lat, natomiast 4,0% to
osoby powyzej 25. roku zycia. Ponadto 55,1% badanych to studenci, ktérzy dekla-
rowali, iz na stale mieszkaja na wsi, natomiast 44,9% — w mieécie. Respondenci,
ktorzy uznali si¢ za osoby wierzace, stanowili 82,1% badanych (w tym 52,2% sta-
nowili katolicy, 22,2% - studenci wyznania prawostawnego oraz 7,7% badanych
to respondenci bedacy innego wyznania), natomiast osoby niewierzace stanowity
17,9% respondentow. Z kolei 65,9% oso6b to badani, ktorzy deklarowali, iz Zyli na
$rednim poziomie, 19,4% studentéw zyto w dostatku, a 14,7% - na skromnym
poziomie. Ponadto az 64,5% respondentéw stanowili studenci, ktérzy nie umieli
okresli¢ swoich pogladéw politycznych, 15,0% o0séb stanowili badani o pogladach
prawicowych, 10,0% badanych to osoby, ktére stwierdzity, ze maja poglady lewico-
we, 5,8% studentow stanowili respondenci, ktérzy przyznali si¢ do pogladéw cen-
trowych, a 4,7% - do jeszcze innych. Warto réwniez nadmieni¢, ze obywatelstwo
0sob badanych praktycznie pokrywato sie z krajem, w ktérym studiowali.

W celu rozstrzygnigcia postawionych probleméw badawczych i weryfikacji
zaprezentowanych hipotez postuzono sie¢ metodg audytoryjnego badania ankieto-
wego. Narzedzie badawcze stanowit kwestionariusz ankiety zawierajacy 18 pytan
zamknietych i pototwartych. W celu sprawdzenia poprawnosci skonstruowanego
narzedzia w marcu 2015 roku przeprowadzono badanie pilotazowe na 18 studen-
tach Uniwersytetu Rzeszowskiego. Badani ci byli studentami II roku studiéw ma-
gisterskich - stacjonarnych, na kierunku filozofia. W wyniku przeprowadzonego
pilotazu dokonano drobnych korekt gtéwnie w kafeterii niektérych pytan. Pilo-
taz wykazal réwniez trudnosci w rozumieniu przez studentéw wyrazenia ,status
moralny”; z tego powodu w badaniach kazdorazowo tlumaczono respondentom
znaczenie owego zwrotu. Uzyskane dane postuzyly do odpowiednich obliczen,
ktérych dokonano w programie statystycznym IBM SPSS Statistics, przy zatozeniu
granicy bledu na poziomie p = 0,05.

Wybrane pytania i uzyskane dane - z uwzglednieniem zmiennych: deklaro-
wane wyznanie oraz state miejsce zamieszkania - zostaly przedstawione na kolej-
nych stronach. Nalezy ponadto nadmieni¢, ze ze wzgledu na do$¢ jednolita grupe
poddang badaniu, jak i do$¢ jednorodne odpowiedzi, jakie uzyskano, dokonano
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polaczenia niektérych kategorii w kafeterii. W przypadku zmiennej: deklarowane
wyznanie polaczono dwie najmniej liczne kategorie, a mianowicie protestantow
i osoby innych wyznan - zazwyczaj wierzacych, ale niezwigzanych z jakims kon-
kretnym Kosciolem. Z kolei w przypadku zmiennej: stale miejsce zamieszkania
polaczono kategorie miast pierwotnie podzielone na: do 49 999, do 99 999, do
199 999 i powyzej 200 000 mieszkancéw - w jedna ogdlna.

W celu przeprowadzenia analizy wybrano pytania, ktére pozwalaja uzyskac
dane odnos$nie elementéw skladajacych si¢ na swiadomos$¢ srodowiskowa. Autor
postuzyl sie cechami wyréznionymi przez H. Gardnera (1983: 38-49) i R. Louv
(2005: 98): przejawianymi emocjami, warto$ciami i réwnoscig miedzygatunkowa.
Informacji na temat tych pierwszych dostarcza pytanie dotyczace odczué zwig-
zanych ze zmianami dokonujacymi si¢ w $rodowisku. W przypadku wartosci re-
spondenci odpowiadali na pytanie odnoszace si¢ do motywdéw sktaniajacych do
ochrony $rodowiska. Z kolei informacji o stosunku do réwnosci miedzygatun-
kowej dostarczylo pytanie odnoszace si¢ do statusu moralnego istot innych niz
ludzkie oraz to, dotyczace preferowanego twierdzenia religijnego i moralnego. Na
podstawie wybranych zalozen H. Gardnera i R. Louv skonstruowane zostalo na-
rzedzie badawcze i przeprowadzona zostala analiza ilo§ciowa.

Tabela 1. Dane dotyczace wyrazanego przez badanych niepokoju o stan przyrody

Czy zmiany klimatyczne budza Twoje obawy?
[%]

katolicy prawostawni niewierzacy innych wyznan
Zdecydowanie tak 30,4 17,9 27,5 31,6
Raczej tak 49,0 62,5 49,5 44,7
Raczej nie 14,8 9,8 18,7 18,4
Zdecydowanie nie 3,4 4,5 2,2 2,6
Trudno powiedzie¢ 2,3 5,4 2,2 2,6
Czy przyszla egzystencja gatunku ludzkiego budzi Twoje obawy?
Zdecydowanie tak 29,5 4,6 25,3 23,7
Raczej tak 31,8 50,0 23,1 23,7
Raczej nie 23,1 13,0 33,0 21,1
Zdecydowanie nie 4,9 0,9 16,5 15,8
Trudno powiedzie¢ 10,6 31,5 2,2 15,8

Zrédto: badania wlasne!

! Badania sfinansowane zostaly z dotacji celowej MNiSW, nr projektu: IS-01/2015/508.
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Rozklad odpowiedzi zobrazowany w tabeli 1 pozwala w pewnym stopniu za-
poznac sie z zaprezentowanym przez badanych holistycznym sposobem myslenia,
a takze przejawianymi przez nich uczuciami i emocjami, jakie towarzyszyly re-
spondentom w sytuacji poruszania zagadnien z zakresu ochrony srodowiska przy-
rodniczego. Nalezy zaznaczy¢, ze myslenie w kategoriach holistycznych oznacza
umiejetno$¢ objecia umystem wielu oddziatlujacych na siebie elementéw, w tym
przypadku laczacych si¢ w jedng calos¢ (ekosystem). Przystepujac do analizy
pierwszej kwestii, mozna zauwazy¢, ze zdecydowana wiekszos$¢ studentéw — bez
wzgledu na deklarowane wyznanie - obawiata si¢ zmian klimatycznych. Zwazyw-
szy, ze jest to proces dlugotrwaly, mozna przypuszcza¢, iz zywiony przez studen-
tow niepokdj dotyczyt gléwnie przysztych konsekwencji tych zmian. Przejawianie
$wiadomosci oraz prezentowanie wyobrazni dotyczacej skutkéw chociazby zmian
klimatu, nie tylko w wymiarze czasowym, ale i przestrzennym, w pewnej mie-
rze stanowig wskazniki poziomu holistycznego sposobu myslenia 0s6b badanych.
O tego rodzaju zdolnosci jeszcze dobitniej $wiadcza odpowiedzi na drugie pytanie,
dotyczace obaw zwigzanych z przyszlg egzystencja gatunku ludzkiego. W tej kwe-
stii wiekszos¢ katolickich i prawostawnych studentéw zywilo niepokdj zwigzany
z t3 wizja, przy czym prawie 1/3 0sob przyznajacych sie do wyznania prawostaw-
nego nie umiatlo si¢ w tej sprawie wypowiedzie¢. Z kolei wigkszosci niewierzacych
i os6b innych wyznan ta kwestia raczej nie martwita. Warto réwniez zauwazy¢,
ze wérdd studentéow - bez wzgledu na wyznanie — zmiany klimatu wywotywaly
niepokdj u wigkszej liczby respondentéw niz przyszle losy cztowieka na Ziemi.
Ponadto na podstawie uzyskanych danych mozna stwierdzi¢, ze zwlaszcza kwe-
stia zmian klimatycznych u znacznej czesci osob badanych wzbudzata negatywne
emocje w postaci leku, strachu i niepewnos$ci. Mozna zatem stwierdzi¢, ze poru-
szanie zagadnien dotyczacych ochrony i zagrozen srodowiska wigzalo sie na ogot
z dyskomfortem psychicznym do$wiadczanym przez znaczng czgé¢ respondentow,
ktéry w ogolnym bilansie przejawial si¢ w postaci pesymizmu spotecznego. Pewien
wyjatek stanowily jedynie wspomniane juz osoby niewierzace i przyznajace si¢ do
innych wyznan, dla wiekszosci, ktérych zwlaszcza kwestia dalszej egzystencji ludz-
kiej nie wywolywala powszechnego pesymizmu. W przypadku drugiego pytania
rachunek statystyczny pozwala na dokonanie dokladniejszej analizy uzyskanych
danych i przeprowadzenia testu chi-kwadrat, w wyniku ktérego uzyskano wartos¢
X*(12) = 101,109; p < 0,05. Otrzymany wynik pozwala przyja¢ hipoteze, zgodnie
z ktora zmienna: deklarowane wyznanie koreluje z wyrazanymi przez responden-
tow obawami wzgledem przysztej egzystencji czlowieka na Ziemi. Site zwigzku
miedzy tymi zmiennymi mozna uzna¢ za mocng, gdyz wartos¢ wspoélczynnika
kontyngencji Pearsona wyniosta C = 0,410.
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Tabela 2. Dane dotyczace wyrazanego przez badanych niepokoju o stan przyrody

Czy zmiany klimatyczne budza Twoje obawy?

[%]

wie$ miasto
Zdecydowanie tak 30,8 22,9
Raczej tak 48,4 55,5
Raczej nie 14,7 15,0
Zdecydowanie nie 3,2 3,5
Trudno powiedzie¢ 2,9 3,1

Czy przyszla egzystencja gatunku ludzkiego budzi Twoje obawy?

Zdecydowanie tak 25,1 20,2
Raczej tak 33,8 32,9
Raczej nie 20,0 26,3
Zdecydowanie nie 5,5 8,8
Trudno powiedzie¢ 15,6 11,8

7Zrédto: badania wlasne

Analiza danych przedstawionych w tabeli 2 wskazuje, iz wyzszy odsetek ba-
danych - stanowigcych zaréwno mieszkancdw miast, jak i wsi — wyrazalo oba-
wy w stosunku do zmian klimatycznych niz do przyszlej egzystencji gatunku
ludzkiego. Niemniej w obu przypadkach wigkszo$¢ respondentéw wykazywata
przejawy myslenia w kategoriach holistycznych. Negatywne emocje towarzysza-
ce badanym przy poruszaniu wspomnianych kwestii $wiadcza o ogélnie panuja-
cym wérdd nich pesymizmie spotecznym. W wyniku dokonania gtebszej analizy
wyrazanych przez studentéw uczué wzgledem zmian klimatycznych przeprowa-
dzono test chi-kwadrat, ktérego warto$¢ wyniosta x*(4) = 4,166; p = 0,384. Uzy-
skany wynik nakazuje odrzuci¢ hipoteze zakladajaca, Ze Zywione przez badanych
obawy co do zmian klimatycznych zaleza od ich stalego miejsca zamieszkania.
W przypadku drugiej kwestii warto$¢ testu chi-kwadrat wyniosta x*(4) = 6,785;
p = 0,148. Wynik ten réwniez nie jest istotny statystycznie, co oznacza, iz nale-
zy odrzuci¢ hipoteze zakladajaca wystepowanie korelacji migedzy zmienng: stale
miejsce zamieszkania oraz zywionymi obawami wobec przyszlej egzystencji ga-
tunku ludzkiego.
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Tabela 3. Dane dotyczace motywow, jakimi zgodnie z deklaracjami kierowali si¢ badani

chronigcy przyrode
Z jakich powoddéw nalezy Twoim zdaniem troszczy¢ sie o srodowisko przyrodnicze?
(%]
katolicy prawostawni niewierzacy | innych wyznan

Dla poprawienia jakosci zycia 197 2022 12.8 1.0
ludzkiego
By ograniczy¢ ryzyko zapad-
nigcia na choroby cywiliza- 12,4 14,0 6,4 9,8
cyjne
B e

y zmniejszy¢ liczbe katastrof 9.7 157 104 98
ekologicznych
Dla dobra zwierzat 9,1 1,5 8,1 6,1
Dla pigkna przyrody 7,0 1,8 4,6 5,0
DI j Sci

a Vs.rewne;trzne) wartosci 34 29 115 11,0

samej natury
By pozostawi¢ przyrode w jak
najlepszym stanie nastepnym 20,5 18,9 19,6 22,4
pokoleniom
B?f nie unicestwi¢ zycia na 18.1 25.0 266 249
Ziemi

7Zrédto: badania wlasne

Rozktad odpowiedzi przedstawiony w tabeli 3 wskazuje, iz najwiecej osob
opowiadajacych si¢ za traktowaniem przyrody w sposob instrumentalny, czyli po-
zwalajacy uzyskac cztowiekowi — tak w rozumieniu jednostkowym, jak i gatunko-
wym - korzysci, przejawiali wyznawcy prawostawia oraz katolicy; $wiadczy o tym
stosunkowo znaczna liczba wskazan dwoch pierwszych oraz przedostatniego mo-
tywu przedstawionego w tabeli. Natomiast osoby niewierzace stanowily najwyz-
szy (cho¢ stosunkowo niski) odsetek oséb, ktére byly sklonne chroni¢ przyrode ze
wzgledu na jej pickno, wewnetrzng warto$¢, a takze dla dobra zwierzat, jak réwniez
w celu zachowania zycia na Ziemi. Mozna przypuszcza¢, ze pogladom tych osob
towarzyszylo przejawianie takich cech osobowosci, ktdre zaliczone zostaty do oso-
bowosci $srodowiskowej jak np. skromnos¢, uczuciowosc¢ czy zyczliwos¢ wobec in-
nych stworzen. Nalezy zwrdci¢ uwage, Ze ten ostatni, do$¢ czgsto wskazywany przez
respondentéw motyw, skupia w sobie kilka elementéw, a mianowicie holistyczny
sposob myslenia, niepewnos¢ co do dalszych loséw stworzen zamieszkujacych Zie-
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mig i troske o przyrode. W pewnym sensie znaczny odsetek osob, ktére wybraly te
odpowiedz - bez wzgledu na deklarowane wyznanie — moze napawac optymizmem.
Prezentowana przez studentéw wrazliwo$¢ i wyobraznia dotyczaca zagrozen przy-
rodniczych odgrywala pewng role w ksztaltowaniu sie ich inteligencji srodowisko-
wej, cho¢ z drugiej strony, inne réwnie wazne wartosci nie tylko estetycznego, ale
i symbolicznego oraz poznawczego typu zwlaszcza wsréd wyznawcow prawostawia
uzyskaly bardzo niski odsetek wskazan. Mozna réwniez wnioskowa¢, ze zapewne
znaczna cze$¢ studentdw zwlaszcza wyznania prawostawnego nie przejawiala wigk-
szo$ci cech charakterystycznych dla osobowosci srodowiskowej. Ogolnie mozna
stwierdzi¢, ze poziom rozwoju inteligencji srodowiskowej wérdd osob badanych,
ktory wymaga zrozumienia, ogdlnie rzecz ujmujac, emocjonalnosci skierowanej na
$wiat przyrodniczy - jest raczej niezadowalajacy, przy czym jej najwiekszy potencjat
przejawialy osoby niewierzace, a najmniejszy respondenci prawostawni.

Tabela 4. Dane dotyczace motywodw, jakimi zgodnie z deklaracjami kierowali si¢ badani

chronigcy przyrode
Z jakich powoddéw nalezy Twoim zdaniem troszczy¢ si¢ o srodowisko przyrodnicze?
[%)

wies miasto
Dla p(.)praw1en1a jakosci zycia 16,8 183
ludzkiego
By ograniczy¢ r)‘fz.yko .zapaquaa 1.6 12,0
na choroby cywilizacyjne
By zmniejszy¢ h'czbq 125 108
katastrof ekologicznych
Dla dobra zwierzat 6,3 8,0
Dla pigkna przyrody 7,5 3,7
DI . - .

a wewnetrznej warto$ci samej 48 75

natury
By pozostawi¢ przyrode w jak
najlepszym stanie nastepnym 19,8 18,6
pokoleniom
By nie unicestwi¢ zycia na Ziemi 20,6 21,1

7Zrédto: badania wlasne

Analiza danych przedstawionych w tabeli 4 - podobnie jak w przypadku kry-
terium: deklarowane wyznanie — $§wiadczy o tym, iz gléwng wskazywana przez
studentow motywacja skltaniajaca ich do troski o przyrode, byly przestanki party-
kularne, czyli spodziewane korzysci, jakie cztowiek moze zyska¢, chronigc $rodo-
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wisko. Roéznice w odsetku wskazan dokonanych przez mieszkancéw wsi i miast,
a odnoszacych sie tak do motywdéw, w przypadku ktérych beneficjentem byt
zaréwno czlowiek, jak i przyroda, s3 nieznaczne. Odnosénie do tych ,altruistycz-
nych motywdéw” stosunkowo najwieksza réznice w liczbie wskazan mozna zaob-
serwowac w przypadku odpowiedzi: ,,dla pigkna przyrody” oraz ,dla wewnetrznej
warto$ci samej natury”. W celu okredlenia poziomu inteligencji srodowiskowej
respondentéw nalezy dodatkowo uwzgledni¢ odpowiedz: ,dla dobra zwierzat”;
na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze jej stan jest podobny u mieszkancoéw wsi
i miast, ze wskazaniem na tych drugich. Zblizony odsetek wskazan dotyczyt tez
przejawianej przez respondentéw sktonnosci do myslenia w kategoriach holistycz-
nych, o czym moze $wiadczy¢ $wiadomos¢ studentéw odnoszaca si¢ do istnienia
dlugofalowych skutkéw takiego stanu §rodowiska przyrodniczego, jaki zostanie
pozostawiony kolejnym pokoleniom oraz innym formom zycia. Tym samym
mozna wnioskowac¢, ze zmienna: stale miejsce zamieszkania raczej nie korelowata
z prezentowanym poziomem rozwoju inteligencji srodowiskowej badanych.

Tabela 5. Dane dotyczace sktonnoéci studentéw do przydzielenia statusu moralnego wybranym
elementom przyrody

Czy Twoim zdaniem zwierzetom przystuguje status moralny?
[%]

katolicy prawostawni niewierzacy innych wyznan
Zdecydowanie tak 47,1 22,3 47,3 57,9
Raczej tak 35,7 55,4 33,0 34,2
Raczej nie 12,2 14,3 11,0 53
Zdecydowanie nie 3,0 4,5 55 0
Trudno powiedzie¢ 1,9 3,6 33 2,6
Czy Twoim zdaniem ro$linom przystuguje status moralny?
Zdecydowanie tak 28,0 18,7 38,5 44,7
Raczej tak 42,8 53,3 35,2 34,2
Raczej nie 19,7 18,7 16,5 15,8
Zdecydowanie nie 49 4,7 6,6 0
Trudno powiedzie¢ 45 4,7 3,3 5,3
Czy Twoim zdaniem mikroorganizmom przystuguje status moralny?
Zdecydowanie tak 16,2 1,9 20,0 21,6
Raczej tak 35,4 26,4 35,6 29,7
Raczej nie 32,7 42,5 31,1 29,7
Zdecydowanie nie 8,5 14,2 8,9 5,4

Trudno powiedzie¢ 7,3 15,1 44 13,5
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Czy Twoim zdaniem przyrodzie nieozywionej przystuguje status moralny?
Zdecydowanie tak 20,1 7,6 20,9 28,9
Raczej tak 38,6 30,5 37,4 34,2
Raczej nie 29,0 35,2 26,4 23,7
Zdecydowanie nie 538 11,4 12,1 5,3
Trudno powiedzie¢ 6,6 15,2 3,3 7,9

Zrédlo: badania wlasne

Rozklad odpowiedzi przedstawiony w tabeli 5 wskazuje, ze respondenci w prze-
wazajacej mierze sklonni byli przyzna¢ status moralny zwierzetom, roslinom, a na-
wet mikroorganizmom i przyrodzie nieozywionej. Wyjatek stanowili jedynie stu-
denci wyznania prawostawnego, ktérych wigkszos¢ takiego statusu zaréwno
drobnoustrojom, jak i przyrodzie nieozywionej nie przyznaloby. Gwoli $cistosci
nalezy wyjasni¢, iz status moralny rozumiany jest w tym przypadku jako cenno$¢
lub waznos¢ okreslonego elementu stanowigcego warto$¢ autoteliczng, a nie instru-
mentalng, i ktéremu z tego tytutu przystuguje szacunek ze strony cztowieka (De-
Grazia, 2002: 27). Odwolujac si¢ do wynikow analizy danych zawartych w tabeli 5,
warto zauwazy¢, ze najwyzszy odsetek pozytywnych odpowiedzi udzielity osoby
bedace ,,innego wyznania’, czyli gléwnie protestanci oraz wierzacy, cho¢ niezwigzani
z zadnym konkretnym Kosciolem. Rachunek statystyczny umozliwia dokonanie do-
ktadniejszej analizy w kwestii ewentualnego przyznania statusu moralnego mikroor-
ganizmom, w wyniku ktérej przeprowadzono test chi-kwadrat, uzyskawszy wartos¢
X*(12) = 32,028; p = 0,001. Otrzymany wynik jest istotny statystycznie, co pozwala
przyja¢ hipoteze, zgodnie z ktéra zmienna: deklarowana wiara koreluje z przejawia-
ng skfonnoscig studentéw do przydzielenia statusu moralnego drobnoustrojom.
Wartos¢ wspolczynnika kontyngencji wyniosta C = 0,247, co $wiadczy o s$redniej
sile zwigzku miedzy zmiennymi. W przypadku kolejnej kwestii, a mianowicie nada-
nia warto$ci autotelicznej przyrodzie nieozywionej, warto$¢ testu chi-kwadrat wy-
niosta x*(12) = 28,540; p = 0,005. Taki wynik jest istotny statystycznie i tym samym
pozwala na przyjecie hipotezy, zgodnie z ktérg wyrazana przez respondentéw chec
do nadania przyrodzie nieozywionej statusu moralnego zalezata od wyznania, ja-
kie deklarowali. Warto$¢ wspotczynnika kontyngencji wyniosta C = 0,234, a zatem
sife zwigzku miedzy zmiennymi nalezy uznac za $rednig. Warto ponadto zauwazy¢,
ze respondenci, ktorzy zgodzili si¢ na wyniesienie réznych elementéw przyrody do
rangi wartosci autotelicznej, po czesci opowiedzieli si¢ rowniez za zalozeniami ega-
litaryzmu gatunkowego. Pewien wyjatek stanowili jedynie badani wyznania prawo-
stawnego, ktorych wigkszo$¢ prawdopodobnie nie przystalaby na rowne traktowanie
réznych elementéw przyrody.
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Tabela 6. Dane dotyczace sklonnosci studentéw do przydzielenia statusu moralnego wybranym
elementom przyrody

Czy Twoim zdaniem zwierzetom przystuguje status moralny?

[%]
wies miasto
Zdecydowanie tak 37,7 48,4
Raczej tak 423 35,6
Raczej nie 14,2 9,3
Zdecydowanie nie 3,2 4,0
Trudno powiedzie¢ 2,5 2,7
Czy Twoim zdaniem roslinom przystuguje status moralny?
Zdecydowanie tak 28,0 31,4
Raczej tak 41,6 439
Raczej nie 22,2 14,3
Zdecydowanie nie 43 54
Trudno powiedzie¢ 3,9 49
Czy Twoim zdaniem mikroorganizmom przystuguje status moralny?

Zdecydowanie tak 12,0 17,4
Raczej tak 34,8 31,1
Raczej nie 34,4 33,8
Zdecydowanie nie 10,1 8,7
Trudno powiedzie¢ 8,7 9,1
Czy Twoim zdaniem przyrodzie nieozywionej przystuguje status moralny?
Zdecydowanie tak 15,8 21,7
Raczej tak 37,4 34,6
Raczej nie 30,6 28,1
Zdecydowanie nie 7,9 8,3
Trudno powiedzie¢ 8,3 7,4

Zrédlo: badania wlasne

Dane przedstawione w tabeli 6 prezentuja interesujacy rozklad odpowiedzi.
W przypadku wszystkich zmiennych mieszkancy miast stanowili wyzszy odsetek
0sob opowiadajacych sie za nadaniem poszczegolnym elementom przyrody sta-
tusu moralnego niz mieszkancy wsi, cho¢ réznice w wyrazanych przez studen-
tow opiniach byly nieznaczne. Warto$¢ testu chi-kwadrat w przypadku pierwszej
zmiennej wyniosta x*(4) = 7,575; p = 0,108. Wynik ten nakazuje odrzuci¢ hipo-
teze zakladajacy, iz zmienna: stale miejsce zamieszkania koreluje z opiniami na
temat przyznania zwierzetom statusu moralnego. W przypadku drugiej z wymie-
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nionych zmiennych warto$¢ testu chi-kwadrat wyniosta x*(4) = 5,340; p = 0,254.
Uzyskany w ten sposdb wynik nie jest istotny statystycznie, co oznacza, iz koniecz-
ne jest odrzucenie hipotezy zakladajacej, ze zmienna: poglady dotyczace nadania
wartosci autotelicznej rodlinom zalezg od miejsca zamieszkania respondentdw.
Z kolei dokladniejsza analiza trzeciej cechy, czyli mozliwosci przydzielenia statu-
su moralnego mikrobom, pozwolita uzyska¢ w wyniku testu chi-kwadrat wartos¢
X*(4) = 3,309; p = 0,507. Otrzymany wynik, podobnie jak w poprzednich przypad-
kach, oznacza, iz nalezy odrzuci¢ hipoteze, zaktadajaca, Ze zmienna: state miejsce
zamieszkania koreluje ze sklonnos$cia badanych do nadania statusu moralnego
mikroorganizmom. Przy kolejnym pytaniu dotyczacym ewentualnego wyniesie-
nia przyrody nieozywionej do wartosci autotelicznej, warto$¢ testu chi-kwadrat
wyniosta x*(4) = 2,926; p = 0,570, a zatem i w tej kwestii nalezy odrzuci¢ hipoteze
zaktadajaca, ze opinie respondentéw odnosnie mozliwego przyznania przyrodzie
nieozywionej statusu moralnego zalezg od zmiennej: stale miejsce zamieszkania.
Na podstawie danych z tabeli mozna réwniez wnioskowac, iz studenci mieszkajacy
na stale w miescie byli nieco bardziej sklonni popiera¢ zalozenia egalitaryzmu ga-
tunkowego niz mieszkancy wsi, a takze w wyzszym stopniu przejawiali oni cechy
osobowosci srodowiskowe;.

Tabela 7. Dane dotyczace postrzegania przez badanych relacji cztowiek-przyroda

Ktére z przytoczonych twierdzen jest Ci najblizsze?
[%]

innych
wyznan

katolicy | prawostawni | niewierzacy

Bog kazal cztowiekowi czyni¢ sobie Ziemie
poddang, wiec mozna jg bez ograniczen 1,5 2,9 0 0
przeksztalcac i eksploatowac.

Czlowiek nie moze bezmyélnie czerpaé
z daréw przyrody, gdyz jej jedynym Panem 1,9 4,8 0 0
jest Stworca.

Przyroda jest darem danym od Boga, wig-
zacym sie z odpowiedzialno$cia, do ktorej
czlowiek powinien si¢ poczuwac i tym 42,6 26,0 2,2 32,5
samym rozsadnie korzysta¢ z jej dobro-
dziejstw.

Czlowiek jako najbardziej rozwinigta
w wyniku procesu ewolucji istota, dzieki
zdolno$ciom wlasnego intelektu i pracy 2,3 1,9 2,2 2,5
wiasnych ragk ma prawo do nieograniczo-
nego czerpania z zasobow natury.
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Czlowiek bedacy istota moralng powinien
otacza¢ troska przyrode, nie moze on ros-
ci¢ sobie prawa do bezgranicznego inge- 40,4 54,8 62,6 50,0
rowania w nig, powinien zatem korzysta¢
z jej bogactwa z umiarem.

Czlowiek jest elementem przyrody i jego Zycie
wecale nie jest wiecej warte niz zycie zwierze-
cia czy roliny, tym samym ludzie nie powin- 11,3 9,6 33,0 15,0
ni przedktada¢ swoich potrzeb nad potrzeby
innych istot, co wigcej powinni je ograniczac.

7Zrédto: badania wlasne

Interesujacy rozklad odpowiedzi zaprezentowany zostal réwniez w tabeli 7.
Zgodnie z analizg zamieszczonych w niej danych mozna pokusic¢ si¢ o stwierdze-
nie, ze deklaracja czesci badanych, iz sg katolikami, nie oznaczala jeszcze, ze re-
lacje czlowieka do przyrody najtrafniej wediug nich opisuje twierdzenie religij-
ne i moralne zarazem. Zblizony odsetek studentéw, stanowigcych réwniez osoby
wyznania katolickiego, opowiedzialo si¢ za twierdzeniem moralnym, cho¢ areli-
gijnym. Co wiecej, prawie co dziesigty katolik wybieral twierdzenie zawierajace
zalozenia egalitaryzmu gatunkowego. W przypadku studentéw wyznania prawo-
stawnego i badanych innych wyznan rdéznice te sa jeszcze wigksze. Z kolei respon-
denci uznajacy si¢ za osoby niewierzace najczesciej wybierali twierdzenie moralne
i areligijne, rzadziej natomiast wskazywali na twierdzenie dotyczace egalitaryzmu
gatunkowego. Niewierzacy stanowili najwyzszy odsetek oséb opowiadajacych si¢
wlasnie za réwnym traktowaniem wszelkich gatunkéw Zyjacych na Ziemi. Praw-
dopodobnie respondenci ci przejawiali réwniez w wyzszym niz pozostali stopniu,
cechy charakterystyczne dla osobowosci srodowiskowej, takie jak: skromnos¢,
uczuciowos$¢, tolerancyjnos¢ czy zyczliwos¢ dla innych istot. Warto podkreslic,
ze osoby niewierzace nie wybieraly twierdzenia religijnego i moralnego zarazem,
podczas gdy katolicy réwnie czesto wskazywali na odpowiedz areligijng i moralna.
Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze najczesciej wybieranym twierdzeniem przez respon-
dentéw - z wyjatkiem katolikéw — byta odpowiedz, zgodnie z ktérg czlowiek ma
prawo czerpac z zasobow natury, ale wylacznie w stopniu umiarkowanym.

Tabela 8. Dane dotyczace postrzegania przez badanych relacji cztowiek-przyroda

Ktore z przytoczonych twierdzen jest Ci najblizsze?
%]

wies miasto

Bog kazal cztowiekowi czynic sobie Ziemie poddana, wiec moz-

0,4 2,7
na ja bez ograniczen przeksztalcac i eksploatowac.
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Czlowiek nie moze bezmyslnie czerpac¢ z daréw przyrody, gdyz 29 13
jej jedynym Panem jest Stwérca. ’ ’

Przyroda jest darem danym od Boga, wigzacym si¢ z odpowie-
dzialnoscig, do ktorej czlowiek powinien si¢ poczuwac i tym sa- 36,0 24,6
mym rozsgdnie korzystac z jej dobrodziejstw.

Czlowiek, jako najbardziej rozwinieta w wyniku procesu ewo-
lugji istota, dzigki zdolno$ciom wlasnego intelektu i pracy wtas- 18 27
nych rgk ma prawo do nieograniczonego czerpania z zasobow ’ ’

natury.

Czlowiek, bedacy istota moralng, powinien otacza¢ troska
przyrode, nie moze on roséci¢ sobie prawa do bezgranicznego 46.0 50.9
ingerowania w nig, powinien zatem korzysta¢ z jej bogactwa ’ ’

Z umiarem.

Czlowiek jest elementem przyrody i jego zycie wcale nie jest
wiecej warte niz zycie zwierzecia czy rosliny, tym samym ludzie
nie powinni przedktada¢ swoich potrzeb nad potrzeby innych
istot, co wiecej powinni je ograniczac.

12,9 17,9

Zrédlo: badania wlasne

Dane zobrazowane w tabeli 8 wskazuja, iz najczesciej wybierang przez ogét ba-
danych odpowiedzig, podobnie jak w przypadku zmiennej: deklarowane wyznanie,
byto twierdzenie areligijne i moralne jednoczesnie. Wyzszy odsetek osdb badanych,
stanowiacych w tym przypadku mieszkancéw wsi, wybieralo twierdzenie religijne
i moralne. Z kolei mieszkancy miast czesciej wskazywali na odpowiedz areligijng
i moralng jednoczesnie, a takze twierdzenie odnoszace si¢ do zalozen egalitaryzmu
gatunkowego. Prawdopodobnie studenci ci przejawiali rowniez w wigkszej mierze
niz respondenci zamieszkujacy wie§ cechy osobowosci srodowiskowej. W porow-
naniu z danymi z tabeli 7 mozna stwierdzi¢, ze zdeklarowane przez respondentéw
wyznanie - z wylaczeniem os6b niewierzacych - nie korelowato z wyborem twier-
dzenia religijnego, natomiast wybér ten w pewnej mierze zalezal od zamieszkiwania
badanych na terenach wiejskich. Z kolei zmienna w postaci bycia osobg niewierzaca
korelowata z opowiadaniem si¢ za twierdzeniem areligijnym. Czestszy wybor tej od-
powiedzi zalezal tez od zamieszkiwania respondentéw w miescie.

Zakonczenie

Podsumowujac, w wyniku zrealizowanych badan socjologicznych i dokonanej ana-
lizy zebranych danych mozna wnioskowac, ze poziom rozwoju inteligencji srodo-
wiskowej wsréd studentdéw z wybranych panstw Europy Srodkowej i Wschodniej
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jest stosunkowo niski. W wyniku glebszej refleksji mozna stwierdzi¢, ze studenci
w toku studiow raczej nie s3 poddawani procesowi majacemu na celu pobudzanie
tego rodzaju inteligencji, co wigcej, oni sami réwniez nie zabiegaja o to, by ten stan
rzeczy zmieni¢ — prawdopodobnie nie odczuwajg w ogole takiej potrzeby. Z dru-
giej jednak strony dostrzegalne jest u badanych zainteresowanie sprawami ochro-
ny $rodowiska i potrzeba troski o przyrode. Te ogélne spostrzezenia nie przeklada-
ja si¢ jednak na glebszy wymiar, ktory moglby znalez¢ odzwierciedlenie chociazby
w rozwoju ich srodowiskowej inteligencji. O pewnym potencjale do pobudzenia
tej zdolnosci umystu moze po czesci $wiadczy¢ stosunkowo wysoki odsetek wska-
zan dotyczacy motywu troski o przyrode, jakim jest chociazby che¢ zachowania
zycia na Ziemi. Ten jeden pozytyw to wcigz za malo, by inteligencja srodowisko-
wa zyskala mocne podstawy do swego rozwoju; niemniej, jesli tylko ten potencjat
mlodych ludzi zostanie dostrzezony, jest szansa, ze w wyniku podjecia wysitku tak
ze strony otoczenia spolecznego, jak i wewnetrznej mobilizacji kazdej jednostki,
stan tej inteligencji poprawi si¢ w dluzszej perspektywie.

W celu podjecia si¢ wspomnianego zadania konieczne jest wstepne okreslenie
obecnego stanu inteligencji sSrodowiskowej i stopnia przejawianych przez studen-
tow cech osobowosci srodowiskowej. To zadanie wymaga z kolei odwotania sie¢
chociazby do analizowanych w tekscie danych. Podkresli¢ jednak nalezy, ze préba
okreslenia poziomu inteligencji Srodowiskowej nie poddaje si¢ prostej analizie nie
tylko dlatego, Ze jest to zagadnienie bardzo zlozone, ale takze z tego powodu, ze
odsetek studentow przejawiajacych wyzszy poziom inteligencji i cech osobowosci
srodowiskowej, byt bardzo niski. Ponadto nalezy pamieta¢, ze ich stan moze row-
niez zaleze¢ od innych, niewspomnianych w artykule czynnikéw.

Poczynajac od pierwszego kryterium, jakie zostalo uwzglednione w tekscie,
a mianowicie: wyznania deklarowanego przez studentéw, nalezy zauwazy¢, ze
w przypadku kwestii holistycznego sposobu myslenia badanych o $rodowisku,
wyniki nie s3 jednoznaczne. Przy pytaniu dotyczacym obaw zwigzanych z zagro-
zeniami przyrodniczymi najbardziej holistyczny sposéb myslenia przejawiali ka-
toliccy i studenci prawostawni, natomiast przy pytaniu o motywy sklaniajace do
troski o przyrode w najwyzszym stopniu myslenie w kategoriach holistycznych
zaprezentowali z kolei niewierzacy i badani innych wyznan. W przypadku kwe-
stii dotyczacej ewentualnego przypisania statusu moralnego poszczegdlnym ele-
mentom przyrody najliczniej opowiedzieli si¢ za tym badani okreslajacy si¢ jako
osoby innego wyznania; najmniej sklonni, by nada¢ taki status przyrodzie, byli
natomiast badani wyznania prawostawnego. Tym samym ci pierwsi stanowili wyz-
szy odsetek osdb aprobujacych zalozenia egalitaryzmu gatunkowego niz ci drudzy.
Zaréwno studenci katolicy, jak i prawostawni wyrazali rowniez najwigksze obawy
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co do obecnego i przyszlego stanu przyrody, ktérym towarzyszyt prawdopodobnie
niepokdj, strach, niepewnos¢ i stres. Ten wyzszy poziom leku spowodowany ist-
niejacymi zagrozeniami w $wiecie przyrody w ogélnym rozrachunku wywotywat
wsrod tych studentow dos¢ powszechny pesymizm spoleczny. Wspomniane nega-
tywne emocje z mniejszym nasileniem przejawialy si¢ u pozostatych badanych, co
z kolei wyrazalo si¢ u nich w nizszym poziomie prezentowanego pesymizmu spo-
tecznego. Ponadto warto zwrdci¢ uwage, ze ten, przejawiany przez znaczng czesc
badanych, pesymizm nie korelowal w sposéb jednoznaczny z cechami osobowosci
srodowiskowej takimi jak: otwartos$¢, uczuciowosé, skromnosé, ugodowosé, em-
patia czy zyczliwos¢ wobec innych - nie tylko ludzkich istot. Na rzecz tej tezy
moze $wiadczy¢ fakt, ze w poréwnaniu do katolikéw i studentéw prawostawnych
nieco wyzszy odsetek respondentéw stanowigcych osoby niewierzace przejawia-
to cechy osobowosci srodowiskowej. Ponadto najwyzszy odsetek studentow, kto-
rzy opowiedzieli si¢ za zalozeniami egalitaryzmu gatunkowego, stanowily osoby
niewierzgce, najnizszy natomiast wlasnie badani wyznania katolickiego i prawo-
stawnego. Studenci ci najliczniej opowiedzieli sie¢ rowniez za instrumentalnym
traktowaniem przyrody. Wigkszy altruizm w tym wzgledzie wykazaly natomiast
osoby niewierzace i przyznajace si¢ do innych wyznan. Z kolei w przypadku cech
osobowosci srodowiskowej i zdolnosci umystu skierowanej ku ochronie przyrody
zwigzek niewatpliwie istnieje, cho¢ jest on dos¢ staby. Sformulowanie takiej tezy
moze wynika¢ z faktu, iz samo przejawianie wrazliwosci w stosunku do przyrody
nie stanowi jeszcze komponentu inteligencji sSrodowiskowej, by mozna o niej za-
sadnie méwic¢ — co warto podkresli¢ — konieczne jest poznanie i zrozumienie tej
uczuciowosci. Poglad ten w pewnym stopniu potwierdza spostrzezenie, ze o ile
pewna czg¢$¢ badanych wskazywala na wewnetrzng warto$¢ samej przyrody, jako
gtéwny motyw troski o nig, o tyle znikomy odsetek 0séb - z wyjatkiem katoli-
kéw - opowiadal si¢ za taka wartoscia, jaka jest pigkno przyrody. Uwaga ta nie
przesadza jednak do konca, z jaka swiadomoscig badani przystepowali do udzie-
lania odpowiedzi. Niewykluczone, ze dopiero odczytanie pytan w kwestionariuszu
pobudzito myslenie i swiadomo$¢ wsrdd studentéw. Ponadto nie mozna réwniez
wykluczy¢, ze celowo nie wypowiadali sie oni szczerze, chcac na przyklad zapre-
zentowac sie w okreslony sposob.

Odnoszac si¢ z kolei do drugiego kryterium, stanowigcego stale miejsce zamiesz-
kania, nalezy zauwazy¢, ze zblizony odsetek tak mieszkancéw wsi, jak i miast wyka-
zywal tendencje do myslenia w kategoriach holistycznych. Przy czym, ci drudzy tylko
nieco czesciej opowiadali si¢ za traktowaniem $rodowiska w sposéb instrumentalny.
Ponadto nieznacznie wyzszy odsetek studentéw zamieszkujacych wie$ niz miasto
wyrazalo obawy, niepokdj i strach wobec zagrozen srodowiskowych i konsekwencji
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tego stanu rzeczy. Nie zmienia to jednak, ze wigkszo$¢ osob badanych - bez wzgledu
na miejsce zamieszkania — przejawialo pesymizm spoteczny w kwestii zmian kli-
matu i przyszlej egzystencji gatunku ludzkiego. Na szczegélna uwage zastuguje za-
gadnienie ewentualnego przypisania poszczegélnym elementom przyrody statusu
moralnego. Mimo iz nie bylo znacznych réznic w proporcji wskazan, jednak konse-
kwentnie za nadaniem wartosci autotelicznej réznym obiektom przyrodniczym opo-
wiadalo si¢ wiecej mieszkanicéw miasta niz wsi. Z kolei w przypadku postrzegania
relacji czlowiek-przyroda respondenci najczesciej wybierali dwa twierdzenia — oba
moralne, przy czym jedno religijne, a drugie areligijne. Wyzszy odsetek mieszkan-
cow wsi stanowili respondenci, ktdrzy wybierali to pierwsze twierdzenie, natomiast
te druga odpowiedz wskazywata wieksza liczba mieszkancéw miasta. Studenci za-
mieszkujacy na state w miescie cz¢sciej rowniez opowiadali si¢ za egalitaryzmem ga-
tunkowym, co po czesci potwierdzaja wyniki dotyczace wyrazanej gotowosci do na-
dania przyrodzie statusu moralnego. Najprawdopodobniej respondenci ci stanowili
tez wyzszy odsetek osob przejawiajacych pewne cechy osobowosci srodowiskowej,
takie jak: otwartos$¢, uczuciowos$¢, skromnosé, tolerancyjnosé czy pozytywny stosu-
nek do innych sworzen. Mozna tym samym wnioskowac, ze studenci zamieszkujacy
tereny wiejskie przejawiali wiekszy deficyt tych cech. Wspomniane cechy osobowo-
$ci srodowiskowej, podobnie jak przy poprzedniej zmiennej, nie wykazywaly jedno-
znacznego zwigzku z prezentowanym przez studentéw pesymizmem spotecznym.
Swiadczy o tym fakt, ze mieszkaricy miasta tylko nieco bardziej przejawiali te cechy,
natomiast mieszkancy wsi wykazywali jedynie nieznacznie wyzszy poziom pesymi-
zmu. Analogicznie jak przy zmiennej: deklarowane wyznanie i w tym przypadku
dostrzegalny jest pewien zwigzek miedzy cechami osobowosci srodowiskowej ba-
danych a inteligencja $rodowiskowa, ale réwniez jest on doé¢ luzny. Swiadczy o tym
chociazby rozklad odpowiedzi przy pytaniu o motywy, gdy mieszkancy miasta czes-
ciej deklarowali gotowo$¢ do ochrony $rodowiska ze wzgledu na dobro zwierzat oraz
wewnetrzng wartos¢ samej przyrody, natomiast mieszkancy wsi — ze wzgledu na jej
pigkno.

Dokonany bilans pozwala na koniec sformulowa¢ wniosek, ze nieco wyzszy
poziom inteligencji $srodowiskowej przejawiali studenci zamieszkujacy miasto
niz wies$ z kolei w przypadku kryterium: deklarowane wyznanie. Sprawa jest tro-
che bardziej zlozona, niemniej mozna pokusic si¢ o stwierdzenie, Ze nieznacznie
bardziej rozwinietg inteligencje srodowiskowg zaprezentowaly osoby niewierzace
i te, ktdre przyznaly sie do innych wyznan, niz respondenci wyznania katolickiego
i prawostawnego. W celu pelniejszego zobrazowania niniejszego zagadnienia war-
to réwniez nadmienic, ze 57,2% przebadanych katolikéw to osoby zamieszkujace
wies, natomiast 42,8% z nich stanowili mieszkancy miasta. W przypadku studen-
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tow wyznania prawostawnego proporcje przedstawialy sie nastepujaco — 67,8% —
mieszkancy wsi i 32,2% - mieszkancy miasta, z kolei 66,3% o0sob niewierzacych
stanowili badani na stale mieszkajacy w miescie, natomiast 33,7% studentow sta-
nowili niewierzacy zamieszkujacy wies. Z kolei, jesli chodzi o osoby innych wy-
znan, proporcje rozkladaly sie¢ po réwno.

Znajac zatem obecny poziom inteligencji srodowiskowej mtodych ludzi,
w celu jego poprawienia konieczne jest przystapienie do ksztalttowania w sobie no-
wej wrazliwosci na réznorakie zagrozenia przyrodnicze i nauczenie si¢, co z nimi
zrobi¢. Samo dos$wiadczanie przyrody, podobnie jak i sama teoretyczna wiedza,
nie s3 warunkami koniecznymi dla powstania i rozwoju inteligencji srodowisko-
wej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze wiedza naukowa pozwala $wiadomie obcowaé
z przyroda i wlasciwie o nig dbac. Jak uczy doswiadczenie, ludzie chetniej szanuja
to, co rozumieja. Z kolei do§wiadczanie przyrody poprzez odbior wszelkimi zmy-
stami wysylanych przez nig bodzcéw pozwala wyrabia¢ u cztowieka uwaznosc.
W celu zrozumienia i uwrazliwienia na jej stan konieczne jest zatem dostrojenie
sie do zycia w harmonii z naturg, zrozumienie wptywu czlowieka na kondycje $ro-
dowiska naturalnego, w czym pomocne powinny by¢: poza wspomniang wiedza
i doswiadczeniem przyrody, przyswojone wartosci ekologiczne i przejawiane ce-
chy charakterystyczne dla osobowosci srodowiskowej.

Sformulowane wnioski skfaniaja do koficowej, nastepujacej refleksji, a miano-
wicie, ze mlodzi ludzie na ogét nie odczuwajg zwigzku z przyroda, odcinajg si¢ od
niej nie tylko na plaszczyznie poznawczej, ale rowniez emocjonalnej, co w pew-
nym sensie moze by¢ zrozumiale, jesli oznaczaloby jednoczesne odseparowanie
sie od zrodla cierpienia, jakie moga stanowic¢ istniejace zagrozenia srodowiskowe.
Niemniej taki stan rzeczy nie do konca wynika z ich winy, po czeéci ponosi ja
réwniez otoczenie spofeczne, wspolnie mozna jednak temu zaradzi¢. Jesli mimo to
czlowiek nadal bedzie unikat przyjecia na siebie odpowiedzialnoéci za stan przyro-
dy, jej kondycja bedzie si¢ pogarszata, podobnie zresztg jak sama kondycja wspot-
czesnego czlowieka.
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