KULTURA — SPOLECZENSTWO - EDUKACJA NR 2 (16) 2019 POZNAN

MKULTURA

SPOtECZENS'I'WO Mateusz Kasiak
EDUKACJA Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie

Gender w edukacyjnym, publicznym dyskursie
Kosciola. Analiza Listu pasterskiego
na Niedziele Swietej Rodziny

KEYWORDS ABSTRACT

discourse, public discourse, Church Kasiak Mateusz, Gender w edukacyjnym, publicznym dys-
discourse, religious discourse, ed- kursie Kosciofa. Analiza Listu pasterskiego na Niedziele
ucational discourse, gender, lan- Swietej Rodziny [Gender in educational and public dis-
guage course of the Church. Analysis of the Pastoral Letter on

the Sunday of the Holy Family]. Kultura — Spoteczenstwo
— Edukacja nr 2(16) 2019, Poznan 2019, pp. 291-311,
Adam Mickiewicz University Press. ISSN 2300-0422. DOI
10.14746/kse.2019.16.19.

Gender as a category of cultural gender and gender iden-
tity appears not only in scientific discourse as a topic of re-
search, but also in public discourse, as a subject of various
debates and disputes. This concept was also included into
the discourse of the Catholic Church. Its creators — church
leaders — embarked upon a public reinterpretation of the
concept of gender, thus inserting their point of view into the
broader political and ideological dispute. The aim of this pa-
per is to review the postulates of the church concerning gen-
der in the Pastoral Letter on the Feast of the Holy Family,
which seems to be a leading programme paper concerning
this issue. In this paper, gender as a research and scientific
category is isolated from the scientific discourse and appro-
priated by the educational discourse of the church, where
it functions as a scare tactic. Structural modifications in the
text and style of the letter, stylistic and rhetorical tricks, as
well as pragmatic mechanisms, make the text of the pastoral
letter a persuasive political argument.

Kwestie plciowosci i tozsamo$ci plciowej cztowieka stajg si¢ przedmiotem nie tylko
naukowych badan, ale takze s publicznie komentowane i dyskutowane. W artykule
pokazany zostal sposob rozumienia plci kulturowej — gender — w Liscie pasterskim
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na Niedzielg Swigtej Rodziny. Wybér whasnie tego dokumentu nie jest przypadkowy.
Po pierwsze, tekst listu mozna uzna¢ za reprezentatywny glos Kosciota katolickiego
na temat gender. Napisano go w zwigzku z pojawieniem si¢ w mediach réznorod-
nych opinii duchownych na ten temat. Jako taki, dokument ten jest czescia szerszego
dyskursu na temat gender, a rownoczesnie jest oficjalnym stanowiskiem hierarchow
koscielnych w dyskusji publicznej. Okazjg do upublicznienia stanowiska stalo sie
$wieto katolickie — Niedziela Swietej Rodziny. O$wiadczenie w formie listu paster-
skiego odczytywanego w okresie bozonarodzeniowym dotarlo do szerokiej grupy
wiernych. Dokument napisany zostal w imieniu ,,Pasterzy Kosciofa katolickiego
w Polsce’, czyli przez przedstawicieli Konferencji Episkopatu Polski'. Do KEP-u na-
leza najwyzsi hierarchowie koscielni®. Jako gtéwny cel KEP przyjeta wspdlne roz-
strzyganie ,wazniejszych spraw, dziatajac w duchu kolegialnym, zgodnie z naturg
episkopatu dla dobra Ko$ciota powszechnego i partykularnego™. Dla dobra Kosciota
postanowiono wiec zaja¢ sie kwestig gender. Po drugie, dokument ten wywotat licz-
ne reakcje srodowisk naukowych i politycznych. Perspektywa przyjeta w Liscie byla
najszerzej komentowana w mediach i spotkata sie ze stanowczg krytyka nie tylko ze
strony $rodowisk liberalnych oraz lewicowych, ale i badaczy gender.

Poniewaz ujawniajacy sie¢ w liscie koscielny punkt widzenia na temat plci
kulturowej gender rézni si¢ od perspektywy naukowej teorii gender, zasadne jest
przypomnienie najwazniejszych jej zalozen. Natomiast omoéwienie stanowiska
koscielnego, ze wzgledu na jego perswazyjny charakter, zawiera¢ bedzie analizy
stosowanych technik manipulacji.

Kilka uwag o teorii gender

Ple¢ kulturowa jest przedmiotem badan gender studies, dziedziny nauki wylo-
nionej z women’s studies i studiow feministycznych. Teoria bada réznice piciowe

! LKEP to stafa instytucja utworzona przez Stolice Apostolska, ktora stanowia biskupi kano-
nicznie zwigzani z terenem Rzeczpospolitej Polskiej, pozostajacy w jednosci z Biskupem Rzymskim
ipodjego autorytetem wypelniajacy wspolne pasterskie zadania wéréd wiernych swojego terytorium
dla pomnazania dobra przez postuge Kosciola, zwlaszcza przez formy apostolatu odpowiednio do-
stosowane do okolicznoéci czasu i miejsca, zgodnie z zasadami prawa powszechnego oraz normami
niniejszego Statutu”. Statut Konferencji Episkopatu Polski... 2009, rozdz. I, art. 1.

* ,A naleza do nich: Prymas Polski, zachowujacy honorowe pierwszenstwo wsrdd biskupow pol-
skich; - Arcybiskupi i biskupi diecezjalni oraz ci, ktdrzy sg z nimi prawie zréwnani; — Biskup polowy;
- Biskupi obrzadku bizantyjsko-ukrainskiego; — Biskupi koadiutorzy; - Biskupi pomocniczy; — Biskupi
tytulami pelnigcy w ramach Konferencji szczegélne zadania, zlecone im przez Stolice Apostolska lub
Konferencja Episkopatu Polski”. Zob. Statut Konferencji Episkopatu Polski... 2009, rozdz. I, art. 3.

3 Statut Konferencji Episkopatu Polski... 2009, Wistep.
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uksztaltowane kulturowo i spolecznie, zakladajac, ze obok plci biologicznej ludzka
tozsamos$¢ warunkowana jest wieloma czynnikami zewnetrznymi, oddzialujacymi
na nas w procesach socjalizacji.

Dyscyplina ta powoli rozwija sie takze w Polsce — mamy coraz wigcej publika-
cji o tematyce genderowej, a niektore uczelnie uruchamiajg studia podyplomowe
i specjalizacje z zakresu gender studies. W 2014 roku opublikowano kilkusetstroni-
cowe kompendium wiedzy o gender pt. Encyklopedia gender. Pte¢ w kulturze pod
redakcja Moniki Rudas-Grodzkiej*. Ksigzka omawia dotychczasowe badania nad
plcig kulturowa w formie stownikowych hasel, zbierajac ujecia genderowej tema-
tyki z wielu punktéw widzenia. Odnajdujemy wiec perspektywe spoteczng, filozo-
ficzna, literaturoznawczg, antropologiczna i jezykoznawcza.

Nadal brakuje specjalistycznych i kompleksowych opracowan gender. Wiek-
szo$¢ dotychczasowych publikacji to pokonferencyjne, interdyscyplinarne opra-
cowania i antologie lub polskie przeklady tekstow anglosaskich®. Polscy badacze
odwoluja sie wiec do dokonan feminizmu i gender theory.

Gender studies, mimo tych zastrzezen, mozna uznac za dyscypling nauki z wy-
ksztalcong teorig, aparatem pojeciowym i metodologia. Elementem badan nad
plcig kulturowa jest myslenie o plci w kategoriach opozycji tego, co biologiczne,
wobec tego, co kulturowe, a takze w kategoriach spoteczno-kulturowych rol. Zré-
del tych perspektyw nalezy szuka¢ w badaniach i pracach feministycznych miedzy
innymi Margaret Mead, Simone de Beauvoir, Roberta Sollera, Judith Butler, Kate
Millet, Any Oakley, Gale Rubin, Mariji van Tillburg czy Joany Scott®.

Opozycja biologiczno$¢-kulturowos¢ jest wpisana w badania nad gender. Juz
w 1949 roku Simone de Beauvoir stwierdzita, ze ,Nie rodzimy sie kobietami, sta-

* Autorami hasel kompendium wiedzy o gender sa badacze polskiego $rodowiska naukowego
i osoby zwigzane z ruchami feministycznymi, skupionymi w Interdyscyplinarnym Zespole Badan
Literatury i Gender przy Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk. W zespole redak-
¢ji, oprocz Moniki Ruda$-Grodzkiej, znalazly si¢ takze Katarzyna Nadana-Sokotowska, Agnieszka
Mrozik, Kazimiera Szczuka, Katarzyna Czeczot, Barbara Smolen, Anna Nasitowska, Ewa Serafin,
Agnieszka Wrébel.

> Do tej pory badaniami genderowymi w Polsce zajmowali si¢, miedzy innymi Adam Buczkow-
ski, Mariola Chomczynska-Rubacha, Katarzyna Mirgos, Robert Ciborowski, Magdalena Dabrowska,
Elzbieta Durys, Inga Iwasiow, Michal Kanonowicz, Alicja Kuczyniska, Marian Machinek, Joanna Mi-
luska, McDonald Miszczak, Joanna Mizielinska, Piotr Morciniec, Joanna Marczak, Eugenia Mandal,
Dorota Pankowska, Ewa Glazewska, Anita Rawa-Kochanowska, Maria Strykowska, Tomasz Woj-
czak. Polscy badacze wlasciwie przeszczepiaja na grunt polski dokonania badaczy zachodnioeuro-
pejskich i amerykanskich. Na razie nie wyksztalcil si¢ model polskich badan nad picig kulturows.
Moéwitbym wigc raczej o probach kontynuacji badan anglosaskich niz wyznaczaniu nowych $ciezek
interpretacyjnych.

¢ Nazwiska badaczy zajmujacych si¢ zagadnieniami plci i tozsamo$ci wymieniane sg w wiekszo-
$ci publikacji poswieconych tym zagadnieniom.
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jemy sie nimi” (za: Mizielinska, 2006: 44). Samo stowo gender oznacza ple¢ kultu-
rowo-spofeczna i jest swoistym modelem meskosci i zenskosci w danej kulturze
i spoleczenstwie, w danym czasie, w odrdznieniu od plci biologicznej — sex. Czto-
wiek, przyjmujac okreslony model, realizuje go w formie roli spotecznej — meskiej
i zenskiej. Badania nad plcig kulturowa poszly o krok dalej. Prekursorka gender
studies, Judith Butler, rozszerzyla aparat pojeciowy o tozsamo$¢ plciowa. Gender
identity to zatem tozsamos¢ plciowa, czyli indywidualne przetworzenie sex i gen-
der oraz identyfikowanie przez jednostke pewnego inwentarza rél ptciowych me-
skich i zenskich (zob. Butler, 2008).

Przedstawione zalozenia teorii gender nalezy rozwina¢ oméwieniem jej naj-
wazniejszych postulatow teoretycznych. Pierwotnym zalozeniem teorii bylo
stwierdzenie istnienia plci biologicznej i rownolegle ksztaltowanej przez spote-
czenstwo i kulture plci kulturowo-spolecznej. Pte¢ kulturowo-spoleczna odbiera-
na jest w $wietle teorii gender jako interpretacja plci biologicznej i jako taki kon-
strukt obecna jest w danej kulturze i spoleczenstwie. Badania Butler wyznaczyty
jednak nowe szlaki interpretacyjne.

Zgodnie z teorig performatywnosci pici Butler kategoria plci wykorzystywana
jest w ideologicznym dyskursie wladzy, podtrzymywanym przez dyskurs wiedzy,
ktdre to dyskursy utrwalajg obraz §wiata opierajacy si¢ na dychotomii pici, na opo-
zycji meskosé-zenskos¢. W zwiazku z tym Butler twierdzi, ze tradycyjne dyskursy
tworzg rzeczywisto$¢ oferujaca jedynie dwie mozliwosci odgrywania rél spolecz-
nych, rzeczywistos¢, w ktorej jednostki przyjmuja jedng z dwoch norm plciowo-
$ci i seksualnosci (Butler, 1995: 62; Wojczak, 2011: 21-23; Ciborowski, 2011: 7-8;
Mizielinska, 2006: 7-19). Wedlug badaczy gender, odgrywajac te role, jednostki
konstruujg $wiat, w ktérym niemalze wszystkie dziedziny i obszary dziatalnosci
czlowieka wykreowane s3 na podstawie plci heteroseksualnej: od hierarchii wla-
dzy, przez opini¢ publiczng, mody i style zycia, komunikacje spoteczng, podzial
pracy, po modele malzenstwa i rodziny (Wojczak, 2011: 21-23). Teoretycy gen-
der uznaja, ze wspolczesnie tak konstruowana plec¢ kulturowa legitymizuje wia-
dze, ktorej zalezy na podtrzymaniu tradycyjnego spoleczenstwa. Jednoczesnie ten
dychotomiczny charakter plci kulturowej wyklucza jednostki, ktére nie chcg lub
nie moga podporzadkowa¢ si¢ tradycyjnym rolom (zob. Ciborowski, 2011: 7-8;
Mizielinska, 2006: 7-19).

Takie ujecie plci — postrzeganie jej w kategoriach roli spolecznej i kon-
strukeji kulturowej — a takze badanie plciowosci (meskosci i zenskosci) jako
odgrywanego spotecznie zachowania spotyka si¢ z krytyka zwolennikéw tra-
dycyjnego spoleczenstwa, na przyktad Kosciota katolickiego. Cho¢ w tym $wia-
topogladowym ,,sporze o ple¢” strong bardziej emocjonalng sg przedstawiciele
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dyskursu religijnego, to takze dyskurs naukowy dotyczacy gender nie jest po-
zbawiony perswazji.

Butler, a za nig polscy badacze gender (Ciborowski, 2011: 7-8; Mizielinska,
2006: 7-19) pisza o idei gender, realizowanej w rzeczywisto$ci spotecznej (Butler,
2008). Idee teorii gender staja sie podstawa zmian spolecznych czy koncepcji po-
litycznych. Staja sie¢ takze podstawg dzialalno$ci dzialaczy feministycznych i or-
ganizacji pozarzadowych, bronigcych praw mniejszosci piciowych, seksualnych,
etnicznych itd. Mozna méwic¢ wigc o pewnej praktycznej realizacji teorii.

I tak, na przyklad Kaczmarek, piszac o gender, podkresla, ze nie chodzi jedynie
o walke o réwnouprawnienie kobiet i mezczyzn, ale takze o ide¢ réwnosci kobiet
i mezczyzn, a nawet o ide¢ réwnosci i wolnosci indywidualnej, na przyklad do
tworzenia nieformalnych zwigzkéw. To takze idea tolerancji na przyklad wobec
odmiennej orientacji seksualnej czy pelnienia nietradycyjnych roél spolecznych.
Wedlug autorki ideg gender studies jest wolnos¢ i rowno$¢ wszystkich jednostek
w spoleczenstwie, ze szczegdlnym uwzglednieniem réznych mniejszosci, stad na
przykltad wiacza si¢ do gender studies teorie¢ queer czy idee wielokulturowosci, co
bardzo czgsto daje powdd do atakéw, jakoby gender studies zajmowalo si¢ pro-
pagowaniem na przyktad homoseksualizmu (Kaczmarek, 2014). Kaczmarek po-
twierdza jednocze$nie, ze réwnolegle do teorii naukowej wyksztalcita si¢ pewna
strategia polityczna w Unii Europejskiej, ktora skupia sie na podejmowaniu dzia-
tan na rzecz réwnouprawnienia kobiet i mezczyzn w zyciu politycznym i spolecz-
nym. To gender mainstreaming, w ktérym chodzi o wlaczenie zagadnien z zakresu
badan nad plcig do polityki spotecznej UE. Zdaniem badaczKki jest to strategia rea-
lizowana przez polityke rowno$ciows, zwalczajacg marginalizacje, na przykiad ko-
biet rynku pracy, ale takze wykluczenie mniejszosci, tj. 0sob niepetnosprawnych,
homoseksualistow, mniejszosci etnicznych itd. (Kaczmarek, 2014).

Omowienie Listu pasterskiego na Niedziele S'wietej Rodziny’

Punkt widzenia Kosciota katolickiego na temat gender wyloni¢ mozna dzieki ana-
lizie reprezentatywnego dlan listu. Ukazujac swoja perspektywe ogladu pici kultu-
rowej, autorzy listu wyraznie dystansujg si¢ od teorii gender, a swoj wywdd czynia
perswazyjnym.

7 W tekscie odwotuje sie do dluzszej wersji Listu pasterskiego na Niedzielg Swigtej Rodziny. Vide
Diecezja Lomzynska, Zagrozenia plyngce z ideologii gender (wersja dtuzsza): http://www.kuria.lom-
za.pl/index.php?wiad=4165, dostep: 18.04.2015.
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Struktura Listu

Tekst ma forme listu pasterskiego. Strukturalnie i tytulowo nawigzuje do pism
homiletycznych o charakterze edukacyjnym. Wskazuja na to elementy modelu
kompozycyjnego®. Metatekstowy charakter ma juz sam jego tytul, List pasterski na
Niedzielg Swigtej Rodziny. Zagrozenia rodziny plyngce z ideologii gender, w formie
nagtéwka, wskazujacy na przynaleznos¢ gatunkows tekstu.

Ze wzgledu na przeznaczenie tego listu, do odczytania podczas mszy swietej,
nalezy go traktowac jako kazanie. W paratekstowym elemencie zakonczenia listu
napisano, ze to ,ITekst do wykorzystania duszpasterskiego, zgodnie z decyzja bi-
skupa diecezjalnego, w Niedziele Swietej Rodziny, 29 grudnia 2013 roku”

Tekst zawiera rame tekstowg charakterystyczng dla listu pasterskiego. Kompo-
nent inicjalny to zwrot adresatywny, powitanie w formie apostrofy do wiernych:
Umitowani w Chrystusie Panu! Siostry i Bracia!, komponentem finalnym jest nato-
miast zwrot pozegnalny przypominajacy blogostawienstwo: W tym duchu udzie-
lamy wszystkim pasterskiego blogostawieristwa. Elementy struktury mozna zatem
podzieli¢ na paratekst i tekst gtéwny.

Paratekst wspottworza elementy fakultatywne i obligatoryjne. Wéréd fakul-
tatywnych mamy formule okreslajaca cel napisania tekstu i jego przeznaczenie,
$rédtytuly oraz formule potwierdzenia zgodnosci tekstu (Za zgodnosé: + Wojciech
Polak, Sekretarz Generalny KEP). Formula ta ma jednoczesnie uwiarygodni¢ tekst.
Natomiast do elementéw obligatoryjnych zaliczajg sie: naglowek zlozony z tytulu
i podtytutu, formuta inicjalna i finalna oraz podpis autoréw listu (Podpisali: Paste-
rze Kosciota katolickiego w Polsce).

Tekst gtéwny sklada si¢ ze wstepu/wprowadzenia, rozwinigcia, ktére stano-
wig trzy czesci oddzielone $rodtytutami, oraz zakonczenia. Wstep listu to wpro-
wadzenie do tematyki tekstu. Mamy zatem odniesienie nadawcy do charakteru
i specyfiki $wieta, tj. Niedzieli Swietej Rodziny, a takze okre$lenie tematu, jakim
ma by¢ sytuacja wspoltczesnej rodziny. W pierwszej czesci dowiadujemy sie, czym
jest ideologia gender i na czym polega niebezpieczenstwo z niej wynikajace. Druga
cze$¢ mowi o obszarach zycia spolecznego, w ktére wprowadzana jest ideologia
gender. Trzecia cze$¢ jest probg diagnozy zjawiska gender oraz wskazania metod
walki z tg ideologia. Zakonczenie listu zawiera prosbe o wspolng modlitwe w in-
tencji matzenstw, rodzin i dzieci.

8 O gatunkach i przekazach religijnych, miedzy innymi kazaniu i liécie pasterskim pisala Maria
Wojtak, zob, miedzy innymi Wojtak, 1992; 2007; 2011: 429-442.
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Perswazyjny aspekt Listu

Nadawca weciela si¢ w rozne role illokucyjny®. To tak zwane ,,ja” autorskie Jest in-
formatorem, ale staje si¢ kaznodzieja, naucza ludzi w imie wiary chrzescijanskiej,
czytamy na przyklad: ,,Chrzescijanska wizja objawia najglebszy, wewnetrzny sens
malzenstwa i rodziny. Odrzucanie tej wizji prowadzi nieuchronnie do rozkladu
rodzin i do kleski cztowieka. Jak pokazuje historia ludzkosci, lekcewazenie Stwor-
cy jest zawsze niebezpieczne i zagraza szczesliwej przyszlosci cztowieka i $wiata”.
Rola kaznodziejska laczy sie tutaj z rolg nauczycielska, a nawet naukowca, ktéry
opisuje pewne teorie naukowe, bada je. W tym przypadku naukowiec analizuje
i omawia ideologi¢ gender, wykazuje jej bledy, konfrontuje ja z zasadami wiary
chrzescijanskiej. Osadzajac te ideologie w kontekscie spotecznym i kulturowym,
nadawca wchodzi w kolejng role — obserwatora Zycia spolecznego i publicznego.
Jest komentatorem i polemistg, zabierajacym glos w dyskusji publicznej na temat
gender.

Przedledzimy teraz fragmenty wypowiedzi, ktére eksponuja wymienione role
»ja_ autorskiego. W pierwszym akapicie wstepu do listu nadawca-kaznodzieja
wprowadza odbiorce w tematyke listu, méwi o okolicznoéci, Niedzieli Swietej Ro-
dziny, ktéra sprowokowala podjecie wlasnie takiego tematu. Kolejne akapity utrzy-
mane s3 w podobnym tonie. Mowa w nich o chrzescijanskiej wizji malzenstwa
i rodziny. Kaznodzieja odwoluje si¢ do nauki spolecznej Jana Pawla II. Od akapitu
czwartego nastepuje zmiana roli ,,ja” autorskiego. Staje sie on obserwatorem zycia
publicznego, komentatorem i obroncg zasad chrzescijanskich:

Zrozumiale jest zatem, ze musza budzi¢ nasz najwyzszy niepokoj réwniez proby zmia-
ny pojecia matzenstwa i rodziny narzucane wspolczesnie, zwlaszcza przez zwolennikow
ideologii gender (czyt. dzender) i nagtasniane przez media. Wobec nasilajacych si¢ atakow
skierowanych na rézne obszary Zycia rodzinnego i spolecznego czujemy sie przynagleni, by
z jednej strony stanowczo i jednoznacznie wypowiedzie¢ si¢ w obronie matzenstwa i rodzi-
ny, fundamentalnych wartosci, ktore je chronia, a z drugiej przestrzec przed zagrozeniami
plynacymi z propagowania ich nowej wizji.

Kolejne partie tekstu to przejscie w role naukowca, badacza. Bronigc zasad kato-
licyzmu, w istocie stoi na strazy interesow Ko$ciola. W pierwszej czesci tekstu glow-
nego listu, zatytulowanej Czym jest ideologia gender i dlaczego jest ona tak grozna,

? O rolach illokucyjnych, jako transformacjach nadawcy w sytuacji komunikacyjnej, pisata
Maria Wojtak (zob. Wojtak, 2004a). Badaczka porusza problem ,,ja” autorskiego w odniesieniu do
nadawcy tekstéw nieostrych gatunkowo, adaptujacych elementy innych tekstow, tekstéw pogranicz-
nych, czy tekstow stylizowanych.
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nadawca-naukowiec najpierw definiuje pojecie ideologii gender, nastgpnie charak-
teryzuje jej glowne cechy, przejawy i zagrozenia z niej wynikajace. W czgsci drugiej
W jakie obszary wprowadzana jest ideologia gender ,ja” autorskie staje si¢ niemalze
specjalista w dziedzinie ideologii gender. Omoéwieniu poddane zostaja sposoby i me-
tody dzialania ideologdw gender w réznych obszarach zycia spotecznego. Ostatnia
cze$¢ tekstu glownego zrelacjonowana jest przez nadawce ztozonego, to nadal fa-
chowiec w dziedzinie ideologii gender, ale i edukator wskazujacy formy walki z ta
ideologia, obronca wiary chrzescijanskiej i polskiej rodziny przed wroga ideologia.

W analizie tre§ciowej globalnej mozna zauwazy¢, ze dominujacg, ale wyrazong
implicite rolg nadawcy jest rola sledczego, detektywa, oskarzyciela i sedziego. ,,Ja’
autorskie przyglada sie wspolczesnemu spoteczenstwu i szuka w nim przejawow
ideologii gender, nastepnie wykazujac plynace z niej niebezpieczenstwo i jej de-
strukcyjny charakter. Wysuwa argumenty wobec krzewicieli tej ideologii. Padaja
oskarzenia bardziej i mniej szczegdétowe o ogolng demoralizacje spoteczenstwa we
wszystkich sferach zycia publicznego. Zagrozona jest w sposob szczegdlny polska
rodzina, ktdra jest podstawowa jednostka spoteczna. Po oskarzeniach formulowa-
ny jest wyrok. Nadawca stwierdza, ze nalezy usuna¢ t¢ wroga ideologia, wystoso-
wuje wiec apel do przedstawicieli ruchéw religijnych i stowarzyszen koscielnych,
rodzicéw, nauczycieli, Srodowisk edukacyjnych, wszystkich wierzacych.

W analizowanym liScie role kaznodziei, nauczyciela, komentatora, polemisty,
sedziego itd. mozna zamkna¢ w jednej roli mentora, czyli kogos wskazujacego dro-
ge, pokazujacego, co jest wlasciwe, a co nie, swoistego przewodnika zycia. Taka role
w zyciu osob wierzacych odgrywa duchowny, ktory jest lacznikiem miedzy wier-
nymi a Bogiem. W komunikacji religijnej nadawca i odbiorca odgrywaja okreslo-
ne role, uznane i akceptowane w danym spoleczenstwie. Wierny zna swoja pozycje
w hierarchii komunikacyjnej i wrecz oczekuje nauki ze strony duchowego mentora.
Okreslony jest czas i miejsce komunikacji, na przyktad msza $wigta; forma przekazu
- list pasterski; substancja - mdwiona, ale i pisana (list przeznaczony jest do odczy-
tania, ma cechy odmiany pisanej i méwionej jezyka ); dziedzina — religia™.

Zmiana rol illokucyjnych zmienia styl Listu. W tekscie gtéwnym przenikaja sie
ze soba dwa style — naukowy (illokucyjna rola naukowca, badacza) oraz religijny
(rola mentora, przewodnika duchowego).

W Liscie dominuje styl styl naukowy. Fragmenty te przybieraja charakter mo-
nologowej diagnozy i analizy ideologii gender. Mamy zatem krétki wstep, sfor-

10O specyfice komunikacji religijnej, dyskursie religijnym, gatunkach i przkeazach religijnych,
miedzy innymi kazaniu i li§cie pasterskim pisata Maria Wojtak. Zob. migdzy innymi Wojtak, 2007;
O poczgtkach stylu religijnego w polszczyZnie, ,,Stylistyka I, Opole, s. 90-97.
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mulowanie problemu i tezy, czyli Zagrozenia rodziny plyngce z ideologii gender;
wprowadzenie do zagadnienia z definicja gender, jej cechami, omdwienie proble-
mu, proba obrony tezy z argumentacja oraz skutki wprowadzenia ideologii gender.
Pojawiaja si¢ terminy naukowe, takie jak ideologia gender, gender, plec¢ kulturowa,
gender studies itd. Mowa jest o problemie homoseksualizmu, aborcji, edukacji sek-
sualnej, a takze zjawiskach, miedzy innymi seksualizacji, demoralizacji itd. Poja-
wiajg si¢ zatem zagadnienia i problemy natury kulturoznawczej, socjologicznej,
filozoficznej czy psychologiczne;.

Partie tekstu pisane stylem religijnym wyrdzniaja sie natomiast stownictwem
charakterystycznym dla dokumentéw i pism koscielnych, miedzy innymi Karty
Praw Rodziny, publikacji i tekstow Jana Pawla II (akapit 2, 3, 16). W zakonczeniu
(akapit 20) pojawia si¢ wezwanie/apel w postaci modlitwy blagalnej, a we wstepie
i akapicie 3 autorzy postuguja sie jezykiem charakterystycznym dla nauki Koscio-
ta. To nawigzania do Ewangelii, nauki Jana Pawta II i objasnienie wspdtczesnych
zjawisk w odniesieniu do tych tekstow.

Styl ma jednak charakter bardziej pseudonaukowy. Brakuje przede wszystkim
kontrargumentow, zrodel twierdzen i opinii formutowanych jako prawdziwe. To
zatem tekst religijny — lista pasterski (homilia) z elementami tekstu naukowego.

Wiasciwie w calym liscie jego autorzy odwotuja si¢ do dogmatéw wiary kato-
lickiej, autorytetu Pisma Swigtego, autorytetu personalnego Jana Pawta II. Nie jest
to zaskakujace, jesli wezmiemy pod uwage charakter dokumentu. Nadawca listu
byl niejako skazany na wyboér takiej formy przekazu swojego stanowiska w spra-
wie gender. Wykorzystuje przy tym fakt, ze odbiorca ma nikla wiedz¢ na temat
opisywanego zagadnienia. Co wiecej, prawdopodobnie, sami duchowni, majacy
list odczyta¢, dysponuja niedostateczng wiedzg z zakresu gender. Autorzy listu do-
pisuja bowiem wskazdwki dla duchownych, jak nalezy czyta¢ stowo gender: ,,mu-
sza budzi¢ nasz najwyzszy niepokoj réwniez proby zmiany pojecia malzenstwa
i rodziny narzucane wspolczesnie, zwlaszcza przez zwolennikéw ideologii gender
(czyt. dzender) i naglasniane przez media”.

Fakt, Zze nadawca i odbiorca maja r6zna wiedz¢ na temat gender, powoduje,
ze relacja nadawczo-odbiorcza przebiega nadrzedno-podrzednie. Zdecydowa-
nie tatwiej wowczas o manipulacj¢ odbiorcami. Z perspektywy mentora tatwiej
sterowa¢ tymi wiernymi, ktérzy nie maja $wiadomosci tego, czym jest gender.
Autorzy listu w wielu miejscach podkreslaja, ze pisza o zjawiskach dotyczacych
ogotu spoteczenstwa, ktdre jest przeciez réznorodne, i religijnie, i $wiatopogla-
dowo, na przyktad: ,,Kosciot stojacy na strazy dobra kazdego cztowieka ma nie
tylko prawo, ale i obowigzek upominac si¢ o naturalne Prawa Boze w zyciu spo-
tecznym”.
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Forme rad majg konstatacje, by nie ulega¢ naciskom tak zwanych ideologow
gender, na przyklad: ,Apelujemy takze do instytucji odpowiadajacym za polska
edukacj¢, aby nie ulegaly naciskom. Zwracamy si¢ zatem z goragcym apelem do
przedstawicieli ruchow religijnych i stowarzyszen koscielnych, aby odwaznie po-
dejmowali dzialania, ktére bedg stuzy¢ upowszechnianiu prawdy”.

Wykorzystujac swoja przewaga zaréwno jesli chodzi o wiedze, jak i wladze,
hierarchowie w spos6b manipulacyjny graja na uczuciach wiernych. Autorzy listu
odwoluja si¢ do autorytetu, by umacnia¢ twierdzenie o ideologicznosci gender.
W miejscach, w ktorych pojawiajg sie autorytety koscielne, takie jak Jan Pawel II,
nauka Kosciola, tradycja chrzeécijanska, przypominany jest ztowrogi i ideologicz-
ny charakter gender, na przyklad:

Pro$my Ducha Swietego, aby udzielal nam nieustannie $wiatta rozumienia i dostrzegania
niebezpieczenstw oraz zagrozen, przed jakimi staje dzis rodzina. (...) Koéciot (...), nie moze
wiec milcze¢ wobec prob wprowadzania ideologii niszczacej antropologie chrzescijanska
(...). Wszystkich wierzacych prosimy o zarliwg modlitwe w intencji malzenstw, rodzin oraz
wychowywanych w nich dzieci. (...) Wobec ideologii gender niezwykle waznym zadaniem
jest uswiadamianie zagrozen, ktore z niej ptyna oraz przypominanie podstawowych i nie-
zbywalnych praw rodziny.

Wiara i tradycja chrzescijaniska, maja by¢ sposobem na przezwycigzenie gen-
der. Ideologia gender i jej zalozenia stoja w opozycji do nauki Kosciota. Nadawcy
odwoluja si¢ takze do autorytetu bylego papieza, jego nauczania:

Blogostawiony Jan Pawet II, do ktérego kanonizacji si¢ przygotowujemy, przypomina, ze
prawda o malzenstwie jest ponad wolg jednostek, kaprysami poszczegdlnych matzenstw,
decyzjami organizmdw spolecznych i rzadowych. Prawdy tej nalezy szukaé u Boga, ponie-
waz ,sam Bog jest tworcg malzenstwa’

Przywolania papieza-Polaka jest znamienne o tyle, Ze jest to nie tylko autory-
tet religijny, ale osoba powszechnie powazana''. Dodatkowo, stosowane sg wyrazy
podnoszace prestiz autorytetu, pozytywnie go warto$ciujace oraz tak zwany auto-
rytet atrybutéow. W tym przypadku to atrybuty swiatobliwosci religijnej, swigtosci.
Chodzi o wyrazy typu blogostawiony, kanonizacja.

! Siegam tu do opracowania Anny Grzywy (1997). Nadawca perswazyjny stwarza pozory fa-
chowosci swoich twierdzen. Aby je uwiarygodni¢, wykorzystuje autorytet. Autorytetem mogg by¢
osoby (powszechnie powazane, osoby bliskie), pewne sposoby méwienia, jezyki i ich odmiany, ogdl-
nospolecznie utrwalone poglady, tradycje kulturowe, teorie naukowe, instytucje, zawody, cytaty,
ksigzki itd.
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Zauwazy¢ mozna wigc takze autorytet ksiegi i wiary. Referowana sg w homile-
tyczny sposéb dogmaty wiary oraz nauka Pisma Swietego:

To Bog stworzyl cztowieka mezczyzng i kobietg, czynigc ich niezastgpionym dla siebie da-
rem. Rodzine oparl na fundamencie malzenstwa zlaczonego na cale zycie mitoscia niero-
zerwalng i wylaczng. Chrzedcijanska wizja objawia najglebszy, wewnetrzny sens malzen-
stwa i rodziny. Odrzucanie tej wizji prowadzi nieuchronnie do rozkltadu rodzin i do kleski
czlowieka.

Swiat ukazywany jest przez pryzmat nauki Ko$ciota. Autorzy Listu sami staja
sie autorytetem dla odbiorcy. Glosza swoje poglady w formie konstatacji, prawdy
objawionej:

Jak pokazuje historia ludzkosci, lekcewazenie Stwodrcy jest zawsze niebezpieczne i zagraza
szczesliwej przysztosci cztowieka i §wiata. Nieliczenie sie z wolg Boga w rodzinie prowadzi
do ostabienia wiezi jej cztonkéw. Odnosza si¢ do wlasnych obserwacji, wiedzy. Powoduje
tez brak otwarcia sie¢ malzonkéw na dar zycia, czego owocem sg negatywne demograficzne
skutki. Z niepokojem obserwujemy coraz wigksze przyzwolenie spoteczne na te zjawiska.

Przypominanie autorytetow waznych dla wiernych, wystepowanie samemu
z pozycji autorytetu i przeciwstawianie autorytetow gender ma przekona¢ odbior-
ce, ze to Kosciol walczy o dobro cztowieka, bezpieczenstwo i tad spoteczny. Zwo-
lennicy gender to osoby o niskim prestizu, dla ktérych dobro rodziny i malzenstwa
nie jest wazne'.

Caly wywdd przedstawia koscielny punkt widzenia. Nadawca i odbiorca maja
wspdlny system wartosci, ten sam $wiatopoglad, a to utatwia oddzialywanie per-
swazyjne (Pisarek, 1976: 38-39)". Stosowana jest metoda przekonywania, apeluja-
ca do woli i uczu¢, czyli emocjonalna (Pisarek, 1976: 40-41)'. Odbiorca nie bedzie
negowal wartosci (w tym przypadku wartosci chrzescijanskich), ktére sam wyzna-
je, nie bedzie tez bronil wartosci wobec nich opozycyjnych.

Co wigcej, narracja poprowadzona jest pierwszoosobowo z elementami
narracji trzecioosobowej'>. Ma to utwierdzi¢ odbiorce o stusznosci ukazywa-

12 Pisarek w swojej publikacji Jezyk stuzy propagandzie pisal o manipulacyjnym wykorzysta-
niu autorytetu. Manipulujacy faczy swoja dzialalnos¢ z pojeciami o wysokim prestizu spolecznym
i przenosi uznane wartoéci na obszar wlasnego $wiata. Dzialalno$¢ przeciwnika laczy sie natomiast
z osobami, pojeciami o niskim prestizu dla odbiorcy.

3 Pisarek pisal, ze takie elementy tekstu, jak jego nadawca i odbiorca, relacja nadawczo-odbior-
cza, tematyka tekstu, kanal przekazu maja w oczywisty sposob charakter perswazyjny.

" Pisarek pisal o manipulacyjnym wykorzystaniu metody emocjonalnego przekonywania,
zwlaszcza gdy dominuje ona nad metoda przekonywania racjonalnego.

15O perswazyjnych srodkach jezykowych prymarnych pisat Pisarek, wyrdzniajac, miedzy inny-
mi, elementy poziomu leksykalnego, skladniowego i fleksyjnego.
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nej perspektywy. Narracja pierwszoosobowa dominuje w partiach tekstu, ktére
mowia o tradycyjnym i chrzedcijanskim modelu rodziny i malzenstwa, a takze
w apelach do wiernych. Nadawca tworzy w ten sposéb wspoélnote ludzi w wierze.
Odbiorca staje sie poniekad nadawca. Znajdujemy wiec wiele czasownikéw oraz
zaimkow osobowych w pierwszej osobie liczby mnogiej, wspartych takze wiel-
kimi kwantyfikatorami i czasownikami modalnymi, na przyklad: przezywamy,
modlmy sig, przygotowujemy sie, muszqg budzi¢ nasz najwyzszy niepokdj, spoty-
kamy sig, zwracamy sig, wszystkich wierzgcych prosimy, apelujemy. Pojawiaja sie
tez okreslenia zbiorowosci: wszyscy wierzgcy, Polacy, Rodziny. Formy te wyrazaja
zbiorowego nadawce - hierarchéw Kosciola, ale i stanowiag o wypowiadaniu si¢
nadawcy w imieniu wszystkich wierzacych, integrujac w ten sposéb ,,lud Bozy”
wokot wspdlnej sprawy, jaka jest walka z wroga ideologia. Nadawca wskazuje
na istnienie identyfikacji wiernego z Kosciotem. Przypomina takze o potrzebie
przynaleznosci do wspdlnoty, potrzebie przetrwania zasad wiary i obrony ich
przed ideologig gender.

Ideologicznos¢ gender to gléwna konstatacja Listu, przypominana w wielu
miejscach. Tytul gtéwny (Zagrozenia swigtej rodziny ptyngce z ideologii gender. List
Pasterski na Niedzielg Swigtej Rodziny) pelni funkcje informacyjna, ale i perswa-
zyjna. Gender uznane zostaje za ideologie — ideologia ta jest grozna dla rodziny.
W podobny sposéb skonstruowano $rodtytuty, ktére rowniez méwia o ideologicz-
nosci gender i jego niebezpiecznym dla rodziny charakterze. Autorzy listu pyta-
ja: Czym jest ideologia gender i dlaczego jest ona tak grozna. Pytanie to, cho¢ ma
charakter otwarty, tak naprawde zawiera w sobie odpowiedz, wyrazong w drugim
czlonie, pytaniem problemowym o przyczyne - ideologia gender jest czyms groz-
nym, skoro autor pyta dlaczego jest ona tak grozna. Charakter perswazyjny maja
takze $rodtytutu: W jakie obszary wprowadzana jest ideologia gender? Co robié
wobec ideologii gender? Zawieraja one presupozycje pragmatyczne. Po zalozeniu,
w pierwszych pytaniach, ze gender jest grozng ideologia, nadawcy zakltadaja jej
obecnos¢ w zyciu spolecznym i sugeruja podjecie w zwigzku z tym dziatan, ktore
te ideologie usung. Pytania zawieraja apele o konstrukcji perswazyjnej. Autorzy
mowig wprost, ze gender to ideologia oraz przekonuja o jej ztowrogim charakterze.

Wedlug autoréw Listu zwolennicy ideologii gender dopuszczaja si¢ ,,przyzwo-
lenia spolecznego na negatywne zjawiska’, a ataki tej ideologii i propagowanie rze-
komej nowej wizji malzenstwa i rodziny to powod do obrony fundamentalnych
wartosci (mowa o tym w akapicie 4). Pojawia si¢ krotka charakterystyka gender,
o ktérym pisze sig, jako ,utopijnych wizjach malzenstwa i rodziny”. Rozwinie-
cie definicji gender nastepuje w akapitach 6, 7, 8. W obrebie definiensa pojawiaja
sie etykiety jezykowe i wyrazy warto$ciujace. Opinie w ten sposdb wprowadzane
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zwalniajg odbiorce z wyciagania wnioskow, a wlasciwie z aktywnosci poznaw-
czej. Jest to szczegolnie skuteczne w przypadku odbiorcy majacego mala wiedze
na temat gender. Etykietka jezykowa konstytuujacy cala definicje jest ideologia.
Stowo to wartosciuje pojecie gender, ma bowiem nacechowanie negatywne. Koja-
rzy si¢ manipulacjg, agitowaniem, demagogia, propaganda. Ideologia, o czym pisal
Pisarek, ma zabarwienie polityczne, nalezac do politycznego stownictwa krajow
socjalistycznych i postsocjalistycznych (Pisarek, 1976: 6). Perswazyjne nacecho-
wanie ideologii i zwigzanych z nig manipulacji, demagogii czy propagandy taczy¢
nalezy z kontekstem historycznym. Jezykiem charakterystycznym dla ideologii
byta nowomowa, a wiec jezyk wladzy, partii'¢, ktére réwniez przynosza negatywne
skojarzenia, zanurzone w historii socjalistycznej. Rowniez wspodlczesnie ideolo-
gia odbierana jest negatywnie, kiedy kojarzymy ja na przyklad z narzucaniem od-
miennego punktu widzenia i samo jej gloszenie ma wymiar perswazyjny, bo jest
dazeniem do jej wdrozenia’.

Z tekstu mozna wyluska¢ dwa mozliwe schematy definicyjne gender jako ideo-
logii:

(Pojecie X definiendum) Gender to ideologia (Y definiens)

Zdefiniowane jako ideologia pojecie gender podlega bardziej szczegélowym
definicjom:

(Pojecie X definiendum) Ideologia gender to ‘co$ ztego (Y definiens), to na przy-
ktad wrog rodziny, wrég matzernistwa

16 O nowomowie i ideologii w wersji socjalistycznej oraz wspolcze$nie pisali miedzy inny-
mi: S. Jadwiga, Nowomowa - jezyk naszych czasow, ,,Poradnik jezykowy”, z. 6, 1985; J. Bralczyk,
O jezyku polskiej propagandy politycznej, [w:] Polszczyzna wspélczesna, Warszawa 1981; J. Bral-
czyk, Strategie w jezyku polityki (O polskiej propagandzie w latach 1982-1988), [w:] O jezyku
propagandy politycznej lat 80. i 90., ] Bralczyk (red.), Warszawa 1999; M. Glowinski, Dramat je-
zyka, [w:] Nowomowa i ciggi dalsze. Szkice dawne i nowe, Krakow 2009; Czy totalitaryzacja jezy-
ka? [w:] Nowomowa i ciggi dalsze. Szkice dawne i nowe, Krakéw 2009; D. Kepa-Figura, Ideologi-
zacja i ,deideologizacja” komunikacji medialnej, [w:] Oblicza komunikacji IT - Ideologie w stowach
i obrazach, Irena Kaminska-Szmaj, Tomasz Piekot, Marcin Poprawa (red.), Wroctaw 2008.

7 Pisala o tym migdzy innymi E. Laskowska. Ideologia, jako zbior pogladéw nie tylko zwia-
zanych ze sferg polityczna, to idee, pojecia polityczne, spoleczne, prawne, etyczne, religijne, filozo-
ficzne jednostki lub grupy w okreslonym miejscu, czasie, warunkach spolecznych. Sg one wzgled-
nie usystematyzowane. Sktadajg sie na okreslony punkt widzenia, ktérego nie mozna zweryfikowa¢
w bezposredni sposdb, ale nie wyklucza sie mozliwosci jego weryfikacji. Nosicielami ideologii moga
by¢ partie polityczne, zwiazki wyznaniowe, grupy nacisku, czy pojedynczy cztowiek. Badaczka wy-
réznila trzy poziomy przekazu ideologicznego: Ideacyjny, interakcyjny i metadyskursywny. Funkeja
przekazu ideologicznego ma by¢ naklanianie (perswazja aksjologiczna) i zobowiazanie. Zob. M. La-
skowska, Jezykowe wykladniki ideologii, [w:] Oblicza komunikacji. Perspektywy badati nad tekstem,
dyskursem i komunikacjg, 1. Kaminska-Szmaj, Tomasz Piekot i M. Zasko-Zielinska (red.), Krakow
2006.
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Akapit 6 rozwija definicje. Mamy na przyklad wyjasnienia, ze ideologia gender to:

Efekt przemian ideowo-kulturowych, mocno zakorzenionych w marksizmie i neomarksi-
zmie, promowanych przez coraz bardziej radykalizujace sie ruchy feministyczne oraz re-
wolugje seksualna.

A zasady promowane przez te ideologie sa ,,catkowicie sprzeczne z rzeczywi-
stoécig i tradycyjnym pojmowaniem natury czlowieka”. Autorzy uwazaja ponad-
to, ze wedlug ideologii gender ,,pte¢ biologiczna ma charakter jedynie kulturowy,
a z biegiem czasu mozna ja sobie wybra¢, a tradycyjna rodzina jest przezytkiem
i obcigzeniem spofecznym”. To konstatacje, ktére trudno zweryfikowa¢. Autorzy
uogodlniajg i selekcjonujg informacje. Nie przywoluja definicji teorii gender, nie
wymieniajg autoréw przytaczanych mysli. Méwiac na przyklad o traktowaniu pici
biologicznej jako kulturowej, mijaja sie z prawda, pomijaja bowiem kategorie opo-
zycji pici biologicznej i kulturowej. W $wietle teorii gender ple¢ kulturowa uwaza-
na jest za interpretacje plci biologicznej, nie jej odpowiednik.

Dostrzegalne sg rowniez wartosciujace'® etykiety jezykowe, ktore maja przy-
nie$¢ negatywny wydzwiek - jednoznacznie kojarzy¢ gender ze ztowroga ideolo-
gia. Pojawiajg si¢ zaréwno stowa wartosciujace bezposrednio, zawierajace oceng,
wedtug zasady dobry-zly, takie jak: wrdg, zfo, ale obecne jest takze wartosciowanie
posrednie przez zastosowanie wyrazéw odnoszacych sie¢ do zjawisk ocenianych
zazwyczaj negatywnie przez wiekszos¢ spoleczenstwa konserwatywnego, to na
przyktad propaganda homoseksualizmu, zmiana plci. Gender staje sie zjawiskiem
analogicznym do: marksizmu, neomarksizmu, ruchéw feministycznych, rewolucji
seksualnej, homoseksualizmu, aborcji, in vitro, zmiany pici, ktére sa no$nikami war-
tosci niezgodnych z koscielng wizja $wiata:

Ideologia gender stanowi efekt trwajacych od dziesiecioleci przemian ideowo-kulturo-
wych, mocno zakorzenionych w marksizmie i neomarksizmie, promowanych przez coraz
bardziej radykalizujace sie ruchy feministyczne oraz rewolucje seksualng zapoczatkowang
w 1968 roku. Gender promuje zasady calkowicie sprzeczne z rzeczywistoscia i tradycyjnym
pojmowaniem natury czlowieka.

Przemiany ideowo-kulturowe w duchu gender pokazane sg jako antywartosci
sprzeczne z rzeczywistoscig, nie tylko katolicka.

'8 Na gruncie polskim o aksjologii lingwistycznej pisali migdzy innymi Jadwiga Puzynina
i Jerzy Bartminski. Wartosci w polityce badali naukowcy skoncentrowani wokél Lubelskiej Szkoty
Etnolingwistycznej: J. Bartminski, I. Bielinska-Gardziel, . Szadura, M. Brzozowska, I. Lappo, S. Nie-
brzegowska-Bartminska, B. Zywicka, R. Tokarski. Zob, na przyklad: Puzynina, 1997; 2006.
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Autorzy definiujg plec kulturowg. Nie utozsamiaja jej bezposrednio z gender,
pisza jednak o plci kulturowej jako najbardziej radykalnej formie ideologii gender.
Przypominajg przy tym, ze ideolodzy gender ,neguja ple¢ biologiczng’, bedaca
swiadectwem ,,przemocy natury wobec czlowieka”. Ple¢ kulturowa ma, zdaniem
autorow listu, ,uwidaczniac si¢ wylacznie w zewnetrznych zachowaniach” Znowu
pojawiaja si¢ wiec nieweryfikowalne i ogélnikowe twierdzenia. Pomijane jest na
przyktad ujecie plci kulturowej jako roli spolecznej. Autorzy cytuja réwniez krot-
kie fragmenty z teorii Judith Butler. We fragmencie o ,,plci kulturowej jako najbar-
dziej radykalnej formie” pojawiaja si¢ wybrane cytaty: ,,Cztowiek zostaje uwiklany
w ple¢, a takze ze zyskuje prawdziwg niczym nieskrepowang wolnos¢”. Przez to, ze
pte¢ kulturowa ma polegac jedynie na wewnetrznych cechach, czlowiek ma ,,pra-
wo do spontanicznej zmiany dokonanych juz w tym zakresie wyboréw w obrebie
pieciu pici, do ktérych zalicza sie: gej, lesbijka, osoba biseksualna, transseksualna
i heteroseksualna” W teorii gender nie ma takiej klasyfikacji pici. Autorzy miesza-
ja tozsamosci plciowe z orientacjami seksualnymi. Ponadto mieszajg pojecia plci
kulturowej, pici biologicznej, seksualnosci, toZzsamosci ptciowej i poczucia tozsamosci
ptciowej. W kolejnych cze$ciach, méwiac o transeksualizmie czy homoseksualizmie,
nazywa si¢ juz te kategorie niestereotypowymi rolami seksualnymi.

Tekst jest zbiorem wartosciujacych haset i stow, ktore maja stworzy¢ poczucie
zagrozenia — niestereotypowe role seksualne, propaganda homoseksualna, obowig-
zek edukacji i promowania, miedzy innymi homoseksualizmu i transseksualizmu.

To, co stereotypowe, warto$ciowane zostaje pozytywnie i oznacza co$ poza-
danego, oczekiwanego przez docelowego odbiorce (wiernego Kosciota), a jedno-
cze$nie co$ bezpiecznego, bo oswojonego i znanego w okreslonej rzeczywistosci
($wiecie katolickim). Stereotypowe role seksualne to te tradycyjne, czyli hetero-
seksualne. To, co niestereotypowe, ocenia si¢ w tym przypadku negatywnie. Nie-
stereotypowe role seksualne maja by¢ tymi nieoczekiwanymi przez odbiorce Listu,
ale i nieznanymi, nieoswojonymi. W kontekscie tekstu przypisuje si¢ wlasnie tym
rolom destrukcyjny charakter. Pozytywne wartosciowanie tego, co stereotypowe,
tworzy jednoczesnie uprzedzenia wobec tego, co niestereotypowe, jak niestereoty-
powe role seksualne — homoseksualizm czy transeksualizm', ktére przez ideologow

¥ Tworzenie i upowszechnianie stereotypowych pojeé, wyrazen, myslenie stereotypowe jest
jedna z zasad perswazyjnej taktyki. Vide Pisarek, 1976: 43. Jerzy Bartminski pisal, ze stereotypy za-
wierajg warto$ciowanie pozytywne lub negatywne danego obiektu rzeczywistosci. Punkt widzenia,
ksztaltowany przez stereotyp, wplywa na budowe stereotypowego obrazu $wiata, subiektywnego
i podmiotowego. Obiektywna wiedza jest modyfikowana przez §wiadomo$¢ danej spotecznosci od-
powiednio do funkcjonujacego w niej systemu norm i wartosci. Stereotypy facza sie z dzialaniami
i zachowaniami, stymuluja postawami, sklaniajgc do okreslonych zachowan. Zob. Bartminski, Pana-
siuk, 2001: 375-382, 393-394.
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gender maja by¢ promowane. Stowa promocja, jak propaganda homoseksualizmu,
nie sg uzyte przypadkowo. Jak pisze Pisarek, ,wspdlczesnie wyraz propaganda
uwazany jest za zbyt skompromitowany, by sie nadawal do neutralnego uzycia™.
Podobnie jak manipulacja czy demagogia, pojecie to nacechowane jest negatyw-
nie. To, co propagandowe, przypisuje si¢ dzialaniom przeciwnika, analogicznie
do okreslen takich jak zfowroga propaganda, propaganda burzuazyjna (Pisarek,
1976). Propaganda, podobnie jak manipulacja, perswazja, demagogia, agitacja czy
prowokacja to dzialania oparte na zasadzie wplywania na postawy i zachowania
cztowieka. Bardzo czesto sa to dzialania nieuczciwe albo w taki sposob sg odbiera-
ne (zob. miedzy innymi Puzynina, 1985; 1992; Kaminska-Szmaj, 2004).

Nadawca postuguje si¢ informacjami, ktérych nie mozna lub ktére trudno
udowodnic. Przytaczane sg informacje ogdélne. Dowodem na zlowrogos¢ ideologii
ma by¢ powolywanie si¢ na rézne dokumenty, ale w sposéb nieprecyzyjny. Nie
mowi sie o ich tresci, chyba Ze o ich ogodlnie destrukcyjnym charakterze. Bardziej
mowi sie o zakladanych celach tych dokumentow:

Przyktadem jest Konwencja Rady Europy przeciwko przemocy wobec kobiet, ktéra, cho¢
poswiecona istotnemu problemowi przemocy wobec kobiet, promuje jednak tzw. ,nie-
stereotypowe role seksualne” oraz gleboko ingeruje w system wychowawczy nakladajac
obowigzek edukacji i promowania, miedzy innymi homoseksualizmu i transseksualizmu.

Trudno zweryfikowa¢ podawane informacje. Brakuje cytatéw z tresci doku-
mentéw. Do ogdlnych i niepotwierdzonych twierdzen dopasowane sg nazwy do-
kumentoéw i przyktady ich wcielania w zycie.

W ostatnim pdtroczu powstal nawet projekt tzw. ustawy ,,réwnosciowej’, poszerzajacej ka-
talog zakazu dyskryminacji, miedzy innymi ze wzgledu na ,,tozsamo$¢ i ekspresje ptciows’”.
Przyjecie projektu ogranicza w konsekwencji wolno$¢ stowa i mozliwo$¢ wyrazania pogla-
dow religijnych.

To subiektywne interpretacje autoréw listu. Przed wcieleniem ustawy w zycie
mozna jedynie zakladac jej realne oddziatywanie. Wydaje si¢ niezasadne faczenie
zakazu dyskryminacji ze wzgledu, na przykiad, na tozsamos¢ i ekspresje plciows,
z jednoczesnym ograniczeniem wolnosci stowa: ,, Ktokolwiek w przysztosci osmie-
li sie skrytykowa¢ propagande homoseksualna, bedzie narazony na konsekwencje
karne. Stanowi to zagrozenie takze dla funkcjonowania mediéw katolickich oraz
zaktada wlasciwie konieczno$¢ wprowadzenia autocenzury”. Sugeruje sie, ze stu-

20 Pisarek, 1976: 5-6. ‘propaganda’ nadal konotuje w Polsce nieuczciwe dzialania, silnie zideo-
logizowane i faczy sie zwlaszcza ze sferg publiczna i polityka. Vide takze: Kepa-Figura, Nowak, 2000.
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dia gender ksztalcg przyszlych ideologdéw gender. Pojawiaja si¢ twierdzenie, jakoby
wedlug gender ,rodzina byla przezytkiem” i nie miata znaczenia: ,,Ksztalci si¢ na
nich nowych propagatoréw tej ideologii i glosi, Ze rodzina jest juz przezytkiem
i nie ma znaczenia, czy dziecko jest wychowywane przez gejow czy lesbijki, bo
jest w takich strukturach réwnie szczedliwe, rozwijajac sie tak samo dobrze, jak
dziecko wychowywane w tradycyjnej rodzinie” W $wietle teorii gender mowa jest
o obecnosci réznych modeli rodziny, nie schylku rodziny w ogole.

Pojawia si¢ wiecej trudno weryfikowalnych informacji, na przyklad tendencje
samobdjcze, zaburzenia tozsamosci, depresje, czy molestowanie w rodzinach homo-
seksualnych wychowujgcych dzieci. Autorzy powoluja sie na blizej nieokreslone wy-
niki badan na ten temat: ,,Przemilcza si¢ natomiast badania, ktorych wyniki wska-
zuj3 na negatywne czy wrecz tragiczne skutki w zyciu osdb wzrastajacych w tego
typu $rodowiskach: na tendencje samobdjcze, zaburzenia w poczuciu tozsamosci,
depresje, wykorzystywanie seksualne czy molestowanie”. Nie wiadomo, o jakie ba-
dania chodzi, kto jest ich autorem. Opisy ideologii gender to nakladanie ocen na
neutralne fakty teorii gender, zmiana sensu tej teorii, tworzenie przypadkowych
i niemajacych pokrycia z rzeczywistoscig twierdzen, gtéwnie $wiatopogladowych,
oddzialujacych na wyobraznie odbiorcy. Nadawca wypowiada oceny nieweryfi-
kowalne, bez podania zrédel czy danych: ,,Zgodnie z zalozeniami jej ideologdw,
w tresci filmow, popularnych seriali, sztuk teatralnych, programoéw telewizyjnych,
czy wystaw, s3 wlaczone — przy wykorzystaniu najnowszych technik manipula-
cyjnych - postacie i obrazy stuzace zmianie §wiadomosci spotecznej w kierunku
przyjecia ideologii gender”. Nie doprecyzowano jednak, o jakie techniki manipula-
cyjne chodzi, tym bardziej, o jakie tresci wytwordw kultury, kim maja by¢ wymie-
nione postacie i jak majg wygladac obrazy ,,stuzace zmianie swiadomosci spotecz-
nej”. Daleko idagcym uogélnieniem, niepopartym dowodami, jest konstatacja, ze
gender zmierza do edukacji seksualnej — ,,Bardzo sprytnie pomija sie fakt, ze celem
edukacji genderowej jest w gruncie rzeczy seksualizacja dzieci i mlodziezy” - ktéra
to edukacja przyczynia si¢ do seksualizacji dzieci i mlodziezy: ,,Rozbudzanie sek-
sualne juz od najmtodszych lat prowadzi jednak do uzaleznien w sferze seksualnej,
a w pozniejszym okresie zycia do zniewolenia czlowieka” W konsekwencji seksu-
alizacji maja pojawiac si¢ uzaleznienia seksualne, okreslanymi takze zniewoleniem
seksualnym. To gwatty, pedofilia, przemoc seksualna, ale i inne uzaleznienia, jak
narkomania, alkoholizm. Wszystko to sprzyja demontazu rodziny.

Konstatacje te nie zostaly poparte dowodami, nie mozna ich zweryfikowac.
Stosowanie ocen ideologii gender jako jej opisdw obiektywizuje subiektywne tre-
$ci. Przy wyliczeniu potencjalnych skutkéw ideologii gender (seksualizacji spote-
czenistwa, demoralizacji, rozktadu rodziny) autorzy odwotuja si¢ do przysztosci, co



308 MATEUSZ KASIAK

takze stanowi informacje nieweryfikowalne. To takze nasycenie tekstu wieloma
negatywnie warto$ciowanymi okresleniami. Zjawiska te oceniane sg negatywnie
nie tylko przez Kosciol, ale takze krytykowane sg spotecznie. Przemoc seksualna
wiaze sie z famaniem prawa. To czyny nielegalne. Wszystkie wymienione uzalez-
nienia wymagaja leczenia. Manipulacyjnie wiacza sie je do edukacji seksualnej,
ktora bezposrednio kojarzy si¢ z gender.

W calym liscie zastosowano takze w sposob manipulacyjny stylizacje gatun-
kowa. Zmianie stylu z religijnego na naukowy stuzy zmiana rél komunikacyjnych
nadawcy. PowiedzieliSmy juz, ze chcac uwiarygodni¢ swoje postulaty, nadawca
weciela si¢ w role duchowego przewodnika, stojacego na strazy chrzescijanskiego
$wiata, ale i przyjmuje role naukowca, ktéry demaskuje wroga — ideologie gender.
Konsekwencja tego jest obecnos¢ elementdw stylistycznych pochodzacych z réz-
nych odmian jezyka.

Whnioski koncowe

List pasterski na Niedzielg Swigtej Rodziny. Zagrozenia rodziny plyngce z ideologii
gender ma cechy tekstu kaznodziejskiego. Tematyka okolicznosciowa, czyli zagad-
nienie rodziny i przeznaczenie listu do odczytania na Dzien Swietej Rodziny s3
tylko pretekstem do omoéwienia ideologii gender.

Zgodnie z analizowanym gatunkiem - kazaniem — w Li$cie dominuje funkcja
perswazyjna, ktéra ma nakloni¢ odbiorce do przyjecia zalozen nadawcy nad temat
gender. Realizacji tej funkcji maja stuzy¢ formy apelatywne, nadmierne ujawnianie
sie ,ja~ autorskiego, budowanie swojego wizerunku jako autorytetu, zblizanie si¢
do odbiorcy przez zwroty adresatywne, stosowanie jezyka biblijnego, integrowanie
odbiorcéw wobec wspdlnego zagrozenia, wroga.

Jednoczesnie perspektywa religijna miesza si¢ naukows. Analizowany tekst
to wypowiedZ o znamionach odezwy, apelu o charakterze politycznym. Kategoria
naukowa transponowana zostaje w sfere politycznej i spolecznej ideologii. Gender
ulega redefinicji. Dochodzi zatem do manipulacji pierwotnym znaczeniem kate-
gorii genderowych. Powstaje konstrukt o nowym znaczeniu. Gender przedstawione
jest jako jeden z wazniejszych problemoéw zycia publicznego, pojawia si¢ w tekscie
jako zagrozenie dotychczasowego systemu organizujacego przestrzen spofeczna
i niebezpieczna ideologia, zmierzajaca do rewolucji kulturowej, obyczajowej i po-
litycznej, ktorej zrodla tkwig w zabojczych ideologiach, takich jak bolszewizm,
nazim czy komunizm. W zwiazku z tym list o ideologizacji gender sam wiaczony
zostaje w ideologiczno-polityczny spor o gender.
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W calym liscie mozemy moéwi¢ o wykorzystaniu kategorii punktu widzenia
w celach perswazyjnych?, co jest o tyle latwe, ze zar6wno nadawca, jak i odbiorca
wyznaja ten sam system wartosci2. Przyjmujac okreslony (koscielny) punkt wi-
dzenia, dochodzi si¢ do manipulacji obrazem s$wiata, selekcjonujac cechy przed-
miotu widzenia (gender) i warto$ciujac go w okreslony sposob (zgodny z nauka
Kosciota), tworzy sie subiektywna jego wizje. Cho¢ wizje spdjna z wyznawanym
systemem warto$ci, to czesto wizj¢ nieprawdziwg. W wyniku stosowanych technik
manipulacyjnych, koscielny punkt widzenia przedstawiony zostal jako powszech-
ny, punkt widzenia kazdego czlowieka, nie tylko katolika®. Punkt widzenia Kos-
ciofa na temat gender odwoluje si¢ do pozytywnie odbieranego stereotypu kato-
lika, wyznajgcego tradycyjne wartosci, ktéry wraz z doswiadczeniem (wspdlnym
dla wiekszosci katolikéw) powinien krytycznie oceni¢ gender*.

Dyskurs prawicowo-koscielny bazuje wigc na wartosciach narodowo-patrio-
tycznych i religijnych, wykorzystujac narracje chrzescijanska oraz konserwatywna.
Gender ukazane jest jako wrog rzeczywistosci budowanej wlasnie w taki sposob.
By¢ moze celem twdrcow takiego dyskursu bylto zdefiniowanie wroga. By¢ moze
zdefiniowanie fikcyjnego wroga byto sposobem na odwrdcenie uwagi od sytuacji
wewnetrznego kryzysu, rzeczywistych problemoéw Kosciota.

! Punkt widzenia szczegélnie zwigzany jest z réznymi sferami dzialalnosci cztowieka, wynika-
jacymi z dazenia do poznania prawdy; sa to sfery kultury, historii, polityki. Stad obecnos¢ kategorii
punktu widzenia w dyskursach publicznych, w ktorych istotna, a czesto zasadnicza role odgrywaja
wartoéci estetyczne, etyczne, hedonistyczne, a takze dzialania polityczne nastawione na obrone in-
teresow jednostkowych i grupowych. Liczne badania na temat punktu widzenia i sposobéw profilo-
wania prowadzi lubelskie srodowisko etnolingwistéw. Zob. miedzy innymi Bartminski, 1991; 1993;
1999; Bartminski, Tokarski, 1986; Bartminski, Niebrzegowska, 1998; Bartminski, Niebrzegowska-
-Bartminska, 2004; 2004.

2 Zbieznos¢ wizji $wiata nadawcy z wizjg $wiata odbiorcy, zbieznos¢ punktéw widzenia swiad-
czy o bliskosci emocjonalnej i intelektualnej nadawcy i odbiorcy, o wspdlnocie kulturowej, a co za
tym idzie, takze $rodki jezykowe wybrane przez nadawce sa akceptowane przez odbiorce. Ulatwia to
tym samym manipulacje. Zob. Tokarski, 2004.

# O manipulacyjnym uzyciu punktu widzenia pisaly mig¢dzy innymi Elzbieta Tabakowska
i Anna Rzepkowska. Koscielny punkt widzenia oceni¢ mozna w kontekscie tych badan jako skon-
wencjonalizowany, powszechnie akceptowany sposob opisu rzeczywistosci, charakterystyczny dla
danej spolecznosci. Kategoria punktu widzenia, wykorzystywana jako perswazja, objawia sie zatem
nie w konkretnych wykladnikach jezykowych, ale w selekeji srodkow jezykowych, specyficznym ich
doborze i uzyciu w konkretnym kontekscie. W omawianym przeze mnie przypadku - lidcie paster-
skim. Zob. Tabakowska, 2004: 53-54; Rzepkowska, 2004.

** O religijnym punkcie widzenia pisala Monika Zasko-Zielinska. Dyskursy motywowane te-
ologicznie zawieraja sprzeczne i specyficzne punkty widzenia naukowe, teologiczne, ktore czesto
zostaja manipulowane przez dopelnienie ich potocznym widzeniem, fanatyzmem religijnym, quasi-
-religijnoscig, pseudonaukowoscig, silnymi emocjami i stereotypami. Zob. Zasko-Zielinska, 2004:
255-257.



310 MATEUSZ KASIAK

Pojecie gender rozumiane jako pte¢ kulturowa zostalo zafalszowane. Postu-
lowane objasnienia sg w rzeczywistosci niepelne, niefachowe. Nie s3 tak napraw-
de konfrontowane z zalozeniami naukowymi. Autorzy listu problematyke gender
ukazuja jako upolityczniong i zideologizowana, sami nie mogac uciec od ideologi-
zacji swojego stanowiska.
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