KULTURA - SPOLECZENSTWO - EDUKACJA NR 1(19) 2021 POZNAN

LY KULTURA

Nkl Zoigniew Matysz*
EDUKACJA Wyzsza Szkota Menedzerska w Warszawie

Rzeczpospolita Polska a wspolczesne wyzwania
(globalnego) terroryzmu.

Przyczynek do zrozumienia relacji terroryzmu,
polityki i (edukacji dla) bezpieczenstwa' >

KEYWORDS ABSTRACT

terrorism, hybrid war, educa- Zbigniew Matysz, Rzeczpospolita Polska a wspotczesne
tion (for security; antiterrorist), wyzwania (globalnego) terroryzmu. Przyczynek do zro-
security, integration of the (local) zumienia relacji terroryzmu, polityki i (edukacji dla)
community bezpieczenstwa [The Republic of Poland and contempo-

rary challenges of (global) terrorism. A contribution to un-
derstanding the relationship of terrorism, politics and (ed-
ucation for) security]. Kultura — Spoteczenstwo — Edukacja
nr1(19) 2021, Poznan 2021, pp. 161-189 , Adam Mickie-
wicz University Press. ISSN 2300-0422. DOI 10.14746/
kse.2021.19.12

* ORCID: https://orcid.org/0000-0003-0926-1429.

! Tekst niniejszy dedykuje pamieci dr. Krzysztofa Liedela (1969-2021), policjanta, praw-
nika, badacza i publicysty oraz zapalonego rugbysty, zalozyciela i wieloletniego dyrektora Cen-
trum Badan nad Terroryzmem Collegium Civitas, wybitnego specjalisty w zakresie badan nad
terroryzmem i analizy informacji oraz tworcy ,,Polskiej Szkoly Badan nad Terroryzmem”.

Spoczywaj w pokoju... Bedzie nam Ciebie brakowalo...

2 Tekst niniejszy zostal poczatkowo skierowany i przyjety do publikacji w jednym z polskich cza-
sopism po$wigconych problematyce szeroko rozumianego bezpieczenstwa (tak jednostkowego, jak
ispolecznego), lecz w zwigzku z: a) wystgpieniem op6znien wydawniczych (czesciowo niezaleznych od
redakgji i wydawcy czasopisma), b) nieuwzglednieniem przedmiotowego czasopisma w Wykazie czaso-
pism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych wraz z przypisang liczbg
punktéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego RP z dnia 31 lipca 2019 roku Autor postanowit
ztozy¢ go do publikacji w ,,Kulturze - Spoleczenstwie - Edukacji” (uprzednio rozszerzajac jego zakres
o wybrane najnowsze badania i analizy z zakresu: zagrozen cyberprzestrzeni, roli mediéw w ksztal-
towaniu skfonnosci do przemocy/terroryzmu oraz edukacji dla bezpieczenstwa/antyterrorystycznej).
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This article is a combination of reporting and analysis, con-
stituting a relatively innovative approach in the scientific
literature. It combines a report on a science-topical confer-
ence with the author’s attempt to weigh up and analyse the
16 years (as of 2017 — Z.M.) of the “war on terror” in terms
of security (both external and internal) and the Republic
of Poland’s raison d’état with particular emphasis on what
are termed “contemporary challenges and threats”, dy-
namically occurring in the so-called “broad security envi-
ronment” (in the perspective of Central and Eastern Europe
vs. the EU and NATO) (see: Summary and Conclusions).
The author has used his own holistic analytical-synthetic
and predictive method in accordance with the analytical
paradigm proposed by Col. dr hab. Mirostaw Banasik
(Ph.D.), professor at UJK (Jan Kochanowski University in
Kielce, Poland) (2018 — see especially: p. 13).

Si vis pacem, para bellum...

Publius Flavius Vegetius Renatus, De re militari, 1806

Wprowadzenie

W dniu 11 wrzeé$nia 2017 roku w Domu Spotkan z Historig w Warszawie (https://
dsh.waw.pl/; ul. Karowa 20, 00-324 Warszawa) odbylo si¢ zorganizowane przez
Centrum Badan nad Terroryzmem Collegium Civitas (CBnT CC) z dr. Krzysz-
tofem Liedelem i mgr Pauling Piasecka na czele seminarium pod nazwa Rocznica
zamachow 11 wrzesnia. Wspélczesne oblicza terroryzmu®.

* Piszacy niniejsze stowa za terroryzm - tu i dalej (zwlaszcza w ramach tzw. analizy wlasnej) -
uznaje: a) ,Celowe, nieusankcjonowane prawnie/aksjonormatywnie, uzycie przemocy dla celéw po-
litycznych. Terroryzm jest metoda walki politycznej (stosowang przez rozmaite podmioty od czaséw
najdawniejszych) celem wykorzystania zjawiska tzw. zarzgdzania strachem — atak na bezpoérednie
ofiary jest tylko srodkiem do uzyskania postuchu/zmiany zachowania wladz panstwowych i/lub opi-
nii spolecznej (w tym kontekscie Zycie i zdrowie bezposérednich ofiar odno$nego ataku terrorystycz-
nego nie ma dla terrorysty/organizacji terrorystycznej zadnego znaczenia, gdyz to: «Nie oni s3 bez-
posrednim celem ataku» - ich zycie i zdrowie jest tylko srodkiem do uzyskania odnosnego celu...)”
(Bednarek, Andrzejewska, Rojek, Andrzejewski, Matysz, 2019: 141) i/lub b): ,,(...) celowe uzycie
przemocy (terroru) w formie wojny partyzanckiej (taktyki uderzenia i ucieczki) przez jednostki,
grupy, organizacje lub panstwa przeciwko ich «wrogom», w tym cywilom, personelowi wojskowe-
mu i instytucjonalnemu, a takze cywilnej i/lub wojskowej infrastrukturze krytycznej bez wczesniej
istniejacego i zalegalizowanego stanu/wypowiedzenia wojny. Dzialanie to ma na celu zmuszenie de-
cydentéw i spoteczenistwa do wykonania lub zaprzestania okreslonych dziatan, uzyskania masowego
postuszenstwa (poprzez manipulacj¢ postrzeganiem wrogéw) lub do zdobycia wladzy politycznej
bez wypowiadania wojny” (Malysz, 2020: 134).



Rzeczpospolita Polska a wspélczesne wyzwania (globalnego) terroryzmu 163

Seminarium to otworzyt JM Rektor Collegium Civitas prof. CC, dr hab. Sta-
nistaw Mocek. Zwrdcil on uwage na istotno$¢ zagadnienia terroryzmu i jego zna-
czenie dla funkcjonowania wspodlczesnego czltowieka i spoleczenstwa, a takze
uwypuklil role i znaczenie Centrum Badan nad Terroryzmem Collegium Civitas
dla (systematycznego) badania zjawiska terroryzmu we wspoélczesnym $wiecie
(ze szczegblnym uwzglednieniem uwarunkowan spoteczno-kulturowych Europy
Srodkowo-Wschodniej, a takze Rzeczpospolitej Polskiej).

Nastepnie glos zabral dr Tomasz Pludowski (UKSW), wygtaszajac cieka-
wy 1 syntetyczny wyklad pt. Wspétczesne oblicza terroryzmu, dotyczacy dyna-
miki i ewolugji istoty zjawiska terroryzmu oraz metod w jego ramach stosowa-
nych. W swoim wystapieniu szczegélowo oméwil znaczenie terroryzmu i atakow
z 11 wrzesnia dla politykéw i spoteczenstwa USA, a takze ukazat problem relatywno-
$ci tego zjawiska. Wskazal na role mediow i dokonanej przez nich kategoryzacji na
»swoich” (,,amerykanskich patriotéw”) oraz ,,obcych” (z uwzglednieniem podziatu
na ,swoich obcych” ideologicznie i kulturowo wzgledem Stanéw Zjednoczonych
Ameryki PéInocnej oraz ,,obcych obcych” niebedacych obywatelami USA), a takze
opisal réznorodne aspekty tegoz zjawiska. W dalszej kolejnosci syntetycznie omo-
wil proces (r)ewolucji terroryzmu i metod stosowanych w jego zakresie od czasow
11 wrze$nia 2001 roku (ktdry, de facto, stal si¢ datg-symbolem, bedaca wspoltczesnie
juz odlegla historig — mineto 16 lat od tego wydarzenia) do wspotczesnie przeprowa-
dzonych atakéw terrorystycznych w Barcelonie (17.08.2017) (mozna ja — skrétowo —
okredli¢ jako ekonomizacje dziatan):

- 11 wrze$nia wymagal lat/miesi¢cy przygotowan, milionéw/tysiecy dolaréw

kosztéw oraz szerokiego zakresu komunikacji miedzy terrorystami;

- wspdlczes$nie natomiast mamy do czynienia z wysypem tzw. samotnych wil-
kow/solo-terrorystow praktycznie niekomunikujacych si¢ z nikim - a przez
to niezwykle trudnych do wytropienia przez stuzby specjalne - oraz uzy-
wajacych powszechnie dostepnego ,,sprzetu” (vide: noze, ciezaréwki, samo-
chody osobowe) do przeprowadzania swoich atakéw.

Prelegent uwypuklil takze w zdecydowany sposob, iz 11 wrze$nia 2001 roku

i dziatania Al-Kaidy z nim zwigzane/majace miejsce w bezposrednim nastepstwie
tegoz wydarzenia stanowily ,,tylko przygrywke” do wspdlczesnie istniejacych ma-
sowych i niezwykle brutalnych dziatan terrorystycznych podejmowanych przez
tzw. Paristwo Islamskie. W tym kontekscie ukazana zostata takze rola mediow ma-
sowych i ich symbioza z terrorystami oraz szczegolne znaczenie praktycznie nie-
ograniczonego niczym funkcjonowania i oddzialywania mediéw internetowych
dla ekspansji i rozwoju terroryzmu wspoélczesnego, a takze multiplikacji sily jego
oddzialywania.
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Dyskusja

W dalszej kolejnosci miata miejsce dyskusja panelowa, moderowana przed dr Ka-
tarzyne Maniszewska (CBnT CC) miedzy zaproszonymi ekspertami:

- dr. Krzysztofem Liedelem (CBnT CC - ekspert w zakresie terroryzmu i an-
tyterroryzmu);

- red. Piotrem Goéreckim (TVP - ekspert w zakresie roli, sposobéw dziatania
oraz ksztaltowania oddzialywania mediéw masowych w sytuacjach kryzy-
sowych);

- prof. SWPS, dr hab. Katarzyng Goérak-Sosnowska (SWPS Uniwersytet Hu-
manistycznospoleczny: ekonomistka, religioznawczyni - specjalistka w za-
kresie migdzynarodowych stosunkéw gospodarczych i swiata islamu).

Podczas dyskusji prelegenci w usystematyzowany i spdjny sposob poruszyli
m.in. nastepujace watki:
a) dr Krzysztof Liedel:

- ewolugji i zmiany priorytetéw ,wspdlczesnego” terroryzmu (celem ataku
staja sie ,,cywilni obywatele” vs wladze/politycy jak bylo uprzednio);

- nastepuje przejscie z perspektywy trzech aktoréow (Terrorysta - Wiadza —
Spoteczenstwo) do perspektywy diadycznej (Terrorysta — Spoteczenstwo
[via media cyfrowe]) [mozna tu wskazac¢ za Piotrem Mazurkiewiczem, iz
(2006: 63): ,,(...) celem terrorysty jest wzbudzenie strachu réwniez u oséb,
ktore sg celem posrednim ataku. Chodzi wigc o zastraszenie szerszej grupy
z danej populacji, ktdra z jakich§ powodéw moze identyfikowac si¢ z ofia-
rami bezposrednimi. (...) Sg to bowiem przypadkowi ludzie, od ktorych
nic nie zalezy. Poniewaz sprawcy chcg zmieni¢ nie ich sposéb dzialania,
ale kogos trzeciego, ofiary te potraktowane sg przedmiotowo” (patrz takze:
Luczuk, 2016, 2017)];

- terroryzm stanowi najskuteczniejszy przyktad wykorzystania strachu/zarza-
dzania strachem do osiaggniecia celow politycznych [gdyz terrorysta, atakujac
relatywnie ,,malg” grupe oséb, jest w stanie wptynac¢ na wybory dokonywane
przez cale spoleczenstwo, wywolujac tzw. psychoze strachu — vide: atak ter-
rorystyczny w Madrycie (z 11.03.2004 r.) i bedaca jego bezposrednim skut-
kiem ,nagla” zmiana pogladéw politycznych spoteczenstwa hiszpanskiego
skutkujgca ,niespodziewang” zmiang postawy wladz panstwowych (oraz -
w dalszej perspektywie — samych wtadz), a tym samym prezentowanej przez
Krélestwo Hiszpanii linii politycznej; w tym kontekscie nalezy mie¢ na
wzgledzie, iz z psychologicznego punktu widzenia terroryzm stanowi - jak
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zostalo tu wskazane - najskuteczniejszy przyktad oddzialywania na ludzka
percepcje rzeczywistosci poprzez lek — dopiero dzialania konkretnej grupy/
jednostki terrorystycznej i jej bezposrednie poczynania wywoluja strach
wsrod opinii publicznej, motywujacy rzady i spoteczenstwa do podejmowa-
nia okreslonych dziatan badz ich zaprzestania — Z.M.; na ten temat patrz tak-
ze: Bialek, 2005; Bolechdw, 2002, 2010; Goban-Klas, 2009; Hoffman, 1999;
Horgan, 2008, 2014; Mazurkiewicz, 2006, Tomasiewicz, 2009];

- media s de facto (cichym) sojusznikiem terrorystéw [aby przekaz terrory-
styczny dotart do wladz/poszczegolnych obywateli i wywotal tzw. psychoze
strachu, musi on by¢ umiejetnie rozpowszechniany (multiplikowany) za
pomoca srodkow spolecznego przekazu tak, aby szokowal i wywotywat
strach u ludzi, ktdry jest podstawa wywarcia presji na wladze, a w dalszej
kolejnosci podejmowania przez nie odno$nych dzialan celem zabezpie-
czenia status quo lub jego zmiany/powrotu do stanu sprzed atakéw terro-
rystycznych — Z.M.; patrz szerzej: Bialek, 2005; Goban-Klas, 2009; Bole-
chow, 2002, 2010; Hoffman, 1999, Mazurkiewicz, 2006 — w tym kontekscie
w najnowszej literaturze przedmiotu mozna spotkac sie z nastepujacymi
twierdzeniami:

Site mediow i kreowanej przez nie cyberprzestrzeni znaja i doceniaja politycy oraz eko-
nomisci, przypisujac $wiatu wirtualnemu walor «czwartej wladzy». (...) Potege mediow
cyfrowych dostrzegli tez terrorysci. Fora internetowe, blogi, portale, biblioteki cyfrowe,
archiwa 1 mapy daja mozliwosci, jakich nie zapewnial dotad zaden inny $rodek prze-
kazu informacji i wiedzy, jednoczes$nie pozwalajac na zachowanie (wzglednie) pelnej
anonimowosci, a nawet konspiracji. Cyberprzestrzen jest wiec dla terrorystow bardzo
funkcjonalnym narzedziem i nieograniczonym zrodlem wiedzy. Standardem jest juz
pozyskiwanie za jej posrednictwem wiedzy, jak wyprodukowa¢ materialy wybuchowe,
jak skonstruowa¢ urzadzenia wybuchowe lub wstepne rozpoznanie terenu za pomocg
map internetowych. W obliczu mediatyzacji $wiata, terrorystom nie wystarcza juz samo
podktadanie bomb czy tez tzw. branie zakladnikow, gdyz kazde kolejne takie zdarzenie
powszednieje. Niezbedne im s3 odpowiednie miejsce i czas popelnienia, tak by akt ter-
rorystyczny byl jednoczesnie aktem medialnym (co jest dos¢ powszechnie okreslane
w literaturze przedmiotu pod nazwg tzw. symbiozy mediow oraz mediatyzacji terrory-
zmu) (Bednarek, Andrzejewska, Rojek, Andrzejewski, Matysz, 2019: 130)];

- wspolczesny terroryzm (muzulmanski) praktycznie ,wcale” nie przypomi-
na znanego nam, okoto-11-wrze$niowego terroryzmu (muzulmanskiego);

- terrorysci nauczyli si¢ w niezwykle skuteczny sposéb wykorzystywaé ka-
naly komunikacji dostepne masowo (zwlaszcza Internet i dostepne w nim
portale masowe) dla szerzenia swojego przestania/strachu w réznych spo-
leczenstwach;
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- o ile tzw. stuzby specjalne ,nauczyly si¢” juz jak przeciwdziata¢ i ,radzi¢”
sobie z zagrozeniem terrorystycznym, kluczowym problemem pozostaje
wytworzenie w spoleczenstwie podejscia proaktywnego opartego na zasa-
dzie, iz ,,Kazdy jest zasobem antyterrorystycznym” (sic!) (wspoélczesnie
ok. 70% atakéw zostato zneutralizowanych dzigki informacjom od tzw. 0séb
postronnych) oraz koniecznosci stworzenia systematycznego podejscia do
edukacji antyterrorystycznej spoteczenstwa [na wzdr Izraela badz USA po
11 wrzesnia — Z.M.; w tym kontekscie nalezy podkresli¢, iz wyniki najnow-
szych badan wskazujg co nastepuje: ,,(...) mezczyzni (46,9%), mieszkancy
duzych miast (53,3%) oraz studenci technicznych kierunkéw studiow (90%)
cze$ciej niz pozostali badani uwazaja, Ze atak terrorystyczny w Polsce jest
raczej malo prawdopodobny” (Pacek, Stochaj, Piskorz, 2019: 88)];

- terroryzm jest tylko i wytacznie (i az....) [niezwykle skuteczng i efektywna
w relacji koszt — efekt — Z.M.] metodg dzialania, ktéra mozna wykorzystac
do réznych celéw [tak niszczenia, jak i budowania wigzi spotecznych oraz
tozsamosci wspolnotowej — por. Al-Kaida vs Hagana - jakkolwiek nalezy
pamietac, iz: ,Historig pisza zwyciezcy...” (w zwigzku z czym to, Czy dane
dziatanie bedzie okreslane jako terroryzm, czy tez ruchy narodowo-wyzwo-
leticze/wzglednie ,,walka o wolnosc”? czesto zalezy tylko i wylacznie od tego,
ktéra ,,opcja” polityczna wygra w danym konflikcie) - Z.M.];

- coraz wyrazniejszy staje si¢ problem zagospodarowania ,,bytych” funkcjo-
nariuszy tzw. stuzb, ktorzy w Republice Iraku stworzyli zbrojne ramie Pan-
stwa Islamskiego, podczas gdy w Polsce [poki co — Z.M.] zrzeszajq si¢ i po-
kojowo protestuja przeciw odbieraniu naleznych im [naleznych im? - Z.M.]
emerytur i rent;

b) red. Piotr Goérecki:
- niezwykle wazng role w procesie ,tworzenia terroryzmu” majg media
i ksztaltowany przez nie obraz rzeczywistosci spoteczno-kulturowej [w naj-
nowszej literaturze przedmiotu mozna spotkac sie tu z twierdzeniem, iz
wydarzeniem przelomowym byt atak na World Trade Center z 11 wrzeénia
2001 roku:

[...] ktory to catkowicie zmienit optyke postrzegania tegoz zagrozenia wzgledem za-
chodniego/euroatlantyckiego kregu kulturowego i zapoczatkowal zjawisko tzw. spirali
dostepnosci informacyjnej w mediach.

Zgodnie z logika dziatania mediéw wprawilo to w ruch machine dostarczania mniej
lub bardziej rzetelnych informacji na ten temat, ktéra poczatkowo relatywnie osta-
bila oddzialywanie terroryzmu (islamistycznego - wszystkie stuzby specjalne sze-
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rzej zainteresowaly sie ta tematyka), a nastepnie pozwolita na jego gwaltowne roz-
przestrzenianie (terrorysci/organizacje terrorystyczne opanowaly relatywnie trudng
sztuke manipulacji szerokimi masami ludzkimi za pomocg zarzadzania emocjami
poprzez spirale dostepnosci strachu przy uzyciu relatywnie bardzo zlozonych ma-
terialéw multimedialnych). W tym kontekscie wystarczy poréwna¢ zakres i sposob
oddziatlywania Al-Kaidy i Osamy Bin Ladena po 2001 r. vs. ,koncern terrorystyczno-
-medialny”, jakim do (niedawna) bylto tzw. Panstwo Islamskie (Iraku i Lewantu) oraz
osoba Abu Bakr al-Baghdadi[ego — Z.M.] jako jego samozwanczego kalifa, aby mie¢
de facto namacalny dowdd na adaptacyjnosc i medialno$¢ wspolczesnego terroryzmu
(Bednarek, Andrzejewska, Rojek, Andrzejewski, Malysz, 2019: 140-141)];

- wspolczesnie mozna zauwazy¢ postepujaca brutalizacje przekazu medialne-
go (zwlaszcza tego po$wieconego atakom terrorystycznym) oraz wzrost zna-
czenia oddzialywania oraz zakresu tzw. mowy nienawisci [stosowanej przez
politykéw i dziennikarzy/media - Z.M.] — w kontekscie czego mozna takze
[niestety — Z.M.] zauwazy¢, iz terroryzm ulegl oswojeniu/zbanalizowaniu,
w zwigzku z czym kazdy kolejny atak musi by¢ bardziej spektakularny, aby
by¢ spolecznie zauwazony/osiagna¢ zakladang przez terroryste krytyczna
warto$¢ informacyjna przekazu [w psychopedagogicznej literaturze przed-
miotu mozna spotkac si¢ z pogladem o znaczeniu proceséw tzw. modelowania
zachowania i desensytyzacji (na podstawie brutalnych gier komputerowych)
dla brutalizacji przekazu medialnego: ,W procesie ksztaltowania si¢ zacho-
wan agresywnych duzg role odgrywa uczenie si¢ obserwacyjne, czyli modelo-
wanie. (...) Uczenie si¢ odbywa si¢ poprzez bezposrednie obserwowanie za-
chowan tego rodzaju. Osoby bedace obiektem obserwacji okresla si¢ mianem
modela. (...) Najwazniejszymi modelami dla dziecka s3 rodzice, nauczyciele,
koledzy oraz czesto postacie fikcyjne, bohaterowie filméw, komiksow, ksig-
zek” (Doroszewicz, 1999: 203-204; por.: Bandura, 1973, 1977, 2007; Bandura,
Ross, Ross, 1961, 1963; Malysz, 2019; Wojciszke, 2006: 352-356, 2011/2019:
375-399). Bednarek, Andrzejewska, Rojek, Andrzejewski i Matysz piszg zas
(2019: 195): ,,Z kolei $wiat brutalnych gier wprowadza mlodych w odreal-
niong rzeczywistos¢, brutalnos¢ staje si¢ tu norma i wyznacza status spotecz-
ny, stepia sie wrazliwo$¢ na krzywde, bdl, cierpienie czy nawet Smier¢. W tej
nierealnej rzeczywistosci problemy fatwo mozna rozwigzad, jesli jest sie tylko
silniejszym, brutalnym, bardziej sprawnym fizycznie niz inni”J;

- kluczows role w procesie zarzadzania informacja/relacjonowania atakow
terrorystycznych majg zazwyczaj dziennikarze niebedacy ekspertami (,,do-
stepni” na miejscu zdarzenia);

- konieczne jest utworzenie kodekséw moralnych regulujacych sposéb
funkcjonowania i zakres materiatéw przekazywanych przez media pod-
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czas atakow terrorystycznych i tuz po ich zakonczeniu (aby tresci przez
nich przekazywane nie stanowily zagrozenia dla ofiar ataku terrorystycz-
nego/antyterrorystow, a takze ,dobrostanu” cztonkéw rodzin ofiar zama-
chow terrorystycznych) [w tym kontekscie nalezy mie¢ na wzgledzie fakt,
iz wszystkiego (niestety?) nie da si¢ zawrze¢/przewidzie¢ w kodeksach
moralnych, w zwigzku z czym kluczowa kwestig pozostaje tu wcigz wiedza
osobista i tzw. wlasne wyczucie sytuacji - Z.M.];

problematyczng kwestig jest nadal stwierdzenie: Komu media stuzg?;
wspolczesnie — dzieki dynamicznej ekspansji tzw. dziennikarstwa via por-
tale spotecznosciowe - to zwykli obywatele (a nie dziennikarze) jako pierw-
si ,podaja dalej” informacje o zaobserwowanych atakach terrorystycznych,
nierzadko przy tym ,,przesadzajac”/podajac nieprawdziwe dane [dostepne im
poznawczo na zasadzie: ,,A mnie si¢ wydaje” — Z.M.], tworzac tym samym
nieprawdziwy obraz $wiata i zwigzanych z nim zagrozen/tzw. szum informa-
cyjny [jakkolwiek ma to i ,,dobre” strony, gdyz czasami w ten sposéb na tzw.
swiatto dzienne wyplywaja naprawde wazne i istotne informacje — Z.M.];

w ,zamierzchlych” czasach [przedinternetowych - Z.M.] mozna bylo wska-
zywad, iz media koegzystuja z terrorystami [ktérzy dostarczaja im ,,cieka-
wego materialu empirycznego do opisania® - Z.M.], pozostajac relatywnie
»obiektywne” [starajac sie selekcjonowaé/sprawdza¢ informacje - Z.M.],
lecz dopiero wspoéltczesne media i portale internetowo-informacyjne (vide:
Twitter, Instagram etc.) ,,staja sie bezrefleksyjnym potworem” przesytaja-
cym/tworzacym mnoéstwo niesprawdzonych informacji, a tym samym szum
informacyjny trudny (niemozliwy?) do przeanalizowania dla tzw. stuzb;

c) prof. SWPS, dr hab. Katarzyna Gérak-Sosnowska:

wspolczesnie powszechne stalo si¢ de facto automatyczne kojarzenie terro-
ryzmu z religia/kulturg muzulmanska;

mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, iz - majac na wzgledzie niezaprzeczal-
ny fakt falowosci terroryzmu - terroryzm muzulmanski ma [takze — Z.M.]
»przejsciowy” charakter i wspolczesnie nie wiemy: Jakiego charakteru bedzie?
ani nawet: Kiedy si¢ zacznie nastgpna fala terroryzmu? [wg piszacego niniejsze
stowa bedzie to tzw. terroryzm paristwowy (patrz szerzej: Malysz, 2020)];

w obrebie kultury muzulmanskiej mozemy zaobserwowa¢ daleko idace zrdz-
nicowanie dotyczace zasadnosci i legalnosci stosowania terroryzmu przez
réznorodne odtamy i poszczegdlnych cztonkdw spotecznosci muzutmanskiej;
w ramach ,muzulmanskich” atakéw terrorystycznych [na Bliskim Wscho-
dzie - Z.M.] najwieksza liczbe ofiar stanowig muzulmanie;
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mozna zaobserwowa¢ odmiennos$¢ postrzegania (zasadnosci) terroryzmu
muzulmanskiego w zaleznosci od miejsca zamieszkania (tak zamachowcoéw,
jak i muzulmanéw ,oceniajacych” akt terrorystyczny — w my¢l zasady: ,,One
man’s terrorist is another man’s freedom fighter”);

powaznym problemem obserwowanym wsroéd spotecznosci muzulman-
skich w Europie [zwlaszcza na Wyspach Brytyjskich, we Francji i Niem-
czech — Z.M.] staje si¢ szybko postepujaca radykalizacja (czesci) mlodych
czlonkow spotecznosci.

W dalszej kolejnosci stuchacze zadawali zgromadzonym ekspertom réznego
typu pytania i prosby o wyjasnienie niedostatecznie zrozumianych przez nich kwestii.

Na koniec glos zabrat jeden z stuchaczy, prezentujac nieco odmienny od zgro-
madzonych ekspertéw i stuchaczy punkt widzenia. Wskazal on mianowicie, iz:

1)

2)

terroryzm [muzulmanski - Z.M.] w Polsce nie wystapil przynajmniej
z 4 przyczyn: zimnego klimatu, relatywnie malego znaczenia geopolitycz-
nego Polski na arenie miedzynarodowej, konsekwentnie prowadzone;j po-
lityki migracyjnej rzadu Rzeczpospolitej Polskiej badz efektywnosci pracy
Agencji Wywiadu, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Stuzby Wywia-
du Wojskowego i Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego;
w pewnej perspektywie terroryzm nie istnieje - istnieje tylko tzw. wyko-
rzystanie zjawiska przemocy w polityce (patrz szerzej przykladowo: Mazur-
kiewicz, 2006; Tomasiewicz, 2009; Bolechow, 2002, 2010; Karolczak, 2010;
Chaliand, Blin, 2020), ktdre przybiera dwie zasadnicze formy:
a) usankcjonowana aksjonormatywnie (wszelkiego typu wojny i uzycie
aparatu przymusu przez wladze/panstwo/administracje publiczng);
b) nieusankcjonowana aksjonormatywnie (i powszechnie uznawang
za/nieco blednie nazywang terroryzm(em) - wzglednie wszelkiego
typu ruchy rewolucyjne).

W tejze perspektywie wiekszo$¢ wspotczesnych mocarstw stosowata, stosuje
i bedzie stosowac terroryzm do ,rozwigzywania” réznego typu delikatnych poli-
tycznie kwestii [vide: analizy dostgpne we wszelkiego typu ,,niepoprawnych po-
litycznie” (a wigc w wiekszosci prawdziwych i relatywnie obiektywnych - Z.M.)
czasopismach/periodykach na czele z nowym polskim ,,stuzbowym” miesieczni-
kiem o raczej jednoznacznej nazwie i tematyce ,,Stuzby Specjalne” (obecnie: ,,Stuz-
by Specjalne. Bez cenzury” - stan na 2021 rok): http://www.sluzbyspecjalne.com,
dostep: 12.09.2017 - patrz takze: Karolczak, 2010; Malysz, 2020]*.

* Koniecznie nalezy tu wskaza¢, iz najwyzszym (i de facto jedynym) obowiazkiem wladz
panstwowych jest dbanie o dobro i pomyslnos¢ swoich obywateli/Rzeczpospolitej Polskiej [Ma-
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W tym kontekécie problemem nie jest samo istnienie zjawiska terroryzmu
(wszyscy go stosuja), lecz fakt, iz Rzeczpospolita Polska/najwyzsze wladze pan-
stwowe wydaja si¢ nie by¢ zainteresowane ,,pragmatycznym wykorzystaniem” réz-
nego typu sytuacji i dzialan o nie do konca legalnym charakterze celem polepszenia
swojej sytuacji/sily oddzialywania Rzeczpospolitej Polskiej na migdzynarodowej
arenie geopolitycznej badZ — co gorsza — nie umieja/nie s w stanie ,,przekuc na
swoja korzys¢” tego typu dzialan, dokonywanych przez réznego typu terrorystow/
»pozytecznych idiotéw”/organizacje (terrorystyczne) badz tez panstwa oscienne.
Idac dalej, mozna wskaza¢, iz praktycznie kazde liczace si¢ mocarstwo swiatowe
(badz pretendujace do tegoz statusu) ,posiada’/wspiera na Bliskim Wschodzie or-
ganizacje terrorystyczne, ktore w zamian walczg o/wspierajg/promuja jego (aktu-
alne) interesy geopolityczne. Pytaniem otwartym (i ze swej natury retorycznym)
jest w powyzszym kontekscie stwierdzenie: Dlaczego Rzeczpospolita Polska nie
ma wspolczesnie ,,zaprzyjaznionej” organizacji terrorystycznej promujqgcej ,,pol-
ski punkt widzenia” na Bliskim Wschodzie/w swiecie?

Analiza wiasna®

Zrelacjonowana powyzej dyskusja wskazuje na koniecznos¢ prowadzenia w spole-
czenstwie polskim tzw. edukacji antyterrorystycznej, ktora bedzie adekwatnie przy-
gotowywala Polakéw na (ewentualny) atak terrorystyczny. W tym kontekscie
zasadnym jest przytoczenie wynikéw empirycznych najnowszych dostepnych ogdl-

riusz Blaszczak, uprzednio Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji (obecnie Minister Obrony
Narodowej) RP ujmuje to nastepujgco: ,Obowiazkiem kazdego rzadu jest chroni¢ obywateli i im
pomagac” — patrz szerzej: https://twitter.com/mblaszczak, dostep: 12.09.2017]. W tym kontekscie
nalezy zdecydowanie podkresli¢, iz polityka w ogdle i dzialania najwyizszych wladz panstwo-
wych nie sa/nie powinny by¢ oceniane w kategoriach moralnosci, lecz w kategoriach skuteczno-
§ci i zapewnienia (najszerzej jak si¢ da rozumianych) bezpieczenstwa i pomyslnosci (spolecz-
no-gospodarczej)/LEPSZEGO ZYCIA SWOIM OBYWATELOM W RAMACH REALIZAC]I
(POLSKIEJ, PANSTWOWE]J) RACJI STANU (patrz szerzej: Machiavelli, 2005; Mazurkiewicz,
2006; Tomasiewicz, 2009). Co wigcej, w Polsce i na §wiecie mozna spotka¢ wptywowych myslicieli
i analitykéw sytuacji geopolitycznej, ktorzy wskazuja, iz robienie ,,niegodziwych/niemoralnych”
rzeczy w imie realizacji (panstwowej) racji stanu jest wrecz obowiazkiem kazdej wladzy (sic!)
(vide: Stanistaw Michalkiewicz).

> Majac na wzgledzie charakter i objetos¢ niniejszego tekstu autor uznat za niecelowe odwoly-
wanie si¢ do monografii przedmiotowych, dotyczacych tzw. wojny hybrydowej - jednocze$nie zache-
ca zainteresowanego Czytelnika do zapoznania si¢ z nastgpujacymi opracowaniami problemowymi:
Banasik, 2018; Baluk, Doroszko, 2017; Korybko, 2015; Legucka, 2013; Gasztold, Gasztold, 2020; Pa-
cek, 2018; Pacek, Pacek, 2019; Pikulicka-Wilczewska, Sakwa, 2015; Récz, 2016; Sokata, Zapata, 2011;
Surdyk, 2017; Wasiuta, Wasiuta, 2017.
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nopolskich badan tejze tematyki (N = 1396 0s6b: N ... = 730, Ny 0 = 666)
wsrod mlodziezy szkolnej (klasy maturalne: N = 801) i akademickiej (II rok studiow

II stopnia: N = 595):

Badana mlodziez nisko ocenia dotychczasows edukacje antyterrorystyczng (...). Oceny
raczej ambiwalentne wyraza wiekszos$¢ badanych, wskazujac na takie jej aspekty, jak orien-
towanie sie, co oznacza zasada RUN - HIDE - FIGHT (M = 3,50), znajomo$¢ zasad zacho-
wania si¢ w przypadku pojawienia si¢ w otoczeniu tzw. aktywnego strzelca (M = 3,07) oraz
bezposredniego ataku terrorystycznego w ich szkole lub uczelni (M = 3,00), jednak nie jest
to wiedza czerpana w toku zaje¢ w szkole lub na uczelni (M = 2,89), poniewaz tamze takie
zajecia nie odbywaly si¢ (M = 2,91).

Czgé¢ respondentéw wskazuje takze, Ze miala w toku zaje¢ pogadanki z funkcjonariuszami
Policji na temat zachowania si¢ w sytuacji zagrozenia zycia (M = 2,99) i zajecia z nauczycie-
lami po$wiecone tej samej problematyce (M = 2,90). Uczniowie i studenci, jesli maja jakas
wiedze z zakresu edukacji [anty — Z.M.]terrorystycznej, to jej zrodlem jest Internet, a nie pro-
gramowe zajecia lekeyjne lub wyktady (M = 2,64) lub rodzice (M = 2,5). Jednak dysponuja
niewielkg wiedzg, jak zabezpieczy¢ swoje dane wrazliwe przed pozyskaniem przez niewlasci-
we osoby (M = 2,35), czy jak radzi¢ sobie z réznego typu urazami i uszkodzeniami ciala (np.
krwotoki, postrzaly, ztamania) (M = 2,26). Badani nie majg wiedzy, w jaki sposéb wezwac
pomoc w przypadku zaistnienia zdarzenia zagrazajacego zyciu w ich macierzystej szkole lub
uczelni (M = 1,95) (Bednarek, Andrzejewska, Rojek, Andrzejewski, Malysz, 2019: 186-187).

Takowy stan wiedzy na temat zagrozenia terroryzmem i edukacji antyterro-
rystycznej zdaje si¢ wskazywac na istnienie glebokich luk edukacyjnych w tym
zakresie w polskim systemie edukacji [w literaturze przedmiotu mozna byto juz
w 2017 roku spotkac sie z nastepujacym wskazaniem: ,,Szkota nie wyposaza mlo-
dych ludzi w wiedze i umiejetnosci w zakresie rozpoznawania, przeciwdziatania
i likwidowania zagrozen terrorystycznych” (Dabrowska, 2017: 135)] - co winno
by¢ uzupelnione/poprawione podczas przygotowywania nowej wersji podsta-
wy programowej przez Ministerstwo Edukacji i Nauki Rzeczpospolitej Polskiej
[zwlaszcza w zakresie podstaw tzw. edukacji dla bezpieczeristwa — tym bardziej,
ze w Polsce istnieja juz co najmniej dwa dopracowane programy edukacyjne
w tym zakresie, tj.: program edukacji antyterrorystycznej opracowany i ciagle
doskonalony przez Centrum Badan nad Terroryzmem Collegium Civitas oraz
Anty-Terror System ,Run - Hide - Fight” Macieja Goérskiego (we wspolpracy
z dr hab. Aleksandrg Gasztold, prof. UW)].

W dalszej kolejnosci zasadnym jest takze poglebione przeanalizowanie réznic
i podobienstw w zakresie znajomosci terroryzmu i edukacji antyterrorystycznej
miedzy uczniami i studentami — Bednarek, Andrzejewska, Rojek, Andrzejewski
i Malysz (2019: 187-189) na podstawie ww. ogélnopolskich badan empirycznych
wskazuja tu:
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Jak wynika z dokonanych poréwnan wigksza wiedze, chociaz wydaje sie, ze jeszcze niewy-
starczajgca, z zakresu edukacji antyterrorystycznej majg uczniowie niz studenci. Mtodziez
szkolna (M = 3,07) nieznacznie lepiej jest zorientowana niz studenci (M = 2,91), jak za-
chowac¢ sie¢ w przypadku bezposredniego ataku terrorystycznego na ich szkote. Maja tez
oni nieco wieksze poczucie bezpieczefistwa w swoim miejscu nauki (odpowiednio: M =
2,62 i M = 2,26), posiadaja podstawowa wiedze i umiejetnosci, jak radzi¢ sobie z réznego
rodzaju urazami (odpowiednio: M = 2,32 i M = 2,19). (...)

Jak wskazujg dane empiryczne, uczniowie (M = 3,01) czesciej niz studenci (M = 2,76) mieli
zajecia lekcyjne ze swoimi nauczycielami, jak zachowac¢ sie w sytuacji zagrozenia zycia i in-
struowani byli takze przez rodzicéw (odpowiednio: M = 2,6 i M = 2,37). Z kolei studenci
(M = 3,08) czesciej niz uczniowie (M = 2,93) odbywali pogadanki z funkcjonariuszami
Policji dotyczace zachowania w sytuacji zagrozenia zycia powstatego w miejscu ich nauki,
mimo to sg zdecydowanie bardziej nieporadni niz uczniowie, jesli chodzi o to, jak wezwaé
pomoc w przypadku zagrozenia powstalego w uczelni (odpowiednio: M = 1,83 i M = 2,08).
Uzyskane dane wskazuja, ze badana mlodziez ma duze trudnosci ze zdefiniowaniem po-
jecia terroryzmu. Nieznacznie lepiej z tym radza sobie uczniowie (M = 2,88), bo studenci
(M = 1,93) nie potrafia jednoznacznie okresli¢ tego zjawiska.

Majac na wzgledzie historie, dynamike i znaczenie zjawiska terroryzmu - tak
na $wiecie, jak i w Polsce - mozna w tym kontekscie pokusic¢ sie takze o probe
kompleksowo-holistycznego podejscia do zachodzacych we wspdlczesnym $wie-
cie przemian i nowych probleméw zwigzanych z wszelkiego typu dziatalnoscia
majaca charakter terrorystyczno-wywrotowy badz rewolucyjny:

1. Wspolczesny swiat jest catkowicie rozny od $wiata znanego w Europie Za-
chodniej i w Ameryce przed 11 wrzesnia 2001 roku - jest zdecydowanie
bardziej mroczny i nieprzewidywalny niz mozna bylo przypuszczaé na po-
czatku XXI wieku. Mimo niewatpliwych zwyciestw w ramach wojny z terro-
ryzmem - paradoksalnie - stal sie on wspolczesnie nieodfaczng czedcia Zycia
spoleczenstw zachodnich, a przez to ulegl zbanalizowaniu i oswojeniu, z tego
tez wzgledu wspdlczesnie przeprowadzane ataki terrorystyczne — aby byly
dostrzezone przez odbiorce docelowego (tj. posredniego — trzeba tu koniecz-
nie pamietad, iz ,ofiara ataku terrorystycznego jest tylko srodkiem dla osiag-
niecia przez terroryste «wlasciwego celu»” - patrz szerzej: Mazurkiewicz,
2006: 51-136 — zwlaszcza: s. 56, 64, 72, 81; Karolczak, 2010; Bolechow, 2002,
2010) — muszg (za kazdym razem coraz bardziej) szokowa¢ opinie publiczng
i wymusza¢ zjawisko spirali dostepnosci poznawczej (na ten temat patrz sze-
rzej: Kahneman, 2012) (por. szczegétowo: Bednarek, Andrzejewska, Rojek,
Andrzejewski, Malysz, 2019: 140-141, odnosny cytat patrz powyze;j).

2. Wspolczesne — wyposazone w gigantyczng przewage technologiczno-infor-
macyjng armie i stuzby specjalne tzw. Zachodniego Swiata sromotnie przegry-
waja z ,,bosonogimi” bojownikami dzihadu. W tym kontekscie szczegolnie



Rzeczpospolita Polska a wspélczesne wyzwania (globalnego) terroryzmu 173

istotnym wydaje si¢ stworzenie efektywnych mechanizméw gromadzenia, se-
lekeji i co najwazniejsze dostepu/wykorzystania informacji — majaca wspot-
cze$nie miejsce ,,rewolucja w sprawach wojskowych” (ang. Revolution in Mi-
litary Affairs - RMA - patrz szerzej: Kamienski, 2009: 209-291) spowodowata
wykladniczy wzrost dostepnych cztowiekowi/stuzbom specjalnym danych
i nie mniej uzytecznych metadanych. Wspoélczesnie za$ problemem staje
nie niedobodr informacji, a ich nadmiar powodujacy ,,zapychanie si¢” syste-
mu analityczno-decyzyjnego (patrz szerzej: Kamienski, 2009). Odnoszac to
do specyficznie polskich uwarunkowan instytucjonalno-spotecznych, prob-
lemem wydaje si¢ brak Centralnego Rejestru Zainteresowan Operacyjnych
oraz ,,specyficznie polski” - jak sie wydaje — system wymiany i zarzadzania
informacjg polegajacy na — w zasadzie — braku jej wymiany i centralnego za-
rzadzania [rozwigzaniem byloby tu poprawienie mechanizméw gromadze-
nia i wymiany informacji, a docelowo utworzenie oddzielnego Ministerstwa
ds. Terroryzmu/Stuzb Specjalnych czy tez Ministerstwa ds. Dziatan Specjal-
nych i Sytuacji Nadzwyczajnych, integrujacego w zakresie obowigzkéw i od-
powiedzialnosci dzialania kontr- i antyterrorystyczne (wojskowe jednostki
specjalne + Biuro Operacji Antyterrorystycznych KGP Policji), stuzby spe-
cjalne (Agencja Wywiadu, Stuzba Wywiadu Wojskowego, Agencja Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego, Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego oraz Centralne
Biuro Antykorupcyjne, wydzielone pododdzialy Strazy Granicznej), a takze
tematycznie zwigzanych z problemem instytucji ,,pobocznych” (Rzadowe
Centrum Bezpieczenstwa; Stuzba Celno-Skarbowa etc.) — jakkolwiek tako-
we dzialanie wymagaloby zmiany obecnie obowigzujacej Konstytucji RP
i spotkaloby sie z ogromnym oporem materii] — nie méwigc juz o kwestii tzw.
szczelnosci informacyjneje.

¢ W tym kontekscie nalezy wskazac, iz juz w 2008 roku Departament Transformacji Minister-
stwa Obrony Narodowej w dokumencie programowym ,Wizja Sit Zbrojnych RP - 2030” wskazywat
co nastepuje: ,Konsekwencja coraz wiekszego znaczenia informacji jako zrédta potencjalu bojowego
oraz walki informacyjnej w dzialaniach militarnych bedzie utworzenie w strukturze sil zbrojnych sa-
modzielnych Wojsk Informacyjnych [podkr. Z.M.]. Beda one integrowaly sily i rodki rozpoznania
i walki elektronicznej, dziatan psychologicznych oraz dzialan w srodowisku cybernetycznym. Beda
przeznaczone do prowadzenia ofensywnych i defensywnych dziatan realizowanych w celu uzyska-
nia przewagi informacyjnej nad przeciwnikiem i osiggniecia oczekiwanego militarnego (polityczne-
go) rezultatu konicowego prowadzonych dziatan. Wojska Informacyjne beda prowadzity dziatania
w przestrzeni informacyjnej, w tym w przestrzeni cybernetycznej pozbawionej parametréw geogra-
ficznych, niemierzalnej i nieograniczonej. Granice tej przestrzeni wyznacza¢ beda poziom aktual-
nego rozwoju techniki informatycznej przeciwnika oraz poziom i skala jego «usieciowienia»” (De-
partament Transformacji Ministerstwa Obrony Narodowej, 2008: 24-25, http://www.znp.wat.edu.
pl/images/stories/Wizja_SZRP_2030.pdf, dostep: 24.12.2017). Majac powyzsze na wzgledzie, nalezy
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3. Majac na wzgledzie zakres, dynamike i sposob przebiegu wspdtczesnych
wojen, mozna wskazaé, iz glowng sfera walki stala sie [co wydaje sie -
przynajmniej pozornie — zdecydowanym paradoksem - Z.M.] kultura
(patrz szerzej: Olzacka, 2016) i sfera wyznawanych przez jednostke/grupe
(rodzinng, kulturowa/odniesienia jednostki) idealéw i wartosci majacych
decydujace znaczenie dla ksztaltowania tzw. morale wérod wszelkich
czlonkow sil zbrojnych/organizacji (para-)militarnych i terrorystycz-
nych (patrz szerzej: Dyrda, 2014; Kolodziejczyk, Cieslarczyk, 2019; Cie-
slarczyk, Skrabacz, 2016; Faldowska, Filipek, Wazniewska, 2016; Siko-
ra, 2020)” - w literaturze przedmiotu mozna spotkac sie z nastepujacymi
twierdzeniami:

Wojne mozemy rozpatrywac jako zjawisko kulturowe, zanurzone w kulturze spo-
tecznosci, ktéra rozumie ja i prowadzi w swoj wlasny specyficzny sposob. Wojna jest
ksztaltowana przez system kulturowy, m.in. przez panujace na jej temat poglady, idee
zwigzane z uzyciem przemocy, dominujace w tzw. kulturze oficjalnej wartosci i idealy,
»horyzont etyczny”, koncepcje wladzy. Sposoby prowadzenia dziatan wojennych sg de-
terminowane nie tylko przez wzgledy praktyczne, technologie i efektywno$¢ dziatan,
ale niejednokrotnie takze przez wzgledy kulturowe, czego licznych przykladéw dostar-
cza historia (Olzacka, 2012: 306),

Wojna to co$ wiecej niz polityka. W wojnie wyraza si¢ kultura danego spoleczen-
stwa, (...) wojna bywa determinantem kultury, a w niektérych spoleczenstwach jest
kulturg [wyréznienie — Z.M.] (Keegan, 1998: 25).

zada¢ (fundamentalne skadinad) pytanie: Jak przedstawia sig stan obecny realizacji i ukadrowienia
ww. (niezwykle istotnego w kontekscie prowadzenia wspétczesnych wojen hybrydowych) rodzaju wojsk?

Ponadto juz od czaséw Sun Tzu i Sun Pina (2004; Plebaniak, 2020) [co uwypuklit Clausewitz
(2010)] wiadomo, iz najwazniejsza kwestig w przypadku konfliktu i wojny jest (wzmocnienie) mora-
le swojej armii i spoleczenstwa oraz zlamanie morale wroga — wspolczesni teoretycy ujmuja to nieco
bardziej jednowymiarowo: NAJWAZNIEJSZA BRONIA JEST DE FACTO INFORMACJA (I DO-
STEP DO NIEJ) [jak trafnie zauwaza dr Leszek Sykulski w jednym ze swoich wyktadéw opublikowa-
nych w Internecie: ,W cywilizacji informacyjnej, w ktdrej dzisiaj Zyjemy, zasobem najwiekszym
jest informacja i walka nie toczy si¢ juz w tych krajach najwyzej rozwinietych o ziemie, nie toczy
si¢ o surowce, a toczy si¢ o $wiadomos¢ ludzka...” (Sykulski, 2017, https://www.youtube.com/watch
v=W2WhSaOWxG8&spfreload=5, dostep: 24.12.2017)].

7 Niestety sfera ta w zwiazku ze sposobem prowadzenia (niewatpliwie stusznej i godnej po-
chwaty) polityki historycznej przez wspodlczesne wladze Rzeczpospolitej Polskiej raczej odpycha niz
przyciaga osoby zorientowane w problematyce/nastawione patriotycznie/propanstwowo — w zwiaz-
ku z czym celowe wydaje sie jej dokladne przemyslenie i przygotowanie wielowatkowej i spdj-
nej polityki propatriotycznej i informacyjnej (a jednoczesnie nie umozliwiajacej doswiadczenia
przez odbiorcow szybkiego przyzwyczajenia si¢ do okres$lonej problematyki) tak, aby w sytua-
cji zagrozenia Polacy mieli juz silnie zakorzenione/utrwalone wzory zachowania (patrz szerzej:
Aleksandrowicz, 2016; Brzeski, 2014; Golicyn, 2007; Loubier, 2006; Volkoft, 1999; Weber, 2000).
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4. Wspolczesnie to wlasnie terroryzm (ze wzgledu na swoja wartosc, sile od-
dzialywania/efektywnos¢ oraz oddziatywanie emotywno-komunikacyjno-
-informacyjne/efektywno$¢ strategiczng) stal si¢ gtéwna (jedyna?) sila
zdolng wplynaé¢ (skloni¢ do refleksji?) raczej bezrefleksyjnych czlonkéw
spoleczenstwa oraz nieznacznie bardziej refleksyjnych cztonkéw wiladz
panstwowych [w tym kontekscie nalezy mie¢ takze na wzgledzie, iz juz
w 2010 roku dr Krzysztof Karolczak — w swej klasycznej juz monografii
problemowej — wskazal, iz ,, Terroryzm «stal si¢» wspotczesnie nowym pa-
radygmatem wojny w XXI wieku” (Karolczak, 2010) - co wychodzi znacz-
nie poza ,tradycyjne postrzeganie zjawiska wojny oraz ujmowanie strategii
wojennej” (patrz szerzej: Clausewitz, 2010; Jarmoszko, 2015)].

5. Pomimo toczenia od de facto 16 lat (w 2021 roku juz od prawie 20 lat) przez
najwigksze mocarstwo ekonomiczne i militarne $wiata (Stany Zjednoczone
Ameryki Péinocnej) w polaczeniu z tzw. koalicjg/NATO bezustannej ,,woj-
ny” z terroryzmem/,bosonogimi” bojownikami dzihadu, nie wida¢ kon-
ca tegoz konfliktu — winno to skfoni¢ decydentéw (zwtaszcza polskich) do
przewartosciowania sposobu myslenia i odpowiedzi na - banalnie bezsen-
sowne/retoryczne/nieadekwatne — pytania:

5.1. Czy (,catkowitym przypadkiem”) terroryzm i walka z nim nie sq nie-
zwykle wygodnym dla najwiekszych paristw swiata zjawiskiem (wy-
trychem?) dajgcym mozliwos¢ ekspansji geopolityczno-geostrategicznej
i ekonomicznej?

5.2. Czy powodem tegoz dziatania nie jest postepujgca wspolczesnie tenden-
cja do ekonomizacji wojen/kryzysow, wzglednie brak woli politycznej
dla ponoszenia (nieuniknionych skgdingd) wojennych strat wlasnych?
[nieco paradoksalnie mozna wskaza¢, iz wspolczesnie (z powyzszych
przyczyn) terroryzm stal si¢ ,Nowym paradygmatem prowadzenia
wojny w XXI wieku” (patrz dokladnie: Karolczak, 2010, Miinkler,
2004; Bolechdw, 2002; Chaliand, Blin, 2020) czy tez jednym ze sklado-
wych elementow jej prowadzania w kontekscie dynamicznego roz-
woju tzw. wojen hybrydowych® (patrz przykladowo: Hoffman, 2007;

8 ‘W upraszczajacy sposob mozna wskazaé, iz wojna hybrydowa stanowi nastepny etap ewolu-
cji wojny partyzanckiej i wojny buntowniczej w kontekscie wykorzystania nowoczesnych mediéw
masowych/$rodkow masowego przekazu i paradygmatu zarzadzania refleksyjnego oraz operacji
informacyjno-psychologicznych majacych na celu prowadzanie wojny i zwyciestwo ,,militarne”
bez walki (a zwlaszcza sfer¢ militarno-ekonomiczna - tj. ,zwycigstwo bez walki” - i percepcyjno-
-spoleczng - tj. ,,oslabienie woli spoleczenstwa do obrony «swojego» terytorium”) [de facto zmia-
ne percepcji przeciwnika (poprzez oddzialywanie na sfere wyznawanych przez ludzi warto$ci)
tak, aby jego obywatele uznali wyzszo$¢ ,,atakujacego” i — co wiecej — chcieli do niego dolaczy¢
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Korybko, 2015; Racz, 2016; Karolczak, 2010; Darczewska, 2014, 2015a,
2015b, 2016; Hajduk, Stepniewski 2015; Liedel, 2015; Skoneczny, 2015;
Sykulski, 2015, 2019b, 2020; Wasiuta, 2016; Wojnowski, 2014, 2015a,
2015b; Zochowski, 2015) — w literaturze przedmiotu mozna takze
spotkac si¢ ze stanowiskiem, Ze wojna hybrydowa stanowi ,,kluczowy
instrument wspolczesnej geostrategii rosyjskiej” (Demedziuk, 2017)];
5.3. I wreszcie: Czy - przy tak silnie widocznej niecheci Stanow Zjednoczo-
nych Ameryki Pétnocnej do wiklania sie w konwencjonalny konflikt
zbrojny zasadnym jest opieranie si¢ ze strony Rzeczpospolitej Polskiej
w tak wielkim zakresie (tylko i wylgcznie?) na sojuszu z USA? — tym

(sic!), uznajac bezsens wszelkiej walki zbrojnej (zlamanie woli walki/morale i poczucia odreb-
nosci/wrogoséci wobec potencjalnego agresora)] (patrz: Tzu, Pin, 2004; Korybko, 2015; Racz, 2016;
por.: Aleksandrowicz, 2016, 2021; Baluk, Doroszko, 2017; Banasik, 2018; Brzeski, 2014; Darczewska,
2014, 2015a, 2015b, 2016; Hajduk, Stepniewski, 2015; Liedel, 2015; Legucka, 2013; Pacek, 2018; Pa-
cek, Pacek, 2019; Plebaniak, 2020; Skoneczny, 2015; Sokata, Zapata, 2011; Sykulski, 2015, 2017, 2018,
2019a, 2019b, 2019c, 2020; Wasiuta, 2016; Wasiuta, Mazur, 2017: 25-220; Wasiuta, Wasiuta, 2017;
Wojnowski, 2014, 2015a, 2015b; Wrzosek, 2018; Zochowski, 2015).

Jej istota jest maksymalne wykorzystanie srodkéw niemilitarnych przez wrogie panstwo/or-
ganizacje niepanstwowa - ze szczegélnym uwzglednieniem sfery polityki, ekonomii i naturalnej
ludzkiej sklonnosci do ulegania wplywowi (autorytetu, srodkéw masowego przekazu, informa-
cji) - celem wywolania zbiorowego zaburzenia percepcji spolecznej (narodu, etnosu, wzglednie
danej kategorii spoleczno-zawodowej) i rozbicia poczucia wspolnoty panstwowo-narodowej
(poczucia przynaleznosci i tozsamosci spoleczno-narodowej) dla osiagniecia (przyszlego) celu
militarnego jak najmniejszym kosztem (dzialania terrorystyczne wzglednie - w dalszej fazie -
dywersyjno-partyzanckie) jako ,,przygotowanie” do otwartej pelnoskalowej inwazji (w dalszej
perspektywie czasowej) badz ,,samoistnej” zmiany linii politycznej zaatakowanego. W proce-
sie tym wykorzystywane sa nastepujace srodki: wojna nieregularna, (wojskowe) zdolnosci kon-
wencjonalne, dzialania i formacje nieregularne, przestepczo$¢ (zorganizowana) oraz terroryzm
(por.: Hoffman, 2007; Korybko, 2015; Racz, 2016) polaczone w jedng spojna calo$¢ za pomoca
przemyslanych dzialan (dez-)informacyjno-propagandowych/wojny informacyjnej (por. Alek-
sandrowicz, 2016; Brzeski, 2014; patrz takze: Darczewska, 2014, 2015a, 2015b, 2016; Hajduk, Step-
niewski, 2015; Liedel, 2015; Sykulski, 2015, 2019b, 2020; Wasiuta, 2016; Wojnowski, 2014, 2015a,
2015b).

Gwoli rzetelnoéci badawczej warto w tym kontekscie zwrdci¢ uwage na definicje tegoz zjawi-
ska zaproponowang przez Mirostawa Banasika (najlepszego polskiego specjaliste z tegoz zakresu).
Wskazuje on co nastepuje: ,,(...) wojna hybrydowa jest kategorig strategiczng. Termin «wojna hybry-
dowa» mozna rozumie¢ w nastgpujacy sposdb: wojna hybrydowa jest forma aktywno$ci panstwa lub
podmiotéw pozapanstwowych, ukierunkowana na osigganie strategicznych celéw miedzynarodo-
wej rywalizacji dzigki zsynchronizowanym efektom kinetycznym i behawioralnym, wywolywanym
przez wielowymiarowe zastosowanie instrumentéw oddziatywania i zdolno$ci bedacych w dyspozy-
cji strony atakujacej” (Banasik, 2018: 71).

° Koniecznym jest tu takze postawienie pytan o miejsce i znaczenie Rzeczpospolitej Polskiej
A.D. 2021 w sytuacji (potencjalnego - jakkolwiek coraz bardziej prawdopodobnego) konfliktu
Wschoéd - Zachdd w kontekscie: a) obserwowalnej wspolczesnie zmiany sposobéw prowadzenia
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bardziej, iz wspolczesnie mozna odnies¢ wrazanie, iz NATO A.D.
2017-2021 jest tylko cieniem ,,dawnego” Sojuszu, a wspoiczesna obec-
nos¢ sit USA w tzw. wschodniej flance jest raczej iluzoryczna (w po-
réwnaniu do liczby dywizji pancernych, ktére byly tamze rozlokowane
podczas zimnej wojny) (patrz szerzej przykladowo: Bartosiak, 2016,
2018; Legucka, 2013; Surdyk, 2017; Sykulski, 2018, 2019b, 2020).

6. Wspolczesnie mozna zaobserwowag, iz terroryzm muzutmanski (co - tyl-

ko pozornie — wydaje si¢ pewnego rodzaju truizmem) ma miejsce gléwnie
w panstwach majacych znaczna liczbe nowo naptywowej (2-3 pokolenia -
liczone po 20-25 lat) ludnosci muzulmanskiej i jest w duzej mierze zwig-

zany z radykalizacja przekazu polityczno-religijnego wyglaszanego w (nie-

ktorych) meczetach.

W tejze perspektywie nalezy zwroci¢ uwage na nastepujace kwestie:

6.1.

6.2.

Mniej lub bardziej arbitralnie przyjeta przez Rade Ministréw Rzecz-
pospolitej Polskiej decyzja o nieprzyjmowaniu tzw. muzutmarskich
imigrantéw/uchodzcéw (jakkolwiek niepoprawna i niepopularna poli-
tycznie w Unii Europejskiej/Europie Zachodniej) stanowi jak najpraw-
dziwsza polska racje stanu i winna by¢ ze wszystkich sit broniona. Ma-
jac jednakze na uwadze wzgledy humanitarne oraz ,,niejednorodno$¢
wewnetrzng” muzulmanskich uchodzcéw, proponuje sie co nastepuje:
»«Szeroko otworzy¢ drzwi» dla chrzescijanskich uchodzcéw z Syrii
i okolic/Afryki Péinocnej, ludnosci kurdyjskiej” (ma ona wyraznie
utrwalony etnos i ,,antyterrorystyczny wzér zachowania”) ,,i w dalszej
kolejnosci wszelkiego typu nieuznawanych przez Panstwo Islamskie
«denominacji i sekt muzutmanskich» z Alawitami na czele” (podej-
$cie takie zdaje sie by¢ zgodne z ,,unijng koniecznoscia przyjmowania
uchodzcéw’, polska racjg stanu oraz wymaganiami humanitaryzmu);

Problem radykalizacji (mlodych) muzulmanéw wydaje si¢ by¢ zwig-
zany z dwoma $rodowiskami socjalizacyjno-wychowawczymi: mecze-

wojny - zwlaszcza z uzyciem drondw oraz wzrostu znaczenia walki i wojny informacyjnej (vide: kon-
flikt azerbejdzansko-ormianski w Gorskim Karabachu w 2020 roku oraz rosyjska agresja militarno-
-informacyjna na Ukraine od 2014 roku) (patrz szerzej: Aleksandrowicz, 2016, 2018, 2020; Banasik,
2018; Wrzosek, 2018; Wasiuta, Wasiuta, 2017; Depczynski, Elak, 2020; Bartosiak, 2018; Herpen,
2014); b) spadku znaczenia militarnego Europy (zwlaszcza w kontekscie tzw. epidemii koronawirusa)
oraz gwaltownego wzrostu znaczenia i ekspansji (komunistycznych) Chin i wzrostu znaczenia Oce-
anu Indyjskiego (patrz przykladowo: Aleksandrowicz, 2018; Bartosiak, 2016; Kaplan, 2012; Lubina,
2014), a takze (co najwazniejsze) c) obserwowalnej wspoltcze$nie w USA i na Zachodzie tzw. kultu-
rowej rewolucji (neo-)marksistowskiej [prowadzonej w zgodzie ze strategig tzw. rewolucji kulturowo-
-$wiadomosciowej Antoniego Gramsciego (1891-1937)].
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tami (a wiec sferg religijng) i Internetem (a wiec sferg informacyjna
czy tez informacyjno-rozrywkowa) — wydaje sie, iz rozwigzaniem tego
problemu w Polsce jest dalsze rozszerzenie zakresu dzialan w cyber-
przestrzeni Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego w tej materii (jak-
kolwiek z pewnoscia wzbudzi to protesty obroncéw praw obywatel-
skich).

7. Jak wskazuja doswiadczenia ostatnich 16 lat (20 lat — stan na 2021 rok)
i istota zjawiska terroryzmu, stanowi on dzialanie niezwykle aplikowalne/
adaptowalne do zmieniajacych si¢ uwarunkowan spolecznych (terroryzm
jest ze swej natury dzialaniem majacym zaskoczy¢ przeciwnika - podczas
gdy wszelkiego typu stuzby i instytucje zajmujace si¢ anty/kontrterro-
ryzmem maja ze swej natury ,reaktywny” charakter), w zwigzku z czym
nalezy rozwazy¢ utworzenie w ramach systemu bezpieczenstwa pan-
stwa Rzeczpospolitej Polskiej podleglej bezposrednio Prezydentowi RP
tzw. Czerwonej Komdrki, ktorej celem istnienia bedzie ,,zréznicowane testo-
wanie/kompleksowa ewaluacja (efektywnosci dzialania procedur) poszcze-
golnych instytucji systemu bezpieczenstwa panstwa jak i catego systemu”
(patrz szerzej: Malysz, 2016).

8. W kontekscie zagrozenia terroryzmem panstwowym (popularnie wspot-
cze$nie okreslanym takze jako tzw. dziatania zielonych ludzikéw - por. Ka-
rolczak, 2010; Malysz, 2020) oraz prowadzonej z rozmachem, przemyslanej
i wielowatkowej, podjetej na nowo po rozpadzie Zwiazku Socjalistycznych
Republik Radzieckich (ciagle kontynuowanej i adaptowanej do nowych re-
aliow od czasu upadku ZSRR?) (neo-)imperialnej grze Rosji (por. przykla-
dowo: Kaszuba, Minkina, 2016), niezwykle waznym jest dazenie do geopo-
litycznego zjednoczenia pomostu baltycko-czarnomorskiego oraz panstw
skandynawskich. Zasadniczym problemem wydaja si¢ w tym kontekscie
by¢ odmienne interesy geostrategiczne i geolokalizacja tychze panstw'
(por.: Bartosiak, 2018; Legucka, 2013; Surdyk, 2017; Sykulski, 2018, 2019b,
2020). W tym kontekscie zasadnym wydaje si¢ powolanie wspdlnej struk-
tury koordynacyjno-informacyjno-militarnej, majacej by¢ odpowiedzig na
mozliwe do zaistnienia na obszarze ww. panstw dziatan tzw. zielonych ludzi-
kow (terroryzm panistwowy).

1" Mozna tu wyr6zni¢ co najmniej kilka grup panstw: 1) wysoko rozwiniete panstwa skandy-
nawskie — dominujaca religia jest protestantyzm; 2) ciagle geopolitycznie zagrozone panstwa batty-
ckie - dominujaca religia (elity) wydaje si¢ tu protestantyzm - jakkolwiek silne znaczenie ma takze
prawoslawie; 3) Rzeczpospolita Polska (dominujaca religia jest katolicyzm) i 4) Ukraine (wzglednie
Ukraing i Biatoru$) (dominuje prawoslawie oraz grekokatolicyzm).
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9. Majac na wzgledzie rozwazania nad przyszloscia geopolityczng Europy
Srodkowo-Wschodniej, mozna wskazaé, iz przeglad autorski dostepnych
danych i raportéw, a takze wzoréw dzialan panstwowych na przestrzeni
dziejow wskazuje na mozliwo$¢ wystapienia czterech zasadniczych scena-
riuszy rozwoju sytuacji geopolitycznej na tzw. scianie wschodniej (czy tez
ogolnie moéwiac: w relacjach NATO - Rosja).

Sa one nastepujace:

I) wariant (pri)baltycki - Federacja Rosyjska rozpoczyna szeroko zakrojo-
ne dzialania hybrydowe na krajach (pri)battyckich (zwlaszcza na Lotwie)
celem przetestowania zachowania NATO ze szczegdlnym uwzglednieniem
zobowigzan sojuszniczych, a takze efektywnosci i przepustowosci natow-
skich ciggéw logistycznych przy jednoczesnym aktywnym rozbudowy-
waniu i dziataniu wielopoziomowego system anti-access/area denial (A2/
AD) - w miare rozwoju sytuacji (zaogniania si¢ konfliktu) mozliwa jest
takze ekspansja ladowa Sit Zbrojnych FR (ze szczegélnym uwzglednieniem
specnazu i Wojsk Powietrznodesantowych) dla ochrony rosyjskojezycznej
ludnosci cywilnej [w tym kontekscie szczegdlnego znaczenia nabiera utrzy-
manie przez Polske droznosci i kontroli na obszarem niezwykle waznego
strategicznie tzw. przesmyku suwalskiego, taczacego Polske (NATO) z pan-
stwami (pri)battyckimi - por. Kisielewski, 2017];

II) wariant ukrainski - sily zbrojne prorosyjskich republik ludowych na ob-
szarze Ukrainy (Doniecka Republika Ludowa oraz Luganska Republika
Ludowa) rozpoczynaja pelnoskalowg ofensywe militarng celem zajecia jak
najwigkszej powierzchni Ukrainy na kierunku potudniowo-zachodnim
i odcigcia Ukrainy od Morza Czarnego i Morza Azowskiego oraz pola-
czenia republik separatystycznych ladowym ciagiem komunikacyjnym
z rosyjskim Krymem, Republika Moldawii i Naddniestrzaniska Republi-
ka Moldawska [réwnolegle nastepuje ozywienie prorosyjskiej dzialalnosci
na obszarze obwodu charkowskiego (mozliwe sg proby utworzenia Char-
kowskiej Republiki Ludowej)] przy aktywnym wsparciu wywiadowczo-
-informacyjnym i wojskowym (wojskowo-logistycznym i materialowym),
obecnie silnie rozbudowywanych sil Zachodniego Okregu Wojskowego
Federacji Rosyjskiej. W szerszej perspektywie czasowej mozna spodzie-
wac sie proby oderwania calej prawobrzeznej i poludniowej Ukrainy
oraz proklamowania tamze republik ludowych - nie jest to jednakze
najbardziej niebezpieczna z geopolityczno-wojskowego punktu widze-
nia opcja: Jest nig rownoczesne przejecie przez rosyjski wywiad (tak
wojskowy, jak i cywilny) sterowania nad ukrainskimi prawicowymi ru-
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chami ultranacjonalistycznymi i organizacjami spolecznymi polaczo-
ne z (odgornie inspirowanym) ozywieniem i rozwojem antyrosyjskiej
iantypolskiej ideologii i propagandy''. W dalszej kolejnosci mozliwe jest
(pozorne) ustgpienie sil prorosyjskich ze zdobytych obszaréw pod naci-
skiem opinii migdzynarodowej celem zachowania status quo - w zastep-
stwie tegoz nastapi aktywizacja antyrosyjskich i antypolskich dziatan ww.
ruchéw i organizacji ultranacjonalistycznych (jako swoiste ,testowanie”
szybkosci i efektywnosci dzialan podejmowanych przez NATO sitami in-
nymi niz rosyjskie);

III) wariant kurtynowy [okreslany takze przez niektorych strategig walca
(zgodnie z logika rozwoju i przejscia stanu konfliktu w stan wojny beda-
c3 swoistym rozpoznaniem ogniem przed faza pelnoskalowego konfliktu
okreslanego takze pod potoczna wspodlczesnie nazwa walca pancerne-
g0)], w ramach ktorego mozna spodziewac si¢ wzmozenia prowadzonej
wielokanatowo i wieloptaszczyznowo (np. poprzez organizacje mafijne,
centra informacyjno-kulturowe, agentéw wplywu i wszelkiego typu po-
Zytecznych idiotéw) rosyjskiej dzialalnosci rozpoznawczo-dywersyjnej,
propagandowo-informacyjnej, a takze wzmozonej penetracji, mapowania
i atakoéw na infrastrukture krytyczng panstw osciennych [ze szczegdlnym
uwzglednieniem tak cybernetycznych, jak i fizycznych (w pdzniejszej fa-
zie) atakéw na linie komunikacyjno-tacznosciowe i huby informacyjne/
serwerownie, a takze centra i systemy gromadzenia i przetwarzania da-
nych krytycznych], potaczonej z fizyczna likwidacja przedstawicieli wladz
panstwowych, wojskowych i administracyjnych oraz wsparcia prorosyj-
skiej mniejszosci i grup wpltywu (obrazowo ujmowane jako dzialania ter-
rorystyczno-dywersyjne i rozpoznawcze) za pomoca zadaniowych grup
bojowych specnazu i GRU (jakkolwiek - jak si¢ wydaje — jest jedna z naj-
mniej prawdopodobnych wspdlczesnie opcji);

IV) wariant przeniesienia ($rodka ci¢zkosci) dziatan ofensywnych (mozliwy
do zaistnienia w wypadku dalszego ostabienia gospodarczo-spotecznego
Federacji Rosyjskiej, rozumianego w kategoriach hard-power i sity nabyw-

" 'W tym kontekscie wazne wydaje sie dokonywanie przemyslanej obserwacji i infiltracji $ro-
dowisk ukrainskich w Polsce (szczegodlnie w kontekscie nasiedlania ludnosci ukrainskiej na terenach
w przeszlosci ,etnicznie «ukrainskich»”, takich jak Przemysl i okolice), poddawanie jej przemyslanej
akeji (re)polonizacyjnej, a takze stosowanie zasady wzajemno$ci w stosunkach miedzypanstwowych.
Wazne jest takze stworzenie adekwatnych mechanizméw sprawdzania efektywnosci (re)poloniza-
cji tejze ludnosci i podejmowanie adekwatnych decyzji politycznych dotyczacych zwigkszania lub
zmniejszania stopnia przyjmowania migrujagcej (okresowo lub na stale) ludnosci ukrainskiej oraz
stosowania wsparcia dla polskojezycznej ludno$ci ukrainskiej (etnosu polskiego na Ukrainie).



Rzeczpospolita Polska a wspélczesne wyzwania (globalnego) terroryzmu 181

10.

11.

czej budzetu FR) — mozna zasadniczo wyrézni¢ tu dwa podwarianty dzia-

tania:

a) dalsze rozbudowywanie walki informacyjno-propagandowej w cyber-
przestrzeni (majace na wzgledzie szczegélnie budowanie spojnego in-
formacyjno-propagandowo obrazu przemian spotecznych w Europie,
w ramach ktérego prawicowo-tradycyjna Rosja bedzie stanowila tame
dla narastajacych wspolczesnie w Europie Zachodniej pradéw ,,lewi-
cowosci” i pro-islamistycznej ,,poprawnosci politycznej” oraz rozpo-
znawanie i atakowanie systemow teleinformatycznych panstw NATO/
szeroko pojetej infrastruktury krytycznej) (na ten temat patrz takze:
Aleksandrowicz, 2016, 2018, 2021);

b) przeniesienie srodka cigzkosci walki Rosji z NATO na wykorzystanie
sytuacji wewnetrznej w panstwach NATO ze szczegélnym uwzgled-
nieniem tzw. kwestii muzutmarnskiej na obszarze Francji i Niemiec
poprzez szeroko pojete inspirowanie, pomoc w planowaniu (via ,,za-
przyjaznione” muzulmanskie organizacje terrorystyczne), realizacji
(finansowanie i pomoc materialowa) oraz szkoleniu islamskich grup
i organizacji terrorystycznych (tzw. false flag operations).

Majac na wzgledzie koniecznos$¢ heurystycznie zréznicowanego podej-

$cia do zagrozen terrorystycznych mozliwych do zaistnienia na terenie

Polski, wskaza¢ nalezy, iz o ile Rzeczpospolita Polska jest ,,przyzwoicie”

przygotowana na atak terrorystyczny przeprowadzony przez terrorystow

muzulmanskich i/lub organizacje prawicowe badz lewicowe (o ile w ogole
mozna dokonywac wartosciowan tego typu), to w zadnym przypadku nie
jest przygotowana na tzw. terroryzm parnistwowy — to jest: ,[terroryzm -

Z.M.] stosowany przez nieprzychylne RP panstwo oscienne (bazujacy na

niezwykle starannym i przemyslanym przygotowaniu dzialan o charakte-

rze skrajnie terrorystyczno-dywersyjnym oraz dostepie do wielu srodkéw

i materialow uzytecznych w dziataniach terrorystycznych niedostepnych

«zwyklym» grupom terrorystycznym)” (Malysz, 2016: 239). W tym kon-

tekscie warto zwroci¢ uwage na wszelkiego typu obszary odmienne kultu-

rowo i etnicznie - vide: Donbas i Slask (patrz szerzej: Studenna-Skrukwa,

2014) oraz przygotowac pelnoskalowe (,,nieplanowane”) ¢wiczenia syste-

mu antyterrorystycznego Rzeczpospolitej Polskie;j.

Zasadniczg kwestig na styku panstwa i obywatela oraz panstwa/dziatal-

nosci jego poszczegdlnych agend i organizacji oraz innych (potencjalnie)

wrogich panstw jest stworzenie spdjnej, wywazonej, relatywnie ekspan-
sywnej i angazujacej rozmaite podmioty polityki informacyjnej [wspol-
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cze$nie posiadanie informacji (i kreowanie jej odpowiedniego odbio-
ru spolecznego/zarzadzanie przekazem informacyjnym) badz jej brak
stanowi nowy rodzaj broni - nierzadko bardziej efektywny niz wybuch
bomby atomowej] oraz edukacyjnej [na co wskazuja wyniki najnowszych
badan empirycznych dotyczacych percepcji terroryzmu i edukacji anty-
terrorystycznej wsrdd polskiej mtodziezy — patrz wczesniej/szerzej: Bed-
narek, Andrzejewska, Rojek, Andrzejewski, Malysz, 2019: 186-193] tak,
aby maksymalnie utrudni¢ potencjalnemu przeciwnikowi propagowanie
swego/antypolskiego punktu widzenia przy zachowaniu regul tzw. kultu-
ry politycznej i kultury bycia/jezyka (polaczone z utworzeniem sprawnego
systemu komunikacyjno-informacyjnego - ze szczegdlnym uwzglednie-
niem cyberprzestrzeni) (patrz szerzej: Aleksandrowicz, 2016, 2018, 2020,
2021; Brzeski, 2014; Darczewska, 2014, 2015a, 2015b, 2016; Golicyn, 2007;
Loubier, 2006; Volkoff, 1999; Weber, 2000).

Podsumowanie i wnioski

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione uprzednio argumenty, dynamicznie
zachodzace zmiany w srodowisku bezpieczenstwa Rzeczpospolitej Polskiej (patrz
przyktadowo: Liedel, 2015; Sykulski, 2018, 2019b, 2020) oraz wspdlczesnie naste-
pujacy rozwdj terroryzmu oraz wojen hybrydowych (hybrydowo-informacyjnych)
mozna wskazaé co nastepuje:

1)

2)

3)

wspolczesne ataki terrorystyczne sg opracowywane pod wzgledem uzyska-
nia jak najwiekszego odzewu w mediach (wystepuje tu zjawisko tzw. spirali
dostgpnosci — patrz szerzej: Kahneman, 2012; Bolechéw, 2002, 2010; Hor-
gan, 2008, 2014);

wladzom niektérych panstw wystapienie terroryzmu jest wygodne pod
wzgledem politycznym, gdyz umozliwia ,legalne” ograniczenie swobod
i praw obywatelskich - terrorystom (jak zostalo wyzej wspomniane) cho-
dzi o efekt i odzew medialny, a w dalszej perspektywie wywolanie strachu
w spoleczenstwie (dla uzyskania tegoz celu dobierane sg okreslone formy
dzialania - z gory wiadomo, iz zginie relatywnie niewielka liczba 0séb nie-
wazna z punktu widzenia istnienia panstwa — chyba ze s3 to wladze pan-
stwowe), a nie o zniszczenie sit zbrojnych i infrastruktury (co jest zasadni-
czym celem partyzantow) (sic!);

wigkszo$¢ wspolczesnych terrorystow pochodzi lub reprezentuje interesy
panstw, ktore zostaly zaatakowane (m.in. ekonomicznie) przez potegi swia-
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4)

5)

towe (patrz przyktadowo: USA, Hiszpania) - mozna powiedzie¢, iz w tym

wypadku zostalo dokonane oddalone w czasie przeniesienie wojny na teren

panstwa atakujacego (uznanego przez terroryste za atakujacego) — wzgled-
nie: na teren wrogiej wspdlnoty wartosci (wspdlnoty uznanej przez terro-
ryste za wroga), tj. w tym wypadku na teren tzw. Zachodu;

wspolczesnie zaobserwowaé mozna daleko idgcg tendencje do ekonomiza-

cji prowadzenia dziatan zbrojnych (i/lub terrorystycznych), czego najbar-

dziej widocznym przyktadem sa:

4.1) wykorzystanie terroryzmu panstwowego i zarzadzania strachem/za-
rzadzania poprzez kryzys (wytwarzania psychozy strachu) w formie
tzw. wojny hybrydowej do osiggniecia celow politycznych bez otwarte-
go wypowiadania wojny (vide: Syria, Ukraina/Donbas);

4.2) postepujaca prywatyzacja dzialan wojskowych [prywatne firmy
i organizacje przejmuja od podmiotéw panstwowych mozliwos¢
postugiwania si¢ przemoca - nierzadko przy jawnym wsparciu klas
rzadzacych (vide: Irak, Afganistan), tym samym przejmujac jedng
z podstawowych funkcji panstwa, jaka jest zalegalizowane postugiwa-
nie si¢ przemoca/monopol na przemoc];

4.3) obserwowalne wspolczesnie na przestrzeni dziejéow zmniejszenie
kosztochtonnosci atakow terrorystycznych (na continuum: od kursow
pilotazu dla sprawcéw atakéw 11 wrzesnia 2001 roku po wspolczesnie
obserwowalne uzywanie kradzionych cigzaréwek czy tez ,,zwyktych”
nozy kuchennych/tasakéw w Wielkiej Brytanii, Francji i Niemczech);

wojna hybrydowa (jako nastepny etap rozwojowy wojny partyzanckiej

i wojny buntowniczej — por.: Sykulski, 2015, 2019a, 2019b, 2019c, 2020;

Hajduk, Stepniewski, 2015; Wasiuta, 2016; Wojnowski, 2015b) i dzialania

o charakterze terrorystycznym, a takze walka i wojna informacyjna/cyber-

wojna s3 nierozerwalnie z sobg zwigzane'? (por.: Aleksandrowicz, 2016,

2018, 2021; Karolczak, 2010; Sykulski, 2019b; Wasiuta, Mazur, 2017: 25—

220; Wojnowski, 2014) - analizujac wspolczesng sytuacje geopolityczng

(vide: kryzys na Ukrainie) mozna wskaza¢, iz dzialania o charakterze ter-

rorystycznym/cyberterrorystycznym (wzglednie: tzw. cyberwojny) sa ,,na-

2 Mozna tu wskaza¢, iz doktadna definicja wojny hybrydowej wg Hoffmana (2007: 14) brzmi
nastepujaco: ,,Hybrid Wars incorporate a range of different modes of warfare, including conventional

capabilities, irregular tactics and formations, terrorist acts including indiscriminate violence and
coercion, and criminal disorder. These multimodal activities can be conducted by separate units, or
even by the same unit, but are generally operationally and tactically directed and coordinated within
the main battlespace to achieve synergistic effects”.
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turalnym wstepem” do prowadzenia wojny hybrydowe;j'’, ktdra jest z kolei
wzmacniana przez $rodki walki i wojny informacyjnej oraz paradygma-
tu zarzadzania refleksyjnego (por. Darczewska, 2014, 2015a, 2015b, 2016;
Wojnowski, 2015a) — postulowanym jest tu opracowanie spdjnej Doktry-
ny Antyterrorystycznej i Anty-Informacyjno-Hybrydowej Rzeczpospolitej
Polskiej (kwestia otwartg jest jej forma: Jeden dokument/obszar czy tez kilka
scisle ze sobg powigzanych dokumentow/obszarow analitycznych?).

Reasumujgc, mozna z cala mocg stwierdzi¢, iz terroryzm i tzw. wojny hybry-
dowe (stanowiace de facto niskokosztowa ewolucje wojny partyzanckiej i woj-
ny buntowniczej) beda sie wspoélczesnie rozwijaly (a ich oddzialywanie bedzie
wzmacniane za pomocg walki i wojny informacyjnej), co jest uwarunkowane
ich ekonomicznoscia.

W tym kontekscie ,lekarstwem na terroryzm i zagrozenie wojng hybrydows”
wydaje si¢ by¢ edukacja dla bezpieczenstwa, majaca na celu mobilizacje miejsco-
wej ludnodci, ktora na skutek aktywizacji swoich zasobow i wartoséci (,,przywia-
zania do ziemi”) stanowi natychmiastowa przeciwwage dla przeciwnika - zwigk-
szanie $wiadomosci spotecznosci lokalnych i umiejetnosci ich samoorganizacji'*

3 Majac na wzgledzie efektywnos$c¢ i relatywnie niskie koszty prowadzenia wojen hybrydowych
w ujeciu Franka G. Hoffmana i Walerija Gierasimowa [de facto twércéw nowoczesnego teoretycz-
nego ujecia wojen hybrydowych i samej ,,hybrydowosci” (patrz szerzej: Skoneczny, 2015)], najsku-
teczniejsza obrong przed oddzialywaniem wojny hybrydowej wydaje si¢ by¢ samodzielne prowadze-
nie defensywnych dziatan hybrydowo-informacyjnych na swoim terenie oraz ofensywnych dziatan
hybrydowo-informacyjnym na terenie wroga (sic!). W tym kontekscie rodzi si¢ koniecznoé¢ posia-
dania przez Rzeczpospolita Polska wlasnych przygotowanych kadr i srodkéw oraz opracowanych
procedur dzialania o charakterze hybrydowo: -informacyjnym, -psychospotecznym (problem wply-
wu spolfecznego) oraz -cybernetycznym na terenie potencjalnego przeciwnika — konieczne wydaje
sie szkolenie kadr i przygotowywanie odnosénych procedur dziatania na potencjalnie wrogim terenie
juz teraz, a nie po tzw. fakcie (gdy Polska stanie sie¢ juz celem ataku).

Konieczne jest takze przeszkolenie polskich wojskowych i obywateli, aby mogli oni szybko,
skutecznie i samodzielnie prowadzi¢ na masowa skale dzialania nieregularne w obronie Rzecz-
pospolitej Polskiej (patrz szerzej: Jakubczak, Krolikowski, Marczak, Gasiorek, 2018; Jakubczak,
2020) - takowe dziatanie przyniesie 2 skutki: a) znacznie utrudni (czy tez wrecz uniemozliwi) pro-
wadzenie na terytorium RP wrogich Polsce dziatan hybrydowych (przeszkolona ludnoé¢ z praktyki
bedzie wiedziala: Jakie sq zagrozenia? Czego si¢ spodziewac? Jak dziatac? Jak dziatal bedzie wrog?);
b) znacznie utrudni prowadzenie konwencjonalnych/regularnych dzialan wojskowych na obszarze RP
przez wrogie Polsce i Polakom wojska w przypadku wojny (sic!).

"W tym kontekscie nalezy klas¢ staly nacisk edukacyjny na wyksztalcenie wérdd tuziemcow
postawy integracji i odpowiedzialnosci za terytorium i spolecznoé¢ (tak lokalna, jak i ponadlo-
kalna/kraj) oraz ksztaltowac gotowos¢ do jego obrony - innymi slowy: nalezy ksztaltowa¢ wérod
spolecznoéci lokalnych postawy propatriotyczne, stojace w opozycji do promowanych wspol-
czesnie (na tzw. Zachodzie) postaw pacyfistycznych, anarchistycznych i lewicowych (sic!).
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stanowig o skutecznos$ci dzialan antyterrorystycznych (w kontekscie wystapienia
wojen hybrydowych) - innymi stowy:

Celem wspolczesnej edukacji dla bezpieczenstwa jest/winno by¢ zwiek-
szenie integracji/spojnosci wewnetrznej spolecznosci lokalnej zamieszkujacej
dane terytorium wokdl spajajacych ja z jej miejscem zamieszkania (,,ziemig”)
wartosci i postaw proobronnych, co stanowi lekarstwo na terroryzm i wojny
hybrydowe®>.
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