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Contemporary socio-cultural situation based on globalization make that
many categories, concepts and theories required decontextualization,
then recontextualization and redefinition. This process also applies to
so intuitively obvious category, which is time. The specificity of the
,survival” of time, perception and understanding have changed signifi-
cantly influenced by current trends of modern times, such as the prima-
cy of pleasure, the cult of success, mainstream consumerism, mass
media influence. Because of these issues important and necessary it
seems that re-thinking on modern understanding of time as a socio-
cultural category, which characterizes the quality and style of life of
individuals as it exists in the current, post-modern space-time.

This article provides theoretical considerations on the nature and speci-
ficity of everyday time and festive time in the context of current socio-
cultural based globalization processes. Assuming that the time and its
fulfillment, or lifestyle are subject to the relationship of interdepend-
ence, the analysis will undergo a proposition about the consistency /
heterogeneity of the individual’s life style presented in the context of
the division of temporal existence of the unit on time everyday and
festive time. Considerations will address today’s youth. It results from
the specific lifestyle of this age group, which is due to the peculiarities
of the development phase and the ,soak” contemporary trends, in
particular understands everyday / celebrating.
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Wprowadzenie

Aktualna rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturowa jawi si¢ jako szereg postepujacych
zmian opartych na zasadzie odwrotu od rutyny, pewnosci i trwalo$ci, co nie po-
zostaje bez znaczenia dla egzystencji jednostki partycypujacej w realiach pelnych
sprzecznosci. Nalezy mie¢ zatem na uwadze fakt, iz rys funkcjonowania spotecz-
no-kulturowego jednostki we wspolczesnym $wiecie wyznaczony jest przez cigg
nieskonczonych zmian generowanych przez trendy ponowoczesnosci. Wspot-
czesne warunki spoleczno-kulturowe, wynikajace ze zjawiska globalizacji, spra-
wiajg rowniez, iz wiele kategorii, pojec i teorii ulegto dekontekstualizacji, nastep-
nie rekonteksualizacji i redefinicji. Te procesy dotycza takze tak intuicyjnie
oczywistej kategorii, jaka jest czas.

Specyfika ,przezywania” czasu, jego postrzeganie oraz rozumienie ulegly
istotnym zmianom wynikajacym z trendéw wspdlczesnosci, takich jak prymat
przyjemnosci, kult sukcesu, nurt konsumpcjonizmu, wplyw mass mediow.
W tym kontekscie istotny i konieczny wydaje si¢ ponowny namyst nad wspodt-
czesnym rozumieniem czasu, ktdry jako kategoria spoteczno-kulturowa nie jest
bez znaczenia dla jakosci i stylu zycia jednostek egzystujacych w aktualnej, po-
nowoczesnej czasoprzestrzeni.

W konteksécie podjetych w artykule rozwazan istotne wydaja sie powiazania
pomiedzy czasem jako kategorig autoteliczng a jego wypelnieniem, czyli stylem
zycia, bowiem, jak ttumaczy Elzbieta Tarkowska: ,stosunek do czasu informuje
o charakterze danej kultury, etosu czy stylu zycia i o swoistych cechach tych cato-
$ci. Koncepcje czasu i nastawienia wobec czasu pozwalaja dotrze¢ do pewnych
bardziej ztozonych zjawisk, do trudniej dostepnych struktur” (Tarkowska, 1992: 32).

Niniejszy artykul zawiera rozwazania teoretyczne nad istotg oraz specyfika
»czasu codziennego” oraz ,czasu od$wietnego”' w kontekscie aktualnych warun-
kéw spoleczno-kulturowych opartych na procesach globalizacyjnych. Wycho-
dzac z zalozenia, iz czas oraz jego wypelnienie, czyli styl zycia, podlegaja relacji
wspolzaleznodci, analizie poddana zostanie teza o spdjnosci/niejednorodnosci
prezentowanego stylu zycia jednostki w kontekscie podzialu temporalnego egzy-
stencji jednostki na czas codzienny i czas od$wigtny. Rozwazania dotyczy¢ beda
gléwnie wspotczesnej mlodziezy. Specyfika stylu zycia niniejszej grupy wiekowej,
ktdra ze wzgledu na osobliwosci etapu rozwojowego oraz ,,przesigkniecie” tren-
dami wspolczesnosci sprawia, iz w sposdb szczegdlny rozumie ona codzien-
no$¢/odswietnosc.

! Kategorie ,czas codzienny” oraz ,czas od$wietny” stanowig przedmiot analiz socjologicznych, sa
terminami zdefiniowanymi w literaturze przedmiotu, m.in. w: Bogunia-Borowska, 2009; Sztompka,
Bogunia-Borowska, 2008; Sulima, 2000.
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Czas codzienny a czas odswietny

Kategoria codziennosci jest pojeciem odnoszacym si¢ bezposrednio do terminu
»czas”, bowiem mdwigc o codzienno$ci, mamy na mysli jako$¢ przezywanego
czasu, jego wypelnienie rutynowymi, codziennymi czynnosciami i obowigzkami.
Zatem czas jest przestrzenia do wypelnienia, podlozem wszelkich dziatan i ak-
tywnosci, ktore zalezne sg od specyfiki owego czasu. Kazda sytuacja jest okreslo-
na w danej czasoprzestrzeni, wigc postrzeganie rzeczywistosci i jej eksploracja
wynika z duzej mierze z jako$ci doswiadczania czasu oraz przyjetych orientacji
temporalnych.

Niniejsza wstepna teza prowadzi do stwierdzenia, iz styl Zycia jednostki nale-
zy rozpatrywa¢ miedzy innymi przez pryzmat specyfiki czasu, w nawiazaniu do
ktérego 6w styl zycia jest analizowany. Nawet podstawowa definicja czasu
w ujeciu antropologicznym, wskazuje na zalezno$¢ stosunku do $wiata (wyzna-
czajgcego styl zycia) od danego czasu. W owej definicji czas to ,miernik trwania,
jest w antropologii jedng z kluczowych wartosci tozsamosci kulturowej, ksztattu-
jacych zycie jednostki i zbiorowosci, do ktérej ta przynalezy, oraz ich stosunek
do $wiata”. Majac na uwadze powyzsza refleksje, dalsza cze$¢ narracji dotyczy¢
bedzie istoty i specyfiki czasu codziennego oraz odswietnego.

Ze wzgledu na permanentng wszechobecnos¢ czasu naukowe interdyscypli-
narne rozwazania nad niniejsza kategorig podejmowane sg z réznych perspektyw
i punktéw widzenia, zatem, co oczywiste, analizy te ulegaja fragmentaryzacji
i specyfikacji. Tak oto méwimy o czasie w perspektywie temporalnej (przeszios¢,
terazniejszo$¢, przyszlos¢), w nawigzaniu do obowiazkéw (czas wolny i czas pra-
cy), a takze do czgstotliwosci i przygotowan do zyciowych aktywno$ci. W tym
wymiarze mowi si¢ o czasie codziennym, ktérego nie sposob analizowa¢ bez jego
aspektu kontrastowego, czyli czasu odswietnego. Podkreslita to Elzbieta Tarkow-
ska, wyjasniajac istote codziennosci/od$wietnosci oraz ich wzajemnych zalezno-
§ci. Autorka zaznacza, iz:

to, co codzienne, utozsamiane jest z tym, co zwykte, powszechne, powtarzalne, rutynowe,
typowe, zwyczajowo przyjete, normalne, a wiec swojskie i oczywiste. Owo ,,codzienne”
przeciwstawiane bywa takim cechom, jak: od$wietne, wyjatkowe, niezwykle, przypadko-
we, rzadkie, inne, obce. W tych charakterystykach uwzglednione sg juz wybrane elementy
temporalne, odnoszace si¢ w jaki$ sposob do zjawisk czasu, a mianowicie powtarzalnos¢,

* https://pl.wikipedia.org/wiki/Czas_%28antropologia%29, dostep: 18.12.2015. Wyboér zrodia defi-
nicji pojecia czas (wolna encyklopedia internetowa Wikipedia) nie byl przypadkowy, wynikal bowiem
z faktu, iz jest to jedna z najczesciej odwiedzanych witryn internetowych w Polsce (liczba uzytkownikéw
strony na miesigc przekracza 10 mln). Powolanie si¢ na niniejsze zrédlo wiedzy miato na celu ukazanie
powszechnoéci rozumienia terminu czas poprzez pryzmat powigzan czasu ze stylem Zycia.
https://pl.wikipedia.org/wiki/Polskoj%C4%99zyczna_Wikipedia#cite_note-1, dostep: 21.01.2016.
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rutyna, trwato$¢, zwyczaj. Wsparte mocno na przeszlosci, okreslenia te odsytaja do trwa-
jacej ciagle terazniejszosci. Trwalo$¢ codziennosci, to trwalo$¢ i powtarzalno$¢ terazniej-
szoci; jakkolwiek mocno oparte na przesztosci, zycie codzienne jest domena terazniej-
szosci. (Tarkowska, 1992: 68-69)

Intuicyjnie i potocznie nie jest trudno okresli¢ specyfike czasu codziennego.
Wychodzac z tego zalozenia, cz¢s¢ badaczy codziennosci nie widzi konieczno$ci
ustalania jej ram definicyjnych. Na przyklad Roch Sulima pisze, iz codziennos¢
»jest nieuchronna jak pogoda i nie wymaga definiowania, bez watpienia jest nie-
ustannie praktykowana, stanowigc najbardziej oczywista, obecng w bezposred-
nim doswiadczeniu, najbardziej realng i dostepna ludzkiej percepcji forme bytu”
(Sulima, 2000: 7). Z kolei Jerzy Jastrzebski zaznacza, ze ,,codziennosci” z reguty
sie nie definiuje, chociaz mozna o niej ,,deliberowac i fantazjowac¢ nieskonczenie”
(Jastrzebski, 2003: 12).

Warto w tym miejscu przedstawi¢ cechy zycia codziennego w ujeciu Piotra
Sztompki, ktory wyrdznil je na podstawie szerokich analiz terminologicznych.
Tak oto autor pisze, ze

zycie codzienne to zawsze zycie z innymi i w obecnoéci innych, a zatem codziennos¢
dzieje si¢, rozgrywa sie zawsze w towarzystwie innych; Zycie codzienne to splot zdarzen,
ktére nieustannie sie powtarzaja (cyklicznie, rytmicznie, rutynowo - dzien w dzien, ty-
dzien w tydzien, miesiagc w miesigc, rok w rok); zycie codzienne przybiera najczeéciej
formy rytualne, ktére sg wykonywane zgodnie z wpojonym i bezrefleksyjnie realizowa-
nym scenariuszem zdominowanym przez nawyki; zycie codzienne postuguje sie nasza
cielesno$cig, angazujac wszystkie nasze emocje; zycie codzienne zawsze ulokowane jest
w okreslonej przestrzeni, toczy si¢ w ré6znych miejscach - w szkole, w domu, na ulicy - co
w konsekwencji determinuje jego tre$¢ i charakter; epizody Zycia codziennego zwykle
majg okreslong trwalo$¢, wytyczone ramy czasowe — krotsze lub dluzsze i z tego wzgledu
wszystkie niosg rozmaite konsekwencje; zycie codzienne zwykle ma charakter bezreflek-
syjny, niemalze automatyczny; a ponadto cechuje sie spontanicznoscig. (Sztompka,
2008: 24-30)

Dopetniajacym kontekstem refleksji o codziennosci jest odswietnos¢ lub tez
inaczej niecodziennos¢, ktdra stanowi czas odejscia od przedstawionych powyzej
zasad sktadajacych si¢ w calo$¢, zwang codziennoscig. Ods$wigtnos¢ jest wiec
przerwaniem codziennosci, zatem zdarza si¢ rzadziej, charakteryzuje sie wigk-
szym stopniem refleksyjnosci oraz wymaga wigkszej ilosci poczynionych przy-
gotowan.

Z pozoru antagonistyczna relacja czas codzienny - czas od$wietny traci na
znaczeniu w obliczu wspdlczesnych warunkéw spoteczno-kulturowych, ponie-
waz aktualne trendy ponowoczesnosci sprawiajg, iz codziennos$¢ i odswietnos¢
przeplatajg si¢ wzajemnie, tworzac unikalng celebracje¢ czasu codziennego oraz
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sprowadzenie czasu odswietnego do wymiaru codziennosci. W tym kontekscie
warto przywolaé tez¢ Stawomira Krzychaly, ktory pisze, iz ,,codzienno$¢ jest
doswiadczana jako oczywistos¢ i jako zagadka, jako zastany rytm i jako zada-
nie innowacji, jako calo$ciowe dos$wiadczenie i jako fragmentaryczne obszary
aktywnosci, jako zindywidualizowane strategie i jako zbiorowe praktyki” (Krzy-
chala, 2007: 35). Niniejsza sytuacja znamionuje zmiany w postrzeganiu kategorii
czasu, a co za tym idzie jakosci preferowanego stylu zycia jednostek ponowo-
czesnosci.

Podejmujac rozwazania nad pojeciem czasu, nalezy podkresli¢ jego wielo-
kontekstowos¢ i multiplikacje znaczen. Ze wzgledu na podjete w artykule zagad-
nienia uwypuklony zostanie w szczegélnosci kulturowy aspekt czasu, bowiem,
jak zaznaczyt Wojciech Muszynski,

czas jest pojeciem filozoficznym, ma swoje znaczenie fizyczne, ale rowniez jest kategoria
kulturows. We wspolczesnym spoleczenstwie czas analizowany jest takze jako dobro
konsumpcyjne. W tych kontekstach mozna wskazywa¢, ze spolecznosci ludzkie roznig sie
sposobami podejscia do czasu, jego wykorzystaniem, a takze formami zagospodarowania.
(Muszynski, 2009: 7)

Zatem czas jest nieodzownie zwigzany ze specyfika aktualnych warunkéw
spoleczno-kulturowych, co zostanie szczegétowo dookreslone w dalszej czesci
narracji.

Specyfika wspoétczesnosci w kontekscie rozréznienia czasu
na codzienny i odswietny

Ponowoczesna rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturowa zrywa z kanonem zastanych
prawd i oczywistosci, wymagajac ciaglej rekonstrukcji i ponownych analiz po-
dejmowanych w $wietle aktualnej obserwacji dynamicznie zmieniajacej sie wza-
jemnej relacji na linii jednostka a jej srodowisko zycia. Przestrzen zyciowa czlo-
wieka oraz jego przezywanie codzienno$ci s3 wzajemnie zdeterminowane, co nie
pozostaje bez znaczenia dla analiz preferowanych stylow zycia, szczegélnie
w grupie adolescentéow. Rowniez czas jako kategoria spoleczna nabral innego
znaczenia w obliczu obecnych warunkéw spoteczno-kulturowych. Niniejszg za-
lezno$¢ pomiedzy postrzeganiem czasu a jakoscig zaistniatych zmian dostrzec
mozna w rozwazaniach teoretycznych Agnieszki Cybal-Michalskiej, ktéra pod-
kresla, iz: ,na szczegolng uwage zastuguje wymiar czasu (nieprzewidywalnosé
zmienno$¢ tempa zmian rzeczywistosci spoleczno-kulturowej) oraz wymiar
przestrzeni (zréznicowanie zakresu zmian, jakim podlegaja rozne spoteczen-
stwa)” (Cybal-Michalska, 2013: 373).
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Zyjac w kulturze natychmiastowosci, kiedy to czas jest zaréwno bardzo cen-
ny, jak réwniez nieistotny, jednostki skoncentrowane s3 na kontemplacji czasu
terazniejszego. Ponowoczesne postrzeganie czasu charakteryzuje si¢ naciskiem
na aktualne wydarzenia zyciowe, bowiem jak zaznacza Daria Hejwosz-Grom-
kowska: ,,w swiecie, w ktorym wszystko odbywa si¢ coraz szybciej, nie pozostaje
nic innego, jak utrzymac stan gotowosci do podejmowania dzialan. Budowanie
dlugookresowych strategii czy tez programoéw wydaje sie nie tyle pozbawione
sensu, co malo skuteczne, bowiem kultura natychmiastowosci nakazuje szybka
reakcje” (Hejwosz-Gromkowska, 2014: 307). Nie bez znaczenia dla postrzegania
czasu pozostaje wspolczesny trend kultury hedonizmu, méwigcy o maksymaliza-
¢ji doznan przyjemnych przy minimalizacji doznan przykrych, co réwniez
wplywa na zmiane gospodarki czasem.

Wracajac do rozwazan nad podzialem czasu na ten codzienny i od$wigtny,
tym razem w kontekscie przemian wspdlczesnego $wiata, nalezy podkresli¢ wza-
jemne ich przenikanie, hybrydyzacje czy nawet zatarcie granic (we wspdtczesno-
$ci dzieje si¢ tak przeciez z niemalze wszystkimi elementami zycia spoteczno-
-kulturowego). Zatem, dazac do przyjemnosci, czynimy z czasu codziennego
czas od$wietny, pragniemy wrecz odwrotnie proporcjonalnego wymiaru czasu
codziennego i odswigtnego. Jednakze z drugiej strony jednostka ponowoczes-
nosci nie przyktada zbytniej uwagi do celebracji czasu od$wigtnego. Nie chcac
traci¢ czasu tylko i wylacznie na codzienno$¢, pragniemy, aby kazdy dzien miat
w sobie co$ z codziennodci i $wigta. Zdaniem Zygmunta Baumana ,,to wilasnie
wysokie prawdopodobienstwo zaj$¢ niecodziennych jest dzi§ doswiadczeniem
codziennym (...), niecodzienno$¢ jest dzis codziennos$cia” (Bauman, 2009: 78).

Zatem nie nalezy postrzega¢ obu wymiardw czasu opozycyjnie. Tego zdania
jest rowniez Piotr Sztompka, ktéry mowi, iz codziennos¢ zawiera w sobie

zaréwno po$piesznie spozyty obiad w pracy, jak i uczestnictwo w niedzielnej mszy, zaku-
py w markecie, jak i zlozenie wienica pod pomnikiem, ogladany ,,na zywo” mecz pitkar-
ski, jak i symfoniczny koncert. W konsekwencji, przywotane powyzej praktyki dnia co-
dziennego w rozumieniu autora, stanowigc réwnorzedne elementy zycia codziennego
czlowieka pojawiajace sie z rdzng czestotliwoécia, zamykaja w sobie zaréwno Durkhei-
mowska dziedzing, profanum, jak i sacrum. (Sztompka, 2008: 24)

Nastawienie na hybrydyzacje¢ oraz indywidualizacje Zycia wspoélczesnego wy-
brzmiewa rowniez w rozwazaniach Zbyszko Melosika, ktory pisze, iz:

mozaikowatosci i fragmentarycznosdci sfery popkultury i konsumpcji towarzysza przy
tym nieuchronne rozproszenie i niejednoznaczno$¢ tozsamosci. Jest to wiec rzeczywi-
sto$¢, w ktorej ,,wszystko zdaje si¢ by¢ dozwolone”, panuje w niej mozliwo$¢ swobodnego
nadawania znaczen oraz daleko idacej indywidualizacji zycia i codziennosci. (Melosik,
2013: 10)
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Jak wynika z niniejszych rozwazan, nastawienie wobec czasu znamionuje
kreacje¢ okreslonego stylu zycia. Trafnie podkreslit owa zalezno$¢ Stawomir
Krzychala, ktéry twierdzi, iz ,,zrozumienie i dzialanie nie stanowia w kontekscie
codzienno$ci rozlacznych zbioréw. Zrozumienie jest forma dzialania i wynika
z dzialania, dzialanie jest formg rozumienia i wynika ze zrozumienia” (Krzycha-
ta, 2007: 35). Stad tez dalsze refleksje dotyczy¢ beda dzialania, czyli jakosci stylu
zycia wspolczesnej mlodziezy, spdjnego badz rozbieznego w kontekscie nasta-
wienia wobec codziennosci i $wigta.

Style zycia wspoélczesnej mtodziezy

Grupa spoleczng szczegélnie podatng na zmiany dokonujace si¢ we wspdlcze-
snym wymiarze Zycia spoteczno-kulturowego jest niewatpliwie miodziez. Mlode
pokolenie, socjalizowane do egzystencji w zastanych warunkach ponowoczesno-
$ci, znakomicie si¢ do nich dostosowuje poprzez zycie zgodne z trendami wspot-
czesnosci. Dlatego tez styl zycia mlodziezy nasycony jest sztandarowymi elemen-
tami globalnej ekumeny kulturowej’, do ktérych naleza: konsumpcjonizm,
popkultura, mediatyzacja, nowoczesne technologie informacyjne i komunikacyj-
ne. Niniejsze trendy ponowoczesnosci w znaczacym stopniu ksztaltuja styl zycia
adolescentdw, bedac jednoczesnie jego znaczacymi sktadowymi.

Mtodzi ludzie maja $wiadomo$¢ specyfiki trendéw ponowoczesnosci i na jej
podstawie kreujg swoja egzystencje. Potwierdzajg to wyniki badan wiasnych
realizowanych w 2013 roku na temat obrazu wspolczesnej mtodziezy postrzegane-
go z perspektywy rowiesnikow, w ramach ktdrych jeden z probleméw badawczych
dotyczyt opinii wspdlczesnej mtodziezy na temat orientacji wspdlczesnego spole-
czenstwa. Grupa oséb badanych (439 uczniéw szkot $rednich zlokalizowanych na
terenie wojewddztwa wielkopolskiego) najczesciej podkreslata takie wiasciwosci
wspolczesnosci, jak: rozwdj technik informacyjnych poszerzajacy zakres i mozli-
wosci kontaktu miedzy ludzmi calego globu, kulture popularna, z podkresleniem
kultury upozorowania, reality show, kultu ciala i seksualnosci, kulture konsumpcji
zgodng z hastem ,towary kupuja swoich nabywcéw” (Peret-Drazewska, 2014:
207-208). Niniejsze orientacje wspolczesnego spoleczenstwa to nieodzowne ele-
menty codziennosci wspoltczesnej mlodziezy, zatem owa grupa wiekowa stanowi
istotny wyznacznik aktualnych trendéw w ksztaltowaniu stylu Zycia.

Mlodziez jako najbardziej reprezentatywna grupa spoleczna egzystujaca
w ponowoczesnosci daje rdwniez wyraz istotnosci czasu terazniejszego oraz ko-
niecznosci zycia w natychmiastowosci wspolczesnego spoteczenstwa. Potwier-

? Kategoria ,ekumena kulturowa” zostata opisana przez U. Hannerza (2006).
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dzaja to wyniki badan wlasnych dotyczacych orientacji temporalnej, ktore wyka-
zaly, iz respondenci nie wykazujg zainteresowania przeszioscia (70,1%) oraz sa
zdania, iz to, co byto, minglo i liczy si¢ terazniejszo$¢, aktualne wydarzenia (81%)
(Peret-Drazewska, 2014: 200). Na podstawie niniejszych danych mozna wysnu¢
teze, iz skoro istotne sg terazniejsze wydarzenia, to kreowana codzienno$¢ bedzie
miata znamiona $wigta, bowiem nie warto na nie czeka¢, skoro mozna je uczci¢
juz dzis. Tak oto codziennos¢ staje si¢ codziennym $wigtem.

Zatem postrzeganie przez mlodziez czasu codziennego i od$wietnego, ktdre
de facto sg zaréwno przyczyng, jak i skutkiem owych trendéw wspolczesnosci,
nie pozostaje bez wplywu na preferowany przez mlodziez styl zycia. Podkreslit to
Zbyszko Melosik, piszac, iz

odwrotowi od Wielkich Idei towarzyszy wigc zdecydowana orientacja na zycie codzienne.
Rytm zycia wiekszosci mlodych ludzi wyznaczony jest przez drobne, codzienne wydarze-
nia, momenty, czynnosci (niektérzy autorzy utrzymujg, ze nasze zycie zdominowala
»orientacja na sytuacje” badz wrecz na ,epizodycznos¢”) To one pochlaniaja wiekszosé
psychicznej energii czlowieka, stanowiac cel jego fascynacji i zabiegéw. Mtodzi ludzie po-
trafig sie delektowa¢ drobiazgami, sytuacjami, chwilami, malymi ,,zatrzymaniami” w zy-
ciu. (Melosik, 2013: 159)

Niniejsze nastawienie wspolczesnych mlodych wobec codziennosci nie ozna-
cza jednak rezygnacji z ekscytujacych doznan i podniostych przezy¢ przynalez-
nych do czasu od$wietnego. Istnieje bowiem tendencja do synkretycznego tacze-
nia codziennosci z odswietnoscia poprzez przezywanie dnia codziennego
w sposob odswietny, co jest de facto wymogiem egzystencj. Zbyszko Melosik
konstatuje:

w kulturze wspdlczesnej wystepuje spolecznie skonstruowana obawa (lub wrecz panika)
przed monotonnym zyciem. Pod wplywem przekazéw medialnych miodzi ludzie sg
przekonani, ze ich codziennym obowiazkiem jest nie tylko ,natychmiastowa przyjem-
nos$¢”, ale takze maksymalizacja wrazen. Przekaz, ktory odbieraja, glosi bowiem, Ze nie
powinni z niczego rezygnowac, ze powinni sprobowac wszystkiego”. Maja zy¢ zawsze ,,na
topie” — zycie ma by¢ niczym film sensacyjny (albo stanowi¢ fascynujace reality show).
(Melosik, 2013: 163)

Interesujacych informacji na temat stylu zycia w powiazaniu ze specyfika
spedzania czasu, dostarcza przedstawiona przez Zbyszko Melosika koncepcja
wszystkozernos$ci, opracowana przez Richarda A. Petersona oraz Rogera M. Ker-
na (za: Melosik, 2013: 37-38). Zwolennicy wszystkozernosci to osoby prowadza-
ce ,wewnetrznie zréznicowany styl zycia” skladajacy si¢ zaréwno z czynnikéw
dostarczanych przez kulture popularng, jak tez wysoka. Sa zatem otwarci na
wszystkie propozycje kulturowe, nie zamykaja si¢ w sztywnych ramach danej
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kultury, ich styl zycia stanowi swoista ,hybryde kulturowa” bedaca wynikiem
indywidualnego, wolnego wyboru. Te typu postawa jest zgodna ze wspolcze-
snymi trendami ,,patchworkowego stylu zycia” wolnego od wszystkiego tego, co
stale, jednorodne oraz jasno okreslone*.

Zakonczenie i wnioski

Przedstawione powyzej rozstrzygniecia na temat czasu codziennego i odswietne-
go w kontekscie specyfiki wspolczesnosci oraz okresu mlodosci nasuwajg wnio-
sek, iz mowigc o stylu zycia, nalezy ujmowac go calosciowo, bez specyfikacji na
styl zycia codziennego i styl zycia od$wigtnego.

Pamietajac o fragmentaryzacji i mozaikowatosci stylu zycia wspdlczesnych
mlodych oraz o ich nastawieniu wobec czasu, sklaniam si¢ ku tezie mdéwiacej
o0 spojnosci stylu zycia w kontekscie czasu, to znaczy jednym stylu dla codzien-
nosci i od$wietnosci, bo skoro oba te wymiary si¢ zlewaja w jedno, tak tez w je-
den styl zycia jest to wpisane. Jest to kolejna znamienna cecha wspdlczesnosci
i stylu zycia mtodych, bowiem niegdys$ istniata wyrazna granica i r6znica miedzy
stylem zycia w dniu codziennym i stylem zycia w dniu od$wigtnym.

Po raz kolejny w analizach na temat kondycji wspoiczesnego ponowoczesne-
go spoleczenstwa i stylu zycia jednostki, pojawia si¢ wydzwiek stowa-klucza,
jakim jest zmiana. Otéz w rzeczywistosci permanentnej zmiany zmiana zastane-
go stanu rzeczy dotyczy réwniez jakosci egzystencji jednostki, kreujacej swoje
zycie w przestrzeni codziennosci i od$wietnosci, ktore takze zmienily swoj cha-
rakter. Tak oto wspdlczesne warunki spoleczno-kulturowe bezposrednio dotyka-
ja codziennych spraw ludzkich, ktére coraz czesciej przybieraja cechy swieta.

Konkludujgc przedstawione w artykule analizy, mozna stwierdzi¢, ze kazdy
codzienny dzien stal si¢ wspolczesnie Swietem, a co za tym idzie, réwniez $wigto
nabralo wymiaru codzienno$ci. Dotyczy to w szczegélnosci wspolczesnej mlo-
dziezy, ktora, bedac swiadoma specyfiki warunkow wspdlczesnosci, przejmuje je
kreujac swoj styl zycia zgodnie z tym, co podpowiadajg aktualne trendy spolecz-
no-kulturowe.
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