KULTURY WSCHODNIOSEOWIANSKIE — OBLICZA I DIALOG, t. VI: 2016

TWORCZA REINTERPRETACJA MITOW NARODOWYCH.
PROBA WSPOL-ODCZYTANIA
TRANS-ATLANTYKU WITOLDA GOMBROWICZA
I MAEEGO PALCA BUDDY WIKTORA PIELEWINA

TBOPYECKAJI PEMHTEPIIPETALIVISI HAPOOHbBIX MU®PDOB.
ITOITBITKA CO-UTEHW
TPAHC-AT/IIAHTUKA BUTOJIbBJA TOMBPOBMYA
N YAIIAEBA U ITYCTOTBI BUKTOPA IIEJIEBUHA

CREATIVE REINTERPRETATION OF NATIONAL MYTHS.
AN ATTEMPT TO CO-READ
TRANS-ATLANTIC BY WITOLD GOMBROWICZ
AND BUDDHA'’S LITTLE FINGER BY VIKTOR PELEVIN

Mateusz Jaworski
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznati — Polska,
matjaw@amu.edu.pl

Abstract: The aim of this paper is to depict significant parallels between the works
of Witold Gombrowicz and Viktor Pelevin within the scope of reinterpreting national
myths. In their novels, Trans-Atlantic and Buddha’s Little Finger, the writers seem to take
account of substantial danger related to fixed, ossified forms of understanding the
notions of nation and motherland. Despite visible differences in their styles both novelist
stay alert to automatized relationship to any phenomenon and make attempts at provoking
the reader to rethink their relationship to the abovementioned terms. The author of the
present paper finds these issues crucial and very up-to-date in the post-postmodern
society and culture, in particular in light of the recent geopolitical changes.
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»Zbyt silny jest w nas dotad ten kompleks polski i zbyt obcigzeni
jestesmy tradycja”! — te stowa Witolda Gombrowicza, pomimo ponad
60 lat od pierwszego paryskiego wydania Trans-Atlantyku, nie przestaja
zaskakiwaé wspolczesnego czytelnika swoja aktualnosdciag. W obliczu

1 W. Gombrowicz, Trans-Atlantyk, Krakéw 1988, s. 5.
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niepokojacych tendencji nacjonalistycznych, ktére w drugim dziesiecio-
leciu XXI wieku stajg si¢ niezwykle atrakcyjne dla duzych grup miesz-
karicow catej Europy — od Atlantyku po Ural, zaréwno pojecie narodu,
jak i spos6b manifestowania przynaleznosci do niego wydaja sie by¢
kluczowymi w kontekscie zrozumienia kondycji czlowieka w dzisiejszym
Swiecie. Potrzeba eksploracji tych zagadnierr jest szczegdlnie istotna
w Swietle przemian geopolityczno-spolecznych, ktérych areng jest
Europa Wschodnia, m.in. aneksja Krymu wraz z eksplozja imperialnego
nacjonalizmu wéréd znaczacej czesci Rosjan, nieoczekiwanych roszczen
zwigzanych ze statusem wybranych mniejszosci narodowych na terenie
panstw postsowieckich czy bedace pewnego rodzaju przeciwwaga dla
narodowego szowinizmu protesty organizowane przez demokratyczna
opozycje na Placu Blotnym w Moskwie. Zazwyczaj Zrédlem najodpo-
wiedniejszego komentarza i najtrafniejszej diagnozy przemian spolecz-
nych o tak radykalnym charakterze jest literatura piekna, jako ze czesto
poza pozornie tylko oczywistym uniwersalizmem wartosci przez siebie
gloszonych charakteryzuje sie¢ ona dos¢ zaskakujaco precyzyjnym pro-
fetyzmem oraz umiejetnoscia tworczej redefinicji zastatych i skostniatych
wzorcow myslowych2. Dwie nazwy geograficzne sa podane powyzej nie-
przypadkowo i okreélaja obszar Europy pomiedzy Atlantykiem i Ura-
lem — jednoczesnie bezposrednio sa zwigzane z dwoma XX-wiecznymi
utworami, ktérych osia ideowa jest mitotworczy charakter pojecia naréd
— z Trans-Atlantykiem Witolda Gombrowicza oraz Matym palcem Buddy
Wiktora Pielewina. Celem niniejszych rozwazan jest préba wstepnej
interpretacji obu dziet w powyzej zarysowanym kontekscie.

Analize obu powiesci nalezy rozpocza¢ od podkreslenia zaskakuja-
co podobnych okolicznosci ich powstania. Lata 1953 i 1996, w ktérych
miafa miejsce publikacja odpowiednio polskiego i rosyjskiego utworu,
sa w szczegblny sposob zwigzane z historig XX wieku, jako ze naleza do
okresu odbudowy, czy moze dokladniej: odbudowywania, tozsamosci
narodowej po radykalnych zmianach w sferze polityki, ekonomii czy
wreszcie moralnoéci dokonujacych sie w wyniku spektakularnych kata-
strof dwoéch najwiekszych eksperymentéw totalitarnych wspétczesnosci
— Trzeciej Rzeszy i Zwiazku Sowieckiego. Bezsprzecznie lata 1945 i 1991
to momenty zwrotne w dziejach narodéw polskiego i rosyjskiego, w wy-
niku ktérych cale spoteczenistwa znalazly sie w stanie swoistej dezorien-
tacji aksjologiczno-ekonomicznej. Witold Gombrowicz we wstepie do
Trans-Atlantyku pisze: ,[Trans-Atlantyk — przyp. M. ].] jest takze, miedzy
innymi, doé¢ nawet intensywnym porachunkiem... nie z zadng poszcze-

2 Por. L. Douglas, Wartime Lies. Securing the Holocaust in Law and Literature, Alberta
2000.
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golng Polskg, rzecz jasna, ale z Polska taka, jaka stworzyly warunki jej
historycznego bytowania i jej umieszczenia w $wiecie (to znaczy z Pol-
ska stab g)”s. Polski pisarz zauwaza wiec kryzys wychodzacy poza
ramy ekonomii i indywidualnych tragedii — to sam stosunek do kon-
ceptu narodu czy ojczyzny potrzebuje redefinicji, gruntownej zmiany
my$lenia i ponownego zespolenia / wzmocnienia, ale w nowych warun-
kach. Powyzszy cytat w doskonaly sposéb moglby takze komentowac
sytuacje, w jakiej znalazla sie Rosja na poczatku lat 90. — faktem jest, ze
w tym czasie paczkujaca demokracja zastala Rosje st a b g. Z kolei
Wiktor Pielewin w swojej powiesci Generation ,,P” okresla sytuacje w ja-
kiej znalazlo sie spoleczeristwo rosyjskie jako , epoke pierwotnej akumu-
lacji kapitatu”4, ktéra doswiadcza immanentnego braku, opustoszenia
wynikajacego z przelomowych wydarzen historycznych. Geneza obu
utworéw podejmujacych sie m.in. trudnego zadania zmierzenia sie z ob-
razem ojczyzny zwigzana jest w sposoéb znaczacy z kategorig okresu
przejéciowego, ktéra zawiera w sobie idee zniszczenia lub kompletnej
przebudowy form znoszonych i zbednych, a wéréd nich takze mitéw
narodowychd.

W powiesci Maty palec Buddy® (oryg. Yanae6 u ITycmoma?”) Wiktor Pie-
lewin demaskuje kilka oblicz swojej ojczyzny, m.in. Rosje rewolucji 1917
roku, ktérej symbolem jest cyniczny i oportunistyczny czekista von Erden
(w jezyku oryginalnym autor Zycia owadéw wykorzystuje nieoczywista
homofonie niemieckiego nazwiska von Erden ze stowem , danepnsmt”,
ktére odnosi sie najczesciej do osoby falszywej, nieszczerej). Z kolei
w przedstawieniu okresu wojny domowej dominuje obraz legendarnego
dowdédcy dywizji armii czerwonych — Wasilija Iwanowicza Czapajewa.
W tym przypadku demitologizacja, czy moze dokladniej: remitologiza-
cja, polega na ciekawym, z punktu widzenia fabuly powiesci, zabiegu
ograniczajacym sie do quasi-realistycznego opisu prawdziwego, w opo-
zycji do wymy$lonego, zycia legendarnego komdiwa. W ten sposéb, jak
zauwaza rosyjski badacz Wiktor Demin, posta¢ historyczna staje sie bo-
haterem fikcjonalnego utworu, a sam utwoér swoistym palimpsestem,

3 W. Gombrowicz, op. cit., s. 6.

4 W. Pielewin, Generation ,,P”, ttum. E. Rojewska-Olejarczuk, Warszawa 2010, s. 10.

5 W swoich licznych pracach Jurij Lotman zauwaza tendencje do dualizmu w rozwo-
ju kultury rosyjskiej, w obrebie ktérej zmiany dokonuja si¢ zawsze na zasadzie negacji
przeszlosci, dazac do budowy nowego systemu na zgliszczach. Patrz: 1O. JTorman, Ce-
muocgpepa. Kyavmypa u 63pwui6. Buympu muicaaugux mupob. Cmamviu, uccaedobanus, 3amemxu,
CanxT-TlerepOypr 2000, s. 63.

6 W. Pielewin, Maty palec Buddy, ttum. H. Broniatowska, Warszawa 2003.

7 B. I'lenesun, Yanaeb u ITycmoma, Mocksa 2012.
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ktéry obejmuje poprzednie przedstawienia Czapajewas. Juz w Przedmo-
wie, stanowiacej zresztg integralng czes¢ powiesci Maty palec Buddy, przy-
pominajaca elementy formalnego realizmu Jonathana Swifta i Daniela
Defoe, mozemy odnalez¢ fragment ujawniajacy te strategie:

Co wiadomo dzi$§ o tym czlowieku? Wedlug naszej oceny, w ludowej pamieci
jego wizerunek nabrat cech czysto mitologicznych. W folklorze rosyjskim Czapa-
jew stal sie¢ kimé w rodzaju stynnego Hodzy Nasreddina. Jest bohaterem niezli-
czonych anegdot, opartych na znanym filmie z lat trzydziestych. W tym filmie
Czapajew jest czerwonym kawaleryjskim dowddca, ktéry walczy z bialymi, pro-
wadzi dlugie przyjacielskie rozmowy ze swoim adiutantem Pietkg i cekaemistka
Anka, a na koniec tonie, prébujac podczas ataku biatych przeptyna¢ rzeke Ural.
Nie ma to jednak nic wspoélnego z losem rzeczywistego Czapajewa, a jesli nawet
ma, to prawdziwe fakty sg nie do poznania znieksztalcone domystami i niedomé-
wieniami®.

Powyzsza deklaracja posiadania szczegélowej wiedzy na temat rzeczy-
wistego zycia dowodcy czerwonych okazuje sie jednak 1i tylko elemen-
tem gry z czytelnikiem. Owe , prawdziwe wydarzenia”, ,fakty” skladaja
sie na posta¢ Czapajewa jako mistyka, wielbiciela praktyk okultystycz-
nych i filozofa niestrudzenie gloszacego glowna idee solipsyzmu — $wiat
jest jedynie konstruktem wytworzonym przez jednostkowa swiado-
mos¢l0. Pielewin uzyskuje w ten efektowny sposob komizm postaci
o bardzo duzej intensywnoéci, jako ze wspolczesny czapajewowski mit
opiera sie gtéwnie na anegdotach, w ktérych dowdédca dywizji czerwo-
nych z powodu niewystarczajacego poziomu edukacji i wiedzy ogodlnej
jest w stanie wypowiadac sie tylko w sposéb aforystyczny, przekazujac

8 B. demuH, Mcmopuueckuii mucp o Yanaebe 6 aumepamypHuix u xyo0oKecmbeHHbIX mek-
cmax, [w:] zrédlo elektroniczne: http:// pelevin.nov.ru/stati/ vdemin.pdf (05.04.2016).
9W. Pielewin, Maty palec Buddy, ttum. H. Broniatowska, Warszawa 2003, s. 6.
Wersja oryginalna:
Yro 3HaroT ceityac 00 3ToM uestoBeke? HacKoiIbKO MbI MOXeM CyanThb, B HapOD;HOT?I ImaMAaAT ero
06pa3 mprobpest umcTo MudoIOryecKye YepTsl, U B pyccKoM dposbkiiope Yaraes sBiisgeTcs 4yeM-
-To Bpojie 3HaMeHuToro Xomku Hacpemyiyna. Ol report 6ecKOHEYHOro KoJjIM4ecTBa aHeKI0ToB,
OCHOBAaHHBLIX Ha W3BeCTHOM wIbMe TPUILATLIX rofoB. B atoMm dwibme Yanaes mpescrasieH
KpacHBIM KﬂBaHEpVIVICKT/IM KOMaHIVIPOM, KOTOpBIVI CpaXxaeTcsd ¢ GEHBIMVI, BedeT JIVHHbBbIe 3a1ay-
IIIeBHBIE Pa3sTOBOPHI CO CBOUM abioTaHTOM IleThKom 1 mysiemeTumiieyt AHKOV U B KOHIIe TOHET,
IIBITasCh TIePEIUIbITh PeKy Ypasl Bo Bpemsi atakm Oestbix. Ho k sxmsam peasmsHoro Yaraesa 3o He
VIMeeT HMKaKOro OTHOIIIEHV:, a eCJI M MMeeT, TO IIOJIMHHbIe qi)aKTbI Hey3HaBaeMO VMICKa’KeHbI
AOMBICJTIaMW VI HeTOMOJIBKaMM.

B. Ientesun, Yanael u Ilycmoma, op. cit., c. 7.

W0 K. Livers, The Tower or the Labyrinth: Conspiracy, Occult, and Empire-Nostalgia in the
Work of Viktor Pelevin and Aleksandr Prokhanov, ,,The Russian Review” 2010, no. 69, s. 477-
503. Patrz takze: D. Pears, The False Prison: A Study of the Development of Wittgenstein's
Philosophy, vol. 1, Oxford 1987, s. 160.
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to, co moglibysmy okredli¢ jako ,madros¢ ludowa”!t. Autor Empire V
stosuje w tym przypadku konsekwentng strategie dekonstrukcji poprzez
zaciemnianie, ktéra opisana jest przez jednego z bohateréw tuz po sce-
nie kulminacyjnej emigracji do Mongolii Wewnetrznej:

Za kazdym razem, gdy pojawi sie w $wiadomosci pojecie i obraz Rosji, trzeba
pozwoli¢ im roztopi¢ sie we wlasnej naturze. A Ze pojecie i obraz Rosji zadnej
wilasnej natury nie maja, w rezultacie Rosja okaze sie $wietnie ustawiona'2.

Owo zaciemnianie nie ma jednak charakteru autotelicznego, co czesto
zreszta zarzuca sie prozie Pielewinal®> — powyzszy fragment sugeruje,
ze mity tworzgce narodowa tozsamos¢ takze moga stanowic przeszkode
dla rozwoju samego narodu rosyjskiego (cho¢ oczywiscie mozemy, a by¢
moze nawet powinniémy, odczytywac te powiesci w sposéb bardziej
uniwersalny).

To glebokie zrozumienie niebezpieczenistwa zwigzanego z silnym
samoograniczeniem narzucanym przez sam status przynaleznosci do
danego narodu zdaje si¢ by¢ elementem taczacym twoérczosc rosyjskiego
prozaika z utworami autora Kosmosu. Witold Gombrowicz, znajdujacy
sie czesto w nietypowej roli krytyka i interpretatora swych wtasnych
dzietl, pisze:

zgadzam sig, Ze to statek korsarski, ktéry przemyca sporo dynamitu, aby rozsa-
dzi¢ nasze dotychczasowe uczucia narodowe. A nawet ukrywa w swym wnetrzu
pewien wyrazny postulat odnosnie do tegoz uczucia; przezwyciezy¢ polskosc.
Rozluzni¢ to nasze oddanie sie Polsce! Oderwa¢ sie cho¢ troche! Powsta¢ z kle-
czek! Ujawni¢, zalegalizowac ten drugi biegun odczuwania, ktéry kaze jednostce
broni¢ sie przed narodem, jak przed kazda zbiorowa przemoca. Uzyskaé — to naj-
wazniejsze — swobode wobec formy polskiej, bedac Polakiem by¢ jednak kims$
obszerniejszym i wyzszym od Polaka! Oto — kontrabanda ideowa Trans-
-Atlantykul4.

11'W Przedmowie jako Zrédlo tego swoistego ,folkloru” Urgan Dzambon podaje nie
tylko sowiecki film z lat trzydziestych, ale takze ksigzke Dymitra Furmanowa Czapajew.
B. Ilenesun, Yanaeb u Ilycmoma, op. cit., s. 7-8. Por. B. Jemum, Mcmopuueckuii mugh o Yanaebe
8 aumepamyprsix u xyooxecmbennvix mekcmax, [w:] zrédlo elektroniczne: http: // pelevin. nov.
ru/stati/vdemin.pdf (05.04.2016).

12W. Pielewin, Maty palec Buddy, op. cit., s. 242. Wersja oryginalna:

Besikuvt pas, Korja B CO3HAHWM IIOSIBJISIFOTCS IIOHsTHE M oOpa3 Poccum, Hamo maTe MM caMo-
PacTBOPUTHCS B coBCTBEHHOM npupose. A IIOCKOJIBKY HUKAaKOV COOCTBEHHOV Opupoabl y II0-
HATHA 1 00pasa Poccun Het, B pesysibTaTe Poccusi okaxkeTcst ITOIHOCTHIO 00ycTpoeHHovt. OH BHU-
MaTeJIbHO IIOTJIAAesI Ha MeH:.

B. Ientesun, Yanaeb u [lycmoma, op. cit., s. 497-498.

13 C. Ynpsan0B, [esebun u nycmoma, [w:] zZrédlo elektroniczne: http://pelevin.nov.
ru/stati/o-ulan/1.html (05.04.2016).

14 W. Gombrowicz, op. cit., s. 6.
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Fragment ten stanowi esencje pogladéw autora Ferdydurke zwiazanych
z relacja jednostka-naréd, niejednokrotnie bedacych zarzewiem sporéw
dotyczacych miejsca twoérczosci Witolda Gombrowicza zaréwno w histo-
rii literatury polskiej, jak i w powszechnym systemie edukacyjnym?.
Pisarzowi zarzucano antypolsko$¢ oraz arogancje i brak szacunku w sto-
sunku do tradycji i przodkow.

Z punktu widzenia naszych rozwazan kluczowy jest jednak doboér
srodkéw wyrazu powyzszego postulatu ,przezwyciezenia polskosci”.
Witold Gombrowicz, podobnie jak autor Matego palca Buddy, realizuje
swoj program artystyczny w oparciu o atak na podstawowe elementy
przestrzeni mitologicznej w obrebie swojej narodowosci. W przypadku
Trans-Atlantyku jest to przede wszystkim stosunek Polakow (lub szerzej:
przedstawicieli dowolnego narodu) do swojej historii, przy czym nalezy
zaznaczy¢ maksymalizm Gombrowicza postulujacego (cho¢ oczywiscie
w tylko wymiarze symbolicznym) zastgpienie stowa ,0jczyzna” neolo-
gizmem ,synczyzna”, ktére miatoby spowodowaé przelom w percepcji
wlasnej tozsamosci oraz uwolni¢ nas od ciezaru historii (przede wszyst-
kim w kontekscie martyrologii i mesjanizmu narodowego):

Nigdyz tedy z tej pustej trumny sie nie wydostane? Wieczniez tu konat bede
miedzy tymi ludZmi, w prapradawnosci swej zatopionymi, nigdyz na stonko,
na wolnoé¢ nie wyjde? Wieczniez podziemne ma by¢ zycie moje? Syn, Syn, Syn!
Do syna biec, ucieka¢ chcialem, w Synu wytchnienie, ukojenie moje!16

Groteskowy opis powstania i spotkarh Zwiazku Kawaleréw Ostrogi, kto-
rych celem jest bezustanne bezmys$lne zadawanie bolu wiasnym czton-
kom wytacznie w celu wyrazenia sprzeciwu wobec niesprawiedliwosci
historii swojego narodu, moze by¢ odczytany jako kontrowersyjna pro-
ba ukazania negatywnego wplywu polskiej tradycji martyrologicznej
zwigzanej z pamiecia o XIX-wiecznych powstaniach narodowych na
ksztatt polskiej tozsamosci narodowe;j.

Celem niniejszych rozwazan byla proba ukazania sposobu w jaki
dwoéch przedstawicieli wspélczesnych literatur stowianiskich percypuje
role tekstow artystycznych w ksztattowaniu stosunku do tak podstawo-
wych pojec¢ jak naréd czy ojczyzna. Pomimo znacznych réznic w zakre-
sie poetyki (Gombrowicz — modernista? Pielewin — postmodernista???)

15 M. Rosmanowska, Antypolski Gombrowicz, [w:] zZrédlo elektroniczne:
http:// www.archiwum.wyborcza.pl/ Archiwum/1,0,5077103,20080321KI-DLO, Antypolski
_Gombrowicz.html (05.04.2016).

16 W. Gombrowicz, op. cit., s. 105-106.

17 W stosunku do obu pisarzy krytycy napotykali powazne trudnosci przy probie
okreslenia, czy moze dokladniej: wpisania, ich twérczosci w szersze ramy ideowe. Do-
minujace poglady o modernizmie Gombrowicza i postmodernizmie Pielewina niejedno-
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obu twoércow laczy specyficzny stosunek do form zastanych, spetryfi-
kowanych i hermetycznych — stosunek pelen podejrzliwosci i zrozu-
mienia zagrozen z nimi zwigzanych. Utwory Witolda Gombrowicza
i Wiktora Pielewina, szczegélnie za§ omawiane przez nas Trans-Atlantyk
i Maty palec Buddy, wypelniaja trudne zadanie koniecznej redefinicji
skostniatych wyobrazeni o historii odpowiednio narodu polskiego i ro-
syjskiego. Zdaje si¢, ze pomimo uptywu lat od pierwszych wydan po-
wyzszych dziel ich tematyka staje si¢ coraz bardziej aktualna, szcze-
golnie w kontekscie wyzwan stojacych przed rzeczywistoscia spoleczng
XXTI wieku.
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