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UniwerVXWeW GTańVki  

OaWeTra LingwiVWXki SWoVowanej i TranVlaWorXki 

ŃILOLOGICRNA PRACA LICNNCJACOA A RORPÓJ  
OOÓPNTNNCJI NAUOOPYCH STUMNNTA 

TUe TevelopmenW of acaTemic compeWences in sWuTenWs Turing WUe 
preparaWion of WUeir ŁA TisserWaWion in moTern languages 

TUe coÜpleWion of unTergraTuaWe L2 VWuTieV WraTiWionallX enWailV prepa-
raWion of a ŁA TiVVerWaWion on a VelecWeT Wopic. Since PoliVU ÜiniVWerial 
regulaWionV allow inWerpreWaWionVH WUe acaTeÜic coÜÜuniWX UaV been 
elecWrifieT bX WUe poVVibiliWX of alWernaWive VoluWionV. TUe enVuing TiVcuV-
VionV reVulW in eÜerging propoValV Wo VubVWiWuWe WUe WraTiWional paper 
wiWU an eVVaX forÜH or wiWU WoWal reVignaWion froÜ WUe wriWWen parW in fa-
vor of a viva. TUiV arWicle conViTerV WUe probleÜ wiWU regarT Wo WUe iTea 
of  keX  coÜpeWenceV  for  lifelong  learningH  aV  TefineT  bX  TUe  Nuropean  
CoÜÜiVVionH wUicU UigUligUW WUe neeT for pracWicaliWX. AnalXViV of WUe 
proceVV of wriWing a TiVVerWaWion anT iWV evaluaWion UelpV Wo Traw conclu-
VionV for poVVible iÜproveÜenWV. 

 
 
1. PsWęp 

 
P YnacYnej cYęści VYkół wXżVYXcU jeTnXÜ Ye więkVYXcU wXViłków WowarYXVYą-
cXcU ukońcYeniu pierwVYego eWapu obcojęYXcYnXcU VWuTiów filologicYnXcU 
jeVW prYXgoWowanie i opracowanie pracX licencjackiej. Na WeÜaW YaVaTności jej 
VporYąTYania oT TłużVYego okreVu cYaVu Wrwają TXVkuVje VkuWkujące propoYX-
cją YaVWąpienia pracX TXploÜowej ÜniejVYą forÜą Waką jak eVej iIlub egYaÜin 
licencjacki. OrXWXka Ye VWronX VWuTenWów poTkreśla ÜałX walor eTukacXjnX 
pracX TXploÜowej oraY wXViłek pro forma uWrYXÜującX „fikcję naukowości”. 
ProÜoWorYX Y kolei Ywracają uwagę na noWorXcYność popełnianXcU plagiaWówH 
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Üałą kreaWXwność VWuTenWa w ToborYe WeÜaWXki projekWu baTawcYegoH niVką 
świaToÜość naukową i niewXTolność jęYXkową. RaÜierYaÜ roYważyć probleÜ 
Y punkWu wiTYenia wXbranXcU klucYowXcU koÜpeWencji ogólnXcU określonXcU 
prYeY Unię NuropejVką i YawarWXcU w VWraWegii ucYenia Vię prYeY całe żXcie. Mo-
iÜ celeÜ jeVW analiYa warWości eTukacXjnej pracX licencjackiej w konWekście 
Yałożeń prograÜowXcUH poVWawH Yaangażowania VWuTenWów i naucYXcieli oraY 
ogólnej ÜeWoTologii WowarYXVYącej prowaTYeniu VeÜinariów. AnaliYie YoVWaną 
poTTane prYXkłaTowe prace licencjackie na kierunku filologiaH w wXbranXcU 
jeTnoVWkacU eTukacXjnXcUH poT kąWeÜ wXboru WeÜaWXkiH icU „naukowej prak-
WXcYności”H a Ya poÜocą baTania ankieWowego prYeprowaTYę ewaluację proce-
Vu piVania pracX TXploÜowej. PrYXjęWa UipoWeYa robocYaH oparWa na obVerwacjiH 
reflekVji i ogólnie ToVWępnej krXWXceH YakłaTaH że poVWrYegana niVka warWość 
eTukacXjna w YakreVie koÜpeWencji naukowXcU wXnika Y poVWaw wobec Wego 
wXViłku inWelekWualnego i jęYXkowego oraY nieaTekwaWności proceVu WowarYX-
VYącego piVaniu pracX i jej ewaluacji. 

ProbleÜ jakości eTukacji na poYioÜie wXżVYXÜ i proTukowanie „lipa-
licencjaWów” YoVWał poTjęWXH na prYXkłaTH na łaÜacU WXgoTnika PproVW (Terli-
kowVki i RielińVki 2008). RTanieÜ auWorów Yaniżanie poYioÜu kVYWałcenia 
(„TXVkopoliYacja”) Tokonuje Vię w iÜię poTnieVienia wVkaźnika VcUolarXYacji. 
TruTno nie YgoTYić Vię Ye Vporą cYęścią VpoVWrYeżeń. Jeśli naweW kanTXTaW na 
ÜagiVWra nie jeVW w VWanie prYeTVWawić propoYXcjiH bo YapiVał Vię na VeÜina-
riuÜ Y  obVYaruH  kWórX  ÜuVi  opanować oT YeraH  a  VXVWeÜ bolońVki  Üu na Wo  
poYwalaH Wo YnacYXH że cYaV YreforÜować proceV piVania pracX TXploÜowejH  
a „oT filologa wXÜagać więcej niż WXlko YnajoÜości jęYXka” (op. ciW.).  
 
2. Praca licencjacka w świeWle prYepisów 

 
PoTVWawowXÜ TokuÜenWeÜ prawnXÜ wpłXwającXÜ na kVYWałW prYebiegu 
VWuTiów na TanXÜ kierunku Vą VWanTarTX kVYWałcenia określające wXÜagania 
prograÜowe na TanXÜ kierunku VWuTiów. MoWXcYX Wo Wakże wXÜagań oTno-
śnie piVania lub niepiVania pracX TXploÜowej. Mla inWereVującXcU naV VWu-
Tiów pierwVYego VWopnia na kierunku filologia obowiąYuje RoYporYąTYenie 
MiniVWra Nauki i SYkolnicWwa PXżVYego (12I07I2007)H kWóre określaH że „Ya 
prYXgoWowanie To egYaÜinu TXploÜowego (w WXÜ Ya prYXgoWowanie pracX 
TXploÜowejH jeśli prYewiTuje ją prograÜ naucYania) VWuTenW oWrYXÜuje 10 
punkWów”. OYnacYa WoH że praca TXploÜowa nie jeVW koniecYna. PoWwierTYa Wo 
również roYporYąTYenie (19I12I2008) w Vprawie WXWułów YawoTowXcU 
naTawanXcU abVolwenWoÜ VWuTiów i wYorów TXploÜów oraY świaTecWw 
wXTawanXcU prYeY ucYelnie. 
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PowXżVYe akWX prawne VprawiłXH że cYęść ucYelni wXżVYXcU YTecXTowała 
Vię oTejść oT WraTXcji piVania prac TXploÜowXcU i poYoVWać jeTXnie prYX egYa-
Üinie  TXploÜowXÜ.  NiewąWpliwXÜ  kaWaliYaWoreÜ  Tla  reYXgnacji  Y  pracX  TX-
ploÜowej jeVW krXWXka niepiVanego koÜproÜiVuJ VWuTenW uTajeH że piVYe Va-
ÜoTYielnie i Y YainWereVowanieÜH a proÜoWorH że Togłębnie werXfikuje reYulWa-
WX naukowe VWuTenWa. OVWaWecYnieH VWuTenW cYęVWo końcYX VWuTia Y prYekona-
nieÜH że praca TXploÜowa Wo nieÜiłaH nieprYXTaWna forÜalnośćH Y kWórą Üożna 
Vobie jakoś poraTYić. Na naukowośćH poÜXVłowośćH właVną reflekVję i prak-
WXcYność nie Üa ÜiejVcaH a praca niejeTnokroWnie jeVW YlepkieÜ prYXpaTko-
wXcU cXWaWówH w ÜałXÜ wYglęTYie preYenWującXÜ akWualnX VWan wieTYX.  
 
3. Praca filologicYnaJ jej specXfika i wXYwania 

 
SpecXfika VWuTiów UuÜaniVWXcYnXcUH w WXÜ filologicYnXcUH polega na WeoreWX-
Yowaniu. ReflekVja UuÜaniVWXcYna i ÜXśl filoYoficYna YaVWępują wXÜiar eÜpi-
rXcYnX obowiąYującX w naukacU ściVłXcU i cYęściowo VpołecYnXcU. Nie Üa  
w WXÜ nic YłegoH jeśli reflekVja cYX ÜXśl jeVW rYeWelnaH prYeÜXślana i właVna. 
PrYX piVaniu pracX Wakie poTejście oYnacYa koniecYność wXVokiej świaToÜości 
prYeTÜioWowej i ÜeWoTologicYnej. Już VaÜ wXbór probleÜu baTawcYego po-
winien bXć reYulWaWeÜ VaÜoTYielnXcU prYeÜXśleń. RaÜierYenie Wo jeVW WruTne 
To realiYacji w prakWXce. RYecYXwiVWość akaTeÜicka jeVW WakaH że VWuTenW cYęVWo 
prYXcUoTYi Y barTYo ogólnXÜ WeÜaWeÜ i cYeka na jego uVYcYegółowienie prYeY 
prowaTYącego VeÜinariuÜ. PoWeÜ okaYuje VięH że roYważania WeoreWXcYne 
prYeraVWają Üożliwości eruTXcXjne VWuTenWa. InnXÜ barTYo ważnXÜ wXYwa-
nieÜ jeVW fakWH że praca jeVW piVana w jęYXku obcXÜH a reTakcja WekVWu wXÜaga 
VWoVowania TXVkurVu akaTeÜickiego. ŁaTania VocjolingwiVWXcYne ŁernVWeina 
(1971) ToWXcYące różnic poÜięTYX koTeÜ roYwinięWXÜ i nieroYwinięWXÜ VXgna-
liYują wagę probleÜu. PonaTWo TXVkurV nauk UuÜaniVWXcYnXcU prYXbiera for-
mę jęYXków VpecjaliVWXcYnXcU i ÜoTułów baTawcYXcU prowaTYącXcU To wX-
VpecjaliYowanXcU krXWeriów proTukcji i obiegu WekVWów (ŁernVWein 1999J 161).  

PoYioÜ TXVkurVu naukowego w naukacU filologicYnXcU VprawiaH że 
niewWajeÜnicYonX cYXWelnik (WakiÜ jeVW VWuTenW) VYXbko Wraci ÜoWXwację To 
Yagłębiania Vię w roYważania. PXkłaTowcX cYęVWo YapoÜinają o fakcieH że 
Üają To cYXnienia Ye VWuTenWaÜi o ogranicYonej koÜpeWencji koÜunikacXj-
nejH ucYeVWnicYącXÜi w kurVie eTukacji bilingwalnej i jęYXk akaTeÜicki wXÜa-
ga pewnego oVwojenia (por. LankiewicY 2012). OcYekiwanieH że lekWura ściśle 
naukowXcU poYXcji anglojęYXcYnXcU YoVWanie należXcie YroYuÜiana i prYeWwo-
rYona jeVW Üało realne.  

MXVkurV akaTeÜicki pracX filologicYnej w jęYXku obXÜ jeVW TużXÜ wXYwa-
nieÜ. UÜiejęWność koÜunikacji i poVługiwanie Vię roYwinięWXÜ cYX werWXkalnXÜ 
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koTeÜ naukowXÜ – uWożVaÜianXÜ cYęVWo Y TXVkurVeÜ VYkolnXÜ (ŁernVWein 
1971H 1999) i iTenWXfikowanXÜ Y kogniWXwną akaTeÜicką koÜpeWencją jęYXkową 
(CALP) (YaJ CuÜÜinV 1079H 1980) – jeVW oTrębną Vprawnością. PoTobne roYróż-
nienie poÜięTYX Üową i jęYXkieÜ akaTeÜickiÜ Yauważa VXgoWVkX (1987H YaJ van 
Lier 2004J 18)H a jego koÜenWarYe w WXÜ wYglęTYie Vą iVWoWne Tla wVpółcYeVnXcU 
TebaW oTnoście roYwoju jęYXka akaTeÜickiegoH Yarówno w jęYXku ojcYXVWXÜH jak 
i obcXÜ. RweirV (2007) Y kolei preYenWuje naukowość wXrażoną w jęYXku jako 
koÜpeWencję klucYowąH To cYego jeVYcYe powrócę. 
  
4. Naukowość licencjackiej pracX filologicYnej 

 
CeleÜ eTukacji jeVW wXkVYWałcenie pewnXcU koÜpeWencji. P prYXpaTku obco-
jęYXcYnXcU VWuTiów filologicYnXcU Ya priorXWeW prYXjÜuje Vię YnajoÜość Wegoż 
jęYXka i wXWworów jego kulWurX oraYH Yależnie oT VpecjaliYacji ToTaWkowejH 
wieTYX prYeTÜioWowej (np. w YakreVie naucYania jęYXka obcego). TraTXcXjnie 
prYXjÜuje VięH że VWuTiowanie oYnacYa Wakże naukowośćH prYekłaTającą Vię na 
opanowanie warVYWaWu ÜeWoTologicYnego Y Tanej TYieTYinX naukiH cYego 
uTokuÜenWowanieÜ Üa bXć praca TXploÜowa. OlucYowXÜ pXWanieÜ poYo-
VWaje kweVWia VWopnia jej naukowości.  

P  VXVWeÜie  obowiąYującXÜ  oT  roku  akaTeÜickiego  2012  oTpowieTni  
TeVkrXpWor (NRO) naVWępująco cUarakWerXYuje poYioÜ VYóVWXH iTenWXfikowanX Ye 
VWuTiaÜi końcYącXÜi Vię WXWułeÜ YawoTowXÜ licencjaWa lub inżXnieraJ „Ya-
awanVowana wieTYa w Tanej TYieTYinie pracX i nauki obejÜująca krXWXcYne 
roYuÜienie Weorii i YaVaT”. UżXcie enigÜaWXcYnego wXrażenia „krXWXcYne roYu-
Üienie” Vugeruje aVpekWX ÜeWoTologicYne. R kolei Orajowe RaÜX Owalifikacji 
opiVując efekWX kVYWałcenia w obVYarYe nauk UuÜaniVWXcYnXcU prYewiTują Üe-
WoTologię jeTXnie Tla profilu ogólnoakaTeÜickiego. Profilowi prakWXcYneÜu 
VWuTiów nie prYXpiVano YnajoÜości ÜeWoTologii baTań. R opiVu efekWów jaVno 
wXnikaH że abVolwenW filologicYnXcU VWuTiów licencjackicU powinien Ynać poT-
VWawową ÜeWoTologię baTawcYą i uÜieć ją VWoVować. Można VWąT wXwnio-
VkowaćH  że  albo prYXpiVane efekWX  VWoją w VprYecYności  Y  enigÜaWXcYnXÜ Te-
VkrXpWoreÜ Wego poYioÜu kVYWałceniaH albo projekW baTawcYX Tla niego prYe-
wiTYianX Üa VWanowić coś ÜiniÜaliVWXcYnegoH jeśli ÜuVi VWanowić inWegralną 
cYęść prograÜu VWuTiów Wego profilu kVYWałcenia. Inna Üożliwa inWerpreWacja 
Üoże VugerowaćH że profilowi VWuTiów filologicYnXcU o Vpecjalności naucYXciel-
Vkiej lub WranVlaWorVkiej powinno Vię prYXporYąTkować profil prakWXcYnX i wWeTX 
„probleÜ baTawcYX” Ynika. RoYVąTne wXTawałobX Vię proÜować profil prak-
WXcYnXH YwłaVYcYa w pańVWwowXcU wXżVYXcU VYkołacU YawoTowXcUH a kVYWałce-
nie ogólnoakaTeÜickie poYoVWawić uniwerVXWeWoÜ.  
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Jeśli więc ucYelnia TecXTuje Vię na uWrYXÜanie pracX TXploÜowejH 
koniecYna jeVW rewiYja jej objęWościH YawarWościH jak i VaÜego proceVu piVania. 
JeVWeÜ YTaniaH że uWrYXÜanie jakiejś forÜX piVeÜnej pracX TXploÜowejH 
YwłaVYcYa na VWuTiacU UuÜaniVWXcYnXcU jeVW koniecYneH lecY powinien Wo bXć 
wXViłek o konkreWnXÜ efekcie kVYWałceniaH YwiękVYającXÜ świaToÜość jęYX-
kowąH prYeTÜioWową i ÜeWoTologicYną. SWuTenW ÜuVi bXć prYXgoWowanX To 
roYwiąYXwania probleÜów naukowXcUH naweW jeśli naukowość Üa VWanowić 
jeTXnie naÜiaVWkę prawTYiwego baTania.  

 
5. OompeWencje klucYowe 

 
OolejnX iÜpulV To YÜianX poTejścia To YagaTnienia pracX TXploÜowej wX-
VYeTł Wakże Y inicjaWXwX RaTX NuropX i ParlaÜenWu NuropejVkiego. PVpo-
Üniane inVWXWucjeH pragnąc VproVWać nowXÜ wXYwanioÜH prYXjęłX raÜX 
koÜpeWencji klucYowXcU w proceVie ucYenia Vię prYeY całe żXcie YTefiniowane 
jako „koÜpeWencje nieYbęTne obXwaWeloÜ To icU VaÜorealiYacjiH inWegracji 
VpołecYnejH akWXwnej poVWawX obXwaWelVkiej i uYXVkania VYanV na rXnku pracX 
w VpołecYeńVWwie oparWXÜ na wieTYX” (OO). PXróżniono oVieÜ koÜpeWencji 
klucYowXcUH kWórXÜ prYXporYąTkowano oTpowieTnie efekWX kVYWałcenia  
w YakreVie wieTYXH uÜiejęWności i poVWaw. PVpoÜnianX TokuÜenW VWał Vię 
baYą Tla poTVWaw prograÜowXcU kVYWałcenia ogólnego realiYowanego  
w krajacU europejVkicU (2008IC 111I01). PolVka YobowiąYała Vię To powiąYa-
nia krajowXcU raÜ kwalifikacji Y europejVkiÜi To 2010 rokuH a MNN wXYna-
cYXło TaWę akWXwnego wprowaTYenia VXVWeÜu To roku 2012. 

Pażne jeVW właściwe YroYuÜienie Vłowa „koÜpeWencja”. ParlaÜenW Nu-
ropejVki określa WXÜ WerÜineÜ „uTowoTnioną YTolność VWoVowania wieTYXH 
uÜiejęWności i YTolności oVobiVWXcUH VpołecYnXcU lub ÜeWoTologicYnXcU oka-
YXwaną w pracX lub nauce oraY  w karierYe YawoTowej  i  oVobiVWej”  (2008IC 
111I01). CXWowana Tefinicja poTkreśla pragÜaWXcYnX aVpekW pojęcia „koÜ-
peWencja”. R kolei wXróżnione prYeY ParlaÜenW NuropejVki koÜpeWencje klu-
cYoweH Wo WeH „kWórXcU wVYXVWkie oVobX poWrYebują To YaWruTnieniaH VaÜore-
aliYacji i roYwoju oVobiVWegoH inWegracji VpołecYnejH a Wakże bXcia akWXwnXÜ 
obXwaWeleÜ” (ŻurawVka 2010J 8).  

WśróT ośÜiu wXróżnionXcU koÜpeWencji klucYowXcU YnajTują Vię Üa-
WeÜaWXcYne i poTVWawowe naukowo-WecUnicYne (OO)H VWanowiące prYeTÜioW 
VYcYególnego YainWereVowania w WXÜ arWXkule. Łędę oTnoVił Vię Wo nicU w Ven-
Vie ogólnXÜ jako To koÜpeWencji naukowej. Nie jeVW Wo cUXba wielkiÜ naTużX-
cieÜH gTXż YwroW „roYuÜowanie naukowe” pojawia Vię w koÜenWarYacU To 
WXcU koÜpeWencji. Nie cUoTYi Wu li WXlko o wąVko pojęWe YTolności ÜaWeÜaWXcY-
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neH co racYej o logicYne ÜXślenie VWanowiące poTVWawę uÜiejęWności roYwią-
YXwania probleÜówH jakicU ToVWarcYa świaWH co w świeWle raporWów PISA wXTa-
je Vię bXć VłabXÜ punkWeÜ polVkiej VYkołX (ŻurawVka 2010J 27).  

PoTVuÜowującH należX VWwierTYićH że koÜpeWencja naukowa jeVW cYęścią 
koÜpeWencji klucYowXcU w VpoVób ekVplicXWnX (pojawia Vię w naYwie) i iÜpli-
cXWnX (jeVW cYęścią VkłaTową np. naucYania UuÜaniVWXcYnego). Mla niejH jak i Tla 
wVYXVWkicU innXcU koÜpeWencji klucYowXcUH poTkreśla Vię wXkorYXVWanie wie-
TYX forÜalnej w prakWXcYnXcU VXWuacjacU żXciowXcUH YwłaVYcYa WXcU ToWXcYą-
cXcU goWowości To funkcjonowania na rXnku pracXH poTlegająceÜu ciągłXÜ 
YÜianoÜ i wXÜuVYająceÜu VWoVowanie VWraWegii ucYenia Vię prYeY całe żXcie.  
 
6. Praca filologicYna a naukowość jako kompeWencja klucYowa 

 
P konWekście koÜpeWencji klucYowXcU praca licencjacka nie powinna bXć 
poVWrYegana jako cel VaÜ w Vobie YwieńcYającX TanX eWap naukiH Tla kWórego 
uYaVaTnienia VYuka Vię w VaÜXÜ proceVie jej piVania jako wXViłku YwiękVYają-
cego świaToÜość. Praca filologicYna powinna wXraźnie oTnoVić Vię To efek-
Wów kVYWałcenia w YakreVie koÜpeWencji filologicYnXcU (YgoTnXcU Y kierun-
kieÜ kVYWałcenia)H a jeTnocYeśnie VWanowić ÜierYalnX efekW naukowości jako 
cYęści VkłaTowej koÜpeWencji ogólnXcUH na kWórXcU efekWX Vpecjalnościowe Vą 
oparWe. TrakWowanie naukowości jako koÜpeWencji klucYowej w proceVie 
piVania pracXH jak i w VaÜXÜ Wekście VWawia wXViłek VWuTenWa w VferYe wXko-
nalnościH oTciąża projekW Y akaTeÜickiej abVWrakcXjności (ToVWępnej Tla nie-
licYnXcU) i poTkreśla jego pragÜaWXcYnX cUarakWer.  

R powXżVYXcU roYważań wXnikają pewne Yalecenia oTnośnie Yrefor-
Üowania cUarakWeru pracX licencjackiej. Po pierwVYeH YgoTnie Y nowXÜi wX-
ÜaganiaÜi ORO należX ją WrakWować jako inWegralną cYęść VXVWeÜu kVYWałce-
niaH prowaTYącą To oViągnięcia ÜierYalnXcU efekWów naukowXcU jako koÜpe-
Wencji klucYowXcU. OYnacYa Wo grunWowne wXVYkolenie VWuTenWa To VproVWa-
nia WeÜu wXYwaniu. PXnika Y WegoH że nie Üożna kVYWałcić poprYeY prYekaYX-
wanie wieTYX WeoreWXcYnejH a poWeÜ ocYekiwać uÜiejęWności roYpoYnawania 
YagaTnień naukowXcU. SWuTenWów WrYeba naucYXć określania i Tefiniowania 
probleÜu w kaWegoriacU naukowXcU (co i jak Üożna baTać) oraY uÜiejęWno-
ści inWerpreWowania wieTYX jako VWanu baTańH nie Yaś YobiekWXwiYowanej 
wieTYX goWowej To prYXVwojenia. SWuTenW ÜuVi YroYuÜiećH że wieTYa jeVW 
konVWrukcjąH reYulWaWeÜ cYXicUś UipoWeY i poVYukiwań. 

Po TrugieH w Wakiej VXWuacji należX albo YawęYić WeÜaWXkę VeÜinariuÜH 
albo ÜeWoTologię. OYnacYa Wo Vkupienie Vię na wXkorYXVWaniu wXbranego 
narYęTYia baTawcYego jak np. kweVWionariuVY i prYXporYąTkowanie Üu pro-
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bleÜów baTawcYXcUH kWóre Üożna niÜ YwerXfikować. AlWernaWXwnie Üożna 
Weż wXbrać wąVki obVYar baTawcYX np. wXkorYXVWanie ÜaWeriałów auWenWXcY-
nXcU w naucYaniu jęYXka obcego (TalVYe uVYcYegółowienie VWanowiłobX wX-
bór VWuTenWa)H a roYVYerYXć VpekWruÜ ÜeWoTologicYne. ParWo paÜięWaćH że 
nowe Yalecenia ÜiniVWerialne wXÜagają profeVjonalności oT VaÜego proÜo-
Wora w poVWaci uTokuÜenWowanXcU publikacji właVnXcU Tla prowaTYenia 
wXkłaTów i VeÜinariów Y Tanej TYieTYinX. 

Po WrYecieH poTjęWX prYeY VWuTenWa probleÜ powinien poViaTać naÜacalnX 
wXÜiar pragÜaWXcYnX. SWuTenW powinien Ynaleźć ÜoWXwację i prYekonanie  
o użXWecYności właVnego prYeTVięwYięcia Tla Vwojej prYXVYłej karierXH pracXH żX-
ciaH eWc. Jeśli więc cUce bXć WłuÜacYeÜH Wo prYeTVięwYięWX projekW powinien  
w jakiś VpoVób Wo oTYwiercieTlać. RaYnacYa VięH że koÜpeWencje ogólneH włącYa-
jąc w Wo naukoweH „ujęWe Vą w kaWegoriacU auWonoÜii i oTpowieTYialności” (Żu-
rawVka 2010J 8). Praca filologicYna powinna Wakże realiYować efekW prYXgoWowa-
nia VWuTenWa YgoTnie Ye wVpółcYeVną ÜXślą peTagogicYną oVcXlującą wokół VYe-
roko pojęWej auWonoÜii i poTkreślającą cenWralną rolę ucYnia (VWuTenWa) w proce-
Vie TXTakWXcYnXÜ. SWuTenW Üa buTować właVne koÜpeWencje w oTnieVieniu To 
bXcia barTYiej świaToÜXÜ obXwaWeleÜ VpołecYeńVWwa wieTYXH bXcia lepVYXÜ 
ucYnieÜ (VWuTenWeÜ) i prYejÜowania oTpowieTYialności Ya proceV ucYenia Vię. 

P konWekście roYwijania auWonoÜii praca TXploÜowa powinna VWanowić 
oTYwiercieTlenie prakWXcYnego wXÜiaru VpecjaliYacji. MiÜo cYęściowo uYa-
VaTnionej krXWXki akaTeÜikówH YarYucającej powierYcUowność wVpółcYeVnego 
wXkVYWałceniaH wVparWej prYeY poVWulaWX peTagogiki krXWXcYnej1H poYoVWaje fak-
WeÜH że rXnek pracX ocYekuje wąVko wXkVYWałconXcU VpecjaliVWów. ŃilologicYna 
praca licencjacka w jęYXku obcXÜ powinna VWanowić orXginalnX głoV VWuTenWa 
YgoTnX Y poTejścieÜ ekologicYnXÜ To eTukacji jęYXkowej (por. van Lier 2004)  
i bXć prYejaweÜ krXWXcYnej koÜpeWencji inWerkulWurowej (ŁXraÜ 1997H ŁXraÜ 
eW al. 2001) oraY wXraYeÜ oVobiVWej koÜpeWencji koÜunikacXjnej (PilcYXńVka 
2002). PrYXWocYone poTejścia prYekłaTają Vię na perVonaliYację i reflekVXjność. 
Jej brak oYnacYa Üałe Yaangażowanie i preYenWację nic nie YnacYącego poWoku 
słów.  P  świeWle  prYejÜowania  prYeY  VWuTenWa  oTpowieTYialności  Ya  proceV  
ucYenia Vię jęYXkowa praca licencjacka Üa bXć wXraYeÜ konWroli ucYnia (VWu-
TenWa) naT jej YawarWościąH VpoVobeÜ egYekucji i WowarYXVYącXÜi jej piVaniu 
proceVaÜi kogniWXwnXÜi (ŁenVon 2001). P aVpekWacU ÜoralnXcU piVanie pra-
cX jeVW najlepVYXÜ ÜoÜenWeÜ ucYulenia ucYnia na Vprawę właVności inWelek-
WualnejH Wowaru jak każTX innX w konVuÜpcXjnej rYecYXwiVWości.  

                                                             
1 P ÜXśl peTagogiki krXWXcYnej VYXbkie „uprofilowanie” Üożna poVWrYegać jako 
ogranicYenie wXboru i prYejaw prYXgoWowania prYeY pańVWwo To wXkonXwania okre-
ślonXcU ról VpołecYnXcU (por. T. SYkuTlarek i Ł. ŚliwerVki 1991J 23-24). 



 HaTrian LankiewicY 

118 

7. AnaliYa wXbranXcU prac licencjackicU 
 

P TalVYej cYęści arWXkułu YapreYenWuję analiYę wXbranXcU prac poT kąWeÜ 
rXgoru naukowości (prawiTłowego określenia WeÜaWuH wXVunięcia UipoWeYXH 
świaToÜości ÜeWoTologicYnej i akaTeÜickości jęYXka) oraY baTania ankieWo-
wego VWuTenWówH oTnoVYącego Vię To ToświaTcYeń Y okreVu piVania pracX. 
PoYwoli Wo na werXfikację wIw poVWulaWów.  

AnaliYie poTTałeÜ 23 prace licencjackie VporYąTYone w jęYXku angiel-
VkiÜ w raÜacU kurVu filologicYnego Y pięciu różnXcU ucYelni Y Werenu PolVki 
północo-YacUoTniej. Jako że analiYa Üoże YoVWać oTcYXWana w kaWegoriacU 
warWościującXcU eTukację na ucYelniacUH w kWórXcU VporYąTYono praceH icU 
naYwX jak i WożVaÜość VWuTenWów poYoVWaną anoniÜowe. 

PrYXjęWa prYeYe Ünie ÜeWoTologia oTnoVi Vię To ÜeWoTX (rYaTYiej Ywanej 
WecUniką) analiYX TokuÜenWu w baTaniacU peTagogicYnXcU w YakreVie icU cYXWa-
nia  opiVowo-jakościowego poT wXbranXÜ kąWeÜ (por.  Łobocki  2006).  MeWoTę 
VWoVuje Vię najcYęściej jako uYupełnienie baTańH VWąT ToTaWkowe baTanie ankie-
Wowe (Łrown 2001; MornXei 2003) Tla YacUowania więkVYej wiarXgoTności po-
TejÜowanXcU analiY. Pojęcie TokuÜenWu w baTaniacU peTagogicYnXcU jeVW ro-
YuÜiane barTYo VYeroko i obejÜuje wVYelkie wXWworX WowarYXVYące proceVowi 
peTagogicYneÜuH w WXÜ Wakże prace ucYniów (Łobocki 2006J 256).   

Proponowana prYeYe Ünie analiYa Üa cUarakWer eliÜinacji negaWXwnej 
– baTaÜ WXlko Yłe prYXkłaTX. OÜijaÜ WeH kWóre uważaÜ Ya akcepWowalne poT 
kąWeÜ Wreści (logicYność i Vpójność) oraY jęYXka (cUoTYi Wu o TopuVYcYalną 
akaTeÜicką poprawność jęYXkową). PVWępnej analiYie poTTałeÜ 7 prac  
Y YakreVu liWeraWurXH 10 Y ÜeWoTXkiH 3 Y jęYXkoYnawVWwaH 3 Y kulWurX. SieTeÜ 
prac uYnałeÜ Ya VporYąTYone prawiTłowoI TopuVYcYalnie i wXklucYXłeÜ je  
Y TalVYXcU analiY. PoYoVWałe 16 uYnałeÜ Ya wXraY niVkiej świaToÜości VWuTen-
Wa w oTnieVieniu To naukowości i akaTeÜickości jęYXka. PVYXVWkie praceH  
w pewnXÜ VenVieH YawierałX eleÜenW baTawcYX cUarakWerXVWXcYnX Tla repre-
YenWowanej TXVcXplinX. ŁaTałeÜ jeTXnie logicYność wXciąganXcU wnioVków 
na poTVWawie prowaTYonXcU baTań oraY określenie ÜeWoTXki baTawcYej.  

P pracacU liWerackicU ToÜinowała inWerpreWacja UiVWorXcYno-liWerackaH 
rYaTYiej inWerpreWacja UeurXVWXcYna i analiYa liWeracka. InWerpreWacja UiVWorXcY-
no-liWeracka oparWa bXła najcYęściej na ToVWępnXcU ÜaWeriałacU inWerneWowXcUH 
w WXÜ wVYelkicU „(wiki)peTiacU” i źróTłacU popularno-naukowXcU WXpu 
„SparkVNoWeV”. RoYTYiałX biograficYne najcYęściej prYXWacYałX fakWX encXklope-
TXcYne lub YawierałX prYXpiVX Tla ogólnie YnanXcUH nie buTYącXcU konWrowerVji 
fakWów np. poTanie źróTła prYX Tacie uroTYenia auWoraH poTcYaV gTX Y WekVWu 
nie wXnikają żaTne wąWpliwości w WXÜ wYglęTYie. R kolei inWerpreWacje WekVWu 
źróTłowego  cYęVWo  noViłX  YnaÜiona  plagiaWu.  PVYXVWkie  cXWaWX  Tało  Vię beY  
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WruTu oTnaleźć na VWronacU inWerneWowXcU i bXłX Wej VaÜej Tługości. Oolejność 
cXWaWów cYęVWo oTpowiaTała analiYoÜ innXcU auWorówH Y WXÜH że VWuTenW nie 
powołXwał Vię na  żaTne  źróTło  i  prYeTVWawiał je  jako  właVne  inWerpreWacje.  
Oilka fragÜenWów analiYowanXcU WekVWów VWanowiło koÜpilację YTańH kWóre 
Üożna bXło oTnaleźć w wXVYukiwarce „Google”.  

P pracacU ÜeWoTXcYnXcU ToÜinowało baTanie ankieWowe lub bliżej 
nieokreślonX ekVperXÜenW. TrYeba prYXYnaćH że prace Y Wej TYieTYinX cYęVWo 
prYXwołXwałX ÜeWoTX lub WecUniki baTawcYe. ProbleÜ polegał na WXÜH że ba-
Tania bXłX cYęVWo niejaVne i nielogicYneH a wXciągane wnioVki nieuYaVaTnione.  

TekVWX jęYXkoYnawcYe i kulWuroYnawcYe ÜiałX najcYęściej cUarakWer ekV-
poYXcXjno-opiVowX i VWanowiłX preYenWację wXbranego probleÜu w oTnieVie-
niu To liWeraWurX prYeTÜioWu. NleÜenW VaÜoTYielności ogranicYał Vię To poTa-
nia właVnXcU prYXkłaTów w pracacU jęYXkoYnawcYXcU lub opinii warWościującej 
w pracacU kulWurowXcU. AnaliYa YjawiVk jęYXkowXcU i kulWurowXcU TokonXwana 
bXła w oparciu o źróTła wWórne. Prace nie YawierałX żaTnXcU oTnieVień To 
ÜeWoTologii baTawcYejH ToÜinowała w nicU bliżej nieokreślona inWerpreWacja. 

PażnXÜ eleÜenWeÜ pracX TXploÜowej jeVW właściwX Tobór WeÜaWu. 
Jeśli jeVW VaÜoTYielnie wXbranX prYeY VWuTenWa i uVYcYegółowionX planeÜH 
VWanowi wXraY świaToÜości wieTYX prYeTÜioWowej. RbXW ogólnX WeÜaW naj-
cYęściej VkuWkuje brakieÜ orXginalności i barTYo powierYcUniowXÜ i oTWwór-
cYXÜ oÜówienieÜ YagaTnienia. Pażną Vprawą jeVW Weż poVWawienie oTpo-
wieTniej UipoWeYX wXÜuVYającej Yajęcie VWanowiVka i YaVWoVowanie więkVYej 
logiki wXwoTu. ŁaTanie Vpójności poÜięTYX WeÜaWeÜ i jego uVYcYegółowie-
nieÜ we wVWępie oTpowieTnią WeYą lub określenieÜ celu roYprawX oraY kon-
kluYjaÜi YawarWXÜi w poTVuÜowaniu pracX poYwala określić logicYność wX-
woTuH jaka powinna cUarakWerXYować wVYelką naukowość. R racji reVWrXkcji 
forÜalnXcU ogranicYę Vię jeTXnie To YiluVWrowania YauważonXcU YjawiVk.  

Piele WeÜaWów Yawiera błęTX jęYXkowe (np. „TeacUing Vpeaking [Wo] 
aTulWV in one-Wo-one environÜenW wiWU WUe uVe of auWUenWic ÜaWerialV”) lub 
niepoWrYebnie roYTrobnione YagaTnienia (np. „MeWapUorVH PerVonificaWionVH 
MeWonXÜXH anT SiÜileV in MeWallica’V LXricV”). CYX nie lepiej bXłobX napiVać „Ńig-
ureV of VpeecU in MeWallica’V LXricV”H a YakreV uVYcYegółowić we wVWępie? 
PoTobnie jeVW Y WeÜaWeÜ „TUe inWerplaX beWween WeacUer Walk anT TiVcipline in 
groupV of priÜarX VcUool learnerV”. PoTYiał na WeÜaW i poTWeÜaW poYwoliłbX 
uniknąć błęTu VWXliVWXcYnego. InnXÜ raYeÜ WXWułX Vą Wak ogólneH że nie VWanowią 
żaTnego wXYwania naukowego poYa VWreVYcYenieÜ WegoH co VWuTenW Üoże Yna-
leźć w jeTnej poYXcji np. „MoWivaWion in language learning”H “ŁeaWnik ÜoveÜenW 
in AÜerica”H “GerÜan borrowingV in AÜerican NngliVU”. JaVnXÜ jeVWH że Ya okre-
ślenie WeÜaWu oTpowiaTa proÜoWor prYXjÜując jego oVWaWecYną werVję.  
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PprowaTYenie rYaTko uVYcYegółowia WeÜaW pracX preYenWując jej cel 
lub WeYę. CYęVWo WeYa jeVW iTenWXcYna Y WeÜaWeÜ. I  WakH Tla prYXkłaTuH wVpo-
ÜnianX wXżej WXWuł „MeWapUorVH PerVonificaWionVH MeWonXÜXH anT SiÜileV in 
MeWallica’V LXricV” YoVWaje powWórYonX i oWrYXÜuje abVurTalne uYaVaTnienie 
oTnoście jego wXboru.J „TUe aiÜ of WUiV paper iV Wo analXYe ÜeWapUorVH per-
VonificaWionVH ÜeWonXÜXH anT ViÜileV in MeWallica LXricV. TUe reaVon for 
wUicU  I  Uave  cUoVen  Wo  look  for  ÜeWapUorV  (…)  iV  WUaW  onlX  bX  finTing  anT  
iTenWifXing WUeÜ WUeir ÜeVVage anT Üeaning can be enWirelX unTerVWooT”. 

Jak Üożna ocYekiwać więkVYość analiYowanXcU prac nie poVuwa Vię  
o krok oT celu wXYnacYonego WeÜaWeÜ. Mla prYXWocYonego prYXkłaTu Y Me-
Wallicą w WXWule auWor powWarYa w YakońcYeniu WoH co bXło określone jako cel 
„aiÜ of WUiV paper waV…” (naVWępuje prYekopiowanie YTania Ye wVWępu). 
AuWor VWwierTYaH że nie YnalaYł YbXW Tużo ÜeWafor w WekVWacU pierwVYego  
i Trugiego albuÜu i VWąT wnioVkujeJ „IW ÜigUW Uave been cauVeT bX WUe facW 
WUaW aW WUiV VWage WUe banT waV Teveloping WUeir VWXleH anT WUeX puW Üore 
efforW Wo WUeir ÜuVic WUan Wo lXricV”. ToH na cYXÜ Üożna bX YbuTować Tobrą 
WeYę i  ciekawą pracę YoVWaje  wXÜienione  jako  wnioVek.  JeVW  Wo  ewiTenWnX  
prYXkłaT na WoH że VWuTenci cYęVWo poTejÜują WeÜaW beY wcYeśniejVYego roYe-
Ynania YagaTnieniaH a kieTX po napiVaniu pracX wYraVWa iÜ świaToÜośćH pra-
ca  jeVW  już goWowaH  WXle  WXlkoH  że  nic  ciekawego nie  wnoVi.  P wielu  pracacU 
wnioVki Vą całkowicie nieuYaVaTnioneH gTXż nie oTnoVYą Vię To poTVuÜowa-
nia roYważańH cYX wXników baTań a racYej VWanowią ToTaWkowe propoYXcje. 

OgólnX i wXraźnie ekVpoYXcXjnX cUarakWer prac oYnacYaH że VWuTenW 
preYenWuje jeTXnie YapoYnanie Vię Y probleÜeÜ oT VWronX WeoreWXcYnej. RoY-
TYiałX jeTnak barTYo rYaTko VWanowią koÜpilację VWanu wieTYX i prYXwołanie 
klucYowXcU oViągnięć i źróTeł. NajcYęściej VWanowią VWreVYcYenia TwócU lub 
WrYecU poYXcjiH cYęVWo jeTna po Trugiej. P niekWórXcU baTanXcU pracacU ilość 
cXWaWów prYewXżVYa wielkość WekVWu YaVaTnicYego.  

AkaTeÜickość jęYXka poYoVWawia  wiele  To żXcYenia.  Już VaÜo piVanie  po-
prawnXcU YTań jeVW Tla VWuTenWów TużXÜ wXYwanieÜ. P pracacU wXVWępują poT-
VWawowe błęTX graÜaWXcYneH i ponieważ Vię powWarYająH Üożna ToÜnieÜaćH że 
nie Vą Wo WXlko nieściVłości eTXWorVkie. PiękVYość cecU jęYXka akaTeÜickiego (Ła-
ileX 2001) poYoVWaje właściwie nieuwYglęTniona. ReTakcja prac Yawiera ÜnóVWwo 
YwroWów nieforÜalnXcU i kolokwialnXcU. PXVWępuje brak precXYji fakWograficYnejJ 
Tla  prYXkłaTuH  CUoÜVkX  VWaje  Vię YnanXÜ  ÜeWoTXkieÜH  bo  wVpoÜnianX  jeVW  w  
poYXcji  ToWXcYącej  Wego prYeTÜioWu;  PiageW  lingwiVWąH  bo kojarYonX jeVW  Y  ograni-
cYeniaÜi kogniWXwnXÜi TYieci w nauce graÜaWXki iWp. PrYXpiVX cYęVWo użXwane Vą 
jako  oYTobniki  i  Wo  w  ÜiejVcacU  Üało  uYaVaTnionXcUH  w  oTnieVieniu  To  wieTYX  
encXklopeTXcYnejH ogólnie YnanejH nie poTlegającej inWerpreWacji. Łrak oVWrożności 
wXpowieTYiH YwroWX WXpX „WUe reVearcU clearlX proveV”H „of courVe” iWp. Vą właści-
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wie VWanTarTeÜ. Nie Üa Weż obiekWXwności WerÜinologicYnej polegającej na nie-
oTróżnianiu pojęć jęYXkoYnawcYXcUH ÜeWoTXcYnXcUH pVXcUologicYnXcUH cYX w prYX-
paTku liWeraWurXH krXWXki liWerackiej oT proceVu UiVWorXcYno-liWerackiego np. VWrukWu-
raliYÜu oT poVWÜoTerniYÜu. SWuTenci nie roYróżniają WekVWu wWórnego oT źróTło-
wegoH  prYeinacYając  rYecYXwiVWość naukową.  Nie  Üa  Tla  nicU  YnacYenia  WoH  że  
Łrown prYXWacYa baTania LaÜberWa oÜawiając ÜoWXwację. Jako że korYXVWają Y 
poYXcji ŁrownaH cYęVWo prYXpiVują Üu wVYelkie WwierTYenia. Sklejanie pojeTXncYXcU 
YTań lub króWkicU fragÜenWów WekVWu Y rożnXcU VWron inWerneWowXcU w jeTną ca-
łość jeVW VpoVobeÜ na uniknięcie plagiaWu. Opanowanie jęYXka akaTeÜickiego 
YakweVWionowałeÜ w 16 Y  23 prac  TXploÜowXcU.  RnacYną cYęść WXcU prac  TXV-
kwalifikowałX eleÜenWarne błęTX graÜaWXcYne. 
 
8. AnaliYa wXników ankieWX 

 
PoTVWawowX korpuV ankieWX YorganiYowanX jeVW wokół WrYecU poTVkal. PrYXjÜu-
jęH że VeÜinariuÜ i piVanie pracX TXploÜowejH w oTnieVieniu To naukowości 
jako koÜpeWencji klucYowejH powinno opierać Vię na WrYecU poTVWawowXcU fila-
racU auWonoÜiYacji. SWąT ocYekujęH że ukońcYenie Wego kurVu powinno VkuWkować 
YwiękVYoną świaToÜością obXwaWelVką (w ankiecie roYuÜianą jako świaToÜego 
repreYenWanWa Tanej TYieTYinX nauki)H wYroVWeÜ koÜpeWencji naukowXcU oraY 
oTpowieTYialnością. Mla Wak wXYnacYonXcU poTVkal prYXjąłeÜ pięcioVWopniową 
Vkalę poÜiaru LikerWa. Mo ankieWX TołącYXłeÜ WrYX pXWania oWwarWe. Jej ogólnXÜ 
celeÜ bXło uYXVkanie opinii VWuTenWów na WeÜaW poVWrYegania efekWów eTuka-
cXjnXcU YwiąYanXcU Y proceVeÜ piVania pracX TXploÜowej.  

Ankiecie poTTano VWuTenWów cYWerecU grup VeÜinarXjnXcU w TwócU 
różnXcU inVWXWucjacU. OgółeÜ wYięło w niej uTYiał 34 VWuTenWów. CYęść an-
kieW prYeprowaTYiłeÜ VaÜoTYielnieH poYoVWałe YoVWałX Üi prYeVłane prYeY 
YaprYXjaźnionXcU kolegów (nie bXli proÜoWoraÜi baTanXcU kurVów). AnkieWę 
prYeprowaTYono po egYaÜinie TXploÜowXÜ. 

 

PoTVkala ŚwiaToÜX obXwaWel LepVYX (ucYeń) VWuTenW oTpowieTYialność 
PXWania 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 
PXnik  
procenWowX 1.8 2.5 3.9 1.9 1.3 1.4 1.6 1.4 1.2 2.1 2.5. 2.7. 2.2 2.3 
 

Tabela 1J ProcenWowe wXniki wXYnacYonXcU poTVkal ankieWX VonTującej poVWrYeganie 
efekWów eTukacXjnXcU proceVu piVania pracX TXploÜowej. 

 
Pobieżna analiYa ankieWX poYwala VWwierTYićH że VWuTenWoÜ poTTanXÜ 

baTaniu WruTno YTecXTowanie Yauważyć poYXWXwne wXniki icU wXViłku. Naj-
gorYej w WXÜ wYglęTYie plaVuje Vię roYwój koÜpeWencji YwiąYanXcU Y bXcieÜ 
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lepVYXÜ VWuTenWeÜ. PXWania Y Wej poTVkali w YaVaTYie oTnoVYą Vię To ocenX 
prYebiegu VeÜinariuÜH VWąT Üożna prYXjąćH że YnacYną cYęść oTpowieTYial-
ności Ya niVkie efekWX kVYWałcenia ponoVi VaÜ prowaTYącX.  

AnaliYa pXWań oWwarWXcU poWwierTYa wXniki procenWowe. P oTpowieTYi 
na pXWanie (15) oTnoVYące Vię To poVWrYegalnXcU efekWów proceVu piVania pra-
cX niewielu VWuTenWów Yauważa poYXWXwXH a jeśli Vą wXÜienianeH Wo ToWXcYą 
jeTXnie YTobXcia nowej wieTYXJ „naucYXłeÜ Vię nowXcU rYecYXH poVYerYXłeÜ 
Vwoją wieTYęH jeVWeÜ ÜąTrYejVYX o WoH co w pracX”. Pielu wiTYi proceV piVania 
w kaWegoriacU negaWXwnXcUH a ToÜinujące koÜenWarYe Vą naVWępująceJ „wła-
ściwie nicH ÜogłeÜ robić w WXÜ cYaVie coś ciekawVYego”H „TowieTYiałeÜ VięH ile 
Üożna Ynaleźć w InWernecie”H „cUwile upokorYenia”H „ciężkie Tni”H „WruTno po-
wieTYieć”. PXWanie (16) o uToVkonalenie prYebiegu proceVu piVania pracX wX-
wołało Wakże wiele negaWXwnXcU koÜenWarYXJ „po co Wo koÜuH YreYXgnować  
Y Wego” (poTobnX VenV 12 raYX)H „wVYXVWko” (w poTobnXÜ VenVie 8 raYX)H „lepiej 
napiVać coś oT Viebie” (poTobne YwroWX 8 raYX)H „Yrobić coś prakWXcYnego” 
(poTobnX VenV 7 raYX)H „VkrócićH jeVW Ya Tługa” (poTobnX VenV 12 raYX)H „po co 
We wVYXVWkie prYXpiVXH nie ÜaÜ pojęcia” (7 raYX). OTpowieTYi na pXWanie (17)H 
końcYące  ankieWęH  oTnośnie  Yaleceń Tla  proÜoWoraH  Ya  wXjąWkieÜ  VYeściu  ko-
ÜenWarYX poYXWXwnXcUH Üożna poVWrYegać jako beYpośreTnią krXWXkę TYiałań  
i poVWaw prowaTYącego VeÜinariuÜJ „niecU WrocUę więcej pocYXWa prace” (po-
TobnX  VenV  19  raYX)H  „powinien  poÜagać a  nie  WXlko  krXWXkować”  (poTobnX  
VenV 13 raYX)H cYX „naucYXć a poWeÜ wXÜagać” (poTobnX VenV 7 raYX).  
 
9. Pnioski 

 
R analiY prac Üożna wXciągnąć wnioVekH że VWan icU naukowości (forÜa i Weść) 
poYoVWawia wiele To żXcYenia Yarówno poT wYglęTeÜ Wreści jak i jęYXka. JeT-
nocYeśnie analiYa ankieWX wVkaYujeH że VWuTenW ocYekuje oT naucYXciela więk-
VYego wVparcia ÜeWoTXcYnego i jęYXkowego oraY YÜoWXwowania To piVania 
pracX poprYeY ukaYanie jej walorów eTukacXjnXcU. UWrYXÜanie pracX  
w obecnXÜ kVYWałcie prYX YÜieniającXcU Vię realiacU TeÜograficYnXcU i Vpo-
łecYno-kulWurowXcU buTYi poważne wąWpliwości. Nie oYnacYa Wo jeTnakH że 
należX Y niej całkowicie YreYXgnować i poTTać Vię ToÜinująceÜu WrenTowi 
eTukacji oparWej na koÜunikacji Vłownej (ŃairclougU 1996J 33).  

OlucYowXÜ probleÜeÜ jeVW wXraźne oTnieVienie WeÜaWXki prac To To-
świaTcYeń i poWrYeb YawoTowXcU VWuTenWa. OażTa Weoria Üa Vwój wXÜiar prak-
WXcYnXH WrYeba go jeTXnie najpierw pokaYać a poWeÜ egYekwować. P WXÜ kon-
Wekście naukowość prYXjÜuje poVWać koÜpeWencji klucYowej. LepVYa jeVW proVWa 
logicYna ÜeWoTa niż nielogicYne żonglowanie nieYroYuÜiałXÜi WerÜinaÜi i pro-
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ceTuraÜi. Mrogą To VukceVu jeVW więkVYe „uproceVowienie” cYXnności YwiąYa-
nXcU Y piVanieÜ pracXH prYeY co roYuÜie Vię werXfikację efekWów kVYWałcenia 
prYXpiVanXcU VeÜinariuÜ. ParaTokValnie poleganie na pełnej auWonoÜii VWuTen-
Wa Üoże okaYać Vię YłuTne. AuWonoÜia nie roTYi Vię Y nicYegoH jej WecUnicYnX wX-
Üiar (ŁenVon 1997) w poVWaci naucYania VWraWegicYnego jeVW klucYowX Tla roYwo-
ju koÜpeWencji naukowej VWuTenWa. Nie wolno YapoÜinaćH że świaToÜość na-
ukowa VWuTenWa jeVW cYęVWo reYulWaWeÜ beYpośreTniego ToświaTcYenia. 
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RałącYnik 
AnkieWa baTawcYa 
PoniżVza ankieWa ma cUarakWer anonimowX (jej wXniki będą analizowane bez powo-
łań na nazwiVko i uczelnięH naweW jeśli prześleVz ją mailem) i bęTzie VWanowić elemenW 
pomocniczX To rozważań naukowXcU. ProVzę o zaznaczenie VzczerXcU oTpowieTzi na 
Vkali 1-5 wXrażając w Wen VpoVób naVXcenie Tanej jakościIcecUXIzjawiVkaIpoVWawX. 
„1” oznacza oTpowieTź negaWXwną – zTecXTowanX brakH 5 pozXWXwną – zTecXTowa-
ne wXVWępowanie. Raznacz kółkiem właściwą cXfrę. 
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1. CYX VąTYiVYH że piVanie pracX TXploÜowej poÜogło Ci YwiękVYXć Twoje koÜ-
peWencje w oTnieVieniu To YawoTuH To kWórego prYXgoWowują wXbrane 
prYeY Ciebie VWuTia? 
1 2 3 4 5         

2. CYX WeÜaW pracXH kWórX wXbrałeś oTYwiercieTlał Twoje rYecYXwiVWe YainWere-
Vowania naukoweH żXciowe lub YawoTowe? 
1 2 3 4 5    

3. CYX uważaVYH że po napiVaniu pracX poViaTaVY poVYerYoną wieTYę Y Tanej 
TYieTYinX? 
1 2 3 4 5    

4. CYX uważaVYH że warWo opanować jęYXk akaTeÜicki?  
1 2 3 4 5  

5. CYX YapoYnałeś Vię Y poTVWawowXÜi VpoVobaÜi prowaTYenia baTania? 
1 2 3 4 5    

6. CYX Üiałeś Yajęcia Y YakreVu TXVkurVu akaTeÜickiego prYeT lub w Wrakcie pi-
Vania? pracX.  
1 2 3 4 5    

7. CYX piVanie pracX YwiękVYXło Twoją ogólną koÜpeWencję jęYXkową (piVanieH 
cYXWanie)? 
1 2 3 4 5     

8. CYX w Wrakcie piVania pracX korYXVWałeś Ye VWron inWerneWowXcU lub poYXcji 
kViążkowXcU poÜagającXcU poVługiwać Vię jęYXkieÜ akaTeÜickiÜ? 
1 2 3 4 5    

9. CYX w Wrakcie VeÜinariuÜ analiYowałeś jakiś prYXkłaTowX WekVW naukowX lub 
prYXkłaTowe baTanie? 
1 2 3 4 5    

10. CYX WwoiÜ YTanieÜ poWrafiVY poVługiwać Vię jęYXkieÜ akaTeÜickiÜ cUarak-
WerXVWXcYnXÜ Tla Twojej TXVcXplinX? 
1 2 3 4 5    

11. P jakiÜ VWopniu wXbranX WeÜaW pracX jeVW reYulWaWeÜ wcYeśniejVYXcU prYX-
goWowań (lekWurXH poVYukiwańH prYeÜXśleń)?  
1 2 3 4 5    

12. P jakiÜ VWopniu bXłeś w VWanie VaÜ określić WeÜaW? 
1 2 3 4 5     

13. P jakiÜ VWopniu VaÜoTYielnie VWworYXłeś plan Vwojej pracX? 
1 2 3 4 5    

14. CYX TwoiÜ YTanieÜ uÜieVY prawiTłowo VWoVować prYXpiVXH wieVY kieTX ko-
niecYne jeVW VWoVowanie prYXpiVu i oT jakiego ÜoÜenWu popełniaVY plagiaW? 
1 2 3 4 5    

15. Co Tało Ci piVanie pracX TXploÜowej? 
 

16. Co YÜieniłbXś w proceVie piVania pracX? 
 

17. Co YaleciłbXś proÜoWorowi? 
 
Mziękuję barTzo za wXrażenie opinii. 


