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WPROWADZENIE

W procesie ksztatcenia jezykowego nauczanie, uczenie sie i ocenianie stano-
wig triadyczny uktad zaleznosci. Skuteczne nauczanie nie jest wiec mozliwe, jesli
nie towarzyszy mu ocena. Dzieki ewaluacji obie strony, tj. i nauczyciele, i uczacy
sie moga otrzymac informacje zwrotne dotyczace postepdw w nauce, poziomu
osiggnietych kompetencji jezykowych i/lub problemoéw zwigzanych z opano-
waniem konkretnych umiejetnosci.

Niniejszy numer poswiecony jest ocenianiu formalnemu, ktére ma miej-
sce najczesciej pod koniec cyklu ksztatcenia i polega na odnotowaniu osiggniec
uczacych sie, poswiadczeniu — przed spoteczenstwem, wtadzami instytucji, ro-
dzinami, uczacymi sie — efektéw przeprowadzonego sprawdzianu, testu, egza-
minu itp. Jest ono poprzez dyplom powiazane z legitymizacja pozycji spotecz-
nych, z promocja sukcesdw naukowych, a takze z wykorzystywaniem ocen jako
narzedzi kontroli instytucjonalnej. Ocena formalna moze by¢ takze stosowana
w klasie jezykowej w trakcie procesu dydaktycznego. Petni wéwczas funkcje
regulujaca i wspierajgca, pozwala udzieli¢ odpowiedzi na pytania dotyczace
dalszych etapéw ksztatcenia.

Zamieszczone w niniejszym tomie teksty poruszaja kwestie bezposrednio
powigzane z ocenianiem formalnym lub posrednio z niego wynikajace. Mowa
w nich o wptywie tego rodzaju oceniania na decyzje i mozliwosci uczacych sie,
0 koniecznosci stosowania w nim okreslonych rozwiazan i standardéw, a takze
znaczeniu dla procesu ksztatcenia w wymiarze mikro (specyfika testéw certyfi-
katowych opracowywanych dla poszczegélnych jezykdw i/lub ich odmian) oraz
makro (testy certyfikatowe jako narzedzie polityki jezykowej).

Otwierajacy numer tekst Radostawa Kucharczyka i Jolanty Sujeckiej-Za-
jac, O komunikacyjnych i mediacyjnych kompetencjach egzaminatora na egza-
minie ustnym z jezyka obcego (na przykfadzie egzaminu certyfikacyjnego UW
Z jezyka francuskiego), jest pogtebionga refleksja nad ocenianiem sprawnosci
moéwienia w czasie egzamindw wysokiej stawki. Ze wzgledu na nieostry w per-
spektywie testowania charakter ustnych dziatan jezykowych, obiektywna ocena



biegtosci zdajacych bywa niekiedy bardzo trudna. Autorzy zastanawiaja Sie
nad tym, jakimi umiejetnosciami powinien legitymowac sie egzaminator. Zwra-
caja przy tym uwage na fakt, iz zwtaszcza te o charakterze mediacyjnym w spo-
s6b bezposredni wptywaja nie tylko na atmosfere na egzaminie, lecz takze na
dynamike, rodzaj prowadzonego podczas niego dyskursu, posrednio wiec i na
ksztatt wypowiedzi ustnych zdajacych, i na ich ocene. Z przeprowadzonych
przez nich badan wynika, ze dziatania egzaminatoréw podczas egzamindw ust-
nych zbyt czesto wpisujg sie w normatywno-o0sadzajacy, a nie mediacyjno-
wspierajacy model oceniania, a oni sami nie zawsze sg swiadomi komunika-
tywno-afektywnej ztozonosci sytuacji egzaminacyjne;.

Krystyna Mihutka poswiecita swdj artykut — Ocena zewnetrzna a samo-
ocena: rozbieznosci i punkty styczne — umiejetnosci dokonywania przez ucza-
cych sie trafnej i rzetelnej samooceny stopnia opanowania poszczegélnych
kompetencji i sprawnosci jezykowych. Realne ocenianie wtasnych szans i/lub
mozliwosci, osiggniec i/lub brakow jest wazne nie tylko w odniesieniu do opa-
nowywanego jezyka, lecz przydatne takze w zyciu codziennym. Longitudinalne
badania, w ktorych Autorka zestawiata samooceny dokonywane przez ucza-
cych sie jezyka niemieckiego na poziomie uniwersyteckim (ocena subiek-
tywna) z wynikami uzyskanymi przez nich na testach certyfikatowych (ocena
obiektywna zewnetrzna), ujawnity u wiekszosci badanych brak umiejetnosci
dokonywania samooceny lub jej niski poziom. Zdaniem Autorki, najprawdo-
podobniej nie byta ona dotychczas odpowiednio rozwijana, w polskiej eduka-
cji nadal nie jest bowiem postrzegana jako istotna i potrzebna.

Monika Paliszewska-Mojsiuk i Anna Sroka-Gradziel w artykule HSK — je-
zykowy paszport do Chin. O egzaminie z perspektywy Polakow przyjrzaty sie
ocenianiu umiejetnosci jezykowych na egzaminach certyfikatowych z jezyka
chinskiego, przyjmujac w swoich badaniach perspektywe zdajacych je polsko-
jezycznych uczacych sie. Badaczki interesowat pow6d, dla ktérego zdawali te
egzaminy, spos6b, w jaki sie do nich przygotowywali, jak postrzegali stopien
ich trudnosci, a przede wszystkim opinia co do adekwatnosci uzyskanej przez
nich oceny umiejetnosci jezykowych. Wyniki pokazaty, ze tylko nieco wiecej niz
potowa badanych uwaza, ze otrzymana ocena odzwierciedla faktycznie osia-
gniety poziom znajomosci jezyka. Specyfika czesci rozwigzan przyjetych w HSK,
a zwtaszcza w HSKK sprawia, iz zdajgcy nie czujg sie komfortowo w czasie
sesji egzaminacyjnej, co moze znajdowac przetozenie na niski poziom satys-
fakcji z osiggnietego rezultatu.

Egzaminom certyfikatowym poswiecona jest rowniez analiza Mafgorzaty
Banach, w ktdrej Autorka zestawia rozwigzania przyjete na poziomach makro
i mikro w dwu systemach poswiadczania znajomosci jezyka: polskim i angiel-
skim, za ktérymi stojg, odpowiednio, Panstwowa Komisja ds. Poswiadczania



Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obcego oraz Cambridge University. Z analiz
zawartych w tekscie Certyfikatowe testy z jezyka polskiego i angielskiego na
poziomie C2 w ujeciu poréwnawczym wynika, iz polskie egzaminy biegtosci ce-
chuje wieksze niz angielskie bogactwo stosowanych technik, bardziej drobia-
zgowe podejscie do testowania, inne roztozenia akcentéw w analogicznych
komponentach, a takze bardziej humanistyczne ukierunkowanie materiatow
wyjsciowych. Zasadniczg réznica jest jednak wieksza transparentnosé angiel-
skich rozwigzan systemowych: egzaminy maja nienaruszalny schemat, ktérego
musza przestrzega¢ autorzy zadan oraz osoby odpowiedzialne za ostateczny
ksztatt komponentow, a o jego ksztatcie ESOL szczeg6towo informuje na swo-
ich stronach oraz w publikowanych materiatach.

O polskich egzaminach certyfikatowych pisza takze w tekscie zatytutowa-
nym Certyfikacja znajomosci jezyka polskiego jako obcego we Wrtoszech: pro-
blemy, wyzwania, postulaty Urszula Marzec i Matgorzata Marzec, widzac w nich
potencjalne, lecz nieumiejetnie stosowane przez polskie wiadze narzedzie polityki
jezykowej. Autorki podkreslaja, ze zmiany w ustawie o jezyku polskim z 2015 roku
ograniczyty znacznie mozliwos¢ organizacji egzamindw z jezyka polskiego jako ob-
cego poza granicami Polski. Przeprowadzane sa tam rzadziej lub wcale, co nieu-
chronnie ma wptyw na ich prestiz, a sami uczacy sie mato o nich wiedza. Potwier-
dzity to w catej rozciggtosci badania prezentowane przez Autorki.

Ocenieniu formalnemu moga podlega¢ umiejetnosci kandydatow w za-
kresie postugiwania sie tak jezykiem og6lnym (JO), jak i specjalistycznym (JS).
O wptywie egzamindw certyfikatowych z JS organizowanych zgodnie z obo-
Wigzujacymi w wojskowosci normami STANAG na kariere i rozwoj polskich zot-
nierzy mowi tekst Anny lwanowskiej pt. Certyfikacja kompetenciji jezykowych a roz-
woj zawodowy zofierzy w polskich szkofach wojskowych. Z badan Autorki wy-
nika, ze uzyskanie przez zotnierzy wtasciwego dla danego typu sit zbrojnych
certyfikatu znajduje bezposrednie przetozenie na udziat w misjach miedzyna-
rodowych, czy prace w strukturach NATO i UE.

Ocenianie formalne w nauczaniu JO i JS, cho¢ wazne, gdyz pozwalajgce
uczniom i nauczycielom na uzyskanie informacji zwrotnych dotyczacych efektyw-
nosci i dynamiki procesu ksztatcenia, nie zawsze znajduje zastosowanie. O sytua-
cjach dydaktycznych, w ktérych nie jest ono mozliwe i/lub pozadane, traktuje
tekst Ewy Komorowskiej — Trudnosci (samo)oceny w nauczaniu jezyka pol-
skiego jako obcego w biznesie, opisujacy specyfike oceniania w nauczaniu ,,je-
den na jeden” jezyka ekonomicznego dorostych o bardzo wysokim poziomie
autonomii, tj. biznesmendw zarzadzajacych firmami, korporacjami w Polsce.
Autorka, po zarysowaniu sylwetki uczacego sie, trudnosci, z ktérymi musi
umiec sobie radzi¢ uczacy jezyka polskiego jako obcego w biznesie, przedsta-



wia sprawdzajace sie w takim kontekscie dydaktycznym formy ewaluacji efek-
tywnosci procesu ksztafcenia, tj. ocenianie ksztattujace, ewaluacje autentyczng
i ewaluacje w terenie.

Czytajac tekst B1 i co dalej? O koniecznosci przygotowania programu na-
uczania jezyka polskiego jako obcego dla celéw akademickich Agnieszki Jasin-
skiej pozostajemy w kregu oceniania i nauczania JS, tym razem na potrzeby aka-
demickie. Wzrastajaca liczba obcokrajowcdw studiujacych na polskich uczel-
niach sprawia, iz szczegdlnej wagi nabiera przygotowanie programu ksztatce-
nia uwzgledniajacego potrzeby tej specyficznej grupy odbiorcéw. Nie byty one
dotad brane pod uwage w stopniu wystarczajacym, o czym swiadcza badania
przeprowadzone przez Autorke wsrdd nauczycieli jezyka polskiego jako obcego
prowadzacych zajecia ze studiujgcymi/przygotowujacymi sie do studiéw cudzo-
ziemcami (badania fokusowe) oraz samych uczacych sie (testy diagnostyczne).
Ich wyniki staty sie podstawa opracowania autorskiej koncepcji programu nau-
czania na potrzeby akademickie przeznaczonego na poziom B.

Prezentowane artykuty obejmujg bardzo zr6znicowane zagadnienia zwig-
zane ze sprawdzaniem umiejetnosci w nauce jezyka obcego. Uswiadamiaja Czy-
telnikowi wielos¢ kontekstow, celow oraz narzedzi ewaluacii. Poruszane w nich
kwestie dotyczg bowiem oceniania w réznych systemach certyfikacji znajomo-
$ci jezyka, roli egzaminatora w trakcie egzamindw, relacji miedzy oceng su-
biektywng i zewnetrzng, czy specyfiki procesu ewaluacji w odmiennych kon-
tekstach (nauczanie/uczenie sie jezyka specjalistycznego). Mamy nadzieje, ze
zamieszczone w tym numerze ,,Neofilologa” teksty stang sie inspiracja do dys-
kusji oraz dalszych poszukiwan i badan naukowych.

Iwona Janowska
Anna Seretny



