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Modalizatory jako wielowymiarowe zagadnienie
W nauce jezyka szwedzkiego

Sentence adverbials as a multidimensional issue in learning Swedish

Sentence adverbials build a multidimensional constituent in many lan-
guages, i.e. they can, among others, modify the meaning of the entire
sentence, emphasize a particular element in it, or build the coherence in
texts. Due to the multifaced character of this linguistic phenomenon the
acquisition of it in foreign language learners can be a complex process.
The learner is not only faced with a variety of different words and phrases
that can be used in order to deliver a complementary information in the
text, but also, depending on the structural requirements of the specific
language, has to learn to put this constituent in the correct place in the
sentence. In present paper the use of sentence adverbials in Polish learn-
ers od Swedish will be presented. The data considered in the analysis
comprises two types of texts: a summary of an expository text and a nar-
rative. The results show that foreign language learners at the intermedi-
ate stage of the language use a broad repertoire of sentence adverbials
and place them in appropriate contexts. In narratives modal expressions
predominate, while in summaries connectives and intensifiers are used
more often. The learners can place sentence adverbials correctly in the
sentence, especially in main clauses. However, the word order in depend-
ent clauses when other sentence adverbials occur, except for sentences
with the negation inte, is still under development.

Keywords: sentence adverbials, foreign language learning, Swedish as
a foreign language
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1. Wprowadzenie

W kazdej dziedzinie nauki mozna wskaza¢ zagadnienia, ktérym poswieca sie
wiele uwagi, na temat ktorych istnieje wiele opracowan, jak i takie, ktore znaj-
duja sie raczej na peryferiach zainteresowan naukowcéw. Przyczyn tego
mozna upatrywac¢ w powszechnosci wystepowania danego zjawiska, jego
stopnia ztozonosci czy aktualnego zainteresowania badaczy, wynikajacego
zZ r0znego rodzaju uwarunkowar zewnetrznych. Stopien i zakres zgtebienia da-
nego zagadnienia implikuja czesto réznorodnos¢ podejsé i terminologii. O ile
jednak w przypadku r6znych paradygmatdéw rdznice terminologiczne s natu-
ralng konsekwencja, o tyle przy jednorodnych ujeciach zréznicowanie termi-
nologiczne moze prowadzi¢ do konfuzji czy wrecz niemoznosci wyraznego wy-
dzielenia danego zjawiska od innych. Jednym z takich zagadniern w jezyko-
znawstwie sg wyrazenia metatekstowe (zob. Wajszczuk, 2005), w jezyku pol-
skim funkcjonujace takze pod nazwa modulantéw (Strutynski, 2002), modali-
zatoréw (Laskowski, 1999), partykut (Mirowicz, 1948; Grochowski i in., 2014),
partykutoprzystdwkow (Saloni, 1974) czy wyrazkow (Szober, 1923). Ich
wspdlng cecha jest to, ze modyfikuja tresé wypowiedzenia, nie stanowiac jed-
noczesnie konstytutywnej czesci zdania, w wyniku czego w tradycyjnych gra-
matykach czesto nie byty wiec ujmowane jako elementy wchodzace w sktad
zdania. ROwniez (a wtasciwie przede wszystkim) przy opisie czesci mowy nie
byty wydzielane jako osobna klasa wyrazéw. Z uwagi na ich réznorodny cha-
rakter czes¢ trafiata do przystdwkow, inne do partykut, a niektore do spojni-
kow czy wykrzyknikbw. Na problemy terminologiczne tej grupy wyrazéw
uwage zwracata m.in. Swigtkowska (2014), ukazujac rozbieznosci w ich nazew-
nictwie w jezyku francuskim i polskim. Takze na gruncie anglosaskim funkcjo-
nuje kilka terminéw okreslajacych te jednostki leksykalne. Generalnie trakto-
wane s one jako rodzaj okolicznikdw (Adverbials) najczesciej nazywane di-
sjuncts. Pojawiajg sie takze okreslenia ‘okoliczniki zdania’ (Sentence Adverbials
- Biber iin., 1999), ‘modyfikatory zdania’ (Sentence Modifier — Hartmann,
Stork, 1976), ‘przystéwki komentujgce’ (Comment Adverbs - Swan, 2005) czy
‘przystéwki zdaniowe’ (Sentence Adverbs - Thomson, Martinet, 2001).
Zaréwno réznorodnos¢ terminologiczna, jak i zwigzana z nig niejednoli-
tos¢ klasyfikacji sprawia, ze modalizatory (tego terminu bede uzywacé w dalszej
czesci niniejszego opracowania) moga stanowié ztozone zagadnienie w nauce
jezyka obcego. W niektdrych jezykach bowiem omawiane jednostki jezykowe,
poza heterogenicznoscig semantyczng, charakteryzujg sie okreslong pozycja,
a opanowanie prawidtowego szyku zdania stanowi jedng z najwazniejszych
umiejetnosci, koniecznych do skutecznego postugiwania sie jezykiem. W niniej-
szym artykule zostang zaprezentowane wyniki badania dotyczacego stosowania
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modalizatorow przez uczacych sie jezyka obcego na poziomie srednio zaawan-
sowanym, nazywanych, zgodnie z Europejskim systemem opisu ksztafcenia je-
zykowego (Coste i in., 2003), uzytkownikami samodzielnymi. Celem przepro-
wadzonego badania byto uzyskanie informaciji, czy uczacy sie uzywaja srodkéw
jezykowych stuzacych modyfikacji tresci wypowiedzi i czy potrafia umieszczac
je w prawidtowej pozycji w zdaniu z punktu widzenia wymogéw formalno-
strukturalnych jezyka obcego. Rozwazania w tym zakresie przedstawione zo-
stang z perspektywy jezyka szwedzkiego.

2. Modalizatory w jezyku szwedzkim jako wielowymiarowe zagadnienie jezykowe

Wspomniana powyzej niejednorodnos¢ terminologiczna dotyczaca modalizatoréw
W jezyku polskim czy angielskim wystepuje takze w jezyku szwedzkim. Wyrazy stu-
zace modyfikacji tresci zdania okreslane sg nazwa satsadverb (pol. przystéwki zda-
niowe), natomiast z punktu widzenia syntaktycznego dla wyrazen tych stosuje sie
termin satsadverbial (pol. okoliczniki zdania), obejmujacy zaréwno przystowki, jak
i wyrazenia wielowyrazowe. Takie rozrdznienie mozna spotka¢ w podrecznikach do
gramatyki (Holm, Nylund, 1993; Bolander, 2005). W gramatyce jezyka szwedzkiego
Svenska Akademiens grammatik, termin satsadverb jednak w ogdle sie nie pojawia.
Wyrazy odpowiadajace temu terminowi klasyfikowane sa jako podgrupy przystow-
kéw (adverb), wyrazajacych relacje logiczne, postawe nadawcy czy negacje. Moda-
lizatory nazywane s kazdorazowo satsadverbial i definiowane jako czes$¢ zdania
stanowiaca réznego rodzaju komentarz wypowiedzi zdaniowej (Telemani in., 1999:
4). Wsrdd nich wyrdznia sie cztery grupy znaczeniowe:

e modulanty (modala satsadverbial),

o konektory (konjunktionella satsadverbial),

¢ intensyfikatory (fokuserande satsadverbial),

e negacje wewnatrzzdaniowe (negerande satsadverbial).

Podstawowa funkcja modulantéw jest przekazanie komentarza czy postawy
nadawcy wobec wypowiedzenia. Przyktadami modulantow w jezyku szwedz-
kim sg kanske (moze, chyba), naturligtvis (oczywiscie) czy verkligen (rzeczywi-
scie). Konektory, podobnie jak spdjniki, wyrazajg relacje logiczne miedzy zda-
niami. Zalicza sie do nich m. in. darfor (dlatego), alltsa (zatem), namligen (mia-
nowicie) czy dessutom (poza tym). Intensyfikatory natomiast podkreslajg, uwy-
puklajg dany czton zdania. Wsréd modalizatoréw tego typu wymieni¢ mozna
bara (tylko, jedynie), just (wtasnie), i synnerhet (w szczegdlnosci) czy endast (wy-
tacznie, jedynie). Funkcja negacji wewnatrzzdaniowych jest zas zaprzeczanie tre-
$ci wyrazanych przez dany czton zdania. Prototypowym przedstawicielem takich
modyfikator6w jest negacja inte (nie), poza tym w tej funkcji wystepuijg icke
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czy ej (oba ttumaczone jako ‘nie’), ktore - podobnie jak inte - stanowig nega-
Ccje wewnatrzzdaniowa, jednak o wiele wezszym zakresie uzycia.

O ile w gramatykach szwedzkich nazewnictwo dotyczace modalizatorow jest
dos¢ jednorodne, o tyle w podrecznikach do nauki jezyka szwedzkiego jako dru-
giego/obcego terminy czesto naktadajg sie na siebie czy funkcjonujg wymiennie,
bez wyraznego odgraniczenia. W ramach tego samego podrecznika (Levy Scherrer,
Lindemalm, 2008; Astrém, 2006) bywaja nazywane wyrazami taczacymi (samband-
sord), wyrazkami (smaord), przystéwkami zdaniowymi (satsadverb) czy okoliczni-
kami zdania (satsadverbial). Co ciekawe, do tej grupy wyrazdéw autorzy zaliczaja
takze typowe przystowki czasu aldrig (nigdy) i alltid (zawsze). Jest to prawdopodob-
nie zwigzane z inng cecha charakteryzujaca modalizatory w jezyku szwedzkim, mia-
nowicie z pozycja w zdaniu. Jezyk szwedzki jest jezykiem pozycyjnym, dopuszczaja-
cym jedynie niewielka swobode zmiany miejsca okreslonych cztondw zdania. Statg
pozycjg modalizatoréw jest srodek zdania (mittfalt).! Miejsce modalizatoréw w ra-
mach tej pozycji w stosunku do podmiotu i orzeczenia (lub jego czesci finitywnej —
w przypadku orzeczenia ztozonego) zmienia sie jednak w zaleznosci od rodzaju zda-
nia. W zdaniach oznajmujacych zaczynajacych sie od podmiotu modalizatory znaj-
duja sie bezposrednio po orzeczeniu (lub jego formie finitywnej przy orzeczeniu zto-
zonym). W zdaniach, w ktérych podmiot nie znajduje sie na poczatku (w tym w zda-
niach pytajacych), modalizator umieszcza sie po podmiocie, przy czym konieczne
jest dokonanie inwersji — orzeczenie (lub jego finitywna czes¢) znajduje sie wowczas
przed podmiotem. Moze by¢ ponadto tak, ze modalizator (najczesciej konektor)
umieszczany jest na poczatku zdania i wéwczas ewentualny drugi modalizator takze
zajmuje miejsce po orzeczeniu i podmiocie. Jeszcze inng pozycje modalizatory przyj-
muja w zdaniach podrzednie ztozonych, gdzie prototypowo umieszcza sie je po
podmiocie, ale przed orzeczeniem (w formie finitywnej). Dochodzi wowczas do
operacji zwanej ‘anulowaniem inwersji.

W uproszczeniu mozna wiec stwierdzi¢, ze modalizatory (M), w zalez-
nosci od rodzaju zdania, mogg tworzy¢ trzy podstawowe konstelacje pozycji
z podmiotem (P) i orzeczeniem (O): POM, OPM i PMO. Ta cecha modalizato-
row powoduje, ze bywaja one takze nazywane ‘wedrujgcymi przystowkami’
(vandrande adverb) czy ‘ruchomymi przystéwkami’ (rorliga adverb) (Holm,
Nylund, 1993; Lindholm, 1997).2 Pogladowy schemat zdan z miejscem moda-
lizatoréw w jezyku szwedzkim przedstawia Tabela 1.

1 Wyjatkiem sg intensyfikatory, ktére moga podkreslaé rézne czesci zdania, w zdaniach
pojedynczych sytuowane sg bezposrednio przed uwypuklanym cztonem. Niektore po-
jedyncze modalizatory (np. kanske) moga zajmowac takze inne pozycje w zdaniu.

2 Wspomniane powyzej przystowki czasu aldrig (nigdy) i alltid (zawsze), pojawiaja sie
w podrecznikach i gramatykach jako modalizatory (wedrujace przystéwki) by¢ moze
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POZYCJA POZYCJA POZYCJA
INICJALNA SRODKOWA KONCOWA
Orzeczenie Orzeczenielll .
| (czas (czas Dopetnienie
Podmiot w forrﬁie Modalizator w for.mie Orzecznik,
Zdanie - . . .. Okolicznik
pojedyncze finitywnej) niefinitywnej)
oznajmujace Dopetnienie Orzeczenie Orzeczenie Il
Orzecznik I (czas. Podmiot Modalizator (czas.
Okolicznik w formie w formie
Modalizator finitywnej) niefinitywnej)
Zdanie 7aimek pvtain IO(::zzzcszeme (Ociiesczenlell Dopetnienie
pytajace pytajny wforrﬁie Podmiot Modalizator Wfor.mie Orzecznik,
dopetniajace finitywnej) niefinitywnej) Okolicznik
Zdanie Io(rczzzcsziclfi)rmie (chiesczenle I Dopetnienie
pytajace finit Wne' Podmiot Modalizator Wfor.mie Orzecznik,
rozstrzygajace yWnej niefinitywnej) Okolicznik
Orzeczenie  Orzeczenie Il .
Zdanie Wskaznik zespo- I (czas (czas Dopetnienie
. L Podmiot Modalizator " - Orzecznik,
podrzedne lenia (spojnik) w formie w formie Okolicznik

finitywnej)  niefinitywnej)

Tabela 1: Ogolny schemat szyku zdania szwedzkiego (opracowanie wtasne).

Niejednorodnosé¢ formalno-strukturalna modalizatoréw moze stanowi¢ trud-
nos¢ w nauce jezyka obcego, gdyz uczen, wraz z rozwojem umiejetnosci jezy-
kowych, kilkakrotnie musi dokonywac zmian w uczeniu sie zasad odnoszacych
sie do jednego zagadnienia (szyku zdania). Odzwierciedla sie to w stopniach
opanowania struktur jezykowych zgodnie z teorig przetwarzania struktur mor-
fosyntaktycznych (Processability Theory), gdzie umiejetnosci zastosowania in-
wersji w zdaniu pojedynczym i prawidtowego, prewerbalnego umieszczenia
negacji wewnatrzzdaniowej inte w zdaniu podrzednym nabywane sa najp6z-
niej (Pienemann, Hakansson, 1999).

Modalizatory jako zjawisko wielowymiarowe, zaréwno z punktu widze-
nia semantycznego jak iformalno-strukturalnego, stanowig wiec bardzo
wazne zagadnienie w nauce jezyka szwedzkiego. Ich umiejetne zastosowanie
w tekscie moze swiadczy¢ o opanowaniu struktury jezyka (prawidtowego
szyku zdania), umiejetnosci tworzenia spojnego tekstu (dzieki zastosowaniu
konektoréw) czy nadania mu indywidualnego charakteru (np. dzieki uzyciu
modulantéw czy intensyfikatorow). Stad zasadne wydaje sie zbadanie poziomu
opanowania modalizatoréw przez uczniéw znajdujacych sie na srednio zaawan-
sowanym poziomie jezykowym (B1 - B2 zgodnie z ESOKJ), gdzie zaktada sie, ze

wiashie z uwagi na ich specyficzng pozycje w zdaniu. Nie umieszcza sie ich bowiem
(jak pozostatych wyrazen petnigcych funkcje okolicznikdw czasu) w pozycji korcowej
zdania, lecz w miejscu prototypowo przeznaczonym dla modalizatoréw.

311



lwona Kowal

potrafig taczy¢ zdania, tworzac spojne i poprawne gramatycznie wypowiedzi
(Coste iin., 2003: 33, 36-37).

3. Modalizatory w jezyku szwedzkim jako jezyku obcym - opis badania

Cho¢ modalizatory stanowig niezwykle wazne zagadnienie, nie byty one do-
tychczas szeroko badane w kontekscie nauki jezyka szwedzkiego. Istnieje
wiele prac poswieconych szykowi zdania, gdzie znaczace miejsce zajmuje ne-
gacja inte, bedaca wprawdzie modalizatorem, ale omawianym z punktu wi-
dzenia operacji anulowania inwersji, tj. prawidtowego umieszczenia negacji
w zdaniu podrzednym (Hyltenstam, 1978; Bolander, 1988). Powstaty takze
opracowania dotyczace uzycia konektorow przez ucznidow uczacych sie jezyka
szwedzkiego jako obcego (Vaakanainen, 2018; Lindstrdm, Lubinska, 2019),
w tych badaniach modalizatory petnigce funkcje konektoréw nie byty jednak
omawiane odrebnie, lecz wraz z innymi spojnikami.

W niniejszym opracowaniu zostanie podjeta proba opisu uzycia moda-
lizatorow przez osoby uczace sie jezyka szwedzkiego, z uwzglednieniem wie-
lowymiarowosci tego zagadnienia. Badanie przeprowadzono wsrod studen-
téw filologii szwedzkiej po ich dwdch latach nauki jezyka, czyli po okoto 570
godzinach, przy czym oprécz zajeé z praktycznej nauki jezyka studenci uczest-
niczyli w tym okresie takze w innych, typowych dla filologii zajeciach, w trak-
cie ktérych mieli mozliwos¢ rozwoju umiejetnosci jezykowych (fonetyka
szwedzka, gramatyka opisowa jezyka szwedzkiego, historia literatury szwedz-
kiej itp.). Przeprowadzenie badania na grupie studentéw po drugim roku stu-
diow filologicznych pozwala wiec zatozy¢, ze osiagneli oni poziom B1+ wedtug
Europejskiego systemu opisu ksztafcenia jezykowego (Coste iin., 2003), czyli
powinni tworzy¢ gramatycznie poprawne i spojne teksty.

Uczestnicy badania stanowili stosunkowo homogeniczng grupe: wszy-
scy byli dorostymi (w okresie badania 21-23-letnimi) rodzimymi uzytkowni-
kami jezyka polskiego z zaawansowang znajomoscig jezyka angielskiego lub
niemieckiego®. Nalezy przy tym dodag, ze nikt z uczestnikdw przed rozpocze-
ciem studiéw nie znat jezyka szwedzkiego. Badania przeprowadzono w dwdch
grupach, kazda z nich liczyta po 16 oséb. Grupy otrzymaty rozne zadania. Pierw-
Sza grupa zostata poproszona o napisanie opowiadania na temat Przygoda na
wakacjach, natomiast druga grupa - o streszczenie tekstu informacyjnego na

3 Za zaawansowang znajomos¢ jezyka angielskiego/niemieckiego uznano bardzo wysoki
wynik egzaminu dojrzatosci na poziomie rozszerzonym, na podstawie ktrego kandydaci
zostali przyjeci na studia. Z uwagi na duze zainteresowanie filologia szwedzka (powyzej 10
kandydatow na miejsce) przyjmowani sa wytacznie kandydaci z najlepszymi wynikami.
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temat emotikondw, zamieszczonego w popularnonaukowym czasopismie Spraket.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze cho¢ streszczenia powstaty w oparciu o tekst, nie miat
on charakteru ciagtego, lecz stanowit forme wywiaddw przeplatanych krotkimi in-
formacjami i komentarzami autora. Modalizatory, jakie sie w nim pojawity, wyste-
powaty wzwiagzku z tym stosunkowo rzadko i byty to jedynie te najbardziej po-
wszechne, jak negacja inte, intensyfikator bara (tylko, jedynie), modulant egentli-
gen (wtasciwie) czy konektory dessutom (poza tym) i darfor (dlatego). Studenci nie
mogli kopiowac konstrukcji jezykowych, do czego sie zreszta zastosowali.

Zamystem takiego skonstruowania badania byto uzyskanie dwoch ro-
dzajow tekstow, w celu poréwnania, czy iw jaki sposéb gatunek tekstu
wptywa na uzycie okreslonych modalizatoréw. Zatozono, ze w tekstach narra-
cyjnych bedzie sie pojawiato wiecej modulantow, jednostek przekazujacych
postawe nadawcy wobec komunikatu i nadajacych tekstowi indywidualnego
charakteru, podczas gdy w streszczeniu spodziewac sie mozna czestszego uzy-
cia konektoréw, a rzadszego - modulantow czy intensyfikatoréw.

4. Analiza materiatu

W zebranym materiale wystgpito tacznie 309 modalizatorow. Streszczenia byty
dtuzsze niz opowiadania, pojawito sie w nich takze wiecej modalizatorow
i byty czesciej uzywane (Srednio w co drugim zdaniu, w opowiadaniach - w co
trzecim). ROznice w dtugosci tekstow tego samego rodzaju nie byty duze, na-
tomiast wystapity bardzo duze roznice indywidualne w uzyciu modalizatorow
w opowiadaniach (cv = 57%). W czesci tekstow niemal w kazdym zdaniu poja-
wita sie jakas jednostka metatekstowa, w innych natomiast studenci uzyli tego
typu wyrazen tylko raz lub dwa razy w catym opowiadaniu. Mozna podejrze-
wac, ze duze rdznice indywidualne w zastosowaniu modalizatoréw mogty by¢
zwigzane z dtugoscia tekstdw. Korelacja miedzy liczba zdan a czestoscig uzycia
modalizatorow byta wysoka w przypadku opowiadan (r=.58) i przecietna
w streszczeniach (r=.40), co wskazuje, ze im dtuzszy tekst, tym czesciej wyste-
powaty w nim modalizatory. Nie jest to jednak wystarczajaco silna korelacja,
by z catg pewnoscig mozna byto uznaé, ze dtugos¢ tekstu jednoznacznie wa-
runkuje czeste zastosowanie tych wyrazen. Wykonanie testu t studenta po-
zwolito stwierdzi¢, ze grupy rdznia sie od siebie i rdznice te s3 istotne staty-
stycznie (p<0,05), co moze prowadzi¢ do wstepnego wniosku, ze rodzaj tekstu
moze mieé wptyw na czestotliwos¢ uzycia modalizatorow.

Dane liczbowe dotyczace ogélnej charakterystyki tekstéw znajduja sie w Tabeli 2.
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Odchylenie Wspotczynnik

Zmienna Rodzaj tekstu Razerzn Sredr':/lla standardowe  zmiennosci
Dtugos¢ tekstow Opowiadanie 303 18,9 46 24%
(liczba zdan) Streszczenie 391 24,4 6,3 26%
Uzycie Opowiadanie 103 0,3 0,19 57%
modalizatoréw  Streszczenie 206 0,5 0,16 30%

Tabela 2: Materiat badarn - statystyka opisowa*.

Poszczegbine grupy semantyczne modalizatorow byty roznie reprezentowane.
Jak mozna byto przypuszczaé, najczesciej wystepowaty negacje (z kilkkoma nie-
licznymi wyjatkami byta to negacja inte), ktére w obu rodzajach tekstow stano-
wity niemal potowe wszystkich uzy¢. Poza tym zarbwno w opowiadaniach, jak
i streszczeniach najczesciej uzywanymi modalizatorami byty: konektor ocksa
(tez) i intensyfikator bara (tylko, jedynie). Duze roznice miedzy tekstami zaob-
serwowano w przypadku uzycia pozostatych modalizatoréw. W opowiadaniach
pojawity sie 22 rozne, a w streszczeniach az 34. W tekstach narracyjnych prze-
wazaty wyrazenia o konotacji modalnej, przekazujace informacje o stosunku na-
dawcy do danej informacii, takie jak tyvarr (niestety), kanske (moze, by¢ moze),
nog (chyba, raczej). Pojawito sie tez sporo konektoréw alltsd (zatem), anda
(mimo to) czy i stéllet (zamiast tego). Najmniej uzyto intensyfikatoréw. Poza wy-
mienionym juz wczesniej popularnym bara (tylko) pojedynczo wystapity: endast
(jedynie, wytacznie) czy aven (nawet). Ten wynik nieco zaskakuje, poniewaz
w przypadku opowiadania opisujacego osobiste doswiadczenia nadawcy,
a szczegolnie przygode na wakacjach, mozna sie byto spodziewa¢ czestszego
wystepowania wyrazers uwypuklajacych poszczegdlne elementy wypowiedzi.

Rozktad modalizatoréw w streszczeniach byt zupetnie inny. W tych tek-
stach przewazaty konektory, ktorych byto niewiele mniej niz negacji. Konek-
tory byty uzywane nie tylko czesciej niz inne rodzaje modalizatoréw, lecz sta-
nowity najbardziej r6znorodng grupe. Sposrod 18 rdznych wyrazen taczacych
wypowiedzenia znalazty sie zarowno te czesto stosowane, jak wspomniane juz
ocksa (tez), darfor (dlatego), alltsa (zatem) czy dessutom (poza tym), jak i te
o wiele mniejszej dystrybucji, np. sammanfattningsvis (podsumowujac), till
att borja med (na wstepie), foljaktligen (w nastepstwie tego, w konsekwencji).
W odréznieniu od opowiadan w streszczeniach czesto uzywano intensyfikato-
row. Moze to wydawac sie zaskakujace, lecz przy gtebszej analizie materiatu
okazato sie, ze jedng czwartg uzytych intensyfikatoréw stanowito wyrazenie
till exempel (na przyktad), ktore raczej petni funkcje wyjasniajaca, dopowiada-
jaca niz podkreslajaca, cho¢ klasyfikowane jest jako intensyfikator.

4 Do analizy statystycznej uzyto programu STATISTICA 13
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Rozktad poszczegdlnych grup znaczeniowych modalizatorow w tekstach
narracyjnych i streszczeniach przedstawiono na wykresie 1. Wynika z niego, ze
rodzaj tekstu ma istotne znaczenie przy wyborze srodkéw modyfikujacych ko-
munikat. W opowiadaniach uzywa sie zdecydowanie czesciej modulantow,
natomiast w streszczeniach - konektorow i intensyfikatoréw. Wyniki te poka-
ZuUja, ze studenci na poziomie srednio zaawansowanym potrafig dostosowac
rodzaj modalizatorow do gatunku tekstu. Wskazuje na to takze bardziej wy-
rownane roztozenie (poziom wariancji) poszczeg6lnych rodzajéw modalizato-
row w przypadku tekstow narracyjnych, gdzie roznice w czestosci uzycia mo-
dulantéw, intensyfikatoréw i konektoréw sg o wiele mniejsze (SD?=0,003) niz
w streszczeniach (SD?=0,017), w ktérych uzycie modulantéw stanowigcych
odzwierciedlenie osobistego stosunku do wypowiedzi jest wrecz marginalne.

100%
80%
60%

40%

20% ’—| \
0%
intensyfikatory modulanty konektory negacje

mstreszczenie opowiadanie

Wykres 1: Dystrybucja grup semantycznych modalizatoréw (opracowanie wtasne).

Poza réznorodnoscig semantyczng modalizatory charakteryzuja sie takze
zmiennoscia pozycji w zaleznosci od rodzaju zdania. Prawidtowe umieszczenie
ich wzgledem pozostatych cztonéw (podmiotu iorzeczenia) jest istotne
z punktu widzenia poziomu opanowania jezyka, ktory dla studentéw korncza-
cych drugi rok filologii szwedzkiej, zaktadany jest jako B1+. W analizowanym
materiale modalizatory uzywane byty przede wszystkim w zdaniach gtéwnych
- dwukrotnie czesciej niz w zdaniach podrzednych pojawiaty sie w streszcze-
niach i az trzykrotnie czesciej w opowiadaniach. W zdecydowanej wiekszosci
umieszczano je poprawnie. Odsetek btednego szyku wyrazéw w zdaniach z mo-
dalizatorami wynidst 11% w przypadku tekstow narracyjnych, a 7% w tekstach
informacyjnych (streszczeniach). Mozna wiec uznaé, ze studenci na srednio za-
awansowanym poziomie zasadniczo prawidtowo umieszczajg modalizatory
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w zdaniu. W opowiadaniach btedny szyk czesciej pojawiat sie w zdaniach pobocz-
nych - prawie 3/4 przyktadow. W streszczeniach natomiast roztozenie btednego
szyku zdania z uzyciem modalizatora w zdaniach gtownych i pobocznych byto po-
dobne. Nieprawidtowa kolejnos¢ cztondéw zdania w zdaniach gtéwnych wystepo-
wata w dwdch kontekstach: gdy modalizator (konektor) znajdowat sie na pozycji
inicjujacej zdania i wymagana byta inwersja oraz gdy zdanie gtéwne wchodzito
w sktad zdania (wielokrotnie) ztozonego. Oznacza to, ze dtugos¢ zdania moze mie¢
istotny wptyw na przetwarzanie szyku wyrazéw. Natomiast w kazdym przypadku,
gdy zdanie gtéwne rozpoczynato sie od podmiotu, modalizator zajmowat prawi-
dtowa pozycje bezposrednio po czasowniku w formie finitywnej.

W przypadku uzycia modalizatoréw w zdaniach podrzednie ztozonych, gdzie
wymagana jest procedura ‘anulowania inwersji’, czyli umieszczenia modalizatora
W pozycji prewerbalnej, btedny szyk pojawiat sie wprawdzie czesciej niz w zdaniach
gtownych, lecz odsetek uchybieri byt spory tylko w tekstach narracyjnych, gdzie w co
trzecim tego typu zdaniu zostat zastosowany btedny szyk. W streszczeniach niepra-
widtowy szyk pojawit sie tylko w 10% takich zdan. W materiatach do nauki jezyka
szwedzkiego szczegllng uwage zwraca Sie ha miejsce negacji inte w zdaniach pod-
rzednych (por. Kowal, 2020). Pojawia sie ona najczesciej w éwiczeniach i jest wielo-
krotnie omawiana. Stad mozna by wyciggnaé wniosek, ze konstrukcje z inte w zdaniu
podrzednym beda najlepiej opanowane. Analiza materiatu potwierdzita te hipoteze.
Btedny szyk w takich kontekstach wystapit w niespetna 10% przypadkow. Jesli jednak
w zdaniach podrzednych znajdowaty sie inne modalizatory, srednio co drugi umiesz-
czany byt na nieprawidtowej pozycji w zdaniu. Pokazuije to, jak wazne jest dostarcze-
nie duzej ilosci inputu jezykowego i éwiczenie struktur jezykowych, a takze niesku-
pianie sie wytacznie na jednym czy kilku wybranych elementach jezyka.

5. Dyskusja i podsumowanie

Modalizatory stanowig wielowymiarowe zagadnienie jezykowe w nauce jezyka
szwedzkiego, gdyz obejmujg wiele grup znaczeniowych izajmujg okreslone
(rézne) pozycje w zdaniu, dlatego ich przyswojenie moze stanowi¢ pewng trud-
nosé. W niniejszym opracowaniu przedstawiono wyniki analizy dwéch rodzajow
tekstéw stworzonych przez studentdw filologii szwedzkiej o kompetencjach jezy-
kowych na poziomie $rednio zaawansowanym. Celem badania byto sprawdzenie,
czy i jak modalizatory wykorzystywane sg w réznych typach tekstow - opowiada-
niu i streszczeniu - oraz czy umieszczane sg w prawidtowym miejscu w zdaniu.
Odpowiedz na te pytania miata umozliwi¢ potwierdzenie wzglednie zaprzeczenie
faktu opanowania umiejetnosci jezykowych na poziomie srednio zaawansowa-
nym, charakteryzujgcym samodzielnych uzytkownikow jezyka zgodnie z zatoze-
niami Europejskiego systemu oceny ksztafcenia jezykowego (2003).
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Uzyskane wyniki pozwolity na wyciggniecie wniosku, ze po dwéch la-
tach nauki jezyka studenci uzywaja wielu réznych modalizatorow i zasadniczo
prawidtowo umieszczaja je w zdaniu. Teksty narracyjne znacznie roznity sie od
streszczen, jesli chodzi o czestosé uzycia i dystrybucje omawianych jednostek
leksykalnych. W tekstach narracyjnych modalizatory uzywane byty rzadziej. Tu
ujawnity sie ponadto znaczne réznice indywidualne: niektorzy uczestnicy ba-
dania bardzo czesto stosowali je w swoich tekstach, u innych wystepowaty ra-
czej rzadko. Rozbieznosci te czesciowo zwigzane sg z dtugoscia tekstow - dtuz-
sze teksty najczesciej zawieraty wiecej modalizatorow. W opowiadaniach cze-
sciej uzywano tez modulantow przekazujacych informacje o postawie na-
dawcy wzgledem komunikatu czy komentujacych tres¢ wypowiedzenia. Nato-
miast w streszczeniach takie indywidualnie nacechowane wyrazenia poja-
wiaty sie niezmiernie rzadko - przewazaty w nich konektory i intensyfikatory.
Swiadczy to o wysokim poziomie $wiadomosci studentow w zakresie tworzenia
tekstu i opanowania przez nich umiejetnosci odpowiedniego stosowania srod-
kow jezykowych. Na rdznice w uzyciu modalizatoréw w narracjach i streszcze-
niach mégt mie¢ takze wptyw fakt, ze teksty narracyjne byty catkowicie dowolne
(poza samym tematem) — uczestnicy badania przy ich tworzeniu nie opierali sie
na zadnym materiale wyjsciowym sformutowanym w jezyku szwedzkim, pod-
czas gdy cecha charakterystyczng streszczenia jest odniesienie do tekstu zrodto-
wego, w tym przypadku w jezyku szwedzkim. Cho¢ zawierat on stosunkowo nie-
wiele modalizatoréw i sktadat sie w wiekszosci ze swobodnych wypowiedzi
w formie wywiadu, nie mozna wykluczy¢, ze osoby piszace streszczenie w poje-
dynczych przypadkach korzystaty ze stownictwa czy konstrukcji tekstu zrodto-
wego, cho¢ w tekstach badanych studentdéw pojawito sie 0 wiele wiecej moda-
lizatoréw niz w tekscie wyjsciowym i byty one uzyte w réznych kontekstach.
W celu zapewnienia wiekszej swobody w tworzeniu tekstu nalezatoby jednak
w kolejnych badaniach nad uzyciem modalizatoréw zastosowac inny rodzaj tek-
stu, na przyktfad tekst argumentacyjny lub ewentualnie streszczenie, ale w opar-
ciu o tekst w jezyku polskim. W przypadku studentéw drugiego roku zadanie
streszczenia tekstu polskiego w jezyku obcym mogtoby okazac sie zbyt trudne -
stad ¢wiczenie tego typu lepiej bytoby przeprowadzi¢ wéréd studentéw o wyz-
szym poziomie kompetencji jezykowych.

Studenci na poziomie srednio zaawansowanym zasadniczo potrafig
umiesci¢ modalizatory w odpowiednim miejscu w zdaniach zaréwno pro-
stych, jak i ztozonych, cho¢ wieksza poprawnos¢ charakteryzuje zdania proste
i zdania gtbwne w zdaniach ztozonych. W zdaniach podrzednych, ktérych szyk
jest najtrudniejszy do opanowania z uwagi na umiejetnosci przetwarzania
struktur morfosynaktycznych, mozna zauwazy¢ prawidtowe umieszczanie negacji
wewnatrzzdaniowej inte. Jednak w odniesieniu do pozostatych modalizatoréw
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ich zastosowanie w tego typu zdaniach w potowie przypadkow powodowato za-
burzenia szyku wyrazéw. Przy swobodnej produkcji tekstu nalezy mie¢ takze na
uwadze, ze studenci mogli stosowac strategie unikania i nie uzywali modaliza-
toréw w zdaniach, gdzie nie byli pewni ich poprawnosci gramatycznej, albo sto-
sowali je tylko wtedy, gdy z duzym prawdopodobienstwem mogli uzna¢, ze dany
modalizator jest umieszczony prawidtowo. Swiadczy¢ o tym moze fakt, ze zde-
cydowana wiekszos¢ modalizatorow uzyta zostata w zdaniach pojedynczych,
a wiele zdan podrzednie ztozonych nie zawierato tego typu jednostek leksykal-
nych. W celu sprawdzenia, czy ich rzadsze uzycie w zdaniach podrzednych jest
Zwigzane z brakiem umiejetnosci uczacych sie w zakresie prawidtowego pozy-
cjonowania, mozna by przeprowadzi¢ test oceny poprawnosci gramatycznej.
Poza tym badanie mozna by rozszerzy¢ o zastosowanie modalizatorow w jezyku
mowionym. Z pewnoscig rzadkie i dos¢ czesto niepoprawne umieszczanie mo-
dalizatorow w zdaniach ztozonych podrzednie wymaga dalszych badan i po-
winno zacheci¢ nauczycieli jezyka do zwrdcenia wiekszej uwagi na ten aspekt
podczas zajec. Jest to mozliwe m.in. poprzez wykorzystywanie tekstéw, w kto-
rych modalizatory pojawiaja sie w takich konstrukcjach syntaktycznych.
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