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Dynamicznych

Monitoring the writing process in a foreign language. An analysis
of pauses from the perspective of the Dynamic Systems Theory

The paper investigates the dynamic character of pausing behav-
iour in foreign language writing. In a longitudinal study on Polish
learners of Swedish, pause length and frequency, as well as the in-
terplay between pause length and the development of lexical diver-
sity, syntactic complexity, accuracy, and fluency, were investigated.
According to the assumptions of Dynamic Systems Theory, intra- and
inter-subject variability were analysed. The study has shown that the
mean length of pauses did not change during the three-year period of
second language learning; however, the frequency of pauses signifi-
cantly decreased, as demonstrated by the increasing number of words
written between pauses. There was a considerable variation with-
in subjects during the entire period, and even moderate inter-subject
variability was noticed. The occurrence of longer pauses was almost
always interconnected with a higher level of accuracy, syntactic com-
plexity, and fluency. This interplay, however, could only be confirmed
at the individual level, showing the necessity of following the devel-
opment of a second language in individuals rather than for the en-
tire group.

Artykut jest udostepniany na licencji Creative Commons — Uznanie autorstwa-Na tych samych warun-
caxtmm kach 4.0 Miedzynarodowe, https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/

44


https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/
https://doi.org/10.14746/n.2024.63.1.4
http://poltowneo.org/ 
https://orcid.org/0000-0003-4611-2238
mailto:iwona.kowal%40uj.edu.pl%0D?subject=

Monitorowanie procesu pisania w jezyku obcym. Analiza przerw z perspektywy Teorii...

Keywords: writing process, pauses in writing, Swedish as a foreign lan-
guage, Dynamic Systems Theory

Stowa kluczowe: proces pisania, przerwy w pisaniu, jezyk szwedzki
jako jezyk obcy, Teoria Systemoéw Dynamicznych

1. Wprowadzenie

Pisanie nie jest jedynie zapisem mysli, lecz ztozonym procesem, ktorego
poszczegdlne elementy naktadajg sie na siebie i nieodtgcznie powigzane sg
z procesami mentalnymi piszgcego, przebiegajacymi w trakcie tworzenia tek-
stu. Zgodnie z kognitywnym modelem pisania Flower i Hayesa (1981) pisanie
obejmuje trzy elementy sktadowe, tj. planowanie, transponowanie i spraw-
dzanie. W trakcie fazy planowania piszacy przywotuje odpowiednie informa-
cje ze swojej pamieci dtugotrwatej, porzadkuje pomysty dotyczace przysztego
tekstu i okresla zwigzane z nim cele. Transponowanie polega na przetozeniu
pomystdw na wyrazenia jezykowe, co uwidacznia sie w postaci zapisywania
tekstu. W fazie sprawdzania piszgcy analizuje i poprawia dotychczas stworzo-
ny tekst, co czesto prowadzi do ponownego planowania i transponowania.
Proces pisania podlega ciggtemu monitorowaniu przez piszacego, ktére z ko-
lei determinuje przechodzenie z jednej fazy procesu do drugiej. Ztozonosc
tego procesu znajduje swoje odzwierciedlenie w czestosci i dtugosci przerw,
jakich dokonuje autor tekstu w kazdej fazie. Przerwy te widoczne sg wytgcz-
nie podczas transponowania i mogg by¢ wynikiem proceséw umystowych
przebiegajacych w trakcie fazy planowania oraz sprawdzania.

Tworzenie wypowiedzi pisemnych stanowi jedng z podstawowych
sprawnosci nabywanych w trakcie nauki jezyka obcego. Nawet jesli uczen
posiada umiejetnosci pisania réznych rodzajéw tekstow w jezyku ojczystym,
napisanie tekstu w obcym, np. z gatunkéw typowych dla edukacji szkolnej,
takich jak opis, opowiadanie czy rozprawka — stanowi bez watpienia wiek-
sze wyzwanie. Poza nizszym poziomem kompetencji jezykowych istotne jest
takze mniejsze doswiadczenie w pisaniu w jezyku obcym, co z pewnoscig ma
wpltyw na sam proces tworzenia tekstu. Dtuzszy moze by¢ proces planowa-
nia, gdyz wraz z powstawaniem pomystu trwa jego weryfikacja, gdy piszg-
cy zastanawia sie nad mozliwosciami realizacji koncepcji tekstu na poziomie
jezykowym, na jakim sie znajduje. Z powodu mniejszej automatyzacji prze-
twarzania informacji czy pisania w nowo nabywanym jezyku i niepewnosci
dotyczacej poprawnosci zapisu poszczegdlnych wyrazéw wydtuzy¢ sie moze
takze proces transponowania. Jednak najbardziej wydtuzy¢ sie moze proces
sprawdzania, gdyz piszacy nie tylko analizuje i poprawia tekst na poziomie

45



Iwona Kowal

koncepcyjnym, lecz takze na poziomie normatywnym. Wydtuzenie procesu
pisania powoduje za$ wzmozong aktywacje funkcji monitorowania, ktdra
uwidacznia sie w przerwach w trakcie pisania. Z tego powodu istotne wydaje
sie zbadanie przebiegu monitorowania procesu pisania w jezyku obcym, wy-
razajgcego sie przerywaniem fazy transponowania. W szczegdlnosci na uwa-
ge zastugujg dwa pytania:

— Czy monitorowanie tworzenia tekstu zmienia sie wraz ze wzrostem

umiejetnosci jezykowych?
— Z jakimi aspektami biegtosci jezykowych moze by¢ ono powigzane?

2. Przerwy w pisaniu

Przerywanie procesu tworzenia tekstu jest zachowaniem powszechnym
i nie jest wytgcznie zwigzane z przetwarzaniem informacji. Schilperoord
(2002: 75-76) wymienia cztery czynniki powodujace przerwy:

— fizyczny, gdy uzytkownik jezyka przerywa wypowiedZz w zwigzku
z jaka$ czynnoscia fizyczng: wzieciem oddechu, przesunieciem kla-
wiatury czy poprawieniem wtosow;

— socjopsychologiczny, gdy wypowiedz zostaje przerwana np. poprzez
dekoncentracje czy chwilowe skupienie mysli na innym temacie
czy zdarzeniu;

— kognitywny, ktéry zwigzany jest bezposrednio z przetwarzaniem in-
formacji dotyczacych danego tekstu — jego warstwy koncepcyjnej
czy strukturalnej;

— komunikacyjny, ktéry wystepuje wytacznie w przypadku tekstéw
mowionych i obejmuje na przyktad przerwanie wypowiedzi w celu
umozliwienia jej zrozumienia interlokutorom.

Przerwy stanowig zachowanie czesto badane w psycholingwistyce za-
réwno w odniesieniu do pisania, jak i méwienia w jezyku ojczystym i ob-
cym. Porownywano na przyktad pauzy pojawiajace sie u rodzimych uzyt-
kownikdéw jezyka z niewielkim doswiadczeniem w pisaniu tekstéw z osobami
zawodowo zajmujgcymi sie pisaniem, wykazujgc, ze osoby mniej doswiadczo-
ne czesciej przerywajg pisanie z powodu problemoéw w transkrypcji testu lub
w zwigzku z szukaniem odpowiednich srodkéw jezykowych (Deane, Zhang,
2015). Badano ponadto rdznice w przerywaniu pisania u oséb piszacych w je-
zyku ojczystym i piszacych w obcym, czy przerwy u ucznidow jezyka obcego
na nizszym poziomie znajomosci jezyka z uzytkownikami zaawansowany-
mi. Dotychczasowe badania pokazaty, ze przerwy zajmujg okoto 50% czasu
pisania (Wengelin, 1999; Alamargot, Dansac, Chesnet, Fayol, 2007) oraz ze
ich dtugos$¢ nie zmienia sie wraz z przyrostem kompetencji jezykowych w J2,
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cho¢ wystepujg one coraz rzadziej (Spelman Miller, 2000). W pordwnaniu
z uczniami znajdujgcymi sie na nizszym poziomie znajomosci J2 ci na po-
ziomie zaawansowanym robig dfuzsze przerwy na poczatku pisania (Sasaki,
2000; Xu, Qi, 2017). Badania pokazaty takze, ze miejsce i czas trwania pauz
nie sg dowolne: wystepujg one czesciej i s diuzsze przed dtuzszymi fragmen-
tami tekstu, takimi jak akapity czy zdania, niz przed krétkimi: stowami czy
frazami (Chanquoy, Foulin, Fayol, 1996; Spelman Miller, 2000; Wengelin i in.,
2009; Medimorec, Risko, 2017). Zauwazono ponadto, ze sg one powigzane
z poprawianiem tekstu. Van Waes i Schellens (2003) pokazali w swoim bada-
niu, ze srednio co druga przerwa skutkowata dokonaniem korekty w tekscie.
W przytoczonych badaniach analizowano przerwy w tekstach pisanych w je-
zyku angielskim, francuskim czy niderlandzkim. Jedno badanie (Wengelin,
1999) dotyczyto tekstéw w jezyku szwedzkim, gdzie poréwnano teksty pisane
przez dorostych rodzimych uzytkownikdw z osobami z réznymi trudnosciami
rozwojowymi (np. dysleksjg). W zadnym z przytoczonych powyzej badan nie
analizowano przerw w pisaniu z perspektywy longitudinalnej. Poréwnanie
0s6b na nizszym i wyzszym poziomie J2 odbywato sie poprzez zestawienie
réznych grup ucznidéw znajdujacych sie na réznych poziomach zaawansowa-
nia. Brak jest ponadto badan nad przerwami w tekstach oséb uczacych sie
jezyka szwedzkiego jako obcego, niniejsze opracowanie ma zatem na celu
wypetnienie tej luki.

Badania nad przerwami w trakcie tworzenia tekstu mozliwe sg dzieki
réznorodnym narzedziom komputerowym wspomagajagcym analize przerw
zarowno tekstéw pisanych recznie, jak i komputerowo. Poczgtkowo polega-
ty one na nagrywaniu kamerg wideo procesu pisania odrecznie (Matsuha-
shi, 1981), a nastepnie odbywata sie analiza zarejestrowanych w ten sposéb
przerw. W latach 90. ubiegtego wieku Kollberg (1996) stworzyt pierwsze na-
rzedzie komputerowe, zwane S-notation, umozliwiajace zapis przerw i au-
tokorekt piszacego, ktore jednoczesnie wyswietlaty sie na ekranie, co mo-
gto stanowi¢ pewien czynnik zaktdcajgcy. Obecnie najczesciej stosuje sie
m. in. takie narzedzia jak JEdit (Severinson Eklundh, Kollberg, 1992), Scrip-
tLog (Stromqvist, Malmsten, 1998), EyeWrite (Torrance, 2012) czy Inpulog
(Leijten, Van Waes, 2013). Wspdlng cechg tych aplikacji jest zapisywanie
catego aktu transponowania i tworzenie pliku dziennika (,log”), zawieraja-
cego szczegdtowe informacje na temat kazdej czynnosci zwigzanej z pisa-
niem, tj. ruchéw myszka, zmian w tekscie, dtugosci i miejsca wystepowania
przerw czy tempa pisania. Niezaprzeczalng zaletg tych aplikacji jest niewi-
docznos$¢ dziennika zdarzen dla piszacego, ktéry widzi na ekranie tekst
w takiej postaci, jak podczas zwyktego zapisu. Umozliwiajg one jednoczesnie
badaczowi dostep do wielu informacji pozwalajgcych na pdzniejszg analize
catego procesu pisania.
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3. Teoria Systeméw Dynamicznych

W ostatnim czasie coraz wiekszg uwage zwraca sie na ztozonos¢ proce-
sOw i wzajemne powigzanie ich elementéw oraz emergentny charakter za-
chodzacych w nich zmian. W tym kontekscie w réznych obszarach badan
naukowych, w tym jezykoznawczych, wzrosto zainteresowanie Teorig Sys-
temdéw Dynamicznych (TSD). Jest to paradygmat badawczy wywodzacy sie
z nauk Scistych, ktéry zaktada ciggta interakcje ztozonych systemoéw, nie-
linearny charakter zmian, jakie sie w nich dokonujg, niemoznos¢ przewi-
dzenia kierunku tych zmian oraz ciggta zmiennos¢, jakg mozna zauwazyé
zarowno w ramach jednego systemu, jak i miedzy nimi. Pod koniec XX wie-
ku teoria ta stata sie przedmiotem zainteresowan jezykoznawcow zajmu-
jacych sie rozwojem oraz wzajemng interakcjg roznych aspektéw biegtosci
jezykowej w jezyku drugim i skupionych na sledzeniu indywidualnych scie-
zek rozwojowych u uczacych sie (Larsen-Freeman, 1997). Podstawowymi
cechami systeméw dynamicznych jest ich ztozonos¢ i zmienno$é w czasie.
Podkresla sie, ze zmiany tych systemdéw nie tylko nie przebiegajg w spo-
sob liniowy, lecz charakteryzuje je duza zmienno$é¢ zaréwno wewnatrz
kazdego z systemdw uczestniczgcych w danym rozwoju, jak i miedzy syste-
mami. Zmiennos¢ ta, jak podkreslajg niektérzy badacze (Goldin-Meadow,
Alibali, 2002; Siegler, 2002), stanowi warunek niezbedny do ich rozwoju.
Dynamika zmian powoduje, jak juz wspomniano, ze nie jest mozliwe prze-
widzenie kierunku rozwojowego, stagd w badaniach prowadzonych zgodnie
z paradygmatem TSD dokonuje sie preferencyjnie retrospektywnej analizy
trajektorii rozwojowych, tzw. retrodykcji (Byrne, 2002). Kolejng istotng ce-
chg ztozonych systeméw jest ich wzajemne powigzanie, stagd bada sie je
pod katem wzajemnych interakcji poszczegdlnych czesci danego systemu
oraz miedzy tymi czesciami a catym systemem, gdyz interakcje te wptywajg
na zachowanie sie systemow, ktére niezmiennie sie zmieniajg (Briggs, Peat,
1989; Byrne, 2002).

W badaniach jezykoznawczych rozwadj Teorii Systemdéw Dynamicznych
przyspieszyt na poczatku XXI wieku, kiedy pojawito sie wiele prac teoretycz-
nych (De Bot, Lowie, Verspoor, 2005; Van Geert, 2007; De Bot, 2008; Lars-
en-Freeman, Cameron, 2008) czy empirycznych (Verspoor, Lowie, Van Dijk,
2008; Caspi, 2010; Spoelman, Verspoor, 2010; Polat, Kim, 2014). Wydana
zostata takze publikacja opisujgca metody i techniki stosowane w badaniach
bazujgcych na tej teorii (Verspoor, Bot, De Bot, Lowie, 2011), a dla wielo-
jezycznosci opracowano Dynamiczny Model Wielojezycznosci (Herdina, Jes-
sner, 2002).
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4. Opis badania

Badanie przerw w pisaniu w jezyku obcym przeprowadzono wsrdd 15 stu-
dentéw filologii szwedzkiej. Wszyscy byli rodzimymi uzytkownikami polskiego
i przed rozpoczeciem studidéw nie znali szwedzkiego. Przeprowadzone bada-
nie miato charakter longitudinalny: jego poszczegdlne etapy miaty miejsce
pod koniec kazdego semestru studidw licencjackich, poczawszy od konca
pierwszego semestru nauki. Zadanie studentdéw polegato na napisaniu opo-
wiadania na zadany temat. Poszczegdlne tematy brzmiaty nastepujgco:

— po pierwszym semestrze: Jag ska aldrig glomma det [Nigdy tego

nie zapomneJ;

— po drugim semestrze: Vilken drém det var! [Ale to byt sen!];

— po trzecim semestrze: Jag har aldrig tidigare varit s rddd [Nigdy

wczesniej tak sie nie batam/batem];

— po czwartym semestrze: Ett dventyr pd semester [Przygoda na wa-

kacjach];

— po pigtym semestrze: Min stérsta l6gn/mitt storsta , brott” [Moje

najwieksze ktamstwo/moje najwieksze ,przestepstwo”];

— po széstym semestrze ponownie: Jag ska aldrig glomma det [Nigdy

tego nie zapomne]™.

Uczestnicy badania mogli pisa¢ historie nieprawdziwe. Teksty tworzo-
ne byly podczas indywidualnych spotkan, nie byto ograniczen czasowych ani
objetosciowych. tacznie zebrano 90 tekstow — po szes$¢ od kazdego studenta.
Teksty tworzone byty na laptopie ze szwedzka klawiaturg i rejestrowane przy
uzyciu aplikacji ScriptLog (Stromqvist, Malmsten, 1998). Jak wspomniano po-
wyzej, aplikacja ta umozliwia zapisywanie kazdej czynnosci zwigzanej z pisa-
niem, ktérg nastepnie mozna odtworzy¢ w dzienniku zdarzen. Nie dokonuje
ona jednak analizy przerw czy autokorekt, a jedynie ich rejestracji.

Ponizej przedstawiono fragment tekstu, jaki stworzyta jedna z oséb
badanych (z zachowaniem oryginalnej pisowni), a pod nim — odpowiadajacy
mu fragment pliku log. Przerwy zaznaczono wyttuszczong czcionky z doktad-
noscig do jednej tysiecznej sekundy:

Jag har mdnga saker, som jag skulle vilja aldrig glomma. Men jag kom-
mer trevligt ihdg min férst stor koncert, som jag har varit pa.

[Jest wiele rzeczy, ktérych nie chciatabym zapomnieé. Ale mito wspominam
pierwszy duzy koncert, na ktérym bytam]

<START><0.03.164>Jag<0.03.966>harnd<BACKSPACE2>mdnag<BACKSPACE2>ga
sako<BACKSPACE>er, som jag skulle vilja aldrig glémma<0.02.013>. <0.06.

! Cho¢ temat pierwszego i ostatniego zadania brzmiat tak samo, nikt nie opisat dwukrotnie tej
samej historii.
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529>Men <0.03.866>jag kommer<0.02.543>trevligt ihGg min férst<0.02.113>
koncert, som jaghar varit<0.02.794><0.02.564><LEFT26> stor<0.02.894>
<RIGHT26><LEFT9> <RIGHT11> pd<0.02.654>

Analizie poddano wszystkie przerwy, jakich piszacy dokonywali w trak-
cie pisania. tacznie zbadano 8614 przerw i przyjrzano sie im pod katem ich
dtugosci, czestosci wystepowania oraz powigzania z rozwojem poprawno-
$ci, réznorodnosci leksykalnej, ztozonosci syntaktycznej i ptynnosci pisania.
Zgodnie z zatozeniami Teorii Systemdéw Dynamicznych przesledzony zostat
rozwdj procesu monitorowania tekstu jako systemu ztozonego, powigzanego
z innymi systemami, zaréwno na poziomie catej grupy, jak i indywidualnym,
z uwzglednieniem wariancji miedzy badanymi oraz wariancji na poziomie in-
dywidualnym.

5. Wyniki analizy

Przerwy zajety srednio 47% czasu pisania, co jest zbiezne z wczesniej przyto-
czonymi badaniami Wengelin (1999) czy Alamargot i in. (2007). Zauwazalny
jest jednak spory spadek odsetka przerw w stosunku do tacznego czasu pi-
sania w trzeciej sesji, tj. po trzech semestrach nauki, kiedy czas przeznaczo-
ny na przerwy skrocit sie o ponad 10% (d Cohena = 0.58, p = 0,0702)%. Jak
pokazano na wykresie 1, przerwy podczas pisania wystepowaty srednio co
szes$¢ sekund (Srednia arytmetyczna — M), cho¢ najczesciej pojawiaty sie co
okoto dwie pét sekundy (dominanta — Mo). Co ciekawe, ich $rednia dtugos¢
nie ulega wiekszym zmianom w trakcie rozwoju kompetencji jezykowych, co
moze wydawaé sie wynikiem nieco zaskakujgcym z uwagi na spodziewany
wzrost szybkosci przetwarzania informacji wraz z rozwojem umiejetnosci je-
zykowych.

W przypadku badan podtuznych wartosci srednie nie odzwierciedlajg
jednak tendencji rozwojowych na poziomie indywidualnym. Przede wszyst-
kim rozwdj procesu monitorowania pisania nie jest zjawiskiem zmieniajgcym
sie liniowo, co poglgdowo pokazuje wykres 2. | choé¢ generalna tendencja nie
zmienia sie u wiekszosci piszacych, u trzech oséb zauwazyé mozna jednak
byto wzrost sredniej dtugosci przerw w trakcie trwania badania.

2 d Cohena jest miarg statystyczng oznaczajgca site zmiany, przyjmujgca wartosci od 0 do 1,
gdzie wartos¢ 0 oznacza, ze zmiana (np. w czasie) w ogdle nie nastgpita, a 1 wskazuje na zmia-
ne bardzo duza. W niniejszym badaniu wartos¢ 0,58 oznacza zmiane o $redniej sile. Z kolei
wartos¢ p informuje, czy uzyskany wynik jest istotny statystycznie, tj. czy nie jest przypadko-
wy, lecz wysoce prawdopodobny. Za wynik istotny statystycznie uznaje sie wynik o wartosci
p<0,05
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Wykres 2. Srednia dtugo$é¢ przerw u wszystkich badanych

Brak wiekszych zmian w dtugosci przerw podczas pisania nie odzwier-
ciedla jednak wzrostu umiejetnosci przetwarzania elementéw tekstu. Wzrost
ten wida¢ w czestosci wystepowania przerw, wyrazonej w dtugosci tekstu
stworzonego miedzy nimi. Jak pokazano na wykresie 3, po pierwszym seme-
strze nauki jezyka studenci przerywali pisanie Srednio po co drugim stowie,
natomiast w trakcie kolejnych lat przerwy wystepowaty po co trzecim sto-
wie. Ze statystycznego punktu widzenia jest to bardzo duzy wzrost (d Cohe-
na =1,351; p <0,01). Jednoczesnie, analogicznie do sredniej dtugosci przerw,
najwiekszy skok nastepuje w okresie trzech pierwszych semestréw nauki,
a nastepnie czesto$¢ wystepowania przerw ulega pewnej stabilizacji. Taka
dynamika dtugosci i czestosci wystepowania przerw w pisaniu moze $wiad-
czy¢ o znacznym wzroscie umiejetnosci przetwarzania informacji w jezyku
obcym i ogdlnym wzroscie umiejetnosci jezykowych w trzech pierwszych se-
mestrach nauki jezyka.
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1 2 3 4 5 6

Wykres 3. Liczba wyrazéw miedzy przerwami

Podobnie jak w przypadku dtugosci przerw, takze i czestosé ich wystepo-
wania zmieniata sie inaczej u poszczegdlnych oséb. Przede wszystkim zmiany
nie miaty charakteru liniowego, byty bardzo dynamiczne, a w poszczegdlnych
badaniach u ponad potowy oséb dtugos¢ tekstu tworzonego miedzy przerwa-
mi byta od dwdéch do czterech razy wyzsza niz po pierwszym semestrze na-
uki. Przebieg zmian w czestosci przerw byt bardzo zréznicowany, co przedsta-
wiono na wykresie 4, na przyktadzie czterech wybranych studentéw. Czasami
przyrost tekstu zapisanego miedzy przerwami nastepowat dopiero w ostatnim
semestrze nauki i skutkowat az trzykrotnie wiekszg liczbg stéw (S15), niekiedy
charakteryzowat sie duzg fluktuacjg przez caty okres badania (S1) lub nastgpit
w pierwszym roku nauki, a potem czestos¢ przerw pozostata na tym samym

Wyrazy
\
\
\

S1 S2 sS4 S15 - ---M

Wykres 4. Dtugosc tekstu miedzy przerwami

52



Monitorowanie procesu pisania w jezyku obcym. Analiza przerw z perspektywy Teorii...

poziomie (S4). W jednym przypadku dtugos¢ tekstu miedzy przerwami rosta
systematycznie w kazdym semestrze nauki (S2).

Teoria Systemdéw Dynamicznych podkresla znaczenie réznic indywi-
dualnych zaréwno na poziomie intrapersonalnym (zmiennos$¢ wewnatrzo-
sobnicza), jak i miedzy badanymi (zmienno$¢ miedzyosobnicza). Réznice te
wida¢ w dystrybucji przerw — ich dtugosci i czestotliwosci wystepowania
- i w przypadku badanej grupy uczniow sg one bardzo duze (cv > 100%)*
przede wszystkim na poziomie indywidualnym (Tabela 1). Nie ulegajg takze
wiekszym zmianom przez caty czas trwania badania. Wysoki poziom zmien-
nosci wewnatrzosobniczej na przestrzeni trzech lat swiadczy o wystepowa-
niu w kazdym badaniu i u kazdego badanego przerw zaréwno bardzo krot-
kich, jak i bardzo dtugich — niezaleznie od poziomu jezykowego, w wyniku
ktérych powstaje dtugi lub bardzo krétki cigg tekstu, czasami sktadajgcy sie
tylko z jednej litery — na przyktad w przypadku dokonania poprawy btedne-
go zapisu jakiego$ stowa. Wzrost kompetencji jezykowych nie prowadzi za-
tem do jednakowego postepowania podczas rewizji tekstu w trakcie pisania,
a wysoki poziom wariancji utrzymuje sie przez kolejne semestry nauki jezy-
ka szwedzkiego.

W poréwnaniu do rdznic na poziomie indywidualnym zmiennos$¢ na
poziomie grupy, tj. réznice miedzy badanymi, wyrazona jako poziom zrézni-
cowania grupy (wspodtczynnik zmiennosci — cv) i poziom koncentracji wokét
wartosci Sredniej (kurtoza - K), jest o wiele mniejsza (Tabela 2). W odniesie-
niu do dtugosci przerw podczas pigtego zadania zauwazy¢ mozna spore roz-
nice miedzy badanymi, co moze mie¢ zwigzek z tematyka tekstéw: podczas
tego badania zadanie polegato na napisaniu opowiadania na temat swojego
najwiekszego ktamstwa lub najwiekszego wystepku, co u niektérych osdéb
powodowato bardzo dtugie przerwy. Czestos¢ wystepowania przerw cha-
rakteryzowata sie z kolei przecietng wariancjg (cv = 25%-44%) — jedynie
w pierwszym badaniu zauwazy¢é mozna byto o wiele czestsze wystepowanie
przerw bardzo dtugich i bardzo krétkich (K = 4,8).

Tabela 1. Zmiennos¢ w diugosci i czestotliwosci przerw — réznice na poziomie in-
dywidualnym

cv (%)
1. semestr | 2. semestr | 3. semestr | 4. semestr | 5. semestr | 6. semestr
Dtugos¢ przerw 112 128 122 112 107 110
Czestosé przerw 114 110 111 111 109 115

3 cv (ang. coefficient of variation) to wspdtczynnik zmiennosci, ktéry wskazuje na stopnien
zréznicowania danej cechy i ktéry wyrazany jest w procentach — im wartos¢ wspétczynnika
jest wyzsza, tym wyzsze zréznicowanie.
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Tabela 2. Zmiennos$¢ w dtugosci i czestotliwosci przerw — réznice miedzy badanymi

1. semestr | 2. semestr | 3. semestr | 4. semestr | 5. semestr | 6. semestr

cv cv cv cv cv cv
@ | len| o] e e K e X

Dtugos¢ przerw 16 |-0,5| 20 |{-04| 18 (01 | 17 | 1,1 | 43 | 87 | 18 | 2,5
Czesto$¢ przerw | 44 | 48 | 27 | 19| 33 |-0,1| 25 (-04| 36 [ 09| 32 | 0,8

Kolejng cecha charakterystyczng badan prowadzonych w paradygmacie
Teorii Systeméw Dynamicznych jest zwracanie uwagi nie tylko na rozwdj po-
szczegolnych systemow (np. zjawisk jezykowych), lecz takze powigzanie tego
rozwoju ze zmianami innych systemdw, na ich wzajemng interakcje. W przy-
padku przerywania procesu pisania mozna przypuszczaé, ze moze byé ono
powigzane z zastanawianiem sie nad réznymi aspektami biegtosci jezykowej,
takimi jak poprawnos¢, ztozonos¢ czy ptynnosc. Im dtuzej piszacy zastanawia
sie nad swoim tekstem, tym tekst moze by¢ bardziej poprawny gramatycz-
nie, cechowac sie wiekszg réznorodnoscig i ztozonoscig srodkéw jezyko-
wych. W niniejszym badaniu przeanalizowano, jak dtugos¢ przerw wptywa
na rozwdj réznorodnosci leksykalnej, ztozonosci syntaktycznej, poprawnosci
i ptynnosci (w znaczeniu wyprodukowania ciggu tekstu bez przerwy czy ko-
rekty). Poprawnos¢ zbadano przy uzyciu tzw. indeksu poprawnosci, wartosci
odwrotnie proporcjonalnej do pierwiastka liczby btedéw przypadajgcych na
jedng jednostke syntaktyczng T (ang. T-unit); réznorodnos¢ leksykalng — uzy-
wajac tzw. indeksu Gireauda; ztozonos$¢ syntaktyczng — mierzac liczbe zdan
wchodzgcych w sktad jednostki T (C/T-unit); a ptynno$é — jako dtugosé ciggu
znakow (tokenow), niezaktéconego korektami online czy przerwami w pisa-
niu (MLB — Mean length of burst).

Analiza danych na poziomie grupy nie potwierdzita wystepowania
jakiejkolwiek zaleznosci miedzy przerwami w pisaniu a rozwojem biegtosci
jezykowej (Tabela 3, wiersz 1). Jednak wartosci Srednie dla grupy nie od-
zwierciedlajg zaleznosci na poziomie indywidualnym, na ktérym korelacja ta
widoczna byta u kazdego badanego; wystgpita ona na co najmniej sSrednim
poziomie w przypadku co najmniej jednego z aspektow tej biegtosci. Jak wy-
nika z tabeli 4, dtugos¢ przerw byta najczesciej powigzana z poprawnoscia
tekstu, cho¢ u czterech oséb byta to korelacja negatywna, tj. dtuzsza prze-
rwa skutkowata gorszg poprawnoscig. U wiekszosci jednak dtuisze przerwy
prowadzity do zwiekszenia poprawnosci tekstu. U potowy uczestnikéw bada-
nia dtugos¢ przerw wyptywata tez na ztozonos¢ syntaktyczng oraz ptynnosé,
lecz w tym przypadku u potowy z nich byt to wptyw negatywny, a u drugiej
potowy — pozytywny. Analizujgc uzyskane wyniki na poziomie indywidual-
nym, mozna poza tym stwierdzi¢, ze w przypadku jednej osoby (S1) przerwy
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wptywaty pozytywnie na wiekszg réznorodnosc leksykalng i poprawnosé oraz
ptynnos¢. Zasadniczo pozytywna zaleznos$¢ miedzy dtugoscia przerw a wzro-
stem co najmniej jednego aspektu biegtosci jezykowe] wystgpita u znacznej
wiekszosci studentéw. Z kolei u szesciu oséb przerwy albo wptywaty nega-
tywnie na bogactwo leksykalne tekstdw, ich ztozonos¢ syntaktyczng, popraw-
nos¢ czy ptynnos¢, albo nie byly w ogdle powigzane z tymi aspektami bie-
gtosci. By¢ moze w przypadku tych oséb petnity one inng funkcje — mogty
na przyktad stuzyé opracowywaniu koncepcji tworzenia tekstu, jego warstwy
merytorycznej, a nie jezykowe;.

Tabela 3. Zaleznos¢ miedzy dtugoscig przerw a biegtoscig jezykowga (r Pearsona)*

Réznorodnos¢ Ztozonos¢ Poprawnosé | Plynnosé
leksykalna syntaktyczna
Dla wszystkich badanych -0,108 0,0509 0,109 0,133
S1 0,742 0,8757* 0,5418
S2 0,4167 0,4985
S3 0,6799 0,5195
S4 —,9358*
S5 -0,5333
S6 ,8709* -0,576 0,7274
S7 0,4044 0,486
Indywidualnie S8 -0,6392
S9 -0,4659 -0,5728
S10 0,6278
S11 -0,6151
S12 —-0,4808 -0,516 0,5416 -0,4125
S13 —0.8792* 0,8123* 0,6376
S14 -0,4207 -0,53
S15 0,5407 0,4449

* p < 0,05000.

5. Podsumowanie i dyskusja

Niniejsze opracowanie miato na celu zbadanie monitorowania przez uczacych
sie procesu pisania w ciggu trzech pierwszych lat nauki jezyka obcego, wyra-
Zajgcego sie w przerwach w trakcie transponowania tekstu. W szczegdlnosci

4 Dla wiekszej czytelnosci tabeli przedstawiono w niej wytacznie korelacje Srednie i duze, tj.
r>0,40.
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zwrdcono uwage na zmiane dtugosci i czestosci ich wystepowania w trakcie
rozwoju umiejetnosci jezykowych oraz na powigzanie ich z rozwojem wybra-
nych aspektéw biegtosci jezykowej, tj. réznorodnosci leksykalnej, ztozonosci
syntaktycznej, poprawnosci i ptynnosci. Analize przeprowadzono zgodnie
z zatozeniami Teorii Systemdéw Dynamicznych, badajgc nie tylko tendencje
Srednie dla catej grupy, lecz przede wszystkim skupiajgc sie na indywidual-
nych $ciezkach rozwojowych w monitorowaniu tekstu pisanego, zmiennosci
wewnatrz- i miedzyosobniczej oraz na interakcji procesu pisania z rozwojem
ztozonosci, poprawnosci i ptynnosci.

Badanie potwierdzito wyniki otrzymane we wczesniejszych opraco-
waniach (Wengelin, 1999; Alamargot i in., 2007), ze przerwy zajmujg okoto
pofowe czasu pisania oraz ze ich dtugosé nie zmienia sie wraz z rozwojem
kompetencji jezykowych (Spelman Miller, 2000; Kowal, 2022). Pisanie prze-
rywano najczesciej na ok. 2-3 sekundy, po ktérych zapisywano srednio dwa
wyrazy (w pierwszym okresie nauki jezyka), a potem — trzy (po trzech latach
nauki). Z punktu widzenia catej grupy dtugos¢ przerw nie miata wptywu na
ztozonos¢ tekstu, jego poprawnosé czy ptynnosc. Powyzszych wynikéw od-
noszacych sie do catej grupy badanych nie da sie jednak potwierdzi¢ na po-
ziomie indywidualnym - dtugosé i czestos¢ wystepowania przerw u kazdego
badanego zmieniata sie bowiem na przestrzeni trzech lat nauki jezyka ob-
cego w sposob nielinearny. W miare stabilng ceche stanowi natomiast dtu-
gos¢ przerw, ktéra u zdecydowanej wiekszosci badanych byta na podobnym
poziomie, bez tendencji wzrostowej czy spadkowej. Duzym zmianom ule-
ga natomiast czestos$¢ ich wystepowania: po przerwie piszgcy tworzg coraz
dtuzsze fragmenty tekstu, co Swiadczy o rosngcej w trakcie nauki jezyka ob-
cego umiejetnosci przetwarzania coraz wiekszej ilosci informacji w tym sa-
mym zakresie czasowym. Zgodnie z zatozeniami Teorii Systemdéw Dynamicz-
nych proces monitorowania tekstu charakteryzuje sie ponadto bardzo duzg
zmiennoscig — przede wszystkim na poziomie indywidualnym (zmiennos¢
wewnatrzosobnicza) oraz, w mniejszym stopniu, na grupowym (zmiennos¢
miedzyosobnicza). U kazdego badanego i w kazdym badaniu, niezaleznie
od okresu nauki jezyka, wystepowaty przerwy bardzo krétkie, jak i bardzo
dtugie. Logiczng konsekwencjg wysokiego wspotczynnika zmiennosci na po-
ziomie indywidualnym jest znacznie nizszy wspdtczynnik zmiennosci na po-
ziomie grupy. Z wyjatkiem pojedynczych sesji réznice w dtugosci i czestosci
przerw miedzy badanymi nie byty duze.

Inne od wynikow S$rednich dla catej grupy okazato sie tez powigzanie
dtugosci przerw z wybranymi aspektami biegtosci jezykowej. U kazdej osoby
pauzy w co najmniej srednim stopniu stuzyty przetworzeniu tekstu od strony
jego poprawnosci, ztozonosci czy ptynnosci. Najczesciej dtuzsze zatrzymanie
procesu transponowania tekstu skutkowato zwiekszeniem jego poprawnosci
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lub zwiekszeniem wzglednie spadkiem ztozonoéci syntaktycznej. Swiadczy to
0 zwracaniu przez studentdw uwagi na aspekty jezykowe na kazdym pozio-
mie zaawansowania w jezyku obcym. Z pewnoscig nie jest to jedyny poziom
tekstu, jaki jest monitorowany podczas przerw, co zostato zaobserwowane
takze w niniejszym badaniu, gdyz w wielu przypadkach nie wykazano powia-
zania miedzy dtugoscig przerw a badanymi wymiarami kompetencji jezyko-
wych. Istnieje zatem wysokie prawdopodobienstwo, ze w tych przypadkach
przerwy stuzyty raczej opracowaniu czy zrewidowaniu koncepcji merytorycz-
nej tekstu, czego jednak nie mozna zanalizowaé przy tak skonstruowanym
badaniu. W celu uzyskania bardziej szczegétowych informacji na temat przy-
czyny przerywania procesu pisania nalezatoby dodatkowo, oprdcz rejestracji
przerw, przeprowadzi¢ wywiad retrospektywny, podczas ktérego ponownie
wyswietlany bytby caty proces powstawania tekstu, co jest mozliwe przy
zastosowaniu wymienionych w niniejszym opracowaniu aplikacji kompu-
terowych, w tym zastosowanego w badaniu programu ScriptLog. Poza tym
kolejne badania mogtyby skupiaé sie na analizie miejsca ich wystepowania
w tekscie: czy w perspektywie rozwojowej dtuzsze przerwy czesciej pojawiaja
sie na poczatku tekstu lub/oraz czy powigzane sg okreslonymi segmentami
tekstu, tzn. czy, w zaleznosci od poziomu jezykowego, pojawiajg sie raczej
przed dtuzszymi elementami tekstu, czy miedzy wyrazami lub w trakcie ich
zapisu. Byto to wprawdzie przedmiotem wczesniejszych badan, lecz nie byty
to badania podtuzne. Przeprowadzenie studiéw analizujgcych te zjawiska
w perspektywie rozwojowej z wykorzystaniem Teorii Systemdéw Dynamicz-
nych z pewnoscig pozwolitoby lepiej zrozumie¢ mechanizmy tworzenia tek-
stu w jezyku obcym.

Bibliografia

Alamargot, D. i in. (2007), Parallel Processing Before and After Pauses: A Combined
Analysis of Graphomotor and Eye Movements During Procedural Text Produc-
tion, (w:) Torrance, M., Van Waes, L., Galbraith, D. (red.), Writing and Cogni-
tion. Research and Applications. Leiden, The Netherlands: Brill, s. 11-29.

Briggs, J., Peat, F. D. (1989), Turbulent mirror: an illustrated guide to chaos theory and
the science of wholeness. 1st ed. New York: Harper & Row.

Byrne, D. (2002), Interpreting Quantitative Data. London: SAGE Publications Ltd.

Caspi, T. (2010), A Dynamic Perspective on Second Language Acquisition. Gronin-
gen: s.n.

Chanquoy, L., Foulin, J. N., Fayol, M. (1996), Writing in adults: a real-time approach,
(w:) Couzijn i in. (red.), Theories, Models and Methodology in Writing Re-
search. Amsterdam: Amsterdam University Press, s. 36—43.

57



Iwona Kowal

De Bot, K. (2008), Introduction: Second Language Development as a Dynamic Pro-
cess. “Modern Language Journal”, nr 92(2), s. 166—178.

De Bot, K., Lowie, W., Verspoor, M. (2005), Second language acquisition: an ad-
vanced resource book. London; New York: Routledge.

Deane, P.,, Zhang, M. (2015), Exploring the Feasibility of Using Writing Process Fea-
tures to Assess Text Production Skills: Using Writing Process Features to As-
sess Text Skills. “ETS Research Report Series”, 2015(2), s. 1-16.

Flower, L., Hayes, J. R. (1981), A Cognitive Process Theory of Writing. “College Com-
position and Communication”, nr 32(4), s. 365-387.

Goldin-Meadow, S., Alibali, M. W. (2002), Looking at the hands through time: A mi-
crogenetic perspective on learning and instruction, (w:) Parziale, J., Granott,
N. (red.), Microdevelopment: Transition Processes in Development and Learn-
ing. Cambridge: Cambridge University Press, s. 80-106.

Herdina, P., Jessner, U. (2002), A Dynamic Model of Multilingualism: Perspectives of
Change in Psycholinguistics. Bristol, Blue Ridge Summit: Multilingual Matters.

Kollberg, P. (1996), Rules for the S-notation: a computer-based method for represent-
ing revisions. Stockholm: Kungliga Tekniska Hogskolan. No. TRITA-NA-P9609,
IPLab-102.

Larsen-Freeman, D. (1997), Chaos/Complexity Science and Second Language Acquisi-
tion. “Applied Linguistics”, nr 18(2), s. 141-165.

Larsen-Freeman, D., Cameron, L. (2008), Complex Systems and Applied Linguis-
tics. Oxford, UK: Oxford University Press.

Leijten, M., Van Waes, L. (2013), Keystroke Logging in Writing Research: Using In-
putlog to Analyze and Visualize Writing Processes. “Written Communication”,
nr 30(3), s. 358-392.

Matsuhashi, A. (1981), Pausing and Planning: The Tempo of Written Discourse Pro-
duction. “Research in the Teaching of English”, nr 15(2), s. 113—-134.

Medimorec, S., Risko, E. F. (2017), Pauses in written composition: on the importance
of where writers pause. “Reading and Writing”, nr 30(6), s. 1267-1285.

Polat, B., Kim, Y. (2014), Dynamics of Complexity and Accuracy: A Longitudinal Case
Study of Advanced Untutored Development. “Applied Linguistics”, nr 35(2),
s. 184-207.

Sasaki, M. (2000), Toward an Empirical Model of EFL Writing Processes: An Explora-
tory Study. “Journal of Second Language Writing”, nr 9(3), s. 259-291.
Schilperoord, J. (2002), On the Cognitive Status of Pauses in Discourse Produc-
tion, (w:) Thierry, O., Levy, C. M. (red.), Contemporary Tools and Techniques

for Studying Writing. Springer, Dordrecht, s. 61-87.

Severinson Eklundh, K., Kollberg, P. (1992), Translating keystroke records into a gen-
eral notation for the writing process (IPLab-59). Stockholm: Department of
Numerical Analysis and Computing Science, Royal Institute of Technology.

Siegler, R. S. (2002), Microgenetic studies of self-explanation, (w:) Parziale, J.,
Granott, N. (red.), Microdevelopment: Transition Processes in Development
and Learning. Cambridge: Cambridge University Press, s. 31-58.

Spelman Miller, K. (2000), Academic writers on-line: investigating pausing in the pro-
duction of text. “Language Teaching Research”, nr 4(2), s. 123-148.

58



Monitorowanie procesu pisania w jezyku obcym. Analiza przerw z perspektywy Teorii...

Spoelman, M., Verspoor, M. (2010), Dynamic Patterns in Development of Accuracy
and Complexity: A Longitudinal Case Study in the Acquisition of Finnish. “Ap-
plied Linguistics”, nr 31(4), s. 532-553.

Stromgquist, S., Malmsten, L. (1998), Scriptlog Pro 1.04—User’s Manual. Technical re-
port. Gothenburg: Department of Lingustics, Goteborg University.

Torrance, M. (2012), EyeWrite — A Tool for Recording Writers” Eye Movements.
(w:) Torrance, M. i in. (red.), Learning to Write Effectively: Current Trends
in European Research. Leiden, The Netherlands: Brill, s. 355-357.

Van Geert, P. L. C. (2007), Dynamic systems in second language learning: Some
general methodological reflections. “Bilingualism: Language and Cognition”,
nr 10(1), s. 47-49.

Van Waes, L., Schellens, P. J. (2003), Writing profiles: the effect of the writing mode
on pausing and revision patterns of experienced writers. “Journal of Pragmat-
ics”, nr 35(6), s. 829-853.

Verspoor, M. H. |Bot, De Bot, K., Lowie, W. (red.) (2011), A Dynamic Approach to
Second Language Development. Amsterdam, Filadelfia: John Benjamins Pub-
lishing Company.

Verspoor, M., Lowie, W., Van Dijk, M. (2008), Variability in Second Language Devel-
opment From a Dynamic Systems Perspective. “Modern Language Journal”,
nr 92(2), s. 214-231.

Wengelin, A. (1999), Pauses and editings in the written language production of adults
with and without sever reading and writing difficulties. (w:) Strémaquvist, S.,
Ahlsén, E. (red.), The process of Writing. A progress report. Gothenburg: De-
partment of Lingustics, Géteborg University, s. 71-84.

Wengelin, A. i in. (2009), Combined eyetracking and keystroke-logging methods for
studying cognitive processes in text production. “Behavior Research Methods”,
nr 41(2), s. 337-351.

Xu, C., Qi, Y. (2017), Analyzing Pauses in Computer-Assisted EFL Writing—A Comput-
er- Keystroke-Log Perspective. “Educational Technology & Society”, nr 20(4),
s. 24-34.

Received: 07.12.2023
Revised: 05.07.2024

59



	Anna Czura
	Iwona Kowal
	Monitorowanie procesu pisania w języku obcym.
Analiza przerw z perspektywy Teorii Systemów
Dynamicznych


	Iwona Kowal
	Monitoring the Writing Process in a foreign language. An analysis
of pauses from the perspective of the Dynamic Systems Theory


