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Strategie i taktyki rodzicielskie w zachowaniu
jezyka odziedziczonego na obczyZnie,
czyli o polskiej rodzinnej polityce jezykowej

Parental strategies and tactics in preserving Polish heritage language
abroad: Polish family language policy

Research in the field of heritage language maintenance and loss regards
the family as the central driving force in child language acquisition and
maintenance. The article focuses on the emerging field of family lan-
guage policy and addresses one of its three components, namely fam-
ily practices, bearing in mind that the stress-inducing factor of emigra-
tion may have a direct impact on them. A brief historical overview of
the term, family language policy, is given, also for the Polish context. II-
lustrative examples of potential parental strategies and tactics follow,
together with reflections based on data from surveys conducted by
the research team of the Jagiellonian University. The text, by disclosing
discrepancies between parents’ declarations and evidence from teen-
ager users of heritage Polish, contributes to the discussion of language
policies and maintenance of Polish as a heritage language.

@ DG Artykut jest udostepniany na licencji Creative Commons — Uznanie autorstwa-Na tych samych warun-
NS camrmm kach 4.0 Miedzynarodowe, https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/
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chowanie jezyka polskiego jako odziedziczonego, strategie, taktyki

1. Wstep

Kazde panstwo prowadzi wtasng polityke jezykowsa (PJ), mozna zatem mo-
wic o jej polskiej postaci®. Na ksztatt PJ wptywa wiele powigzanych ze sobg
i naktadajgcych sie na siebie czynnikéw o charakterze psychologicznym,
socjologicznym, demograficznym, politycznym, a nawet religijnym. Gdy
jest ona realizowana w obrebie najmniejszej komérki spotecznej, okresla
sie jg mianem rodzinnej. Na emigracji determinuja jg decyzje rodzicéw do-
tyczace m.in. miejsca osiedlenia i czasu wyjazdu, wyboru jezyka komuni-
kacji domowej czy zapisania (lub niezapisania) dziecka do polskiej/polonij-
nej szkoty.

Niniejszy artykut, trzeci z cyklu (zob. Seretny, Lipinska, 2024; Lipinska,
Seretny, 2025), koncentruje sie na postepowaniu rodzicéw, ktére zmierza do
przekazania potomstwu swojego jezyka ojczystego. Ich tto, zarysowane na po-
czatku, stanowig kryzysy? wywotywane przez emigracje, obarczong wieloma
rodzajami stresu. U poszczegdlnych migrantéw kryzysy te mogg miec rdzne
natezenie, wystepowad razem lub oddzielnie. Ma to bezposredni wptyw na
prowadzong przez nich intuicyjnie lub w sposdb planowy rodzinng polityke
jezykowq (RPJ). Rozwazania dotyczace praktyk jezykowych, jednego z obsza-
réw RPJ — poprzedzone krétkim rysem historycznym terminu — zostaty zilu-
strowane przyktadami dziatan dorostych wobec dzieci (strategii oraz taktyk),
a takze refleksjami wynikajgcymi z ankiet, ktére przeprowadzono w ramach
projektéw zrealizowanych w Instytucie Glottodydaktyki Polonistycznej Uni-
wersytetu Jagiellonskiego (IGP UJ) w latach 2021-2023 oraz innych badan
z tego zakresu.

! Na ten temat pisali m.in. Pawtowski (2006), Lisek (2011), Gajda (2013), Mazur (2021). Nie-
ktérzy badacze (zob. np. Gajda, 2013: 61) zwracali uwage, ze nie jest to nazwa zbyt for-
tunna, gdyz powinna ona nawigzywac¢ do angielskiego terminu policy, tj. ,zasad, jakimi sie
kierujemy, kierunku, w ktérym zdgzamy”, a nie odnosic¢ sie do terminu politics, czyli ,,zasad
rzadzenia panstwem”.

2Przez kryzys rozumie sie tu ,zachwianie jakiego$ systemu wartosci lub pozycji czegos” (SIP,
https://sjp.pwn.pl/sjp/kryzys;2565070.html [17 VIII 2025]).
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2. Kryzysy emigracyjne

Emigracje, zdaniem Wrdbla (2012), mozna poréwnaé do mozliwosci powtor-
nego doswiadczania zycia. Stanowi ona zaréwno szanse, jak i wyzwanie, po-
niewaz przypomina ponowne uczenie sie chodzenia, méwienia itp. Badacz
uwaza, ze w mniejszym lub wiekszym stopniu na poczatku nowej drogi imi-
grant doznaje zametu egzystencjonalnego, powodujacego, ze wiedzie po-
dwadjne zycie: TUTAJ i TAM, PRZEDTEM i TERAZ (zob. Wrdbel, 2002: 139). Pi-
sze, ze

w $nie powracamy do miasta, w ktorym zwykliSmy mieszkac przez lata, i do
jezyka, za ktorym tesknimy. W ten sposéb wracamy do swej przyrodzonej nor-
malnosci [...]. A pdzniej budzimy sie do tej samej dziwnej rzeczywistosci, ktorg
pozostawiliSmy za sobg wczoraj (Wrdbel, 2012).

Wedtug autora (Wrdébel, 2002; 2012) imigrant przezywa rdine kry-
zysy, np. tozsamosci, wartosci czy komunikacyjny, co moze wymaga¢ inter-
wencji terapeutycznych®. Zwracata tez na to uwage Mostwin, ktéra — wsrdd
trzech okreséw cyklu adaptacyjnego* rodzin przeszczepionych — wyrdzni-
ta (jako Srodkowy) ,borykanie sie z losem o zachowanie zdrowia psychicz-
nego” (Mostwin, 1995: 125-126). Kwestie te, dobitnie wigzac z nostalgiag
emigracyjng®, uwypukla réwniez Draaisma (2010: 165 i n.), ktéry pisze, ze
,moze [ona] prowadzi¢ do choroby i zaburzen psychicznych” (Draaisma,
2010: 171). Autor zwraca tez uwage na wspomniane wyzej dwa zycia poja-
wiajace sie w snach przesiedleficow (Draaisma, 2010: 168). Zwréémy uwage,
ze tesknota za ojczyzng z wiekszg mocg wystepuje w krajach zaoceanicznych:

Tam, w Australii, Kanadzie, Brazylii czy Stanach Zjednoczonych, teskni sie ina-
czej. Stamtad nie mozna przyjecha¢ na weekend do Polski, jak z Berlina, Pary-
Za, Brukseli czy Budapesztu. Tam, poza Europg, polskosci jest mniej, w niekto-
rych regionach nikt o niej nie styszat (Lipinska, 2013: 36).

Okolicznosci opuszczenia swojego kraju i osiedlenia sie w innym po-
wodujg zatem pojawienie sie stresorow, z ktérych mato ktéry emigrant zdaje

3Badacze rzadko akcentujg problem zdrowia psychicznego osob doswiadczonych migracja.
Stan taki jest odbiciem nieprzygotowania sie do nowej sytuacji, braku jej akceptacji lub nie-
radzenia sobie z nadmiarem dystresu.

4 Pierwszy to faza szoku i dezorientacji, trzeci dotyczy wytonienia sie nowej wartosci i jest cza-
sem syntezy (Mostwin, 1995: 124). W zasadzie okresy te pokrywajg sie z wyodrebnionymi
przez Mamzer i Oberga czterema etapami adaptacyjnymi (zob. Lipinska, 2013: 18).

*Tesknota za ojczyzng dopiero w XX w. ,zostata przesunieta z dolegliwosci organicznej do
schorzenia psychicznego” (Draaisma, 2010: 174).
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sobie sprawe (zob. Baumgartner, 2008: 78). Nalezg do nich m.in. zmiany
w obrebie: miejsca zamieszkania, najblizszego otoczenia, statusu finansowe-
go, stanowiska i/lub warunkéw pracy, poziomu zycia, przyzwyczajen, zycia
towarzyskiego, sposobu spedzania wolnego czasu, nawykéw zywieniowych
czy kontaktdw z rodzing. Kazde z tych wydarzen znajduje sie na skali stresu
Holmesa i Rahe’a®. Jesli dodamy do tego troske o dzieci — o ich adaptacje,
szkote, roztgke z réwiesnikami i rodzing oraz inne czynniki budzace napiecia,
niepokdj czy natezone emocje — wytania sie dosc szerokie spektrum proble-
mow, z jakimi mierzg sie nowo przybyli. Przy tym ,im wyzszy poziom stre-
su, ktéremu poddana jest jednostka, tym czestsze sg problemy zdrowotne”
(Birch, Malim, 1997: 143). Jednym z nich jest depresja, ktérej podtoze moze
stanowi¢ wspomniana nostalgia, a ponadto samotnos$¢ (indywidualna i/lub
spoteczna) oraz zwigzane z nig wyobcowanie’. Nierzadko jest to wyraz przy-
jecia przez dorostych emigrantéw postawy izolacyjnej®, ktéra nie jest godna
polecenia, ale w osobliwy sposéb pozytywnie wptywa na zachowanie pol-
skosci. Izolujgcy sie rodzic o polonocentrycznym widzeniu Swiata kultywuje
bowiem swdj jezyk ojczysty oraz przywiezione tradycje, wymagajac tego
(czasem surowo) od pozostatych cztonkéw rodziny. Cierpi na tym adaptacja
do nowego zycia i powoduje niepetny rozwdj wiezi rodzinnych, ale
polszczyzna zyje i rozwija sie. Sg to jednak sytuacje rzadsze, poniewaz na
ogo6t pojawiaja sie tendencje integracyjne lub asymilacyjne. Wowczas w za-
chowaniu jezyka przodkéw u swoich syndéw i cérek rodzice napotykajg wiele
trudnosci, ktdre stanowig kolejne czynniki stresogenne:

Z jednej strony zalezy im, aby dzieci w doskonatym stopniu poznaty jezyk kra-
ju osiedlenia i zostaty zaakceptowane przez lokalng spotecznosc. [...] Z drugiej
strony zwykle pragng, aby [...] zachowaty polskg tozsamos¢ narodowa znaty
i cenity polskie tradycje oraz by sprawnie postugiwaty sie jezykiem polskim
(Czeniek, 2015: 90-91).

Wedtug Mostwin zahaczajace o siebie kryzysy moga jednak wyzwolic¢
,nhowa energie, ktéra odpowiednio skierowana, staje sie motorem twérczym”
(Mostwin, 1995: 50-51) zycia i dziatalnosci nowo przybytych. W przekonaniu

6 Badania Holmesa i Rahe’a (ktére nie dotyczyty sytuacji migracyjnej) wykazaty zalezno$é mie-
dzy stresorami a prawdopodobiefistwem zapadniecia na powazng chorobe. Pobiezne prze-
liczenie punktéw zaznaczonych przyktadowo zdarzen (jednostek zmiany zycia) pokazato, ze
u przecietnego emigranta ryzyko wystgpienia choroby w ciggu kolejnych 2 lat wynosi 51%
(zob. Pluska, 2019).

7 Przybiera ono posta¢ endogenng (Swiadoma alienacja) lub egzogenng (odrzucanie przez lo-
kalng spotecznos$c) (zob. np. Lipinska, 2013: 24 i n.)

8 Bywa ona powodem zatamar nerwowych i/lub zaburzen psychicznych (zob. Mostwin, 1995;
Piotrowska-Breger, 2004; Gotebiowska, 2005; Wrdbel, 2012).
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badaczki znaczacg role odgrywajg w tym tzw. struktury podtrzymujace, czyli
np. diaspora®, organizacje spoteczne, a przede wszystkim rodzina. Po 30 la-
tach od tego stwierdzenia mozna przyja¢, ze waznym trybem owego ,,twor-
czego motoru” jest roztropnie prowadzona rodzinna polityka jezykowa.

3. Polska rodzinna polityka jezykowa

Geneza terminu rodzinna polityka jezykowa nie jest dtuga, gdyz po raz pierw-
szy pojawit sie on w 2003 r. w pracy Aurolyn Luykx. Boliwijska badaczka do-
wodzita — postugujac sie przyktadem rodzin, w ktérych na co dzien obecne
byty dwa kody: autochtoniczny ajmara'® oraz hiszpanski — ze okreslenie tempa
i kierunku zmian jezykowych zachodzgcych w konkretnej spotecznosci nie
jest mozliwe bez rozszerzenia dotychczasowej koncepcji polityki jezykowej
i uwzglednienia w niej decyzji podejmowanych na poziomie rodziny. Sama
definicje pojecia zawdzieczamy za$ publikacjom King, Fogle i Logan-Terry
(2008) oraz King i Fogle (2017). Poczatkowo badaczki okreslity rodzinng poli-
tyke jezykowgq jako ,jasne i jawne planowanie dotyczgce wyboru jezyka/jezy-
kéw, ktére sg/bedy uzywane do komunikacji przez domownikéw oraz czton-
kéw rodziny” (King, Fogle, Logan-Terry, 2008: 907). Ostatecznie jednak, po
latach, przyznaty, ze zamysty dotyczace wyboru mogg by¢ ,w istocie rzeczy
takze niejawne, niewypowiedziane”, a takze ,,zmienne i nieustannie negocjo-
wane” (King, Fogle, 2017: 322).

Curdt-Christiansen (2009), analizujac czynniki, ktére majg wptyw na
dziatania dorostych, zauwazyta, ze mozna je rozwaza¢ w kontekscie wyrdz-
nionych przez Spolskiego (2004) trzech wspdtzaleznych makroobszaréw poli-
tyki jezykowej. Sg nimi: ideologie jezykowe, za ktérymi opowiada sie (otwar-
cie badz nie) spoteczno$¢ postugujaca sie danym kodem, zarzadzanie nim
oraz praktyki jezykowe!. Opracowany przez badaczke model rodzinnej po-
lityki jezykowej bazuje wiec na powyziszym tréjpodziale (Curdt-Christian-
sen, 2009: 355). Wida¢ w nim wyraznie, ze makroobszary sg strukturami
wzajemnie na siebie oddziatujgcymi, a ich natura ma charakter dynamiczny,
ksztattowany przez ztozong konfiguracje czynnikdéw?2.

° Gwoli $cistosci: okreslenie diaspora obejmuje wszystkich Polakéw / osoby polskiego pocho-
dzenia zyjgcych poza granicami Polski (zob. Lipinska, 2019). Tu chodzi raczej o wspdlnote
0 najmniejszym stopniu zwartosci, czyli o grupe lokalng. To termin wezszy od pozostatych,
tj. Srodowiska, skupiska i zbiorowosci (zob. Dubisz, 1997: 20).

10 Wariantywny zapis: aymara.

1'\W 2012 r. Spolski uznat RPJ za domene o kluczowym znaczeniu dla polityki jezykowej.

12W kolejnych pracach badaczki model ten ewoluowat (zob. Curdt-Christiansen, 2013; Curdt-
-Christiansen, Huang, 2020).
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Rodzinna polityka jezykowa stata sie w ostatnich latach bardzo no$nym
obszarem dociekan naukowych?® — takze w polskiej literaturze przedmiotu. Na-
szym zdaniem wyraznie zaznaczajg sie w nim dwa nurty. Pierwszy koncentruje
sie na badaniach transmisji naszego jezyka poza macierzg w rodzinach polskich
i polsko-obcych, na ztozonych uwarunkowaniach tego procesu oraz na dziata-
niach podejmowanych przez migrantéw w kwestii trwania polszczyzny. Drugi
natomiast skupia sie wokot kwestii zachowania i rozwoju jezyka/jezykéw w ro-
dzinach obcych i polsko-obcych zamieszkatych w Polsce. W pracach powsta-
jacych w ramach tego nurtu termin rodzinna polityka jezykowa jest uzywany
konsekwentnie od lat (zob. m.in. Stepkowska, 2017; Murmann, 2019; Wasikie-
wicz-Firlej, Lankiewicz, 2019). Nie stosowano go natomiast w tekstach nurtu
pierwszego, ktéry ma zdecydowanie dtuzszg tradycje (zob. m.in. Miodunka,
1990, 2003; Rabiej, 2007; Debski, 2009; Mejnartowicz, Kuzniak, 2017; Lipinska,
2015b; Swiatek i in., 2016; Lipinska, Dudek, Tokarz, 2022). Okreslenie RP) jest
uzywane dopiero od niedawna (zob. Putaczewska, 2017; Romanowski, 2021,
2022, 2023; Seretny, Lipinska, 2024a, 2004b; Lipinska Seretny, 2023, 2025), ale
coraz bardziej zyskuje na atrakcyjnosci. To bowiem, co dzieje sie ze Srodkiem
komunikacji w rodzinie, czyli jej wtasna polityka jezykowa, ktérej gtdéwnymi
agentami sg rodzice lub opiekunowie, ma decydujgcy wptyw na przekazywa-
nie jezyka nastepnemu pokoleniu. W warunkach emigracji kwestia ta nabiera
szczegblnego znaczenia, gdyz przesgdza o zywotnosci jezyka odziedziczonego
(zob. Curdt-Christiansen, 2013; Lipiriska, 2022).

Na podstawie propozycji Curdt-Christiansen (2009), wykorzystuja-
cej podziat Spolsky’ego (2004), stworzytySmy nasz autorski model RPJ (zob.
Seretny, Lipinska, 2024: 7). Uwzglednia on, inaczej niz uniwersalna (w zato-
zeniu) wizja badaczki, czynniki wazne dla polskiej emigracji — zaréwno tej
z przesztosci, jak i obecnej. Mozna go zatem z powodzeniem wykorzystywac
w analizach RPJ prowadzonej w zbiorowosciach polonijnych. Zdaniem Dubi-
sza (1997: 19) stanowig je skupiska kontynentalne, obejmujgce Polakéw za-
mieszkujgcych m.in. Wielkg Brytanie, Niemcy, Francje, Wtochy, Hiszpanie,
Norwegie, oraz zamorskie'*, dotyczace Polakdw osiadtych np. w USA, Kana-
dzie, Brazylii, Argentynie, Australii, RPA.

W proponowanym przez nas modelu przyjmujemy podobnie jak Spo-
Isky, ze obszary makro, czyli ideologie, zarzqdzanie i praktyki, sg wspotzalezne.

13 potwierdza to systematyczny przeglad badan (systematic review) 411 tekstéw opublikowa-
nych w latach 2008-2024 tylko w jezyku angielskim w wysoko punktowanych czasopismach
(zob. Mingue Gu, Wanyu Ou, Chi-Kin Lu, Chi-Kin Lee, 2025).

14 Dzi$ powiemy: zaoceaniczne. Trzecig grupe stanowig wspdlnoty autochtoniczne, czyli np. Ka-
zachstan, Biatorus, Ukraina, Czechy, Stowacja, Rumunia, ktédre wymagaja odrebnych badan
i opracowan. Jak uznat Dubisz (1997: 19), ,,Podziat ten wynika z typologii proceséw emigra-
cyjnych, zalezy od rodzajéw zwigzkéw z macierzg i wigze sie z ich odmiennag historig”.
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Zaktadamy jednak, odmiennie niz w ujeciu Curdt-Christiansen, ze do kazdego
z nich daje sie przypisa¢ czynniki mikro, ktore nie zawsze oddziatujg na siebie
z jednakowg mocg, a to nie pozostaje bez znaczenia ani dla transmisji jezyka,
ani dla jego kondycji (Seretny, Lipinska, 2024: 6).

W niniejszym artykule skupiamy sie na praktykach jezykowych. Wpty-
wajg na nie rézne czynniki, takie jak: wyksztatcenie rodzicow, to, skad (z ja-
kiej czesci Polski) sie wywodzg, wrazliwos¢ jezykowa (w tym wiedza na temat
dwujezycznosci), stopie znajomosci jezyka kraju osiedlenia i innych jezy-
kéw (biografia jezykowa), a takze cechy ich charakteru.

Wyksztatcenie rodzicéw determinuje ilo$¢ i jakos¢ inputu jezykowego,
z ktorym stykajq sie dzieci. Badania przeprowadzone w trzech grupach — ro-
dzin inteligenckich profesjonalistéw, robotnikdw oraz ludzi zyjgcych z zasit-
ku — wykazaty zasadnicze réznice w dziennej ,dawce” stow styszanych przez
dzieci pomiedzy pierwszym a dwunastym miesigcem zycia (chodzito o stowa
wymawiane przez matke lub innego opiekuna, skierowane do dziecka
i wypowiadane w bezposrednim z nim kontakcie). Policzono, ze w rodzinach
inteligenckich byto to przecietnie 2100 stéw na godzine, w robotniczych —
1200, a u tzw. welferowcéw — zaledwie 600%° (zob. Serejska-Olszer, 2001: 62).

Kolejnym czynnikiem majgcym wptyw na praktyki rodzicéw jest ich
biografia jezykowa, czyli stopierh opanowania innych jezykdédw — w tym jezyka
kraju osiedlenia. Im stopien ten jest wyzszy, tym tatwiej o szybszg adapta-
cje oraz rozumienie réznic kulturowych. Przyczynia sie to znaczaco do zna-
lezienia pracy zgodnej z wyksztatceniem, do lepszego funkcjonowania na co
dzien, co z kolei moze przetozyé sie na docenianie korzysci (kognitywnych,
edukacyjnych, ekonomicznych) ptynacych z dwujezycznosci i bedzie sprzyjato
transmisji polszczyzny u kolejnych pokolen. Cechy osobnicze takze nie sg bez
znaczenia, gdyz w wysitkach jej przekazywania potrzebne s3: konsekwencja,
swego rodzaju upér, pomystowosc¢ i cierpliwosc.

Z wielu przeprowadzonych badan (zob. m.in. Cieszyriska, 2006; Rabiej,
2007; Swiatek i in., 2016; Romanowski, 2021) wynika, ze rodzice przebywa-
jacy na obczyznie sg zgodni i chcg, aby ich dzieci znaty polski®. W podobnym

15 Jezyk, jakim postuguja sie ludzie stabo wyksztatceni, jest ubogi w $rodki, dlatego okresla sie
go kodem ograniczonym. Jego przeciwienstwem jest kod rozwiniety (zob. Bernstein, 1962),
bedacy jednym z atrybutéw dobrej edukacji. Zwykle osoby, ktére jg odebraty, cechuje tez
wieksza wrazliwosé jezykowa, dbatos¢ o jego poprawnosé oraz o zachowanie jego czystosci,
co na emigracji jest szczegdlnie wazne. Osoby mniej wyksztatcone, pracujgce fizycznie cze-
sto uzywajg tez gwary lub dialektu; taka postac¢ jezyka automatycznie przekazuja dzieciom
i wnukom.

W badaniu przeprowadzonym ws$rdd uczniow w wieku 13/14-17/18 lat, uczeszczajgcych
do szkét polonijnych w Chicago oraz przyambasadzkich w Paryzu i Wiedniu (ogétem 267
0s6b), jedno z pytan brzmiato: Czy chciat(a)bys, aby Twoje dzieci méwity po polsku? Do wy-
boru byty odpowiedzi: TAK, BARDZO | TAK | MOZE | NIEKONIECZNIE | NIE. Dwie ostatnie

37



Anna Seretny, Ewa Lipinska

duchu wypowiadali sie takze respondenci w ankietach zebranych w ramach
dwoch przeprowadzonych w IGP projektow?’: celem projektu | byto zbada-
nie przyczyn nieposyfania dzieci do polskich szkét na obczyznie, projekt 1l
natomiast miat pokaza¢ stan swiadomosci dorostych migrantéw odnosnie do
kwestii transmisji jezyka na emigracji oraz umozliwic¢ rozpoznanie dziatan, ja-
kie podejmujg oni (badz nie) na rzecz jego trwania i rozwoju®®.

W zdecydowanej wiekszosci respondenci optowali za tym, aby ich dzie-
ci postugiwaty sie polszczyzng, gdyz jest to wazne dla komunikacji w obrebie
rodziny. Jednakze odpowiedzi badanych, zwtaszcza w zestawieniu z wynika-
mi, jakie z testu kompetencji jezykowej uzyskali nastolatkowie uczeszczajacy
do szkot polskich zagranica (projekt 1), wyraznie pokazuja, ze takie wypowie-
dzi pozostajg na ogdt w sferze zyczen (zob. Lipinska, Seretny, 2023; Seretny,
2024). Niestety, dorosli mylnie przektadajg bezwysitkowe i naturalne nabywa-
nie polskiego przez dzieci w ojczyznie, w catkowitym w nim zanurzeniu oraz
w otoczeniu tak samo mowigcych ludzi, na nowe warunki, gdzie nic w tej
kwestii nie dzieje sie samo. Na emigracji nalezy wtozy¢ wiele wysitku w uzu-
petnianie wszelkich brakdw i w ciggte pobudzanie jezyka do ewoluowania.
Trzeba tez czynic¢ dalekosiezne plany i realizowac je za pomocg rozmaitych
— czasem improwizowanych, ale nade wszystko konsekwentnych — dziatan.

4. Strategie i taktyki w probach zachowania jezyka odziedziczonego

Metody (podejscia) oraz techniki nauczania to okreslenia stosowane w edu-
kacji. W domu, gdzie jezyk jest przez dzieci przyswajany — rodzice go nie
uczg, lecz przekazujg — wtasciwsze wydaje sie uzywanie okreslen: strategie
oraz taktyki. Zaznaczmy, ze wywodzg sie one z jezyka wojskowego: strategia
to plan dtugofalowych dziatan, pozwalajgcy osiggnac cel, a taktyka obejmu-

opcje nie zostaty zaznaczone przez nikogo, MOZE — przez 0,6% w USA, 1,7% we Francji, 4,8%
w Austrii. Pierwszg mozliwos¢ wybrato 72,7% badanych z Chicago, 70% z Paryza oraz 77,8%
z Wiednia, a odpowiedz TAK — odpowiednio: 27,3%, 28% i 19% (zob. Lipinska, 2015a).

7 Projekt | to Polszczyzna odziedziczona jako jezyk potencjalnie zagrozony (zob. http://okp.kra-
kow.pl/2022/04/raport-z-projektu-badawczego-polszczyzna-odziedziczona-jako-jezyk-poten
cjalnie-zagrozony/ [12 VIII 2025]), Il za$ — Rodzinna polityka jezykowa wobec polszczyzny na
obczyznie (zob. https://odnswp.pl/wp-content/uploads/2024/02/Raport-X-1.pdf oraz https://
odnswp.pl/vademecum-dla-rodzicow-dzieci-z-doswiadczeniem-migracji/ [12 VIII 2025]).
Wyniki uzyskane w obu badaniach zostaty zanalizowane w: Lipinska, Seretny (2025).

18 Przeprowadzono jeszcze jeden projekt — drugi w kolejnosci (Il): Jezyk odziedziczony a ojczy-
sty — poréwnanie kompetencji w zakresie jezyka polskiego uczniow z Polski i przebywajq-
cych na emigracji. Miat on pokazaé, jak w poréwnaniu z polskimi rowiesnikami radzg sobie
z jezykiem polskim polonijni nastolatkowie uczeszczajacy do szkét polskich za granica (zob.
https://odnswp.pl/2023/02/21/raport-z-projektu-badawczego [12 VIII 2025]). O ile projekty
I'i Il byty skierowane do rodzicéw, o tyle adresatami Il byli dsmoklasisci.
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je konkretne rozwigzania stosowane doraznie. Terminy te wpisujg sie trafnie
w ramy rodzinnej polityki jezykowej, a doktadnie — w obszar praktyk jezyko-
wych?®. Ich wojskowy charakter podkresla ,batalie” staczane przez przewa-
Zajgcg czesc rodzicow, ktérzy na emigracji chcg zachowad polskos¢ w swo-
ich domach.

4.1. Strategie

Dziatania o charakterze dtugofalowym wspomagajgce transmisje jezyka na
emigracji majg rézny charakter. Jedne — np. zapisanie dziecka do szkoty pol-
skiej, na religie, na rézne zajecia pozalekcyjne (sportowe, taneczne, harcer-
skie) organizowane przez spotecznosc¢ etniczng, czynne uczestnictwo w jej zy-
ciu (w spotkaniach, festynach, wydarzeniach kulturalnych) — zasadzajg sie na
tacznosci rodziny i dziecka ze swiatem zewnetrznym, w ktdrym jezyk etniczny
stanowi naturalny kod komunikacyjny; inne majg charakter bardziej wsobny,
wewnetrzny. To im wtasnie (i powigzanym z nimi taktykom) przyjrzymy sie
w tym tekscie, wychodzgc z zatozenia, ze to, co dzieje w rodzinie, ma znacze-
nie prymarne.

Do najbardziej znanych strategii umozliwiajgcych przekazywanie jezyka
w naturalny sposdb nalezg strategie: osoby, miejsca, czasu, naprzemienna
(zob. np. Lipinska, 2003: 49, na podst. Kurcz, 1992: 190). Nalezy przy tym za-
znaczy¢, ze osoby doroste postugujg sie nimi Swiadomie lub intuicyjnie, chcac
zapewni¢ dziecku mozliwos$¢ zachowania i/lub rozwijania jezyka ojczystego
obojga lub jednego z rodzicéw.

W przypadku strategii osoby®® rzecz dotyczy jednoczesnego opano-
wywania dwu jezykow, np. jeden z rodzicow (lub dziadkowie) w kontaktach
z dzieckiem postuguje sie polskim, a drugi rodzic — francuskim. Postepowanie
takie, prowadzgce do dwujezycznosci symultanicznej?, jest znane pod nazwg
,jedna osoba — jeden jezyk” (one person — one language, OPOL). Najczesciej
ma miejsce w rodzinach mieszanych. Zdarza sie takze, ze jeden z opieku-
néw dziecka w kontaktach z nim postuguje sie nie swoim jezykiem ojczystym,

¥ 7aréwno strategie, jak i taktyki rozpatrywane pod tym katem odnosza sie gtéwnie do mo-
wienia i stuchania, dlatego tak wazne jest dopetnienie tego typu staran edukacyjnych zaje-
ciami w szkole.

2 Strategie ,,jedna osoba — jeden jezyk” stosowang w rodzinie dwujezycznej (w stosunku do
syna — od urodzenia do 4. roku zycia) po raz pierwszy opisat francuski psycholog Ronjat
(1913), ktdéry konsekwentnie zwracat sie do dziecka po francusku, podczas gdy zona Niem-
ka — w swoim jezyku (zob. m.in. Hamers, Blanc, 1983: 71; Hagége, 1996: 41-42, Grosjean,
2015).

2L Opierajac sie na wiasnym doswiadczeniu, szeroko opisuje ten proces Baumgartner (2008: 29
in.).
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bardzo dobrze opanowanym — takie postepowanie wiedzie do dwujezyczno-
Sci nienatywne;.

Strategia miejsca polega na tym, ze jednym jezykiem mowi sie w okre-
$lonej lokalizacji, np. po polsku w domu, a innym — np. na ulicy lub w sklepie;
rzecz moze takze dotyczy¢ pomieszczenn w domu, np. polski zawsze obowig-
zuje w kuchni lub salonie.

Strategia czasu zaktada uzywanie jednego jezyka w pewnych okresach
lub dniach, a drugiego — w pozostatych, np. po polsku méwi sie zawsze w nie-
dziele lub zawsze przy kolacji.

Konsekwentne stosowanie okreslonych strategii nie jest dla dorostych
tatwym zadaniem. Pewnym utatwieniem moze byc¢ ich mieszanie, co rodzice
czynig w sposob zamierzony lub niezamierzony, np. komunikacja po polsku
prowadzona przez matke odbywa sie wieczorem we wspdlnie uzywanych
pomieszczeniach, a po francusku — przez ojca, rano, w samochodzie/metrze
(w drodze do szkoty). Sitg rzeczy wszyscy uzywajg tez na co dzien jednego
wspolnego, znanego wszystkim, kodu.

Ponizej przedstawiamy udokumentowane dziatania dorostych wzgle-
dem dzieci, majgce na celu transmisje jezyka polskiego. Pierwsze dwa mozna
nazwac strategiami mieszanymi, ostatnie to rodzaj strategii projektowe;.

1. Sposéb wymyslony przez Niedzielskiego (1992) polegat na utworze-
niu ,,rady domowej” i odbywaniu dobrowolnych, regularnych zebran czton-
kéw rodziny — zawsze o tej samej porze i w tym samym miejscu. Na takich
spotkaniach omawiano rézne problemy rodzinne i indywidualne. Jednym
z nich byto uzywanie polszczyzny w domu. Autor przedstawit dzieciom korzy-
$ci, jakie to niesie ze sobg, ale ostrzegt réwniez przed wyrzeczeniami. Poza
jadalnig dzieci rozmawiaty z ojcem po polsku, a z matka, ktéra bytg Ame-
rykanka o wtoskim rodowodzie, po angielsku. Kiedy w ich zyciu pojawit sie
francuski — wszyscy wspdlnie decydowali o tym, ktory jezyk bedzie obowia-
zywat w czasie positku.

2. Innym przyktadem stosowania strategii mieszanej sg opisane przez
Mielczuka (1999) praktyki jezykowe w rodzinie Anny Wierzbickiej, gdzie kon-
sekwentnie stosowano wspdlne ustalenia, m.in. podczas $niadania rozma-
wiano w réznych jezykach, np. po francusku lub rosyjsku. Nastepnego dnia
mogt to by¢ holenderski lub niemiecki — cho¢ najwazniejszy byt polski, jako
ojczysty dla catej rodziny.

3. Strategie projektowq podjetg w ramach RPJ (nazwa ta w jego pracy
jeszcze sie nie pojawita) zrelacjonowat Debski (2009) na przyktadzie witasnej
rodziny. Mowa o rodzinnym projekcie korespondencyjnym, czyli o serii luzno
sformutowanych dziatan, w ktérych brali udziat: polskie dziecko w Austra-
lii oraz rodzice i inne wspdtpracujgce z nimi osoby. Starania rodzicow mia-
ty na celu wzmocnienie u 10-letniej wdéwczas dziewczynki motywacji do
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kultywowania polskosci. Poczatkowo ojciec tworzyt z cérkg wspdlne opowia-
dania, ktérych fragmenty przesytali sobie drogg mailowa. Ojciec korygowat
popetniane przez nig btedy. Pdzniej dziewczynka, zachecona przez rodzing,
zaczeta opracowywac reportaze??, krecac filmiki i komentujgc je po polsku.
Nastepnie wysytata je dziadkom w Polsce. Kolejnym krokiem byto zatozenie
rodzinnego bloga.

Dziatania takie nie sg ani proste, ani tatwe. Ich realizacja jest mozliwa
w rodzinach o bardzo bliskich relacjach i unormowanych hierarchiach, a przy
tym swiadomych koniecznosci kultywowania polskosci na emigracji (zob.
Lipinska 2013: 115 i n.).

O ile stosowanie strategii mieszanych jest zazwyczaj udziatem ro-
dzin wyedukowanych, o wysokiej Swiadomosci jezykowej, o tyle strategie
projektowe sg w zasiegu wiekszosci rodzicéw. Wymagajg one zaangazowania
i sporego wysitku, sg czaso- i pracochtonne, ale warto sprébowac. Mozna
zaczgc¢ dziata¢ w czasie wakacji czy dni wolnych, adaptujgc pomysty z pro-
gramoOw nauczania polskiego jako obcego do rodzinnej rzeczywistosci na
obczyznie. Wazne sg3: autentyczny odbiorca (inni uczniowie z klasy w szkole
etnicznej, dziadkowie, kuzyni/koledzy w Polsce), interakcyjny charakter pro-
jektu oraz wymierny efekt, np. album z fotografiami, filmik z komentarzem,
prezentacja multimedialna.

4.2. Taktyki

Strategie, jak wspomniano, sg rozwigzaniami o charakterze dtugofalo-
wym. W ich ramach rodzice mogg stosowaé rozmaite sposoby wspomaga-
jace cel zasadniczy, jakim jest utrzymanie jednojezycznego trybu komunika-
cji. Zabiegi ,,odwodzgce” dzieci od przechodzenia na jezyk kraju osiedlenia,
zazwyczaj mocniejszy niz domowy, sg rézne. Nazwy, jakie nadano najczest-
szym (zob. Lanza, 1997; Dopke, 1992), to: sygnalizowanie niezrozumienia,
domyslanie sie intencji, powtarzanie, prosba o ttumaczenie, modelowanie
wypowiedzi. Ponizej zostaty one zilustrowane przyktadami®.

A. Sygnalizowanie niezrozumienia ma miejsce wtedy, gdy dziecko uzy-
wa jezyka innego niz pozgdany (tu: estonskiego), a rodzic w swoim jezyku
(tutaj: wtoskim) daje mu do zrozumienia, ze nie wie, o co chodzi:

22 Reportaze dotyczyty réznorodnych tematow, stad koniecznos¢ uzywania stow i termindw wy-
kraczajacych poza jezyk ,,domowy”. Ponadto podczas odstuchiwania nagranych komentarzy
dziewczynka styszata (na co zwracali jej uwage rodzice) swoje btedy w wymowie i starata sie
je poprawiac.

B Przyktady dotyczg komunikacji w rodzinie estorisko-wtoskiej mieszkajgcej w Estonii — zob.
Seppik, Zabrodskaja (2022).
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dziecko: Ma tahan siiiia (Chce mi sie jesc).
rodzic: Come? Che cosa hai detto? (Stucham? Co powiedziatas?)

Czykwin i Misiejuk (2002: 91) piszg, ze dziecko bardzo szybko sie
orientuje, ze nie jest rozumiane, a jego przekaz nie zostaje wtasciwie ode-
brany. Dlatego brak reakcji (tzn. niedopuszczanie do rozmowy toczacej sie
w dwu jezykach lub ich mieszania) ze strony dorostych jest wyraznym sy-
gnatem dla dziecka do wzmozenia wysitkdw, aby jego komunikacyjny cel zo-
stat osiggniety.

B. Bardzo podobng strategig jest domyslanie sie intencji. Rodzic zgadu-
je, co dziecko powiedziato, i werbalizuje jego zamyst w preferowanym przez
siebie jezyku, np.:

dziecko: Ma tahan siiiia (Chce mi sie jesc).
rodzic: Vuoi mangiare? (Chce ci sie jesc?).

,Domyslanie sie” jest zazwyczaj dziataniem symulowanym, gdyz doro-
sty rozumie przekaz.

C. Powtarzanie wypowiedzi dziecka przez rodzica (ttumaczenie) w pre-
ferowanym przez siebie jezyku to bardzo trafne postepowanie dorostych.
Moze wygladac nastepujgco:

dziecko:  Ma tahan siitia (Chce mi sie jesé).
rodzic:  Voglio mangiare (Chce mi sie jesc).

Réwnie cennym dziataniem jest prosba skierowana do dziecka
0 powtorzenie czego$, co zostato skorygowane (tu: Voglio mangiare)
lub wypowiedziane w kodzie pomieszanym, ale bez btedéw. Baumgart-
ner (2008: 120) opisuje wybieg matki Polki mieszkajgcej w Niemczech. Gdy
jej corka zadata pytanie: ,,Czy mozemy zabrac ze sobg Spielsachen (zabaw-
ki)?”, zapytata jg: ,A jak mamusia by to powiedziata?”, wymuszajgc niejako
powtdrzenie przekazu w poprawnej wersji.

Warto dokonywaé u dzieci poprawek w wypowiedziach na pozér jed-
nojezycznych, ale obarczonych btedami gramatycznymi, fonetycznymi, skta-
dniowymi, leksykalnymi czy zawierajacymi kalki lub zapozyczenia (zob. Lipin-
ska, 2013: 114), np.:

dziecko: Czy te zwierzeta nie robig nic ztego do ludzi?
rodzic: Nie, nie robig ludziom nic ztego. A jakie zwierzeta moga zrobic
ludziom co$ ztego?
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Nie oczekuje sie tu klasycznego powtarzania — bardziej przykucia uwa-
gi moéwigcego, zaznaczenia, ze rozmija sie z poprawnoscig. Dzieci przyzwycza-
jane do takiego postepowania same zaczynajg prawidtowo reagowac na wta-
sne btedy. Dlatego nierzadkie sg u nich chwile wahania i pytania w rodzaju:

To byta droga... dead-end... Tak sie méwi po polsku? (Lipinska, 2013: 114).

Nawet jednorazowa reakcja rodzica pozwala dzieciom zauwazyé, ze ist-
nieje jakas nieprawidtowos¢ w ich wypowiedziach, ktérej rozmdwcy nie ak-
ceptuja.

D. Prosba o ttumaczenie jest strategia wspomagajacg powtarzanie,
gdyz czesto o to witasnie chodzi — o powiedzenie jeszcze raz, ale w danym
kodzie, bez bteddéw i wtracania elementéw innego jezyka, np.:

dziecko: Ma tahan siiiia (Chce mi sie jesc).
rodzic: Come si dice in italiano? (Jak to sie méwi po wtosku?)

Zwracajac sie z prosbg o przettumaczenie, rodzic musi mie¢ pewnosé,
ze dziecko sobie z tym poradzi. W przeciwnym razie moze sie ono zawsty-
dzi¢, zamkng¢, zniecheci¢ do dalszych préb méwienia w tym jezyku, ktéry
wybrat dorosty.

E. Modelowanie wypowiedzi polega na tym, ze rodzic pomaga dziecku,
podpowiadajgc mu brakujgce stowo lub poprawiajac btad, np.:

dziecko: Voglio mangiare questo (Chce zjesc to).

rodzic: E come si dice questo? (A jak sie to nazywa?)

dziecko: Non lo so (Nie wiem).

rodzic: Si dice: il gelato. Vuoi mangiare il gelato? (Moéwi sie: lody. Chcesz
zjes¢ lody?).

Utrzymanie rozmowy w narzuconym przez rodzica jezyku nie zawsze
sie jednak udaje. Czesto dochodzi do niepozgdanego mieszania obu jezykéw,
czyli wigczania do wypowiedzi w jednym jezyku elementéw innego (zob. Lan-
za, 1997). Niestety, robig to takze dorosli, jak pokazano ponizej?*:

dziecko: Ma tahan siiiia (Chce mi sie jesc).
rodzic: Allora, ti preparo siilia (No dobrze, przygotuje ci cos do jedzenia).

Nierzadko dochodzi do zmiany kodu na preferowany przez dziecko (za-
zwyczaj jest to jezyk kraju osiedlenia) za zgodga rodzica. Ponizszy przyktad po-
kazuje osiggniecie celu przez dziecko:

% Dziatanie to zostato niefortunnie przez Lanze przypisane do strategii majgcych na celu utrzy-
manie jednojezycznego trybu komunikacji.
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dziecko: Ma tahan siiiia (Chce mi sie jesc).
rodzic: Okei, ma teen sulle midagi (No dobrze, cos ci przygotuje).

W obydwu powyzszych przypadkach jezyk rodzica zostaje odrzucony,
co ujemnie wptywa na jego rozwdj. Podobny skutek wywotuje brak reakcji
dorostego na uzywanie przez dziecko kodu, ktéry ono preferuje, a nie wybra-
nego przez siebie (Lanza, 1997). Pojawiajg sie wOwczas paralelne wypowiedzi
dialogowe, tworzace synchroniczng konwersacje zrozumiata dla rozmdéwcéw,
co przyczynia sie do rozwoju jezyka ignorowanego przez dziecko w zdecydo-
wanie mniejszym stopniu, np.:

dziecko: Ma tahan siiiia (Chce mi sie jesc).
rodzic: Allora, ti preparo qualcosa (No dobrze, cos ci przygotuje).

Taki rodzaj porozumiewania sie Deprez (1994: 56) nazywa komunika-
cjg asymetryczng (communication asymétrique). Autorka zwrdcita uwage, ze
zasada ,jedna osoba — jeden jezyk” odnosi sie rowniez do sytuacji, kiedy ro-
dzice uzywajg miedzy sobg jednego kodu i w nim zwracajg sie do dzieci, lecz
one miedzy sobg i do dorostych méwig w innym.

Powyzisze mechanizmy obrazujgce rézne zabiegi dziatajg w sprzezeniu
zwrotnym, polegajgcym na odbieraniu przez rodzicéw komunikatéw dziec-
ka i reakcji na nie. W razie zaktécen w porozumiewaniu sie przekaz nalezy
powtdrzy¢, poddaé parafrazie albo zmienic jego tresé¢ — stosownie do sytu-
acji (zob. Czykwin, Misiejuk, 2002: 93). Wielu rodzicdw zapisuje lub nagrywa
takie sytuacje i rozmowy, ale nieczesto stanowig one przedmiot badan czy
refleksji naukowych.

4.3. Dziatania rodzicielskie w praktyce — poktosie projektow

Rozwigzania majgce wspomac transmisje polszczyzny w konkretny sposdb,
czyli taktyki, sg czesto opisywane w literaturze przedmiotu. Chociaz nie wy-
stepujg pod takg nazwa, kryjg sie czasem pod sformutowaniami uzytymi w py-
taniach ankietowych dotyczacych dziatan stosowanych przez rodzicéw na co
dziend w projektach | oraz Ill. Respondenci mieli m.in. okresli¢, w jaki sposéb
przekazujg dzieciom jezyk polski i jak wspierajg jego rozwdj w warunkach po-
zaszkolnych (1), a takze co robig w kwestii jego transmisji (l11).

Pytania (w ankietach bardziej uszczegétowione) najczesciej miaty cha-
rakter zamkniety z dodatkowg opcjg ,inne”. Ponizej przedstawiono czgstko-
we dane z dwu badan — gtéwnie te, ktére zyskaty najwiecej zaznaczen (tabele
1i2).
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Tabela 1. Sposoby przekazywania dzieciom jezyka polskiego przez rodzicow (pyta-
nie otwarte, N = 100) (Badanie 1)*

Lp. Przyktadowe odpowiedzi Liczba odpowiedzi
1. |rozmawiam z nimi po polsku 93
2. |dbam o ich czeste kontakty z bliskimi z Polski 71
3. | ogladam z nimi polskie filmy 63
4. |czytam z nimi polskie ksigzki 63
5. | dbam o to, zeby utrzymywali kontakt z dzie¢mi innych Polakéw 41
6. [gram z nimi w gry planszowe po polsku 40

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 2. Okolicznosci kontaktu dzieci z jezykiem polskim (N = 286) (Badanie I11)*®

Lp. Kategoria Liczba odpowiedzi| %
1. | komunikacja z rodzicem 278 97,2
2. | komunikacja z rodzing podczas pobytu w Polsce 267 93,4
3. | czytanie polskich ksigzek 220 76,9
4. | komunikacja z rowiesnikami podczas pobytu w Polsce 214 74,8
7. |komunikacja z rodzeristwem 168 58,7
ogladanie polskich filméw 174 60,8

Zrédto: opracowanie wiasne.

Otrzymane dane wygladajg obiecujaco; rodzice stosujg rozmaite tak-
tyki wspomagajgce transmisje jezyka: rozmawiajg z dzie¢mi, dbajg o to,
by komunikowaty sie tez z innymi, czytajg im (relacjonuja, ze dzieci czytajg
same), ogladaja filmy itp. Jednak, jak wykazat test przeprowadzony w ramach
badania I, stopien znajomosci polszczyzny u polonijnych nastolatkéw trud-
no byto uznaé za zadowalajgcy. Wiekszos¢ otrzymata z niego oceny dosta-
teczne i niedostateczne (zob. tabela 3) — i to tylko dlatego, ze w poprawie
zastosowano kryteria hybrydowe: opracowano je na potrzeby testu, faczac
ze sobg wytyczne Centralnej Komisji Egzaminacyjnej (przeznaczone dla
uczniow polskich) i Panstwowej Komisji Poswiadczania Znajomosci Jezyka
Polskiego jako Obcego (wykorzystywane w ocenie zadan pisanych przez cu-
dzoziemcow). Gdyby nie to rozwigzanie, przewazajaca czes¢ polonijnych na-
stolatkow nie zdataby testu.

%W raporcie z badania | — tabela 13
%6 \W raporcie z badania Il — tabela 19.
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Tabela 3. Oceny uczniéw w przyjetych przedziatach punktowych

Przedziat punktowy 0-29 p. 30-39 p. 40-49 p. 50-60 p.
Ocena ndst = 2 dst=3 db =4 bdb =5
U. POLSCY 1 12 26 15
U. SZKOt POLONIJNYCH 8 36 19 2

Zrédto: Lipiriska, Seretny (2023).

Najwieksze réznice miedzy uczniami polskimi i polonijnymi pojawity
sie w obszarze sprawnosci pisania, sprawdzajacej posrednio takze stopien
opanowania stownictwa. W wypracowaniach uczniéw z zagranicy?” szwan-
kowata kompozycja, cechowata je niesktadnosé, ubogie i czesto niefortunne
stownictwo, w ktdrego pisowni dominowat zapis fonetyczny (zob. Seretny,
2024).

Dziatania rodzicéw zdajg sie nie przynosié¢ pozagdanego skutku. Nasuwa
sie wiec pytanie, z jakiego powodu deklarowane przez nich sposoby transmi-
sji jezyka zawodzg Postaramy sie na nie odpowiedziec.

Rozmawianie z dzie¢mi, ktére dominuje w odpowiedziach responden-
tow (w tabelach 1 i 2 pozycje z ,komunikacjg” zostaty podswietlone na sza-
ro), jest taktykg bardzo wartosciowg. Nie wiadomo jednak, jak czesto kon-
wersacje majg miejsce, jak dtugo trwajg, a nade wszystko — czego dotycza.
Jezeli obracajg sie wyfacznie wokdt spraw domowych, codziennych, a inte-
rakcje stowne sg krotkie, zdawkowe, powierzchowne — nie stanowig inputu
przyczyniajgcego sie do rozwoju jezyka. Odmiana moéwiona jest z natury ubo-
ga w srodki wyrazu, a znaczna cze$¢ przekazu moze miec¢ forme pozawerbal-
na (np. Majka z niesmakiem pokrecita glowq i wzruszyta ramionami). Wazne
jest wiec, ,,aby komunikacja nie dotyczyta jedynie podstawowych spraw i nie
koniczyta sie na nakazach (,siedz prosto”), zakazach, (,,nie mlaskaj”), poucze-
niach (,jak bedziesz jes¢ tyle cukierkdw, to ci sie zeby zepsujg”) czy informa-
cjach (,,jutro na obiad bedg pierogi”)” (Lipinska, 2015b: 325). Z dzie¢mi trzeba
rozmawiac o zjawiskach zachodzgcych wokét nich, o tym, czego sie nauczyty
i co dziato sie w szkole?, o ich problemach, troskach i radosciach. Zdaniem
Miodunki dzieci dtuzej zachowujg dobrg kompetencje komunikacyjng w je-
zyku ojczystym rodzicéw, jesli ci uzywajg go ,,nie tylko jako jezyka codziennej
komunikacji, ale takze jako jezyka rozmdéw na rézne tematy, jesli dbajg o to,

27 Mowa o 6smoklasistach szkét etnicznych, tj. pozostajgcych poza nadzorem Osrodka Rozwoju
Polskiej Edukacji za Granica (zob. Lipinska, Seretny, 2023).

B \W jednej z rodzin tato podczas obiadu zawsze pytat (rzecz dotyczy jezyka natywnego) dzieci,
czego nowego dowiedziaty sie w szkole. Chciat zna¢ szczegéty. Opowiadajaca o tym dorosta
juz kobieta wspominata, jak razem z bratem siedzieli na podwdérku i kartkowali stownik, zeby
znalez¢ odpowiednie stowa na wieczorng rozmowe — na przyktad o katach prostych.
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by jezyk etniczny byt jezykiem lektur, programdéw radiowych i telewizyjnych,
rozrywki i sportu” (Miodunka, 2010: 237). Nie mozna wszak pomija¢ tema-
tow dotyczacych $wiata dorostych — ich pracy, relacji z sgsiadami, ekologii
itp., a wreszcie spraw dotyczacych ich dwdch swiatéw, dwdch zyé. Jesli jest
inaczej, taktyka (,rozmawianie z dzie¢mi / w domu po polsku”), cho¢ sama
w sobie trafna, traci na efektywnosci.

Warto nadmienié, ze rodzice powinni dbaé nie tylko o tres¢ przeka-
zu, ale tez o jego jako$¢. W jezyku mowionym najszybciej pojawiajg sie znie-
ksztatcenia czy modyfikacje, ktérych zrédtem jest kod kraju osiedlenia, na-
turalny jest tez proces jego kostnienia. Przeprowadzone przez nas badania
wykazaty, ze przewazajgca czesc respondentéw (w wiekszosci legitymujacych
sie wyzszym wyksztatceniem) byta Swiadoma zmian zachodzgcych w ich jezy-
ku ojczystym (tylko 24% uczestnikdw badania Il oraz 49% badania | twierdzi-
to, ze ich jezyk pozostat taki sam). Na ogdt jednak emigranci nie zdajg sobie
z tego sprawy®, a wida¢ to w ich swobodniejszych odpowiedziach i wypo-
wiedziach.

Kolejng taktykg wymieniong przez respondentéw byto czytanie dzie-
ciom / z dzieémi. Ponownie mamy do czynienia ze sposobem dziatania
godnym pochwaty, ale w czytaniu sg pozadane: intensywnosé, ciggtosé, do-
bor ksigzek odpowiedni do wieku i stopnia znajomosci jezyka, a takze towa-
rzyszgca lekturze rozmowa na jej temat. Czy tak sie dzieje w polskich domach
na obczyznie? Tego ankiety nie ujawniaja.

Czytanie ksigzek, jak podkresla Baumgartner (2008: 96-97), to kon-
takt z jezykiem literackim, czyli z odmiang nieuzywang na co dzien. Poszerza
stownictwo, pomaga w rozwoju mowy, stanowi trening koncentracji. Dzie-
ki umiejetnie artykutowanym przez rodzica tekstom dziecko ,uczy sie me-
lodii jezyka, styszy oraz wychwytuje akcent wyrazowy, rozpoznaje po into-
nacji gtosu czytajacego, gdzie jest pytanie, a gdzie zdanie wykrzyknikowe”
(Baumgartner, 2008: 96—97). Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku dzieci
mtodszych, starszym za$ nalezy pomdc w czytaniu, np. mama/tato czyta na
gtos dwie strony, a dziecko — po cichu jedng, potem wiecej. Rdwniez w czy-
taniu na gtos duzg role odgrywa ,jakos¢” jezyka”, czyli w tym przypadku
dobra (polska) dykcja, bez naleciatosci jezyka kraju osiedlenia. Serejska-Ol-
szer (2001: 37), ktadac nacisk na waznos$¢ czytania, przestrzegata przed uni-
kaniem trudnosci (czasem wyimaginowanych):

» Jedna z nauczycielek szkoty polonijnej, ktéra spdznita sie na warsztaty w Chicago, prze-
prosita, méwiac: Bardzo przepraszam, ale byt straszny trafik na hajteju (dane pochodzace
z obserwacji uczestniczacej). Nic wiec dziwnego, ze podobnie bywa u uczniéw. Odpowiedz
nastolatka zdajagcego egzamin certyfikatowy na poziomie B2 w USA na pytanie: Czy zajmujq
sie twoi rodzice? brzmiata: Mama pracuje na domkach, a tata jezdzi na trokerce. W polsz-
czyznie standardowej oznacza to, ze ,Mama sprzata, a tata jest kierowcg ciezaréwki”.
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namawiam do médwienia po polsku z bliskimi w domu, zwtaszcza z dzie¢mi
oraz do czytania polskich ksigzek. Upieram sie, ze nalezy to robi¢ bez wzgledu
na trudnosci w rodzaju ,dzieci nie chcg, a ksigzek nie ma”. Te trudnosci to
raczej wykrety, pdjscie na tatwizne, ktéra prowadzi do powolnego ubozenia
jezyka poszczegdlnych oséb [...].

Trzecig taktyka, najczesciej zaznaczang w ankietach, byto oglgdanie
polskich filmoéw. Nie wystarczy jednak posadzié dziecka przed ekranem — tele-
wizyjny przekaz w zadnym razie nie stanowi substytutu opiekuna. Konieczne
sg nadzdr w wyborze tresci oraz pomoc w zrozumieniu fabuty filmu. Wszyst-
ko, co sie widzi i styszy, powinno sta¢ sie przedmiotem rozmowy, w ktorej
dziecko ma okazje sie wypowiedzie¢ (z pomocg dorostego, jesli to koniecz-
ne), a takze dogtebnych wyjasnier — podczas oglagdania dziecko nie rozumie
wielu stéw, ale moze domyslac sie ich znaczenia z kontekstu. Rodzic ma tez
okazje do wyjasnienia realidw, tta kulturowego czy historycznego. Ponadto —
niejako w podsumowaniu, np. przy kolacji — mozna wspdlnie uporzadkowac
watki, dokonac¢ charakterystyki postaci czy podja¢ probe przewidywania dal-
szego ciggu.

Reasumujac: taktyki (bez nazywania ich w ten sposdb), o ktérych wy-
korzystanie pyta sie rodzicow w wielu projektach, sg dobre. Ich niska sku-
tecznos¢ wynika zapewne z tego, ze sg stosowane nieumiejetnie, nieod-
powiednio lub niekonsekwentnie. Poza tym taktyki powinny by¢ wdrazane
W powigzaniu ze strategiami, bo tylko przy takim sprzezeniu majg szanse
na powodzenie.

5. Podsumowanie

W niniejszym tekscie podjetysmy prébe zgtebienia ztozonej natury jednego
z obszaréw rodzinnej polityki jezykowej, a mianowicie praktyk jezykowych.
Skupitysmy sie na dtugofalowych (strategie) oraz krétkofalowych (takty-
ki) dziataniach rodzicow/opiekunéw. Zaobserwowane rozbieznosci miedzy
deklaracjami rodzicdw (badania I i lll) a stanem jezyka odziedziczonego dzieci
(badanie 1) doprowadzity nas do konkluzji, ze intuicyjnie realizowanej przez
rodzicodw polityce jezykowej brak spdjnosci i konsekwencji. Prawie nikt z nich
nie zdaje sobie bowiem sprawy z tego, ze na obczyznie jezyk nie bedzie sie
rozwijat samorzutnie, jak to ma miejsce w kraju pochodzenia. Towarzyszy im
tez btedne wyobrazenie, ze przejscie dzieci ,,z jednego srodowiska jezykowego
do drugiego odbywa sie bezbolesnie” (Cieszyniska, 2006: 49). Moze tak by¢
do momentu rozpoczecia zaje¢ w przedszkolu lub w szkole. Wtedy dzieci za-
uwazajg wspotobecnos¢ dwdch jezykdw: jezyka domu (grupy pierwotnej, sta-
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nowigcej jedyny znany im Swiat) i jezyka otoczenia, ktére do tej pory, troche
poza ich swiadomoscig, koegzystowaty w zgodzie. Poczatek socjalizacji wtor-
nej, czyli wchodzenie w relacje m.in. z rowiesnikami, wywotuje w nich po-
trzebe oraz che¢ komunikowania sie w jezyku kraju osiedlenia. Pojawiajg sie
woéwczas konflikty, gdyz , dzieci — zbyt mtode, niedojrzate, aby zrozumie¢ war-
tos¢ uzytkowa, a bardziej jeszcze emocjonalng, jezyka rodzicéw — buntujg sie”
(Mostwin, 1995: 4). Stad tak wielka waga madrej troski opiekundw o ten jezyk
i nieustawania w wysitku wktadanym w jego transmisje. Jest to dla nich za-
danie nietatwe, ktore podejmujg najczesciej bez stosownej wiedzy i zadnego
przygotowania — i nie jedyne, jakie przed nimi stoi. Emigracja bowiem niesie
ze sobg wiele probleméw, bywa przyczyng zyciowego zametu, emocjonalnego
rozchwiania, innymi stowy — wspomnianych wczesniej kryzysow.

Kondycja polszczyzny dzieci wychowywanych na emigracji, dla ktérych
polski stanowi jezyk odziedziczony, jest bardzo uzalezniona od rodzinnej —
a tak naprawde od rodzicielskiej — polityki jezykowej*°, wspomaganej
w wielu przypadkach przez dziadkéw i/lub starsze rodzenstwo.

Nalezatoby zatem zadbac o sposéb uzmystowienia rodzicom ich klu-
czowej roli oraz podsuwacd konkretne rozwigzania, np. uswiadamia¢ im, czym
sg strategie, a czym taktyki stosowane w celu podtrzymywania i rozwijania
znajomosci jezyka u dzieci. Powinny by¢ za to odpowiedzialne stosowne jed-
nostki oswiatowe, np. Osrodek Rozwoju Edukacji za Granicg, Polska Macierz
Szkolna, Zrzeszenie Nauczycieli Polskich, Kongres Polonii Amerykanskiej, na
ktérych spoczywa obowigzek prowadzenia polityki jezykowej, a takze nauczy-
ciele w szkotach polskich podczas zebran (wywiaddwek). Oprécz tego zasadne
jest przygotowywanie poradnikéw dla rodzicéw, opracowanych w nieskom-
plikowany i kompaktowy sposdb. Przyktadem jest pozycja Zachowaj polskos¢
na obczyZznie. Vademecum dla rodzicow dzieci z doswiadczeniem migracji
(zob. https://odnswp.pl/vademecum-dla-rodzicow-dzieci-z-doswiadczeniem-
migracji/), stanowigca czes¢ wspomnianego projektu IIl.
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