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Socjologia i historia — korzysci z taczenia
perspektyw w socjologii retrospekcji:

Abstrakt:

Dziedzing, do ktdrej najczeSciej odwotuje sie badacz pamieci zbiorowej w ramach refleks;i
socjologicznej, jest niewatpliwie historia. Badania spoteczne realizowane w ramach socjologii
retrospekcji w celu petnego wykorzystania mozliwosci oferowanych przez warsztat socjologiczny,
wymagajg znajomosci odpowiedniego kontekstu historycznego.

Punktem wyjscia dla rozwazan nad tg problematyka jest analiza wzajemnych powigzan obu dziedzin
naukii proponowanych przez nie podejs¢ metodologicznych do skomplikowanej materii pamieci zbiorowe;j.
W niniejszym artykule podejmuje prébe wskazania szans i potencjalnych zagrozen wynikajacych
z taczenia perspektyw historii i socjologii. Staram sie znalez¢ odpowiedZ na podstawowe pytania:
w jakim stopniu refleksja historyczna badz historiozoficzna moze przydac sie badaczowi pamieci rozumianej
jako zjawisko spoteczne? Na ile badania i refleksja historyczna moze przyczyni¢ sie do wzbogacenia
wnioskéw wyciggnietych z badan empirycznych? Czy historia dysponuje narzedziami, ktére badaczowi
spotecznemu mogq wskazac inng niz socjologiczna perspektywe spojrzenia na pamiec zbiorowg?

Abstract:

Trying to indicate the field of science to which collective memory researcher refers most frequently
in his sociological reflection, it would be no doubt the history. It seems that the sociology of retrospection
is an area of sociological studies, which without the proper knowledge of historical context can not fully
exploit the opportunities offered by the sociological workshop.

The starting point for consideration of this problem is the analysis of interconnections of the two
fields of science and its methodological proposals to examine the complicated matter of collective
memory. To identify opportunities and at least potential threats of combining scientific perspectives
of sociology and history, this article attempts to answer some basic questions: to what extent the
historical reflection (or more — historiosophical) may be useful for memory researcher?; how the history
contributes to the enrichment and improvement of conclusions drawn from a variety of empirical
attempts?; whether this area has an instrumentation that can indicate other than sociological perspective
of looking at the collective remembering?

Stowa klucze: pamiec zbiorowa, upamietnienie, socjologia retrospekcji, historia,
metodologia badan spotecznych

Key words: collective memory, commemoration, sociology of retrospection, history,
methodology of social research
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Wprowadzenie

Pierre Nora, wybitny francuski historyk i przedstawiciel Szkoty Annales, powiedziat: ,Na catym
Swiecie przezywamy nadejscie czasu pamieci”. Te stowa autora monumentalnego dzieta "LesLieux
de mémoire” oraz rozwazan na temat przemian form zbiorowej pamieci na przestrzeni wiekow
(przejscie od millieux de mémoire do lieux de mémoire) zwracajq uwage na wszechobecny zwrot
ku pamieciobserwowany pod koniecXXw. (Nora2001: 37). Renesans pamiecirozumianejjako problem
badawczy widac praktycznie we wszystkich dziedzinach nauk humanistycznych i spotecznych.
Za jednaq z subdyscyplin tych ostatnich, nierozerwalnie zwigzang z historia, mozna uznac socjologie
retrospekcji (czesciej nazywang socjologiq pamieci zbiorowej). Dziedzina ta odwotuje sie do analiz
stale zmieniajacych sie, zroznicowanych praktyk upamietniajacych, w ktorych przejawia sie pamieé
danej zbiorowosci (Olick, Robbins 1998). Ta wspodtzalezno$¢ sktania do refleksji nad stopniem,
w jakim analiza pola problemowego wymaga od badacza taczenia perspektyw witasciwych dwom
dziedzinom nauki — socjologii i historii, a takze nad tym, na ile dziedziny te wzajemnie sie wspieraja,
a na ile — sgq wobec siebie konkurencyjne?.

Koncepcje pamieci zbiorowej, pamiec a historia

Przedmiotem badan socjologii retrospekcji jest pamie¢ zbiorowa. Chociaz socjologia wskazuje wiele
Sciezek budowania strategii badawczych, w tym konkretnym przypadku warto zacza¢ od nazwania
i doktadnej definicji przedmiotu zainteresowania badaczy pamieci — czyli pamieci zbiorowej jako
takiej. Dzieki temu mozliwe jest doktadne okreslenie pola problemowego, a takze wskazanie
podstawowych wymiaréw, w ramach ktérych historia i wtasciwy jej warsztat badawczy mogq stac
sie przydatne dla badacza spotecznego. Przechodzac zatem do socjologicznych uje¢ pamieci, warto
wskazac¢ na najczesciej spotykane definicje pamieci zbiorowej. Postuze sie tu definicjg sformutowang
przez Barbare Szacka, pamieC zbiorowg opisujacg jako ,zbiér wyobrazen czionkdw zbiorowosci
0 jej przesztosci, o zaludniajacych jg postaciach i minionych wydarzeniach, jakie w niej zaszly, a takze
sposobdw ich upamietniania i przekazywania o nich wiedzy uwazanej za obowigzkowe wyposazenie
cztonka tej zbiorowosci” (Szacka 2006: 19). Z kolei Marek Zidtkowski opisuje jq jako ,pewien zbidr
(uktad) odnoszacych sie do przesztosci przekonan nalezacych do $wiadomosci spotecznej, w ktorej
mieszajq sie wtasne wspomnienia z przekazami otrzymywanymi od innych oséb” (Zidtkowski 2001: 3).

2 Przyczynkiem do niniejszych rozwazan staty sie badania wtasne autorki, ktorych przedmiotem jest przebudzenie pamieci fodzian o wielokulturowe]j przesztosci miasta
pod wptywem coraz silniej obecnych w przestrzeni miasta (od 2004 r.) treSci upamietniajacych obecno$¢ w przed- i powojennej todzi spotecznosci zydowskiej.
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Jeszcze inny obszar znaczeniowy tego pojecia wskazujg Andrzej Szpocinski i Piotr Tadeusz Kwiatkowski.
Tworzg oni definicje, w ktorej pamiecig zbiorowg nazywaja to, co ,pozostaje z przesztosci w przezyciach
cztonkdw grupy lub [co] poczynig swojg przesztoscia — zbior wspomnien o zdarzeniach
(rzeczywistych lub zmyslonych), przezytych bezposrednio lub takich, o ktérych wiedza przeka-
zywana jest z pokolenia na pokolenia w tradycji ustnej, pisanej lub za posrednictwem kanatow
informacyjnych” (Szpocinski, Kwiatkowski 2006: 27). Pobiezny rzut oka na te trzy definicje pokazuje,
Ze zainteresowanie socjologow lokuje sie raczej w sferze wyobrazeniowej niz faktograficznej. Mowa
jest tu bowiem o wyobrazeniach, przekonaniach i wspomnieniach. Warto jednak odnotowac,
iz wskazuje sie takze réznorodne zrodta, z ktorych powstajq takie a nie inne obazy zjawisk, m.in.
takze wiedze historyczna. Historia jako nauka — w odniesieniu do tak rozumianej pamieci — moze byc¢
przydatna socjologowi przede wszystkim w aspekcie identyfikacji réznego typu materiatéw i tresci
(podrecznikéw historii, publikacji naukowych), ktdére wptywaja na taki a nie inny obraz przesztosci
(a zatem dorobek historii historiografii), a takze w zakresie zwiekszenia ilosci mozliwych sposobéw
dotarcia do réznych narracji opisujacych przesztos¢ (np. nurt historii méwionej i jego metodologia).

Ciekawa relacje miedzy historig a pamiecig zbiorowa (w perspektywy tej pierwszej) na przestrzeni
wiekdw zarysowat w swojej pracy ,Historia. Nauka wobec pamieci” polski historyk Krzysztof
Pomian (2006). Przedstawia on jej przeobrazenia jako przejscie od pamieci zbiorowej jako zjawiska
nadrzednego wobec historii (gdzie ta ostatnia bazuje przede wszystkim na pamieci i jest od niej
niejako zalezna), do pamieci zbiorowej, rozumianej jako odmienne substancjalnie zjawisko stanowigce
przedmiot badan historii. Ta dynamiczna relacja wigze sie wedtug autora zaréwno z przemianami
spoteczno-kulturowymi, jak i technologicznymi wynalazkami. O dziejach relacji miedzy pamiecig
a historig wspominajg takze autorzy poradnika dla zbieraczy historii méwionych, piszac: ,(p)rzez
tysigclecia pamie¢ o waznych dla danej spotecznosci wydarzeniach przekazywana byta z pokolenia
na pokolenie w formie tradycji ustnej. Dopiero pismo, a nastepnie wynalezienie druku umozliwito zapis
zdarzen historycznych w kronikach i roznego rodzaju dokumentach. Przez kolejne lata historia jako
dyscyplina naukowa bazowata przede wszystkim na takich wtasnie zrodtach historycznych, traktujac
relacje $wiadkow jako subiektywne a wiec mato wiarygodne zrédto” (Zysiak, Czurko 2010: 5).

Wykorzystujagc mozliwosci poznania posredniego®, historia od pewnego momentu (czyli
mniej wiecej wieku pietnastego) skoncentrowata sie przede wszystkim na materiatach i zrédtach
zastanych, gwarancje prawdziwosci znajdujac w innych zrddtach niz osobiste relacje $wiadkdw.
Podejscie to stato sie okazjq do uniezaleznienia historii od pamieci, ktdra przestata by¢ jedyng
wiezig miedzy terazniejszosciq a przesztoécig. Zrédta historyczne stanowiace zapis wspomnien
konkretnych jednostek, z ktorymi historycy sie stykali, zaczety by¢é wowczas traktowane jako jedno
z wielu zrodtet, a nie materiaty jednoznacznie potwierdzajace zaistnienie pewnych wydarzen. Nastagpito
takze przesuniecie akcentéw z tekstdw narracyjnych (opowiesci i podan) na oficjalne dokumenty
(Le Goff 2007: 22). ,Nie tylko historia nie jest juz zalezna od pamieci. Konczy sie czas wyzszosci
pamieci nad historia, a zarazem — wyzszosci stowa mdwionego przed pismem” (Pomian 2006: 175).

Ta specyficzna relacja zauwazana jest takze przez innych przedstawicieli nauki. Dominick
Lacapra podchodzi do wspodtzaleznosci miedzy sferq zbiorowego pamietania, przesztoscig jako

3 Jak podaje Pomian, poznanie posrednie polega na rozpoznaniu niektorych przedmiotéw obecnych w otoczeniu jako szczatkow przesztosci na podstawie zbadania ich cech,
na podstawie interpretacji ich tresci i wyciagniecia wnioskéw co do okolicznosci wytworzenia oryginalnych przedmiotéw. Dzieki temu historycy moga zdobywaé wiedze
0 przesztosci w petni niezalezng od $wiadectw, to znaczy od pamieci jednostek (Pomian 2006: 174).
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przedmiotem badan a historiq rozumiang jako dziedzina nauki (albo nawet: historiografig)
kompleksowo. Pisze: , Historiaipamiec¢nie powinny by¢aniprzeciwstawianesobiejakobinarneopozycje,
ani mylone ze soba. Ich relacje sq ztozone” (Lacapra 2009: 90). Wediug niego ,historiografia
w sposob najbardziej bezposredni wptywa na sfere publiczng, a jej charakter nie jest czysto
profesjonalny ani techniczny, szczegdlnie wowczas, gdy dotyka problemdéw pamieci, w tym oczywiscie
problemoéw zapominania, ttumienia i unikania. W najlepszym wypadku wktadem historiografii w sfere
publiczng jest krytycznie przetestowana, doktadna pamieé, ktdrg pewne grupy w spoteczenstwie
mogq uwewnetrzni¢ jako pamietang przeszto$¢” (Lacapra 2009: 90). Zwraca zatem uwage
na przenikanie sie historii i pamieci, a takze niejako na wptyw, jaki historiografia wywiera
na ostateczny ksztatt wspomnien konkretnej grupy o jej wtasnych losach. Historia i pamiec zwigzane
sq poprzez materie, do ktérej sie odnoszg — przeszto$¢. To ona stanowi obszar zainteresowania
historii oraz podstawe czy tez punkt wyjscia dla ksztattowania okreslonych wizji pamieci zbiorowej
spotecznosci. Obie takze silnie zwigzane sq z terazniejszoscig — historia poprzez zakorzenienie
konkretnych przedstawicieli tej gatezi nauki w ,tu i teraz”, pamie¢ natomiast w odniesieniu
do sposobu, w jaki wytwarzany jest jej wiasny zasob (to w terazniejszosci wspomnienia oraz obrazy
z czasOw przesztych sg na biezaco rekonstruowane i sktadane w aktualng wizje przesztosci).

Zatrzymujac sie jeszcze przez chwile przy pamieci zbiorowej jako przedmiocie refleks;ji historii
i socjologii, warto zwrdci¢ uwage na jedng z préb definicji tego zjawiska przez przedstawiciela
ostatniej dziedziny. Wspominany juz Krzysztof Pomian odnosi sie do zjawiska funkcjonowania
pamieci zbiorowej, nie dokonujac hipostazy zbiorowosci i unikajac przyznawania tej ostatniej swego
rodzaju ,grupowego umystu”. Pisze: ,(s)towarzyszenie jednostek rozciggniete na wiele pokolen
i stanowigce grupe, zbiorowe Ja z wiasnym imieniem i granicg oddzielajacq je od tego,
co zewnetrzne [...] moze naby¢ pamie¢ w jeden i tylko jeden sposob: obarczajac jednostki
wybrane w jego obrebie [...] troska o zachowanie wspomnien dotyczacych wszystkich cztonkow
grupy” (Pomian 2006: 148). Autor akcentuje zatem przede wszystkim watek utrwalania wspomnien
0 przesziosci, zwracajac uwage na znaczacy udziat wspodlnoty i okreSlonych jej cztonkow
w podtrzymywaniu i przekazywaniu nastepnym pokoleniom okreslonej wizji przesztosci. Wtasnie
to dla niego jest gtdwnym wyznacznikiem ,zbiorowosci” pamieci.

Pamiec¢ zbiorowa stata sie ponownie przedmiotem zainteresowania historii w drugiej potowie
XX wieku. Przyczynito sie to do odnowienia tej dziedziny nauki (m.in. dzieki poszerzeniu katalogu
zrédet historycznych o dokumenty wizualne, audiowizualne czy dokumenty osobiste), lecz takze
do jej kwestionowania (Le Goff 2007: 22). Relacje miedzy historig a pamiecig opisuje w swoich
rozwazaniach réwniez Ewa Domanska: ,,Pod koniec ubiegtego stulecia, w sposéb niejako naturalny
pamie¢ zaczeto stawia¢ w opozycji do historii, okreslajac ja jako przeciw-historie, a dyskurs
pamieci jako dyskurs antyhistoryczny. [...] Podczas gry historie okreslano jako instrument nacisku
i identyfikowano z modernizmem, panstwem, imperializmem, scjentyzmem i antropocentryzmem,
pamie¢ traktowano jako uzdrawiajace lekarstwo i narzedzie odkupienia, odnoszac
ja do postmodernizmu i ‘wyzwolenia’ grup, ktérych historia pozbawita gtosu” (Domanska 2002:
16). Ta ,przeciw-historia” zostata jednak powoli przez nauke oswojona i potraktowana jako jedno
z waznych zrédet historycznych. Na zakonczenie swoich rozwazan Krzysztof Pomian tak identyfikuje
obecng relacje miedzy dwoma obszarami stosunku ludzi wspétczesnych do przesztosci, pamiecig
i historig: ,Chociaz historia w niektérych ze swych najnowszych przejawéw rozmyslnie oddala sie
od pamieci zbiorowej, a niekiedy otwarcie sie jej przeciwstawia, to rozpatrywana jako cato$¢ nawet

Potrocznik Nauka i Szkolnictwo Wyzsze 1/41/2013 ISSN 1231-01-98
@ @ Materiat dostepny na licencji Creative Commons Uznanie Autorstwa 3.0



Joanna Gubata
Socjologia i historia — korzysci z faczenia perspektyw w socjologii retrospekcji 73

nie prébuje sie od niej oddzieli¢. Pamie¢ zbiorowa zas wystawiona jest na wptywy historii uczonej,
opierajacej sie na badaniach, zwtaszcza tam, gdzie przekazywanie jej bierze na siebie panstwo.
[...] niejednorodnos$¢ pamieci zbiorowej wynika rowniez po czesSci z przyswojenia sobie przez nig
wktaddw historii uczonej” (Pomian 2006: 185-186). Jak stusznie zauwaza Pomian, wspotczesnie
coraz czesciej opozycja czy tez linia graniczna miedzy pamiecia a historig jest zacierana — historycy
starajq sie spojrze¢ na materie przesztosci wtasnie z perspektywy pamieci, réznorodnosci spojrzen
czy wielosci mozliwych wersii.

Przyktadem projektu badawczego na pograniczu socjologii i historii, bazujgcego na koncepcji
miejsc pamieci i ukazujacego wielos¢ mozliwych spojrzefl na materie przesztosci w zaleznosci od
reprezentowanej wspodlnoty pamieci, jest studium ,Polsko-niemieckie miejsca pamieci”, prowadzone
przez Roberta Trabe. Wprowadzenie koncepcji ,miejsc pamieci” w rozumieniu Pierre’a Nory pozwala
wyjS¢ poza tradycyjne spojrzenie na przesztos$¢ i przyjrzec sie wyobrazeniom, ktére stanowig nosniki
(i samo sedno) pamieci zbiorowej. Jak podaje za dwoma zachodnimi badaczkami (Hagen Schulze
i Etienne Francois) Robert Traba w trzecim tomie publikacji, miejsca pamieci ,mogg mie¢ charakter
materialny, jak tez niematerialny; nalezg do nich i realne, i mityczne postacie i zdarzenia, budynki
i pomniki, instytucje i pojecia, ksigzki i dzieta sztuki — postugujac sie jezykiem wspdtczesnym, mozna
by méwic o «ikonach»” (Traba 2012: 10). Nowatorski charakter tego studium polega na poréwnaniu
sposobu, w jaki o przesztosci ,pamietajg” spoteczenstwa Polski i Niemiec. Sam Traba jest przyktadem
historyka, ktéry skutecznie postuguje sie w swoich badaniach pojeciem ,pamieci zbiorowej” jako
obiecujacq i przydatng poznawczo kategorig analityczng (Traba 2006). Jest on reprezentantem
nowego, ,pamieciowego” nurtu w ramach historii — jak podaje Jacques Le Goff, pamiec przyczynita
sie do kluczowych przemian w uprawianiu historii w XX wieku — ,,(s)tanie sie ona odtad historig pisang
corazbardziejze Swiadomoscig «wspodtczynnikahumanistycznego», obecnegozaréwnopostroniezrodet,
jak i po stronie samego badacza, a takze procedur jego pracy. Bedzie tez pamie¢ toczyta swoisty
spor z historig, czesto usuwajac jg w cien lub zajmujac jej miejsce” (Le Goff 2007: 15).

Jak zauwaza historyk kultury, Anna Ziebinska-Witek, ,(p)referowany przez nas model rygory-
stycznej, ,naukowej” historii jest faktycznie produktem naszej kultury i jej poszczegdlnych relacji
ze stowem pisanym, racjonalng ekonomig, pojeciem praw indywidualnych czy pojeciem narodu”
(Ziebinska-Witek 2006: 119). Historie pojmuje ona jednak jako materie, ktdrg mozna ksztattowac,
cho¢ nie zawsze poddaje sie ona dziataniom majacym na celu jej przeformutowanie. Zrédet owego
oporu przeciw zaakceptowaniu plastycznosci opowiesci o przesztosci autorka upatruje miedzy innymi
w postawach samych historykéw —dotychczasowych twércdw tego, co nazywamy historig. Przemiany
w sferze zbiorowego pamietania dotyczg nie tylko samej materii badan, ale takze podmiotow
zabierajacych gtos w debatach na temat przesztosci. Obserwowane sg coraz liczniejsze i bardziej
skuteczne préby wiaczenia sie w publiczny dyskurs historyczny podmiotéw innych niz naukowe:
politykéw (w formie zaréwno jednostkowych wypowiedzi, jak i szeroko zakrojonej i zaplanowanej
polityki historycznej, podejmowanej w réznym stopniu i formie przez poszczegdlnych aktoréw
sceny politycznej), dziennikarzy, a takze oséb zwigzanych z tworzeniem kultury popularnej (filmowcy
czy pisarze — istnieje obszerny nurt analiz nie tyle wigczania historii do przekazu popkulturowego,
co zajmowania przezen stanowiska w kwestiach kontrowersyjnych, zwigzanych z przesztymi
wydarzeniami). W zwigzku z tym takZze pole badawcze socjologdw pamieci i historykéw sukcesywnie
poszerzane jest o te wiasnie sfery funkcjonowania cztowieka. Przyktadem moze by¢ chociazby
publikacja Lecha M. Nijakowskiego ,Polska polityka pamieci” czy ,Pamie¢ zbiorowa w dyskursie
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publicznym: analiza polskiej debaty na temat wypedzeh Niemcoéw po drugiej wojnie Swiatowej”
Pawta Ciotkiewicza. Interesujacg propozycjq spojrzenia na pamiec zbiorowq z punktu widzenia roli
sztuki w dyskursie publicznym jest z kolei ksigzka Karola Franczaka — ,Kalajacy wtasne gniazdo.
ArtySci i obrachunek z przesztosciq”, za swoj przedmiot biorgca stosunek artystéw austriackich
do narodowosocjalistycznej przesziosci wiasnego panstwa. Coraz czesSciej, biorac pod uwage
wiaczanie tych pozahistorycznych watkédw do ogolnospotecznej debaty na temat przesztosci,
dyskurs dotyczacy przesztosci staje sie dyskursem pamieci, a nie dyskursem historii.

Pamiec zbiorowa i proby jej definicji w samej socjologii powodujg liczne spory — mozna zauwazy¢
istotng wieloparadygmatyczno$¢ w podejmowanych prébach badawczych i kazdorazowym zakresleniu
pola problemowego*. Takze w historii zapewne istniejq rézne inne préby ustosunkowania sie do tego
zjawiska. Istotne jest jednak, ze sama pamiec zbiorowa jako taka stanowi przedmiot zainteresowania
zaréwno socjologii, jak i historii — socjologii z racji nosnika pamieci, jaka jest konkretna spotecznosc,
historii za$ z racji jej zrodet, czyli wydarzen przesztych, a takze okreslonego stosunku do przesztosci
(jako przedmiotu zainteresowania). Te zbieznos¢ widac takze w publikacjach stanowigcych odzwier-
ciedlenie stanu dyskursu naukowego na temat pamieci zbiorowej — w kazdym z nich wazne miejsce
zajmujg rozdziaty poswiecone stosunkowi do niej jako nauki (przyktadem moze by¢ nie tak dawno
wydane przez Oxford University Press kompendium tekstéw na temat pamieci zbiorowej®).

Polityka historyczna

Jednym z obszaréw zainteresowania socjologii, w ktérym nie sposéb nie odwotywac sie
do dorobku historykéw, jest polityka historyczna, definiowana za Lechem Nijakowskim jako ,wszelkie
intencjonalne dziatania politykdw i urzednikéw, ktére majg na celu utrwalenie, usuniecie
lub redefinicje okreslonych treSci pamieci spotecznej. Dziatanie to moze mie¢ charakter zaréwno
innowacji, jak i zrutynizowanych praktyk” (Nijakowski 2006: 54-56). O tym, jak istotne
jest to zagadnienie dla przedstawicieli réznych gatezi nauki (historykéw, socjologéw, politologow,
kulturoznawcow), Swiadczg liczne publikacje bedace zapisem toczacych sie na poczatku XXI wieku
debat, np. Pamiec jako przedmiot wtadzy (zapis debaty zorganizowanej przez Fundacje im. Stefana
Batorego w 2007 r. ), ,Pamiec i polityka historyczna” (publikacja pokonferencyjna Instytutu
Pamieci Narodowej) czy ,Polityka historyczna. Historycy — politycy — prasa” (publikacja Muzeum
Powstania Warszawskiego). W ten nurt wpisuje sie takze socjologiczna praca Lecha Nijakowskiego
»Polska polityka pamieci. Esej socjologiczny”. Wszystkie wspomniane teksty dajq obraz tego,
jak goracym tematem jest czerpanie inspiracji badz tez odwotywanie sie do zdarze minionych
wewspotczesnymdyskursie politycznym. Sposdbwigczaniarefleksjinatury historycznejwsocjologiczne
rozwazania nad politykg historyczng dobrze pokazuje inna praca Lecha Nijakowskiego — ,,Domeny
symboliczne. Konflikty narodowe i etniczne w wymiarze symbolicznym” (2006).

4 Wiecej na temat definicyjnych problemdw pojecia pamieci zbiorowej mozna przeczyta¢ w pracach P.T. Kwiatkowskiego (2006 i 2008), B. Szackiej (2006) i A. Szpocirskiego
(2006), a takze w zagranicznej literaturze przedmiotu (Olick, Robins 2008; Kansteiner 2002; Confino 1997).

5 The Collective Memory Reader, powstaty za sprawa Jeffreya K. Olicka, Vereda Vinitzky-Seroussi oraz Daniela Levy, stanowi przekrdj przez najwazniejsze teksty dotyczace
pamieci zbiorowej — od klasycznych, niejako kanonicznych rozwazan Karla Mannheima, G. H. Meada, Emile’a Durkheima czy Maurice’a Halbwachsa, po najnowsze refleksje
Marianne Hirsch, Anthony’ego Giddensa czy Aleidy Assmann.
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Mozna zadac sobie pytanie o to, dlaczego polityka historyczna jest tak istotnym przedmiotem
rowniez w ramach refleksji socjologicznej. W zatozeniu jej zadaniem jest ksztattowanie wspdinej
pamieci o wydarzeniach okre$lajacych tozsamos$¢ grupowa, a takze konsolidacja spoteczenstwa
w ramach grupowo podzielanej wizji przesztych wydarzen, sankcjonujacej wspoiczesne i przyszte
dziatania polityczne. Dlatego tez polityka historyczna nakierowana jest czesto na utrwalanie
doswiadczen zbiorowych. Dzieki temu na tak zbudowanej bazie moze powstac, jak stwierdzit Marek
Cichocki we wspominanym wydawnictwie Muzeum Powstania Warszawskiego, ,kolektywna pamieé
i historyczna tozsamosc, a wiec historia, ktdrg Polacy mogli opowiedziec o tym, co przytrafito sie im jako
zbiorowoséci w ostatnich dziesiecioleciach” (Cichocka, Panecka 2005: 18). O samym Muzeum
Powstania Warszawskiego w kontekscie kreowania pamieci zbiorowej przez publiczne instytucje
mozna przeczyta¢ w artykule Iwony Kurz (2007). Twierdzi ona, Zze zinstytucjonalizowane sposoby
ksztattowania wiedzy o przesztoSci zwigzane sg z dziataniami wykorzystujgcymi konkretne nosniki
pamieci, silnie wptywajace na ksztatt wyobrazen o przesztosci (Kurz 2007: 15). Tworzenie instytugji
wspierajacych okreSlone wizje przesztosci z jednej strony poswiadcza ich istnienie, z drugiej
za$ — stanowigc dla wielu istotne zrodto nie tyle jednego ze sposobdw interpretacji, ale obiektywnej
informacji — zabiera gtos w debacie na temat pamieci. Miedzy innymi w zwigzku z tak rozumiang
obecnoscig polityki historycznej w sferze kolektywnych dziatan i spotecznych oddziatywan,
staje sie ona takze obszarem badawczym socjologii.

Funkcje polityki historycznej sq spetniane m.in. poprzez okreslone aktywnosci, ktérych odbiorcami
sq cztonkowie mniejszych i wiekszych spotecznosci: nadawanie nazw ulic, stawianie pomnikdw
na cze$¢ wybranych oséb lub wydarzen, nauczanie w szkotach tresci zgodnych z obowigzujgcym kanonem

elementéw sktadowych tozsamosci narodowej, obchody $wigt panstwowych, traktowanie
cmentarzy jako miejsc pamieci o wymiarze politycznym i miedzynarodowym itp. Wszystkie
te aktywnosci sg istotne ze wzgledu na swdj symboliczny wymiar i odniesienie do sfery tozsamosci
kolektywnej, takze poprzez bezposrednie korzystanie, a czasem réwniez przetwarzanie tresci natury
historycznej (a zatem takze pamieé zbiorowq). Samo ustalenie inskrypcji na pomniku majacym
stanowi¢ upamietnienie konkretnego wydarzenia stanowi czesto podioze konfliktu, pokazujacego
obecno$¢ réznych grup interesu, a takze $Scierajgcych sie wspdlnot pamieci w ramach jednej
spotecznosci  (spotecznosci, ktéra funkcjonuje dodatkowo w ramach konkretnej, realizowanej
lokalnie polityki historycznej). Do watku polityki historycznej bardzo czesto nawigzujg takze historycy,
obierajac jako przedmiot badan poszczegdlne jej elementy, stanowigce rdéznorodne przetworzenia
i sposoby wykorzystywania materii historii (Traba 2006, Kula 2004).

W badaniach pamieci zbiorowej polityka historyczna jest istotna zaréwno w wymiarze
ogolnokrajowym, jak i lokalnym. Na wspdtczesng pamiec zbiorowg wptywaja, poprzez bezposrednig
ingerencje w tkanke miejska, takie elementy polityki historycznej jak zmieniajace sie miejsca
pamieci zwigzane z wybranymi wydarzeniami z przesztosci. Polityka historyczna w tym kontekscie
nie jest analizowana pod wzgledem stusznosci wyboru okresSlonych tresci. Przedmiotem krytyki
nie jest takze kwestia ich zgodnosci z prawdq historyczng (ona jest raczej punktem odniesienia
w prowadzonych analizach). Polityke historyczng traktuje sie w badaniach socjologicznych
jako jeden z czynnikdw w procesie przemian pamieci zbiorowej mieszkancéw konkretnych miast
i regiondw — dziatan zaprojektowanych odgodrnie, lecz z nie mniejszg sitq niz dziatania oddolne
wptywajacych na to, co i z jakim zaangazowaniem cztonkowie danej zbiorowosci pamietaja.

4 Cichocka, Panecka 2005: 18.
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Odwotania do historii jako nauki zdajg sie zatem by¢ naturalng drogg analizy — to dzieki nim socjolog
moze w petni rozwazy¢ pojawiajace sie w ramach polityki historycznej tresci nawigzujace do przesztosci.

Inspiracje metodologiczne

Zostawiajac jednak skomplikowane relacje na linii socjologia — pamiec¢ zbiorowa — historia,
warto przyjrze¢ sie pozytywnej stronie tej zaleznosSci. Najbardziej istotne korzysci wytaniajg sie
w odniesieniu do wzajemnych inspiracji w dziedzinie metod i dociekarn empirycznych.

Historia mowiona zdaje sie budowal pomost pomiedzy wieloma naukami spotecznymi,
pragnacymi zwrocic¢ sie w ramach swojej pracy badawczej do przesziosci. Ostatnie dziesieciolecia
XX wieku to nie tylko renesans pamieci na poziomie spotecznosci lokalnych i wspéinot narodowych,
ale takze przywrdcenie znaczenia osobistego $Swiadectwa jako jednego z wielu waznych zrdédet
wiedzy na temat obrazoéw przesztodci. Swiadectwa te zaczely byé gromadzone przez socjologéw,
badaczy kultury, ale takze pasjonatéw poszukujacych korzeni wspdlnot i gromadzacych $lady
pamieci w postaci archiwdw pamieci (Zysiak, Czurko 2010: 5).

Poczatki rozwoju nurtu historii méwionej (definiowanego czasem jako , kontrowersyjny kierunek
badan historycznych, ktérego ambicjq jest nawigzanie do korzeni historiografii, do pamieci cztowieka”
— Kurkowska-Budzan 2003: 176) to Stany Zjednoczone lat czterdziestych i piecdziesigtych’.
Badania prowadzone w ramach metodologii oral history opieraty sie na rozmowach ze zwyktymi
ludzmi, stawiajac jednostkowg relacje w centrum zainteresowan. Byt to zatem zwrot w uznaniu
wartosci wspomnien jako zrodta wiedzy o przesztosci. Proces zbierania narracji w ramach nurtu
historii méwionej przez samych badaczy okreslany jest jako ,samos$wiadoma, poddana pewnej
dyscyplinie rozmowa miedzy dwoma ludZzmi na temat niektérych aspektéw (doswiadczonej) przesztosci
uwazanych za historycznie istotne, prowadzona z zamiarem jej zarejestrowania” (Filipkowski 2006).
Oznacza to, ze kiedy poruszamy tematyke wazng z punktu widzenia zbiorowosci badz panstwa,
najistotniejsze stajq sie odczucia i przezycia konkretnej jednostki — to, co indywidualne, osobiste,
prywatne. Za takim podejsciem kryje sie przeSwiadczenie, ze istniejq takie watki, ktére mogq
umyka¢ tradycyjnej historii ,wydarzeniowej”, a ktdre sq nie mniej wazne w zrozumieniu przesztosci.

Oral history wychodzi zatem z zatozenia przyswiecajacego takze historii mentalnoscié, iz bardzo
wazny jest sposdb postrzegania przesztosci, opinie czy oceny wydarzen z perspektywy ich odbiorcow,
bedacych rzeczywistymi nosnikami pamieci zbiorowej. Wnioski wyciggane z analiz narracji zebranych
w ramach tego nurtu moga pozwoli¢ na lepsze zrozumienie pojawiajacych sie réznorodnych
wspolnot pamieci, a takze zidentyfikowanie najwazniejszych czynnikdw te wspdlnoty réznigcych.
Ogromna role, jakg historii méwionej przyznajq wspotczesne nauki spoteczne, mozna zaobserwowacé
chociazby w odniesieniu do tematoéw poruszanych przez kluczowy dla nurtu badan pamieci zbiorowej
kwartalnik "Memory Studies”. W 2013 roku poswiecit on jeden ze swoich numerdw problematyce

7 Jak za Josephem Goy’em podaje Jacques Le Goff, historia méwiona rozwijata sie w latach 50. w osrodkach w Berkeley i Los Angeles, by w nastepnych latach rozprzestrzenic sie
na Kanade, Anglie i Francje (Le Goff 2007: 153). W latach 60. w Stanach Zjednoczonych powstaje Oral History Association, natomiast w Wielkiej Brytanii — Ora IHistory Society.
8 Historia mentalnosci (inaczej thumaczona jako historia postaw czy historia $wiatopogladéw) zwigzana jest z postulatem koncentracji historiografii nie na sferze wielkiej
polityki, gospodarki czy doniostych wydarzeniach historycznych (tzw. historiografia ,wydarzeniowa"”), jak to miato miejsce do tej pory, lecz na postawach czy pogladach

reprezentantdw grup spotecznych funkcjonujacych w przesztosci.
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oral history jako metodzie poszerzania pola analitycznego socjologii pamieci zbiorowej i wykraczania
w ten sposdb poza dominujace narracje na temat przesztosci®.

Innym przyktadem wzajemnych korzysci wystepujacych na styku socjologii i historii jest
niewatpliwie metoda biograficzna — metoda badawcza, ktdéra bez uwzglednienia kontekstu
historycznego (a zatem rozbudowanej wiedzy historycznej badacza) nie moze w petni rozwingé
swoich mozliwosci. Kaja Kazmierska za Fritzem Schiitzem okre$la istote wywiadu biograficznego
jako ,otrzymywanie opowiesci o zyciu, nie bedacej sumg odpowiedzi na stawiane pytania,
lecz spontaniczng narracja, ktéra nie jest zaktdcona interwencjg badacza” (Kazmierska 1997: 35).
Dlaczego tak istotne jest w tym przypadku czerpanie z dobrodziejstw historii? Przyznajac mozliwos¢
istnienia réznych narracji i wystepowania czesto niezgadzajacych sie ze sobg w wizjach przesztosci
wspadlnot pamieci, nalezy mie¢ na uwadze to, jak daleko od ogdlnie podzielanej wiedzy na ten temat
odchodzi dana narracja biograficzna. Mozna wéwczas wskazac te obszary, ktore w jednostkowej
biografii zostaty zepchniete w niepamiel, a takze te, ktdre z czasem zostaty twdrczo przeksztatcone
badZ zafatszowane. Moze to stanowi¢ asumpt do postawienia wnioskdw zwigzanych z przepraco-
waniem traumy (w przypadku kontrowersyjnych czy tez drazliwych wspomnien), uczestniczeniem
w okreslonej wspdlnocie pamieci lub procesami autoprezentacyjnymi danej jednostki.

Metoda biograficzna to nie tylko sposdb przeprowadzania wywiadu. To takze szereg zalecen
odnosnie tego, co ze zgromadzonym materiatem empirycznym nalezy zrobi¢. Historia przydatna
jest wtasnie na etapie analizy, czyliidentyfikowania podstawowych kategorii teoretycznych (w$rdd ktdrych
mozna wymienic: biograficzne plany dziatania, wzorce instytucjonalne przebiegu Zzycia, trajektorie
czy przemiany biograficzne [metamorfozy]), a takze dla rekonstrukcji poszczegdlnych elementow
wywiadu. Mam tu na mysli w szczegolnosci przestoniecia, czyli czeSciowe lub catkowite pominiecia
okreslonych watkdéw z biografii, ewentualnie luki w relacjonowaniu doswiadczen biograficznych.
Odwotanie dowiedzy historycznej, obrazu przesztych wydarzen przedstawianych znaukowej perspektywy,
moze by¢ przydatne zaréwno w identyfikacji przestonie¢ terazniejszych (dokonywanych z perspektywy
aktualnej rekonstrukcji doswiadczen biograficznych, pozwalajacych narratorowi maskowac wobec
badacza rzeczy, o ktorych nie chce moéwic), jak i dwczesnych (niezamierzonych przez narratora,
mogacych sie objawia¢ w wyraznych lukach w wiedzy dotyczacej przesztych zdarzen). Zaktada sie,
ze te ostatnie miaty wptyw na dalsze zdarzenia biograficzne w Zyciu jednostki. W analizie tego wiasnie
elementu najbardziej przydatne jest odwotanie sie do badan historycznych danego okresu (np. w badaniach
biograficznych postaci zaangazowanych w jakie$ wazne, zbiorowe wydarzenia), ktorych wyniki mogq
pozwoli¢ na dostrzezenie sposobdw, w jaki konkretne jednostki radza sobie z opowiescig 0 wkasnym zyciu.

Zapominanie. Przykiad odmiennego traktowania
spotecznych fenomenow.

Socjologia traktuje obszary zbiorowej niepamieci z nie mniejszym zainteresowaniem niz tresci,
ktore na co dzien sg upamietnianie w przestrzeni publicznej. Definiuje ona obszary zapomnienia jako
te, ktdre ,,sq reinterpretowane, pomniejszane, spychane do podéwiadomosci; nie sg juz przedmiotem
publicznych rozméw, a wiec nie tylko nie sg juz uswiadamiane jako wspdline, ale chce sie wrecz zniechecic
wspotcztonkdw grupy do tego, by usitowali o nich pamietad; nie sg tez wreszcie podstawg zadnych

¢ Cichocka, Panecka 2005: 18.
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praktycznych — indywidualnych ani zbiorowych — dziatan” (Zidtkowski 2001: 4). Barbara Szacka,
rozwazajac kwestie zapominania w kontekscie pamieci zbiorowej, wskazuje na odmiennosc¢ ,biatych
plam” wystepujacych w pamieci zbiorowej od tych obecnych w historii, a takze stara sie wskazac
dwa typy luk w wiedzy historycznej (Szacka 2006: 27). Przedstawie je za chwile.

Z jednej strony, w historii termin ,biata plama” oznacza sytuacje, w ktdrej nie istniejg badz
nie sg przez historykdw rozpoznane zadne zrédta mogace uchodzi¢ za zrédta historyczne, co z kolei
uniemozliwia zbadanie mechanizmdw i wyttumaczenie przesztych wydarzen. Wydarzenia owe istniejq
juz w $wiadomosci spotecznej oraz Swiadomosci badajacych je naukowcdéw, jednak liczne braki
w zrédtach historycznych nie pozwalajg na stworzenie wystarczajgcego i rzetelnego obrazu
przesztosci. Istnieje takze drugi typ biatych plam — brak informacji dotyczacych jakiego$ faktu
z przesztoscipowodowany znajdowaniem sie dotychczas owego wydarzenia poza polem zainteresowan
naukowcdw. Kiedy historia poszerza pole swoich zainteresowan, odkrywa nowe fakty i stara sie je
dokfadnie zbadac i wyjasni¢. Wraz z procesemrozprzestrzeniania sie zainteresowan tej dziedziny
na coraz szersze kregi spoteczno-kulturowe roéznych epok, liczba ,biatych plam” maleje.

Majac $wiadomos¢ znaczenia ,biatych plam” w rozumieniu historycznym, warto przyjrzec
sie owym ,brakom” w odniesieniu do zbiorowego pamietania i zapominania. W dziedzinie pamieci
zbiorowej dziatajg zupetnie inne mechanizmy. Z samej definicji pamieci zbiorowej wynika fakt,
iz nie wszystkie wydarzenia mogg sie znalez¢ w jej obrebie jako punkty odniesien dla zbiorowych
wspomnien. Z racji uzaleznienia od spotecznego kontekstu i poziomu wiedzy spoteczenstwa pamieé
zbiorowa nie jest w stanie objq¢ wszystkich informacji dotyczacych przesztych wydarzen. Nie nalezy
to tez do jej zadan. Barbara Szacka wskazuje trzy mechanizmy selekcji, ktére decydujg o tym,
ktére tresci okazg sie istotne dla danej grupy i bedg stanowity czes¢ jej niepowtarzalnej pamieci
zbiorowej, a ktdre zostang przez grupe pominiete.

Pierwszy etap selekcji wynika ze sposobu komunikacji miedzy historykami a spoteczenstwem.
Sposdb opowiadania o pewnych faktach historycznych i rozpowszechniania wiedzy o nich stanowi
pewne uproszczenie i ograniczenie szczegdtowosci stanu rzeczywistego. Konsekwencjq jest brak
wiedzy o wszystkich elementach i czynnikach determinujacych konkretne wydarzenie, co wptywa
na zubozony obraz danego faktu w pamieci zbiorowej. Kolejne czynniki wptywajace na selekcje
wydarzen znajdujacych odzwierciedlenie w zbiorowej pamieci odnoszg sie do dwdch stron procesu
komunikowania sie, a zatem nadawcy i odbiorcy. Nadawcami tresci dotyczacych przesztosci sg przede
wszystkim panstwo z prowadzong politykg historyczng i system oswiaty majacy edukowac dzieci
i mtodziez w okreslony sposdb poprzez przekazywanie komunikatdw harmonizujacych z oficjalng
nterpretacjg przesztosci i terazniejszosci. Juz sam fakt zawezenia programoéw szkolnych do okreslonych
wydarzen historycznych oraz pojawiania sie tylko niektérych tematéw w ramach funkcjonujacego
panstwowego dyskursu polityczno-historycznego sktania do zastanowienia sie nad tresciami, ktére
nie zostaty uwzglednione w obu obszarach. Ostatni mechanizm selekcji ma miejsce na poziomie
odbiorcow i jest najbardziej nieprzewidywalny i spontaniczny sposrdd wszystkich trzech.

Na przekazywanie tych a nie innych oficjalnie rozpowszechnianych tresci moze wptywaé zaréwno
aktualna sytuacja spoteczno-polityczna w kraju badz zbiorowosci, jak i emocje, zainteresowania
i zadowolenie danej jednostki. Sam proces wiaczania badz wytaczania przekazéw dotyczacych
konkretnych wydarzen jest na co dzien nieuswiadamiany. Barbara Szacka zwraca uwage na ten etap
selekcji jako ostatecznie decydujacy o ksztatcie pamieci zbiorowej danej grupy, poniewaz to w nim
informacje pochodzace z réznych zrédet sg ,rozumiane, selekcjonowane i przeksztatcane zgodnie
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z wiasnymi standardami kulturowymi i przekonaniami Swiatopoglagdowymi. Standardy te zas sg
wytwarzane spotecznie a zatem wspdlne cztonkom danej zbiorowosci, co prowadzi do ujednolicania
wyobrazen o przesztosci i tym samym pozwala méwic¢ o pamieci zbiorowej dziejéw wiasnej grupy”
(Szacka 2006: 44). Duzo uwagi temu zjawisku poswiecit takze klasyk mysli o pamieci zbiorowej,
Paul Connerton. Nie spycha on historii na bok swoich rozwazan: w artykule “Seven types of forgetting”
(Connerton 2008) wskazuje roznorodne przyczyny i funkcje zapominania wystepujacego
w ramach spoteczenstw. Charakterystyki niektorych z tych typdw — represyjne usuwanie (repressive
erasure), nakazowe zapominanie (prescriptive forgetting), a przede wszystkim zapominanie jako
stwierdzanie niewaznosci (forgetting as annulment) — silnie powigzane sq z dokonaniami historii
i refleksjami wysunietymi w oparciu o zdobycze historii historiozofii. Po raz kolejny zatem widoczne
jest, iz trudno jest bada¢ pamie¢ (badz jej brak) spoteczenstw bez odwotania do aktualnego,
a takze minionego stanu wiedzy historycznej.

Zbiorowe zapominanie nie jest domeng tylko niektorych spoteczenstw. Jest procesem
wystepujacym powszechnie i dokonujgcym sie nieustannie. Jedne tresci sg powszechne w jednym
okresie, natomiast w nastepnym ustepujq miejsca innym, wazniejszym w danym kontekscie
spotecznym (o tym procesie pisali zaréwno socjologowie [Zidtkowski 2001], jak i historycy [Kula 2000]).
Interesujacy jest fakt, iz wspdtczesnie dw proces wymiany informacji w ramach pamieci zbiorowej
nastepuje zdecydowanie szybciej niz kiedys. Zjawisko to jest niewatpliwie spotegowane przez
wykorzystanie srodkéw masowego przekazu: informacja, ktéra niegdys byta zapomnianainie stanowita
przedmiotu refleks;ji, obecnie moze powrdci¢ w dowolnym momencie i zosta¢ ponownie wprowadzona
do dyskursu publicznego, a co za tym idzie — moze na nowo zagosci¢ w zbiorowej pamieci.

Z perspektywy socjologii zapominanie zbiorowe moze dostarczy¢ wielu interesujgcych obszarow
badawczych. Wskazuje takze jednoznacznie na istote wykorzystania nauk historycznych w docieraniu
do owych obszaréw ,biaty plam”. Skoro to, co stanowi aktualng tre$¢ pamieci zbiorowej, zalezy
od kontekstu kulturowego i spotecznego, aktualnego stanu wiedzy historycznej i programu polityKki
historycznej, to pole socjologicznej analizy niewatpliwie musi zosta¢ poszerzone o dorobek refleksji
historycznej i historiozoficznej. Jesli przedstawiciele socjologii starajg sie zrozumie¢ wspotczesnie
wystepujacg pamiec zbiorowa, jej przebudzenia i powolne badz nagte przywracanie pewnych tresci
w celu zrozumienia tych przemian, bardzo przydatne poznawczo jest zasiegniecie wiedzy z badan
historycznych prowadzonych w oparciu o materiaty zastane — archiwa, dokumenty, réznego typu
akta. Badania nad wspétczesnym zjawiskiem przepracowania pamieci o wydarzeniach w Jedwabnem,
oprécz odwotania sie do badan z zakresu analizy dyskursu, socjologii biograficznej, czy przeto-
mowych publikacji Jana Tomasza Grossa (2000) lub Anny Bikont (2004), nie mogq by¢ petne
bez odwotania sie do stanu wiedzy historycznej i kontekstow, jakie ta wiedza zarysowuje (w postaci
np. obszernej publikacji Instytutu Pamieci Narodowej — ,Wokét Jedwabnego”).

Socjologowie i ich badania a wiedza historyczna

Socjologowie nie zawsze koncentrujq sie tylko na zobrazowaniu tresci pamieci zbiorowej (jako
wizji czy narracji o przesztosci, jakg nosi w sobie okreslona spoteczno$é). Czesto takze pochylajg
sie nad tym, na ile wizje te sq zbiezne z dorobkiem historii rozumianej jako nauka akademicka.
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Jednakze, choc to socjologowie badajg wiedze historyczng Polakdw, to ich wnioski dotycza raczej
stopnia rozpowszechnienia okreslonych tresci w $wiadomosci wspdtczesnych (np. wiedza, czym
byta Zagtada, czym byto Auschwitz, ile byto ofiar II wojny $wiatowej) niz tego, czy pamiec zbiorowa,
w ktorej takie wtasnie poznawcze komponenty znajdujq swoje odzwierciedlenie w badaniach,
jest zgodna lub niezgodna z ,,prawdq”.

Rozpatrujgc zatem relacje Polakdw z przesztoscig jako postawe w ujeciu socjologicznym,
badacze zwracaja uwage nie tylko na jej afektywny i behawioralny aspekt, ale takze w duzej mierze
na poznawczy. Mozna zatem powiedzie¢, ze czesto punktem wyjscia dla oddania aktualnego stanu
pamieci zbiorowej jest odwotanie sie do wiedzy historycznej obywateli. Uzasadnienie takiej strategii
badawczej znajdujemy w pracy Piotra Kwiatkowskiego sprzed ponad dwdch dekad: ,,(e)lementami
obrazu przesztosci sq wyobrazenia faktow historycznych (wydarzen, proceséw, wytwordw kulturowych,
grup spotecznych itd.) oraz postaci z przesztosSci. Fakty te i postaci sg w przekonaniu cztonkéw grupy
.wazne”, poniewaz wyrazajq szczegodlnie istotne dla zbiorowosci tresci, wartosci, wzory myslenia,
zachowania sie i reagowania. Odtwarzajac liste ,waznych” faktéw i postaci okreslimy tez, jakie tresci
zostaty im przyporzadkowane” (Kwiatkowski 1990: 107). To podejscie widoczne jest najlepiej w projekcie
warszawskich socjologow (B. Szackiej, A. Szpocinskiego, P. Kwiatkowskiego), ktérzy podijeli prébe
zarysowania na przestrzeni czasu zmieniajacych sie podstawowych wymiardw pamieci zbiorowej
Polakéw. Badania te przeprowadzono w trzech punktach czasowych — w 1965, 1988 i 2003 roku
— w zblizonej do siebie postaci badan ilosciowych, dzieki czemu lista owych ,waznych faktéw” mogta
by¢ w miare mozliwosci poréwnywana. Ta perspektywa pozwala na zobrazowanie poziomu
zainteresowania respondentdw przeszioscia, zrekonstruowanie kanonu narodowej tradycji, negatywnie
ocenianych przesztych wydarzen i postaci, a takze watkéw miedzypokoleniowego przekazu wizji
przesztosci. Jako ze w omawianym paradygmacie bardzo duzo méwi sie o tym, co Polacy pamietaja,
bardzo silnie wyczuwane sg zwigzki z dorobkiem historii: jest ona przydatna nie tylko w ramach
konceptualizacji badan, ale takze stanowi duzg cze$¢ merytorycznej zawartosci narzedzi badawczych
(odwotania do wiedzy historycznej stanowig jeden z elementéw tego typu sondazy).

Koncentracja na treSciach o charakterze stricte historycznym jest takze silnie wyczuwalna
w przypadku analizowania zawartosci podrecznikow do historii badz tematycznych audycji
radiowych/programoéwtelewizyjnych. PodczasbadanopartychotechnikiiloSciowejijako$ciowejanalizy
tresci badz analizy dyskursu nie sposéb nie positkowal sie aktualnym dla danego obiektu badan
zasobem wiedzy historycznej. W Polsce prekursorem tego typu podejscia byt Andrzej Szpocinski,
analizujacy stuchowiska radiowe o tematyce historycznej (1989) i opisujacy obraz przesztosci wytaniajacy
sie z nich na przestrzeni lat. Wspotczesnie tg tematyka zajmuje sie m.in. Jolanta Ambrosewicz-
Jacobs, ktéra dokonuje analizy — posrdd innych tematéw — pamieci mtodych ludzi o Holokauscie
oraz roli szkolnictwa i szeroko pojetej edukacji w tym przedmiocie (2005). Jacobs wykorzystuje
do tego celu jakosciowe i ilosciowe metody badawcze, w szczegdlnosci obserwacje uczestniczaca
projektéw edukacyjnych realizowanych w Tykocinie, Treblince, Warszawie, Lublinie i Kielcach.

Edukacja historyczna i rozwazanie jej w kontekscie wptywu na materie pamieci zbiorowej to dosy¢
popularny przedmiot badan socjologicznych takze za granica. Interesujace wydajg sie rozwazania
dotyczace Europy Srodkowo-Wschodniej, w szczegdlnoéci obszaru bytej Jugostawii (przyktad badan
Tamary Pavasovic Trost [2012], ktdra analizuje podreczniki do historii publikowane w Bo$ni, Chorwacji
i Serbii, od czasow komunistycznych do wspétczesnych, koncentrujac sie na zmieniajacych sie
— w zaleznosci od przemian politycznych — interpretacjach historii). Wchodzac w to zjawisko jeszcze
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gtebiej i przyjmujac troche inng optyke, role okreslonej edukacji historycznej w konstruowaniu
wspotczesnych relacji miedzy uczniami i mtodymi ludzmi w Chorwacji (poprzez obserwacje wptyw
historycznych wydarzen i traum na ludzkie postrzeganie i postawy oraz zwigzek tych zjawisk
z nauczaniem historii) uczynita tematem swoich badaniach takze Borislava Manojlovic (2012).

Podsumowanie

Gdybysmy mieli wskaza¢ dziedzine nauki, do ktdrej badacz pamieci zbiorowej najczesciej
odwotuje sie w swojej socjologicznej refleksji — czy to w fazie konceptualizacji badZ podsumowania
wnioskéw z badan, czy to w dyskusjach na temat biezacych wydarzen zwigzanych z dyskursem
pamieci — niewatpliwie bytaby to historia. Wydaje sie, ze éw mariaz, jesli podejmowany jest
w zgodzie z wtasnym paradygmatem i przyjetq koncepcja pamieci zbiorowej (réznigcej sie jednak,
jak zarysowatam w swoich rozwazaniach, od wiedzy o przesztosci wytaniajacej sie z licznych publikacii
historycznych), moze przynieS¢ same dobre skutki.

Na zakonczenie powyzszych rozwazan warto zada¢ sobie pytanie, na jakim etapie konkretnego
przedsiewziecia badawczego przydatna jest metodologia wiasciwa historii. W fazie konceptualizacii
bardziej przydatne jest korzystanie z dorobku historii jako nauki niz z jej perspektywy czy optyki
patrzenia na zjawiska. W ramach samej socjologii funkcjonuje kilka paradygmatéw odnoszacych
sie do odmiennych koncepcji pamieci i wydaje sie, iz nie ma potrzeby siega¢ po dodatkowe
inspiracje (tym bardziej, ze historia coraz czesciej zbliza sie do nauk spotecznych w swoim rozumieniu
pamieci zbiorowej). Warto natomiast zapoznac sie z pracami historycznymi na etapie rozpoznawania
obszaru problemowego — aby wiedzie¢, czego poszukujemy w pamieci zbiorowej badanej grupy, niezbedne
jest chociaz podstawowe rozeznanie w jej przesztosci i dziedzictwie kulturowym. W odniesieniu do fazy
empirycznej — socjologia rozwineta bardzo bogatg metodologie oraz techniki badan, odwotuje
sie do historii zatem przede wszystkim w obszarze oral history i w analizie materiatdw zastanych,
zrodet historycznych. Warsztat metodologiczny historyka najbardziej przydatny staje sie w fazie analizy
otrzymanych wynikéw — szczegdlnie w odniesieniu do diagnozy aktualnego stanu pamieci zbiorowej
oraz analizy narracji biograficznych. Zaséb wiedzy historycznej pozwala bowiem stwierdzi¢, na ile spojna
i odpowiadajagca naukowemu obrazowi przesztosci jest pamie¢ zbiorowa wylaniajaca sie z badan,
a takze — co z przesztych wydarzen nie zostato aktualnie upamietnione, czego w tak ujetej pamieci
zbiorowej znalezé nie mozna. Kwestia zbiorowej niepamieci moze nie by¢é mozliwa do poddania
dogtebnej analizie bez rzetelnego przegladu literatury historycznej dotyczacej danej zbiorowosci.

Historia niewatpliwie przyczynia sie do wzbogacenia i ulepszenia wyprowadzanych wnioskéw
zarownow ramach jakosciowych, jak i ilosciowych badafn empirycznych stawiajacych sobie
za cel dotarcie do obrazu przesztosci funkcjonujagcego w Swiadomosci wspotczesnych
spoteczenstw. Zdecydowanie nie powinna ona natomiast petnic funkcji weryfikacyjnej w tradycyjnym
rozumieniu — podwazenia okresSlonej wizji przesztosci poprzez dostarczenie informacji o tym,
.jak byto naprawde”. Historia stanowi tu pewng matryce badz punkt wyjscia, dzieki ktéremu bardziej
wnikliwie mozna przeanalizowa¢ wytaniajacq sie z badan wizje przesztosci. Historia dysponuje
takze oprzyrzadowaniem i warsztatem, ktdre badaczowi pamieci zbiorowej mogg wskaza¢ inng
niz socjologiczna perspektywe patrzenia na kolektywne pamietanie, poszerzajac i urozmaicajac
tym samym analizy uzyskanych w badaniach danych.
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