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Stowo wstepne:
Czym s i czym nie sa naukowe badania
szkolnictwa wyzszego

~Nauka i Szkolnictwo Wyzsze” to pismo naukowe mogace sie poszczyci¢ wspania-
I3 historig. Od 1993 r. funkcjonuje nieprzerwanie nie tylko jako miejsce dysku-
sji 0 najwazniejszych problemach nauki i szkolnictwa wyzszego, ale réwniez jako
instytucja, dzieki ktorej polscy badacze prezentuja wyniki swoich najnowszych
badan. Jako Centrum Studiéw nad Polityka Publiczng UAM jesteSmy niezwy-
kle dumni z faktu, ze mozemy kontynuowaé prace wydawnicza zapoczatkowana
przez warszawski zespol prof. Ireneusza Biateckiego (ktoremu jesteSmy szczerze
wdzieczni za pozostanie w Radzie Naukowej pisma).

Dzi$, gdy instytucja uniwersytetu znalazla sie w samym centrum dyskusji doty-
czacych spolecznego i gospodarczego rozwoju nowoczesnych spoleczenstw, teore-
tyczny namyst i empiryczne badania jej przeksztalceni majg znaczenie wieksze niz
kiedykolwiek wczesniej. Bardzo trudno jednak ujmowac jej transformacje w ode-
rwaniu od transformacji, jakim poddawana jest cala tkanka spoleczna, w ktorej
uniwersytet jest osadzony. Nowoczesny uniwersytet — podobnie jak, szerzej, cale
szkolnictwo wyzsze — podlega dzisiaj bowiem dokladnie takim samym presjom
jak inne nowoczesne instytucje spoleczne. Dzieje sie tak na calym $wiecie, rowniez
w Polsce. Uwazamy, ze w tej sytuacji istotnego znaczenia nabierajg zwlaszcza mie-
dzynarodowe badania poréwnawcze szkolnictwa wyzszego.

ChcielibySmy, aby przyjmowane do druku teksty prezentowaly podejécie dys-
cyplinarne i metodologiczne zwiazane z naukowymi badaniami szkolnictwa wyz-
szego (czyli higher education research). W polskim kontekscie duze znaczenie ma
koncentracja na drugim czlonie tego okreslenia, a mianowicie research. Zamie-
rzamy publikowa¢ tutaj wyniki badan naukowych — podobnie jak przez ostatnie
dwie dekady funkcjonowania pisma — a nie akademickie polemiki. Chociaz pola
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badawcze zajmowane przez ten obszar wiedzy w Swiecie sg dosy¢ $cisle zdefinio-
wane, a same badania maja rozlegla tradycje teoretyczng, w Polsce ta subdyscy-
plina nauk spolecznych (oraz nauk o polityce publicznej) — w wersji znanej w kra-
jach Europy Zachodniej — dopiero zaczyna sie rozwija¢. Ma jednak bogatg tradycje
w Polsce powojennej, do ktorej warto nawiazywac.

W zwigzku z tak okreslona rolg pisma publikowane teksty nie bedg brac udzia-
ha w publicystycznych dyskusjach, polskich czy miedzynarodowych — chociaz by¢
moze do tych pierwszych beda sie posrednio przyczyniaé. Nie beda tez bezposred-
nio odpowiadac¢ na biezace problemy szkolnictwa wyzszego. Naturalnym odbiorca
publikacji z obszaru badan szkolnictwa wyzszego jest wspolnota badawcza, ktora
tym obszarem $wiata spolecznego zajmuje sie naukowo i zawodowo. Odbiorcami
pisma mogg by¢ rowniez, rzecz jasna, naukowcy zajmujgcy sie badaniami szkol-
nictwa wyzszego jedynie okazjonalnie, z perspektywy swoich dyscyplin, oraz — jak
w calym $wiecie — tzw. refleksyjni praktycy. Moga tez by¢ nimi naukowcy, ktorych
interesujg transformacje szkolnictwa wyzszego w Polsce, Europie i na Swiecie; lub
w Polsce — w kontekécie Europy i $wiata.

Badania szkolnictwa wyzszego maja swoja tradycje, swoich najczesciej czyta-
nych autoréw i swoje uznane metodologie, sie¢ najlepszych nazwisk i najbardziej
uznanych czasopism miedzynarodowych. To jeden z najbardziej zinternacjonali-
zowanych obszaréw nauk spolecznych w Europie. Jak w kazdej wylaniajacej sie
subdyscyplinie naukowej istnieje hierarchia jej ojcow zalozycieli, hierarchia naj-
lepszych autorow piszacych dzisiaj i wylaniajaca sie hierarchia najbardziej obiecu-
jacego naukowo mtodego pokolenia. Niemal nie da sie jej uprawiac¢ w ujeciu czysto
krajowym — chociaz badania krajowe s3 jej niezbedng czeScig; to obszar nauki po-
niekad stworzony do badan poréwnawczych i do szeroko zakrojonej wspdtpracy
miedzynarodowej. Ich tradycja siega z grubsza lat 50. ubieglego wieku w USA,
a charakteryzuje ja historia walki o uznanie odrebno$ci przez przedstawicieli in-
nych dyscyplin w naukach spolecznych. W badaniach szkolnictwa wyzszego tocza
sie nieustanne zmagania o akademickie uznanie, teoretyczng dominacje, pierw-
szenstwo odkrycia czy pierwszenstwo zaproponowania najbardziej uzytecznych
ram teoretycznych. Majg one rowniez swoja dramatyczng historie uniezalezniania
sie od polityki i polityki naukowej, od ujecia czysto utylitarnego, rozpowszechnio-
nego dzisiaj zwlaszcza w USA (ale juz nie w Europie Zachodniej). Badania te muszg
stale walczy¢ o zachowanie rownowagi miedzy waznosScia spoleczng i ekonomicz-
ng (czyli praktycznoscia swoich wynikéw) a naukowa doskonatoscig (i teoretycz-
nos$cig): miedzy social relevance i academic excellence. Rozpiete miedzy tymi
dwoma imperatywami, jednocze$nie zadnemu z nich nie moga ulec w calosci —
jesli chca samodzielnie przetrwac.

Badacze szkolnictwa wyzszego musza czesto stawia¢ mury obronne miedzy
praktycznymi badaniami prowadzonymi na rzecz rzadow i instytucji akademic-
kich, w tym instytucji macierzystych, a badaniami $cile naukowymi o aspira-
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cjach teoretycznych. Z jednej strony musza by¢ naukami podstawowymi, z dru-
giej — musza odwolywac sie do otaczajacego $wiata gospodarczego i spolecznego.
Granica miedzy nimi jest czesto w praktyce niezwykle cienka, poniewaz badania
szkolnictwa wyzszego (zwlaszcza poréwnawcze i empiryczne) wymagaja duzych
nakladow publicznych, ale granica ta musi by¢ wyraznie zaznaczona. Problemy
tozsamosci tej subdyscypliny czeSciowo wynikaja z faktu, ze jest ona dzisiaj nie-
zwykle potrzebna. Zapotrzebowanie na wyniki jej badan — zar6wno teoretycznych,
jak i praktycznych — jeszcze nigdy w historii ostatnich kilku dekad nie byto tak
duze jak obecnie; nigdy przedtem nie byly one tez tak szeroko komentowane poza
obszarem akademii, co wiaze sie z duza odpowiedzialno$cia spoteczna.

Naukowe badania szkolnictwa wyzszego to nie refleksje rektorow czy dzieka-
néw, nawet najbardziej zastuzonych, dotyczgce funkcjonowania uczelni; nie sg
to réwniez prace prowadzone poniekad z doskoku, przez przedstawicieli réznych
dyscyplin na marginesie ich gléwnych zainteresowan naukowych. Publicystyczne
i praktyczne glosy wspolnoty akademickiej sa niezwykle wazne, m.in. z polityczne-
go i socjologicznego (a z czasem historycznego) punktu widzenia, ale nie przyczy-
niaja sie do narastania wiedzy o szkolnictwie wyzszym. Badania naukowe s zatem
w tym sensie a full-time job i wymagaja pelnej koncentracji badawczej, podobnie
jak we wszystkich innych obszarach nauki. Amatorskie, a wiec dodatkowe i w tym
sensie troche przypadkowe, zajmowanie sie szkolnictwem wyzszym jest przydatne
w dyskursie publicznym (oraz w ramach polityki publicznej) — przydaje sie w pra-
cach nad strategiami rozwoju szkolnictwa wyzszego, jego reformami i reguluja-
cymi je prawami, ale z badaniami szkolnictwa wyzszego, tak jak je tutaj rozumie-
my (za miedzynarodowa spolecznoscig naukowg), maja one niewiele wspdlnego.
Dopoki w mysleniu o szkolnictwie wyzszym nie bedziemy widzie¢ dominujacego
pierwiastka naukowego i teoretycznego, dopoty pokutowaé bedzie — zasadniczo
nieznane poza postkomunistyczna Europa — przekonanie, ze o nauce i szkolnic-
twie wyzszym powinni wypowiada¢ sie amatorzy. Nasze pismo bedzie koncentro-
wac sie na badaniach naukowych.

Duzym wyzwaniem dla tego typu badan jest $wiadomosc, ze przeciez de nobis
fabula narratur: opowiadamy o nas samych, czyli badacze zajmuja sie struktu-
rami, procesami, instytucjami i normami, w ramach ktérych sami funkcjonuja.
Badajac struktury zastane, ale i projektujgc przyszle struktury, nie mozna, jak sie
wydaje, pochodzi¢ z radykalnie innej kultury niz kultura akademicka. Z pewno-
Scig nie udawalo sie jak dotad podchodzenie do badan uniwersytetu z perspektywy
kultury biznesu czy kultury polityki, czyli badanie instytucji uniwersytetu ponie-
kad z zewnatrz. O uniwersytecie pisali w XX wieku przede wszystkim historycy,
socjologowie, ekonomisci, filozofowie, politolodzy, badacze organizacji, zarzadza-
nia i edukacji. Jednak od ok. 20-30 lat badania szkolnictwa wyzszego w $wiecie
coraz bardziej sie profesjonalizuja. W Europie kilka tysiecy naukowcéw zajmuje
sie w swoich badaniach wylacznie funkcjonowaniem szkolnictwa wyzszego, po-
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wstajg ukierunkowane programy magisterskie i doktoranckie, a na dorocznych
spotkaniach najwazniejszych stowarzyszen naukowych (takich jak EERA, SRHE
czy EAIR) pojawia sie regularnie od tysiaca do kilku tysiecy badaczy.

»Nauka i Szkolnictwo Wyzsze” jest jedynym czasopismem, w ktérym systema-
tycznie publikowala polska odnoga miedzynarodowej wspdlnoty badaczy szkol-
nictwa wyzszego. Do tego zadania bedziemy nadal nawiazywaé. Zebrane w ni-
niejszym numerze teksty to poklosie wystapien na I Ogolnopolskiej Konferencji
Badaczy Szkolnictwa Wyzszego, zorganizowanej przez Centrum Studiéw nad Po-
lityka Publiczng UAM w czerwcu 2015 r. w Poznaniu. Choc ich przekroj tematycz-
ny i wachlarz stosowanych metod badawczych jest szeroki, laczy je jedno: nauko-
wy wysilek majgcy na celu wyjaénianie istotnych probleméw, z jakimi mierzy sie
wspolezesnie sektor szkolnictwa wyzszego w Polsce i na §wiecie. Serdecznie zapra-
szamy Panstwa do lektury, a takze do przysylania tekstow do kolejnych numeréw!*

W imieniu redakcji
prof. dr hab. Marek Kwiek
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! Podziekowania: wspomniana konferencja nie odbytaby sie bez wsparcia udzielonego przez Na-
rodowe Centrum Nauki (NCN) w ramach projektu MAESTRO (Program Miedzynarodowych Badan
Poréwnawezych Szkolnictwa Wyzszego DEC-2011/02/A/HS6/00183, 2012-2017), a prezentowany
numer pisma nie ukazalby si¢ bez wsparcia udzielonego przez NCN oraz przez Fundacje na Rzecz
Nauki Polskiej (FNP) w ramach projektu MISTRZ (subsydium profesorskie — umowa 5/2015, 2016-
2018). Wyrazam niniejszym swoja gleboka wdziecznos¢ obydwu instytucjom.



