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Piotr Wiench
Foresight w kontekscie kultury
techniczne

Autor poszukuje zwigzkdw miedzy prébami wgladu w przyszio$¢ i spotecznymi
uwarunkowaniami tego rodzaju przedsiewzieé, zwlaszcza czynnikami kulturowymi
determinujgcymi sposob podejmowania takich préb. Ponadto zmierza do wskazania
kilku czynnikéw ryzyka towarzyszacego tego rodzaju dziatalnosci, wigzacych sie
z Narodowym Programem Foresight ,Polska 2020”.

Stéwa kluczowe: foresight, foresight w Polsce, kultura, ryzyko.

,Granice mojego jezyka oznaczajg granice mojego Swiata”. To stwierdzenie Ludwiga
Wittgensteina z Traktatu logiczno-filozoficznego (Wittgenstein 2006, s. 16) dzi§ moze juz
wydac sie komunatem, warto jednak je przypomnie¢, by zwrdci¢ uwage na konsekwencje
zapozyczania terminologii i aby sie zastanowi¢ nad zjawiskiem przekazu wiedzy miedzy
kulturami.

Termin foresight jest niezwykle uzyteczny jako przyklad niefortunnego zapozyczenia,
trudnego do zintegrowania z jezykiem polskim (szczegdlnie kiopotliwy jest miejscownik,
w rozmaitych publikacjach w przypadku tym pojawia sie zaréwno forma ,foresighcie”, jak
i ,foresighfcie”). Nie chodzi tu bynajmniej o jezykowy puryzm bgdZ ksenofobiczng niechec¢
wobec obcojezycznych zapozyczen. Warto jednak sie zastanowi¢, czy problem z przyswo-
jeniem lub zintegrowaniem obcojezycznej nazwy nie jest symptomem zjawiska znacznie
powazniejszego, a mianowicie ktopotu ze zintegrowaniem kulturowego importu itakim za-
symilowaniem go, aby stat sie funkcjonalnym elementem wiasnej kultury.

Nie spos6b dzi$ sobie wyobrazi¢, by we wspdiczesnej polszczyZznie uzywac poje¢ hy-
drogenium czy oxygenium. Wizjonerskim pomystom Jedrzeja Sniadeckiego ijego nastep-
cow zawdzieczamy udang prébe stworzenia polskiej terminologii chemicznej. Podobny
wysitek towarzyszyt pokoleniom przedstawicieli innych dyscyplin nauki polskiej. Takie dzia-
tania daje sie zaobserwowac do dzi$, chocby w $rodowisku informatykéw - Polskie Towa-
rzystwo Informatyczne patronuje staraniom o stworzenie stownika terminologii dyscypliny.
W tym kontekscie upowszechnienie sie terminu foresight staje sie symptomem nieporad-
nosci jezykowej oraz braku $miatosci w tworzeniu neologizméw, trafnie i w sposéb bliski
jezykowi polskiemu ujmujacych istote opisywanych pojec.
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Tymczasem na pierwszy rzut oka nasuwajg sie skojarzenia z potencjalnymi polskimi
odpowiednikami terminu ,foresight”, wskazujgcymi z jednej strony na uprzednio$¢, po-
przedzanie, z drugiej zas$ - nawglad, wejrzenie, wzieranie. Najsensowniejszym przektadem
wydaje sie zatem przezor, dodatkowo kojarzacy sie z przezornoscig w podejmowaniu
decyzji. Niecheé do wysitku zwigzanego z wypracowaniem wiasnych pojec, ktéra spowo-
dowata zalew terminologii anglojezycznej, moze sprawiac, ze taki przektad bedzie trudny
do zaakceptowania. W odwodzie pozostaje zatem bardziej od angielszczyzny oswojona
przez polszczyzne facina, ktéra podpowiada termin prospekcja (nawiasem méwiac, fore-
sight bywa objasniany w brytyjskich Zrédtach jako prospection). Termin foresight, za spra-
wa zjawiska przyciggania preferencyjnego, moze jednak zakorzeni¢ sie trwale w obiegu
naukowym.

Z pozoru marginalny problem jezykowy prowadzi jednak do poszukiwania odpowiedzi
na pytanie, czy przejeciu pewnej wiedzy, koncepcji, umiejetnosci badz narzedzia powinna
towarzyszy¢ préba zaadaptowania ich do lokalnego kontekstu, wzorcow kultury i przyje-
tych norm. To pytanie ma juz dla przezoru/prospekcji charakter podstawowy. Badania an-
tropologéw dostarczajg ciekawego materiatu dowodzacego, ze brak takiej adaptacji mo-
ze doprowadzié¢ do zachowan dysfunkcjonalnych.

Za skrajny przyktad moze postuzy¢ tzw. kult cargo, w najbardziej zaawansowanej pos-
taci znany z wysp Melanezji z okresu po Il wojnie $wiatowej, gdzie nastapit kontakt lud-
nosci tubylczej z wytworami cywilizacji zachodniej w postaci dostaw drogg lotniczg zaopa-
trzenia (cargo) dla walczacych wojsk. Zaowocowato to dgzeniem do uzyskania pozada-
nych zasob6w przez nasladownictwo praktyk cywilizacji zachodniej; jego przejawem byta
budowa samolotéw i paséw startowych ze stomy. Podstawa tych rytualno-magicznych
zabiegdw byto przekonanie, ze przejecie zewnetrznych atrybutéw zaawansowanej techno-
logicznie cywilizacji pozwoli opanowa¢ magiczng site kryjaca sie w jej wytworach. Kult car-
go stat sie interesujgcym przyktadem btednego zatozenia, ze mozna przejgé zewnetrzne
atrybuty kultury postrzeganej jako atrakcyjna, bez przyswojenia sobie podstaw, na ktorych
kultura ta sie opiera.

Wydaje si¢, ze podobne schematy myslowe pojawiajg sie rowniez wspotczesnie i wy-
razajg w przekonaniu, ze mozna osiagna¢ pozadane efekty (wysoki wzrost gospodarczy,
wzrost dobrobytu czy rozw6j nauki i techniki) wytgcznie przez powielenie pewnych prak-
tyk obserwowanych w najwyzej rozwinietych krajach.

Metafora kultu cargo w nauce jest o wiele bardziej uzyteczna, niz pierwotnie zaktadat
to w znanym wystgpieniu Richard Feynmanl Dla noblisty kult cargo ograniczat sie do po-
waznych btedéw naukowych wynikajgcych z braku sumiennosci i rzetelnosci w prowadze-
niu badan naukowych. Tymczasem zjawisko to mozna interpretowaC znacznie szerzej
-jako prébe nieuprawnionego i pozbawionego wystarczajgcych podstaw dziatania, pomi-
jajacego istotne czynniki determinujgce to dziatanie. Szczegdlnym przyktadem takiego
dziatania moga by¢ nieprzemyslane strategie modernizaciji.

Jednym z istotniejszych zagrozen dla formutowania scenariuszy rozwoju wydaje sie
bezrefleksyjne przejecie wzorcdw kulturowych bez uwzglednienia réznic zachodzacych

1 Tekst wystapienia Richarda Feynmana wygtoszonego w 1974 r. do studentéw California Institute ot Technology zos-
tat wigczony do ksigzki Surely You're Joking, Mr. Feynman. Adventures of a Courious Character (Norton, New York 1985).
Wydanie polskie: Pan raczy zartowa¢, panie Feynman, przektad Tomasz Bierof, Znak, Krakéw 1996, wydanie drugie: 2007
(przyp. red.).
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miedzy krajami o roznych tradycjach, kulturach czy wrecz poziomach rozwoju cywilizacyj-
nego.

Trzeba jednak wspomnie¢, ze istniejg diametralnie odmienne, udane przyktady asymi-
lacji obcych wzorcow: w okresie Asuka (538-710) i Nara (710-794) wiadcy Japonii sko-
piowali chinska cywilizacje w postaci pisma kanji, kalendarza nengd, reformy rolnej Taika,
dworu cesarskiego i systemu administracji. Od tej pory kultura japoriska wyksztatcita
szczegbIng umiejetno$¢ zapozyczania i udoskonalania obcych wynalazkéw (por. Tubiele-
wicz 1984).

Kolejnym czynnikiem ryzyka zwigzanym ze studiami nad przysztoscig jest nadmierna
wiara w skuteczno$¢ dziatan prognostycznych, aw jej ramach - zjawisko nadmiernego op-
tymizmu (optimism bias).

Zainteresowanie futurologia i dziatalnoscig prognostyczng w sferze nauki i techniki, wo-
bec wzrastajgcego znaczenia tych obszaréw jako motoru wzrostu gospodarczego, jest zro-
zumiate. Cho¢ sama idea prognozowania przysztosci i formutowania opinii na temat
przysztych technologii na przetomie lat sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych XX w. zyska-
ta popularno$¢ w Swiecie zachodnim, ma ona w istocie status identyczny z tarotem i ast-
rologia.

Powazny cios idei prognozowania przysztosci zadat Karl Raimund Popper w Nedzy his-
torycyzmu (Popper 1999), ajego twierdzenie, ze zadne spoteczenstwo nie moze naukowo
przewidzieé przysztych standw swojej wiedzy mozna przedstawi¢ réwniez i w takiej formie:
nie jest mozliwe prognozowanie przysztosci, poniewaz nie jest mozliwe przewidywanie wy-
nalazczosci. Ponadto, stosujac Popperowski rygoryzm do prognoz, mozna stwierdzi¢, ze
sg one z natury niefalsyfikowalne w chwili ich sformutowania. Do stwierdzef Poppera do-
da¢ mozna jeszcze, ze ze wzgledu na diugi horyzont czasowy, w ktérym prognozy sa for-
mutowane, z reguly w chwili ich niespetnienia sie (lub niekiedy spetnienia) mato kto o daw-
nych prognozach pamieta i nie majg one juz wiekszego znaczenia.

Problem z prébami poznawczego opanowania przysztosci celnie wyraza Ernst F Schu-
macher w ksigzce Male jest piekne. Jej znamienny podtytut: Spojrzenie na gospodarke
Swiata z zatozeniem, ze cztowiek co$ znaczy dobitnie Swiadczy o antytechnokratycznej wy-
mowie tekstu. Autor pisze: ,Przyszto$¢ nie istnieje. Czy moze wiec - a jesli tak, to jaki jest
jej status - istnie¢ wiedza o nieistniejgcym? Jest to nadzwyczaj wazne pytanie. W Scistym
znaczeniu tego stowa wiedza dotyczy¢ moze tylko przesztosci. Przyszto$¢ zawsze staje sie,
przy czym to, co sie staje, wytania sie w znacznej mierze z substancji juz istniejacej, z rze-
czy, o ktorych wiele mozemy powiedzie¢. Tak wiec, jesli dysponujemy solidng i szeroka
znajomoscig przesziosci, potrafimy - w znacznej mierze - przewidzie¢ nadchodzaca
przysztos¢. W znacznej mierze - lecz nie na pewno. Ta czeSciowa nieprzewidywalno$c¢
jest wynikiem udziatu w tworzeniu przysztosci tego tajemniczego i nie dajacego sie usu-
naé czynnika, ktéry zwiemy ludzka wolnoscia” (Schumacher 1981, s. 257).

Wsrdd czynnikow zaktdcajgcych poprawnos¢ ustalen takich dziatar jak budowanie sce-
nariuszy rozwoju naukowo-technicznego mozna takze wymieni¢ ograniczenia plynace
z technokratycznej wizji nauki i techniki. Przejawem tego sposobu my$lenia jest pomijanie
kapitatu spotecznego i redukowanie go do waskiego pojecia zasobéw ludzkich, bedacych
jeszcze jedng postacia zasobéw niezbednych do realizacji zaplanowanych celéw. Tymcza-
sem to kapitat spoteczny moze byé jednym z istotnych czynnikow generujgcych wzrost,
zwlaszcza w realiach wspotczesnej gospodarki, w ktorej maleje znaczenie rutynowych,
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powtarzalnych prac, ro$nie natomiast waga innowacji jako czynnika umozliwiajagcego
osiggniecie przewagi konkurencyjnej.

Pochodng technokratycznej wizji Swiata jest przekonanie o racjonalno$ci zachowar jed-
nostek w spoteczenistwie. Tymczasem wyniki badan m.in. Kennetha Arrowa i Herberta
Simona, wskazujgce na ograniczenie racjonalnosci, wyraznie wskazujg na brak podstaw
dla takiego przekonania.

Istotnym czynnikiem, ktéry moze zdezaktualizowac ustalenia ekspertow jest presja bie-
zacej polityki. Moze ona przybieraé postac decyzji, ktére wrecz podwazajg sens formutowa-
nia jakichkolwiek priorytetdw czy kierunkdw rozwoju. Uzywajac chwytliwej frazy Wojciecha
Cellarego, mozna stwierdzi¢, ze decyzje polityczne moga stworzy¢ preferencje dla gospo-
darki opartej na wieprzowinie kosztem gospodarki opartej na wiedzy. Aby jednak w petni
zachowac proporcje, nalezy stwierdzi¢, ze problem ten nie dotyczy wytacznie Polski i bte-
dem byloby przyjecie zalozenia, ze na poziomie Unii Europejskiej sytuacja przedstawia sie
znaczaco lepiej: dopiero unijny budzet na 2008 r. przewiduje przewage $rodkéw na wzrost
gospodarczy i zatrudnienie nad Srodkami przeznaczonymi na wspoing polityke rolna.

Na to, ze dyskurs naukowy nie odgrywa znaczacej roli w spoteczeristwie uskarzat sie
m.in. Florian Znaniecki, piszac przed blisko siedemdziesiecioma laty: ,Od tysiecy lat ucze-
ni skarzg sie nato, ze uprawiana przez nich wiedza cieszy sie niewielkim uznaniem masy
ludzkiej, obserwatorzy za$ zycia spotecznego potwierdzajg, ze narzekania te bynajmnie;
nie sg bezpodstawne. Z badan zbiorowosci znajdujgcych sie na nizszych poziomach kul-
tury oraz wielkich grup ludzi oddanych zajeciom praktycznym w spoteczefstwach bardziej
cywilizowanych - rolnikow, rzemies$inikow, kupcow, gospodyr domowych itd. - wynika, ze
stosunkowo rzadko ludzie czynu odczuwajg w normalnych warunkach potrzebe kogos, kto
specjalizuje sie w uprawianiu wiedzy” (Znaniecki 1984, s. 303).

Kolejny przyktad czynnika ryzyka to rola ekspertow. Przedsiewziecie, ktore ma zaowo-
cowaé wytypowaniem obszardw, na ktore zostanie skierowany strumien pieniedzy podat-
nika, wysoko ustawia poprzeczke w zakresie bezstronnosci ekspertéw. Daje sie tu bowiem
zauwazy¢ konflikt rdl - z jednej strony kt0z lepiej zna obszary wiedzy eksperckiej niz sami
eksperci; z drugiej za$ strony - czy eksperci powinni mie¢ wplyw na decyzje dotyczace
ich samych? Jest to naruszenie starej maksymy prawa rzymskiego Nemo iudex in causa
sua (Nikt nie moze by¢ sedzig we wiasnej sprawie), a co za tym idzie, stawia przed eks-
pertami wymog respektowania wysokich standardéw moralnych. Nie mozna takze traci¢
z pola widzenia faktu, ze korporacja uczonych jest m.in. takze grupg interesu i moze pod-
legac takze logice korporacyjnej, polegajacej na forsowaniu interesu grupowego.

Powyzsza antynomia wynikajgca ze statusu ekspertow jako posiadaczy niedostepnej
dla og6tu wiedzy moze zosta¢ skompensowana przez poddanie proceséw decyzyjnych
kontroli spotecznej. Umozliwia to ograniczenie potencjalnych negatywnych konsekwencji
stosowania wiedzy eksperckiej, ktora ze swej natury pozostaje poza kontrolg laikéw. Dla-
tego tez wazne wydaje sie wciggniecie do debaty nad przysztoScig i ustanawianiem prio-
rytetbw rozwojowych mozliwie szerokich kregéw opinii publicznej. Partycypacja spotecz-
na w procesie definiowania priorytetow niesie ze sobg niebezpieczeristwo zdominowania
dyskursu przez laikéw czy wrecz ignorantdw, z drugiej jednak strony wyklucza mozliwos¢
wymkniecia sie wiedzy eksperckiej spod jakiejkolwiek kontroli.

Tymczasem niektore sposrdd najbardziej kontrowersyjnych obszaréw zaangazowania
nauki stajg sie takze przedmiotem zainteresowania ponadnarodowych korporacji, ciesza-
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cych sie wyjatkowo ztg stawg w sferze przestrzegania standardéw etycznych. Opinia pub-
liczna staje sie Swiadkiem korupcji w nauce, wyrazajacej sie porzuceniem obiektywizmu
na rzecz reprezentacji intereséw silnych podmiotéw gospodarczych. W tej sytuacji zawod
naukowca zaczyna podlega¢ podobnej erozji zaufania jak zawdd lekarza, bedacy przed-
miotem korupciji ze strony koncernéw farmaceutycznych. Obie profesje opierajg si¢ na wia-
rygodnosci, pozyskanej ze sprawg standardow rzetelnosci zawodowej i obiektywizmu.

W tym kontekscie warto rozwazy¢ zagadnienie prawomocnosci nauki i wiedzy eksper-
ckiej. Wystepuje onaw ramach tréjpodziatu wzajemnie sie przenikajgcych iwarunkujgcych
sfer: akademii, w ktorej prowadzone sg badania, komercji, ktdra korzysta z ich wynikow,
oraz polityki, ktéra petni role regulatora i tworcy standardow (por. Wilsdon, Willis 2004,
s. 15). Jak zauwazajg dalej James Wilsdon i Rebecca Willis, obecnie podziaty te zaciera-
ja sie, co wiecej, zycie naukowe przybiera forme spektaklu. Codzienna obserwacja potwier-
dza to spostrzezenie. Media koncentrujg na osiagnieciach nauki, prezentujgc je w formie
oddzialujgcej na masowa wyobraznie. Jakkolwiek laik niewiele zrozumie ze skrétowych
i popularnych opisdw osiggnie¢ naukowych, z pewnoscig trafi do niego teatralizacja nau-
ki, przybierajgca chocby forme ceremonii przyznawania nagréd Nobla.

Rola mediow w kreowaniu mitu nauki w sferze masowej wyobrazni daje sie zaobserwo-
waé m.in. w sferze reklamy. Widac to wyraznie na przyktadzie opatrzonych polskim dub-
bingiem zachodnich reklam, przedstawiajgcych uciele$niajgcych autorytet nauki ekspertow
w sterylnych wnetrzach laboratoriéw, zapewniajgcych np. o zaletach proszku do prania.
Mit ten zauwazalnie kontrastowat ze stereotypem rodzimego naukowca starszego pokole-
nia w jednej z kampanii reklamowych polskiego operatora sieci telefonii komorkowej,
w ktorej niezbyt atrakcyjny wizualnie bohater spotu, uosabiajacy polskiego naukowca, gto-
sit stek banatéw okraszony porzekadtem ,grosz do grosza, a bedzie kokoszg"2.

Media czesto kreujg stereotypy nauki i naukowcéw skrajnie odbiegajace od wizerun-
ku, jaki chciatyby wykreowaé same Srodowiska naukowe. Stad tez liczne przedsiewziecia
zmierzajgce do przejecia przez kregi naukowe inicjatywy i samodzielnego komunikowania
sie ze spofeczenstwem. Na uwage zastuguja tu dziatania z zakresu komunikowania nau-
ki, np. festiwale naukowe czy programy takie jak Science and Society, obecne w progra-
mach ramowych Komisji Europejskiej, szczegolInie interesujgce sg za$ przedsiewziecia
obejmujace sfere rozumienia nauki.

Problem publicznego zrozumienia nauki {public understanding of science) dostrzega-
ja najbardziej prestizowe organizacje reprezentujgce Srodowiska naukowe. Na przyktad
odkad National Science Foundation czy Royal Society prowadzg dziatania w tej sferze,
w Wielkiej Brytanii pojawity sie w latach osiemdziesigtych liczne inicjatywy na rzecz pub-
licznego zrozumienia nauki. Jednak w diuzszej perspektywie dziatania te spotkaly sie z na-
rastajgca krytyka, wskazujgca na dwa podstawowe btedne zatozenia: ,model deficytu”, za-
ktadajacy ignorancje dotyczacg nauki oraz zatozenie o niezmiennosci i powszechnej zrozu-
miatosci nauki (Wilsdon, Willis 2004, s. 15-17). Tym niemniej problematyka ta jest wcigz
zywotna i zajmujg sie nig postaci tak znane jak Richard Dawkins, kierujgcy Katedrg Pub-
licznego Rozumienia Nauki na Uniwersytecie w Oxfordzie, finansowang przez Microsoft.

Wydaje sie, ze znaczenie dziatar zorientowanych na zrozumienie nauki w spoteczen-
stwie bedzie rosto, w miare tego, jak Srodowiska naukowe beda w wiekszym stopniu zda-

2 http/luk.youtube.com.watch?v=NiFG70-e-4tY (lipiec 2008).
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wac sobie sprawe z tego, ze laik to podatnik i wyborca, a to wlasnie z jego kieszeni
w znacznej mierze finansowane sg projekty naukowe.

James Wilsdon i Rebecca Willis, autorzy ksigzki See-through Science: Why Public En-
gagement Needs to Move Upstream, zwracajgc uwage na potrzebe publicznego zaanga-
zowania w sprawy nauki, wskazuja takze na rozszerzajacy sie katalog generowanych przez
nauke probleméw, wymagajgcych intensywnej debaty publicznej, takich jak organizmy
genetycznie modyfikowane, energia nuklearna czy nanotechnologie (Wilsdon, Willis 2004,
s. 32-33).

Ksigzka przynosi rowniez przeglad interesujgcych narzedzi, ktére te debate utatwiaja.
Wsrod srodkow tych autorzy wymieniajg (Wilsdon, Willis 2004, s. 43):

+ sondaz dyskusyjny (deiiberative poit) - kilkusetosobowa grupa uczestniczy w de-

bacie, ankieta przeprowadzana przed i po debacie bada zmiane postaw;,

+ zogniskowany wywiad grupowy - grupa do 10 0s6b uczestniczy w dyskusji kiero-
wanej przez moderatora;

+ sad obywatelski -12-20 laikow przez 3-4 dni uczestniczy w sesjach, podczas kto-
rych prezentowane sg opinie ekspertow, na zakonczenie formutujgc wtasne reko-
mendacje;

+ konferencje konsensu - 16 ochotnikow - laikéw zostaje wybranych wedtug cech
spoteczno-demograficznych i podczas spotkan ustala kwestie do 0sgdzenia. Nas-
tepnie w trzydniowej, publicznej fazie, po wystuchaniu ekspertw, sporzadza raport;

+ dialog zainteresowanych (stakeholder dialogue) - debata angazujgca wszystkie
strony zainteresowane i zaangazowane lub mogace by¢ dotkniete skutkami danych
dziatan;

+ dialog internetowy - debata prowadzona za pomocg Internetu;

« dyskusyjne mapowanie (deliberative mapping) - panele obywateli i ekspertow
uczestniczg wspolnie w debacie, wzajemnie badajac swoje poglady i wiedze oraz
zmierzajac do osiggniecia konsensu.

W Polsce takich dziatan sie nie prowadzi. Tymczasem realia gospodarcze bedg wymu-
szaly konieczno$¢ upowszechnienia wiedzy o tym, ze w spoteczenstwie opartym na wie-
dzy przewaga konkurencyjna osiggana jest dzieki zastosowaniu osiggnie¢ nauki. Zjawis-
ka migracyjne, aprecjacja ztotego iwzrost ptac prowadzg do wyczerpywania sie rezerw ta-
niej sity roboczej, co oznacza utrate jednego z najpowazniejszych atutéw polskiej gospo-
darki, za pomoca ktérego mogta ona konkurowac na globalnych rynkach.

Spoteczna aprobata dla finansowania przedsiewzie¢ naukowych z budzetu wydaje sie
zatem niezwykle istotna dla rozwoju nauki. Interesujgce z tego punktu widzenia dane
przedstawia raport Centrum Badania Opinii Spotecznej Finansowanie nauki i szkolnictwa
wyzszego w Polsce (Finansowanie... 2008)3;

*  67% respondentow ocenia stan szkolnictwa wyzszego jako bardzo dobry lub raczej

dobry;

*  92% respondentéw aprobuje finansowanie nauki z budzetu panstwa.

Na pytanie ,Czy rzad powinien przeznaczy¢ wiecej niz obecnie pieniedzy z budzetu
panstwa na szkolnictwo wyzsze oraz badania naukowe w Polsce, czy tez nie?” 50% res-

3 Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (215) przeprowadzono w dniach 11-14 kwietnia 2008 r. na liczacej 1101
0s06b reprezentatywnej prébie losowej dorostych mieszkafncow Polski.
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pondentéw odpowiedziato Jak, ale tylko wtedy, gdyby nie oznaczato to zmniejszenia wy-
datkéw na inne dziedziny”, a 32% - ,Tak, réwniez gdyby miato to oznacza¢ zmniejszenie
wydatkéw na inne dziedziny” (Finansowanie... 2008, s. 3). Liczby te wykazujg rzeczywisty
poziom aprobaty dla przedsiewzie¢ naukowych i mogg stanowi¢ punkt wyj$cia do rozwa-
zan o mozliwosciach zwiekszenia akceptacji wydatkéw zwigzanych z nauka.

Wszelkie dziatania w tej sferze wymagajg jednak podmiotowego traktowania laikow
oraz partnerskiej zachety ze strony srodowiska akademickiego do publicznego zaangazo-
wania w nauke. Inne podejscie sprowadza sie do przedmiotowego traktowania spoteczen-
stwa i laikow, ktorzy z definicji mieliby nie zastugiwa¢ na uwage ze strony Srodowisk nau-
kowych ze wzgledu na swa ignorancje.

W tym Swietle nowego znaczenia nabiera kwestia popularyzacji nauki, w srodowisku
naukowym nierzadko traktowana jako dziatalno$¢ nie przynoszaca splendoru, petna raza-
cych uproszczen i bedgca formg profanaciji nauki. Tymczasem, jak wida¢, w demokratycz-
nym spoteczenstwie, w ktdrym wartosci takie jak rownosé sg gteboko zinternalizowane,
popularyzacja nauki jest warunkiem niezbednym dla uksztattowania publicznej debaty
0 nauce.

Trzeba przy tym pamietaé, ze decyzje o zarzadzaniu naukg sg tylko pochodng decyz;i
politycznych, a ich charakter i jako$¢ jest determinowana przez poziom kultury politycznej
lobywatelskiego zaangazowania. Fasadowy charakter instytucji demokratycznych, nikly
wplyw obywateli na podejmowane decyzje polityczne, klikowy mechanizm funkcjonowa-
nia partii politycznych, brak apolitycznej stuzby cywilnej, funkcjonowanie pewnych orga-
nizacji ponad prawem panstwowym czy bezpo$redni wptyw oligarchii finansowej na de-
cyzje polityczne moga pokrzyzowac wszelkie ambicje Srodowiska naukowego i zniweczyc¢
ofiarno$¢ spoteczenstwa. Warto mie¢ to na uwadze przygotowujgc dtugofalowe strategie
rozwoju nauki i priorytety rozwoju kraju.

Wsrdd czynnikéw niosgcych ryzyko niskiej trafnosci dziatar systematyzujacych priory-
tety moze sie takze pojawi¢ nieuwzglednianie tempa zmian i jego wptywu na tradycyjny
model nauki oraz transferu wiedzy. Obserwacje dotyczgce tych przemian zawdzieczamy
Margaret Mead, ktdra stwierdzita, ze od spoteczenstw tradycyjnych, w ktdrych wiedza prze-
chodzita od najstarszych do najmtodszych, poprzez spoteczeristwa nowoczesne, w kto-
rych wiedza krazy miedzy réwnolatkami, zmierzamy w strone spoteczefistwa nowego ty-
pu. Wskutek gwalttownego wzrostu tempa przemian pojawi sie bowiem nowy kierunek tran-
sferu wiedzy: od najmtodszych, ktérzy najlepiej sobie radza z przyswajaniem nowych infor-
macji, do najstarszych, ktérzy nie nadazajg za szybko zmieniajgcym sie Swiatem (Mead
1978). Dlatego tez nadmierne koncentrowanie sie na opiniach najbardziej doswiadczonych
moze sie odbywaé kosztem wykorzystania potencjatu najbardziej innowacyjnych, z ktérg
to sytuacjg bedziemy mieli coraz czesciej do czynienia w Swiecie, w ktérym narasta tem-
po zmian.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzi¢, iz dziatania zmierzajgce do rozpoznania lub zapla-
nowania przysztosci sg w znacznej mierze osadzone w dominujgcych wzorcach kultury
i nieuwzglednienie tego faktu moze negatywnie wptyng¢ na wartos¢ poznawczg dziatan
podejmowanych w tej dziedzinie.



Foresight w kontek$cie kultury technicznej 117

Literatura

Finansowanie... 2008

Finansowanie nauki i szkolnictwa wyzszego w Polsce. Komunikat z badar, Centrum Bada-
nia Opinii Spotecznej, Warszawa.

Mead Margaret 1978

Kultura i tozsamo$¢. Studium dystansu miedzypokoleniowego, przetozyt Jacek Hotowka,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.

Popper Karl R 1999

Nedza historycyzmu, przektad z ang. Stefan Amsterdamski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa.

Schumacher Ernst Friedrich 1981

Maie jest piekne: spojrzenie na gospodarke Swiata z zalozeniem, ze cztowiek co$ znaczy,
przektad Ewa Szymanska, Jerzy Strzelecki, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa.

Tubielewicz Jolanta 1984

Historia Japonii, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw.

Wilsdon James, Willis Rebecca 2004

See-through Science: Why Public Engagement Needs to Move Upstream, Demos, London.
Wittgenstein Ludwig 2006

Tractatus logico-philosophicus, przektad Bogustaw Wolniewicz, Biblioteka Klasykow Filo-
zofii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Znaniecki Florian 1984

Spoteczne role uczonych, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.



