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Monografia Bogustawa Bakuly po$wiecona polskiej literaturze niezaleznej
(w kontekscie $srodkowoeuropejskim) stanowi zajmujaca probe przyblizenia
wspolczesnym czytelnikom tej - jak sie wydaje — do$¢ odlegtej epoki histo-
rycznoliterackiej, jaka byla druga potowa PRL, i obecnego w niej fenomenu
literatury publikowanej poza kontrolg cenzury. Temat ten zaistnial w refleksji
krytycznoliterackiej, jednak rzadko w formie oddzielnych monografii. Jako ich
nieliczne przyklady nalezy wymieni¢ rozprawe Dobrochny Dabert na temat
czasopism literackich w drugim obiegu wydawniczym (Dabert 2014), prace
tej samej autorki na temat poezji stanu wojennego (Dabert 1998) oraz mono-
grafie Pawla Sowinskiego (Sowinski 2011) i Justyny Blazejowskiej (Blazejowska
2010). Powstato takze kilka bibliografii literatury drugiego obiegu, w tym praca
Jerzego Kandziory i Zyty Szymanskiej (Kandziora, Szymanska 1999), stownik
pseudonimoéw pisarzy i dziennikarzy (Gajkowska i in. 1995), szereg monografii
zbiorowych i monograficznych numeréw pism naukowych i popularnonauko-
wych oraz liczne rozproszone studia'. Rozprawy krytyczne dotyczace literatury

1 Por. bibliografia w ksigzce Dobrochny Dabert (Dabert 2014: 327-331).
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ostatnich dziesiecioleci XX wieku po$wiecaja uwage literaturze drugiego obiegu,
omawiajac ja jednak na tle literatury oficjalnej i w kontekscie ,,schizofrenicznego”
rozdwojenia komunikacji literackiej — jak nazwat ten stan Stanistaw Baranczak
(Baraniczak 1979; zob. np.: Czaplinski, Sliwiniski, 1999; Nasitowska 2006).
Bakuta przywoluje wigkszo$¢ wymienionych powyzej pozycji, jednak nie
odnosi sie bezposrednio do poczynionych przez ich autorki i autoréw ustalen,
tworzac publicystyczno-naukowy esej o interesujagcym go zjawisku literackim.
Jest doswiadczonym badaczem tematyki drugoobiegowej, autorem jej szeregu
opracowan, w tym ksigzki Pararelle Welt. Beitrige zur unabhdngigen Kultur in
Polen 1976-1989 (Bakula 2018). Omawiana tu monografia stanowi zmieniong
i spolszczong wersje tej rozprawy. Osiem rozdziatéw jego ksigzki, do ktorych
dolaczone s3 dwie bibliografie — tekstow literackich i stanu badan nad kulturg
niezalezng w latach 1976-2016 - odnosi si¢ kolejno do: specyfiki literatury
bezdebitowej w Polsce, jej socjologii, estetyki i aksjologii, konstruowania pa-
mieci i roli romantycznej tradycji literackiej w tworczosci drugiego obiegu,
problematyzowania inno$ci, zjawisk metatekstowych i autobiografizmu, lite-
rackich czasopism méwionych - ,,NaGlosu” i ,,Struktur Trzecich”, poréwnania
polskiej, ukrainskiej i czechostowackiej literatury bezdebitowej oraz recepciji tej
tworczosci w polskiej krytyce literackiej w latach 1976-2016. Czg¢$¢ problemows
konczy esej na temat czaséw transformacji ustrojowej, ktéry komentuje kres
zjawiska drugiego obiegu i narodziny nowego, kapitalistycznego rynku ksigzki.
Odbiorcg ksiazki Bakuly jest polska publiczno$¢ czytelnicza mlodszej gene-
racji, ktorej $wiadomos¢ realidw funkcjonowania literatury w latach 1976-1989
stopniowo zaciera si¢. O intencji oddania dzieta w ich rece $wiadczy dedykacja;
autor zwraca si¢ do dzisiejszych trzydziestolatkow, ktdrzy — co wazne — obecnie
probuja intelektualnie ,,oswoi¢” §wiat dorastania swoich rodzicéw. Jest to wiec
proba spojrzenia na tworczo$¢ literacka tamtego czasu z perspektywy niemal
potwiecza lat i problematyzacji jej fenomenow - na czele ze wspomniang w tytule
»pozacenzuralnoscig’, a zatem — niezaleznoscig. Jednoczesnie jednak Bakuta
dyskutuje z obiegowymi opiniami na temat tej twdrczosci, ktére powstaly na fali
transformacji ustrojowej. Pierwsza z nich zostala sformutowana przez Marcina
Swietlickiego w programowym wierszu Dla Jana Polkowskiego (Swietlicki 2011:
61), w ktorym lider pokolenia ,,brulionu” nazywa twérczo$¢ zaangazowang,
w tym drugoobiegows, ,,poezja niewolnikow”. W kontrze do tej upraszczajacej
i niesprawiedliwej tezy autor Nie zaleznosci prezentuje spojny, zakorzeniony
w tradycji i brzemienny w kontynuacje model literacki, jaki proponowata
interesujaca go tworczoé¢. Druga z podwazanych przez Bakule opinii glosi,
ze literatura drugiego obiegu byta ,socrealizmem a rebours”, a zatem trescia
formutowang doraznie dla potrzeb politycznych. Badacz nie podaje nazwisk
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oredownikow tej tezy; czytelnikom literatury przetomu mogg sie one natomiast
paradoksalnie skojarzy¢ z krytyka postmodernistycznego i feministycznego
pisarstwa Manueli Gretkowskiej, na temat ktérej Andrzej Zieniewicz napisal
w 1995 roku paszkwilancki artykut pt. Postmodernizm jako socrealizm, gdzie
stwierdzal: ,Ostatnie najlepsze rzeczy byty przeciwko komunizmowi. Przeciw
czemu moze jednak by¢ tekst testujacy i kontestujacy inny tekst? Taka wlasnie
literaturg «po nic» sg utwory Manueli Gretkowskiej [...]” (Zieniewicz 1995: 31).
Cytat ten, notabene, dobrze ilustruje klincz pomiedzy ,,sztukg zaangazowang
w rzeczywisto$¢” a ,,sztuka czystg’, w jaki uwiklala sie literatura i krytyka li-
teracka w poczatkach lat dziewigédziesigtych XX wieku. Zadanie, jakie stawia
przed sobg Bakula, wymaga u$wiadomienia niezorientowanemu w realiach
epoki czytelnikowi specyfiki obiegu literatury w warunkach zaleznosci poli-
tycznej, ktorej bezposrednim egzekutorem byt podporzadkowany PZPR Urzad
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (od 1981 Gléwny Urzad Kontroli Publikacji
i Widowisk), w 1976 roku posiadajacy filie w kazdym z 49 polskich wojewddztw.
Na przypomnienie zastuguje takze zapewne fakt, ze rola literatury jako medium
tozsamosciotworczego byla nieporéwnywalnie wigksza w II potowie XX wieku,
niz ma to miejsce w pierwszych dziesiecioleciach XXI wieku. Osobng kwestia
jest zakreslenie ram definicyjnych — w ksigzce Bakuly ,literaturg” staje sie takze
»czasopismo moéwione’, ktore w dzisiejszych warunkach politycznych nazwaliby-
$my zapewne ,,klubem dyskusyjnym”. Po poczynieniu tych zastrzezent mozna, nie
narazajac sie na ryzyko przesadnej generalizacji, stwierdzi¢, Ze polska literatura
niezalezna jest wyjatkowym zjawiskiem w historii literatury europejskiej w XX
wieku i jej badanie czesto prowadzi do zaskakujgcych wnioskdéw, dotyczacych
funkcjonowania spoleczefistwa w warunkach rezimu autorytarnego. Teza o ,,0d-
miennej drodze” polskiego socjalizmu przyswieca zreszta wszystkim rozdzialom
omawianej ksigzki ze wzgledu na liczne uwarunkowania. Dzialalnos¢ Ko$ciota
katolickiego, istnienie legalnej wlasnos$ci chtopskiej, umiarkowany, ale staty
dostep do kultury zachodniej, kultywowane, silne tradycje niepodlegto$ciowe
i narodowe, seria buntéw spotecznych, zmieniajacych ekipy komunistycznej
wladzy - to, zdaniem Bakuly, ,, konglomerat zjawisk nieznany w innych krajach
tzw. «obozu socjalistycznego»” (Bakuta 2020: 15). Mimo to w kazdym z roz-
dziatéw ksigzki pojawiaja si¢ odniesienia do samizdatéw innych krajow tzw.
demokracji ludowej, w ktorej autor Nie zaleznosci dostrzega zjawiska paralelne
do polskiej literatury niezaleznej (np. ukrainskie do§wiadczenie fagrowe, po-
etyka dokumentu osobistego u stowackiego pisarza Dominika Tatarki, poetyka
absurdu w Nieznosnej lekkosci bytu Milana Kundery etc.).

Korpus utworéw, ktdry wybiera Bakula, jest w wiekszosci doskonale znany
historykom literatury polskiej okresu PRL. Miesci si¢ w nim tworczo$¢ takich
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pisarzy, poetdw i publicystow jak Jerzy Andrzejewski, Kazimierz Brandys, Ka-
zimierz Orlo$, Tomasz Burek, Stanistaw Baranczak, Marian Brandys, Kazimierz
Brandys, Julian Stryjkowski, Tadeusz Konwicki, Jacek Bochenski, Marek Htasko,
Leopold Tyrmand, Lech Dymarski, Marek Nowakowski, Stefan Kisielewski,
Marcin Krol, Pawel Jasienica, Jan Jozef Szczepanski, Wladystaw Terlecki, Janusz
Anderman (uwage pokolenia dzisiejszych trzydziestolatkdw zapewne przykuje
fakt, jak nielicznie w tym zbiorze sg reprezentowane kobiety: Bogustawa La-
tawiec, Zyta Oryszyn, Maria Jarota) i wielu innych, uprawiajacych swdj fach
przeciwko ,,pustce jako formie kultury i sztuki” (Bakuta 2020: 21) czy - uzy-
wajac terminu Michala Glowinskiego - ,,socparnasizmowi” (Glowinski 1981).
Badacz zadaje tym tekstom szereg pytan, z ktérych najwazniejsze brzmig: jak
wyglada portretowany przezen $wiat autorytarnej rzeczywisto$ci, przy pomocy
jakich $rodkéw, obrazéw, metafor powstaje, a takze — jakie tematy porusza
w kontrze do kneblowanej literatury obiegu oficjalnego. Oprdcz politycznej
potrzeby chwili, wynikajacej z wydarzen 1968 i 1970 roku i p6zniejszych z roku
1980, ktora przeksztalcila samizdat w niezalezny obieg kultury, Bakuta stara sie
konsekwentnie broni¢ tezy o okreslonej, spdjnej poetyce tych tekstow. Pisze
o specyficznym typie ,,przekazywanego komunikatu najczesciej o podtekscie
wolno$ciowym” (Bakula 2020: 32) oraz o wynaturzeniach i zbrodniach systemu
komunistycznego (Bakula 2020: 36), w tym o tematach przemilczanych przez
literature oficjalnego obiegu: ataku Zwigzku Radzieckiego na Polske 17 wrze$nia
1939 roku i loséw Polakéw na ziemiach okupowanych przez ZSRR, stalinizmie,
przesladowaniach Urzedu Bezpieczenstwa, doswiadczeniach gulagu, stanie
wojennym - wszystkie te elementy sktadaja sie na ,kontakt wolnego cztowieka
ze sferg totalitaryzmu” (Bakula 2020: 41).

Wisrod gléwnych zabiegow estetycznych obecnych w tej tworczosci Bakuta
wymienia: fundacyjng dla poczucia wspdlnoty satyre polityczng, komizm,
poetyke dokumentu osobistego (dziennika), dzialajacg na podstawie szczegdl-
nego paktu autobiograficznego - obietnicy szczeroéci, zapisywania doswiad-
czen intymnych, wciagania czytajacych w autorska prywatno$¢, prezentowana
na tle przezy¢ szerszego bohatera zbiorowego, jakim jest spoleczenstwo, gre
z konwencjg antyutopii i wreszcie — ironi¢ romantyczng jako nawigzanie do
wielkiej polskiej/srodkowoeuropejskiej tradycji budowania narracji narodowych
(w obliczu opresji politycznej).

Autor wspomina takze o powtarzajacej sie w tych utworach literackich
metaforyce choroby, semantyce zamknigtej przestrzeni (wigzienia, celu, cia-
snoty), szpitala, a takze o symbolicznym podziale przestrzeni przedstawionej
na ,centrum” - skazone sowieckoscig (jak Warszawa w tworczosci Tadeusza
Konwickiego) - i peryferie — bardziej autentyczne, pozwalajace na wigksza
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wolnosé¢. Uzupelnienie tego watku stanowi passus o nieestetycznosci ,realnie
istniejacego” socjalizmu, jego szarzyznie, brzydocie, brudzie i biedzie (np.
w utworach Baranczaka i Konwickiego).

Interesujacy jest fragment, w ktérym Bakula omawia losy bohatera-
-inteligenta (pochodzenia chlopskiego lub robotniczego) w polskiej literaturze
niezaleznej — na podstawie tworczosci Andrzejewskiego, Kazimierza Brandysa
i innych. Bakula nazywa go cztowiekiem, ktory szuka ,;wartosci w tradycji’, czyli
przedstawicielem elit w perspektywie dtugiego trwania, funkcjonujagcym obok
inteligenta-karierowicza, oportunisty wykreowanego droga awansu spolecznego
przez nowy ustrdj, a z drugiej strony - jest jego melancholijnym outsiderem.
Ta charakterystyka zajmujaco wypadlaby w zestawieniu z najnowszymi socjolo-
gicznymi i historiograficznymi portretami inteligencji doby PRL (Smoczynski,
Zarycki 2017; Leszczynski 2020), jej ponizenia, rozwarstwienia, ale i ,,malej
stabilizacji” w okresie, ktory interesuje Bakute. Wytaniajaca si¢ z omawianej
w Nie zaleznosciach literatury sylwetka inteligenta posiada tozsamos¢ targana
ketmanem, etosem romantycznym, tradycja szlachecks, pragnieniem nowo-
czesnosci, co owocuje poczuciem braku sprawczo$ci, zagubienia tozsamosci,
potrzeba ,,podmiotowego uczestniczenia w historii” (Bakuta 2020: 89). Ten
wizerunek zaskakujaco wyraziscie splata sie z teza Rafata Smoczynskiego i To-
masza Zaryckiego, ktorzy pisza o arystokratycznym i ziemianskim dziedzictwie
polskiej XX-wiecznej inteligencji (Smoczynski, Zarycki 2017: 8).

W rozdziale pt. Historia i pamig¢ Bakula podejmuje probe dyskusji z dzie-
dzictwem romantycznym w literaturze niezaleznej, ttumaczac jego — dzi$
przygniatajacy — ciezar, bedacy efektem polgczenia elementéw ,,politycznych,
spotecznych, narodowych (w tym ludowych) i religijnych” (Bakuta 2020: 80),
koniecznoscig stworzenia spdjnej kontrnarracji wobec lansowanej przez wladze
komunistyczne opowiesci o walce klas. Te czes$¢ ksigzki Bakula rozpoczyna re-
kapitulacja fundacyjnych dla literatury drugiego obiegu wydarzen, zwigzanych
z ocenzurowaniem Dziaddw w rezyserii Kazimierza Dejmka w poczatku 1968
roku, w ktérych dostrzega ,,.kumulacje spolecznych emocji zwigzanych z lek-
cewazacym i klamliwym stosunkiem wladz komunistycznych do narodowej
historii oraz wobec dziet uznawanych za symbol narodowej pamieci i tozsa-
moéci” (Bakuta 2020: 117). W konflikcie woké? tego romantycznego arcydziela
nieprzypadkowo - zdaniem badacza - uwidocznila sie walka o niezalezne
ksztaltowanie wspolnotowej narracji na temat przesztosci ze wzgledu na jego
antycarskie/antyrosyjskie/antysowieckie akcenty. Dziady ,,przynosity praw-
dziwg, w odczuciu czgsci spoleczenistwa, tre§¢ duchowg i emocjonalng” (Bakuta
2020: 120). Wola odklamania oficjalnej czesci historii dotyczyta wiec, zdaniem
Bakuly, przede wszystkim relacji polsko-rosyjskich i polsko-sowieckich w XIX
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i XX wieku (zob. badania Wojciecha Roszkowskiego, zbrodnia katyniska). Na
kanon niezaleznej pamieci skladala sie, oprocz watkéw antyrosyjskich/anty-
sowieckich, takze polska obecnos¢ na tzw. Kresach Wschodnich. Paradygmat
romantyczny to najwazniejszy kod symboliczny tamtej epoki - pielegnowany,
ale tez kontestowany i traktowany z ironig w wybitnych powiesciach tamtego
okresu jak Miazga czy Kompleks polski. Z wywodu Bakuly wynika, ze to naj-
wazniejszy polski model moéwienia o wspdlnocie narodowej, jej przesztosci,
wzorcach bohaterstwa i przyczynach kleski, ktory wprawdzie grozi patosem,
ale jest przez publicznos¢ czytelniczg rozpoznawany jako gwarant autentyzmu,
etyzmu i prawdy. W kregu problemoéw pamieci inteligenckiej, przepracowywa-
nych przez eseistyke i publicystyke lat siedemdziesigtych i osiemdziesiatych,
znalazly sie réwniez stalinizm i kolaboracja cze¢sci polskich elit z budowniczymi
komunizmu - w wywiadach Jacka Trznadla pt. Hasiba domowa i w wywiadzie
Aleksandra Wata z Czestawem Miloszem pt. Mdj wiek. Pamigtnik méwiony.

Na rozdziat po$wigecony ,,Innym” sklada si¢ rekapitulacja eseju Jana Jozefa
Lipskiego pt. Dwie ojczyzny - dwa patriotyzmy. Uwagi o megalomanii i ksenofobii
Polakéw, pracy Bogdana Cywinskiego pt. Doswiadczenie polskie oraz Biatorusini,
Litwini, Ukrairicy. Nasi wrogowie — czy bracia?, Rozméw polskich latem 1983
roku Jarostawa Marka Rymkiewicza — drugoobiegowych prob zmierzenia sie
z dziedzictwem wielokulturowosci przedwojennego panstwa polskiego, wizja
wspdlnoty srodkowoeuropejskiej, a réwniez (trzeba zaznaczy¢, ze marginalnie
i ogdlnikowo) z polskg megalomanig i ksenofobig. Druga cze$¢ rozdziatu doty-
czy literackiej imagologii polsko-niemieckiej i polsko-rosyjskiej na podstawie
Miazgi, Kompleksu polskiego, poezji Jana Polkowskiego, publicystyki Zdzistawa
Najdera i Andrzeja Kijowskiego, Poczgtku Andrzeja Szczypiorskiego i innych
utwordw. Pokolenie dzisiejszych trzydziestolatkdw, rozwazajac problem innosci
w literaturze powojennej, zapewne zapytatoby w tym kontekscie o stosunek lite-
ratury bezdebitowej do Holokaustu oraz mniejszosci narodowych i etnicznych
(zob. Krupa 2013; Wojda 2015; Tomczok 2019). W Nie zaleznosciach po obszer-
nym opisie wydarzen Marca 1968 roku w zasadzie nie wspomina si¢ o recepcji
wybuchu nastrojow antysemickich w kulturze niezaleznej. Bakula marginalnie
odnosi sie takze do drugoobiegowej pamieci o Holokauscie i polskich Zydach,
piszac jedynie o nieprzepracowanej zbrodni w Jedwabnem, cho¢ by} to obszar
eksplorowany przez polska literature i publicystyke w latach osiemdziesiatych.
Dos¢ przywota¢ dyskusje, jaka toczyta sie wokot filmu Claude’a Lanzmanna
Shoah, wyemitowanego w polskiej telewizji w 1985 roku, o ktérym w ,,Tygodniku
Mazowsze” pisal Jacek Kuron (1985), o drugoobiegowych odpowiedziach na
tekst Jana Blonskiego Biedni Polacy patrzg na getto z 1987 roku czy recepcji
tworczosci Henryka Grynberga (por. m.in. Dabert 2014: 252-258).
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Rozdzial pt. Autorefleksja i spory o tozsamos¢ przynosi interesujaca refleksje
na temat zjawiska stale obecnego w polskiej literaturze powojennej — metafikcji
i literatury autotematycznej. Bakula widzi w tych zabiegach artystycznych nie
efekt postmodernistycznego eksperymentowania z formg narracyjna, ale realny
obszar krystalizowania si¢ niezalezno$ci tworczej i opowiadania o rezimowej
rzeczywisto$ci. Watpliwy status $§wiata przedstawionego jest w tej optyce nie
kontestacja, ale realizacja mimesis, ,,propozycja szczegdlnego porozumienia
z odbiorcy, gdzie autor jako rekojmie swojej wiarygodnosci, zamiast fikcji,
zwykle oferuje obraz wlasnej, niepewnej egzystencji” (Bakutfa 2020: 199). Bakula
wskazuje na podobienstwo §rodkéw wyrazu pomiedzy utworami Andrzejew-
skiego i Andrzeja Wajdy (Apelacja i Wszystko na sprzedaz oraz Miazga i Czlo-
wiek z marmuru), w ktorych dekonstrukcja warsztatu tworczego jest rodzajem
ezopowego jezyka komunikujacego niemoznos¢ stworzenia spdjnego i szczerego
komentarza artystycznego do rzeczywistosci, za§ owa niemoc nie wynika - jak
w przypadku prozy Allana Robbe-Grilleta i innych pisarzy uprawiajacych ,,za-
chodni” autotematyzm - z natury narracyjnego logosu, ale z uwiktania w dys-
kurs propagandy oraz knebla cenzury i autocenzury. Na marginesie mozna by
dodad, ze ta aporia opowiadania o autorskiej bezsilnosci jest takze zabiegiem
znanym z literatury postkolonialnej i jednym z mechanizméw dyskursywnego
oporu (por. np. V.S. Naipaul, Marionetki). Te ,,autentyczng’, cho¢ pogmatwang
refleksje metatekstowa Bakula przeciwstawia literaturze, ktéra za Glowinskim
nazywa ,socparnasistowsky : tworczos¢ pod patronatem Henryka Berezy, Nowa
Prywatno$¢ i inne, powstajace pod mecenatem panstwowym i wspotbrzmiace
z ,peerelowskim pustostanem”, z wylgczeniem poezji konkretnej. Bakula jest
krytyczny wobec literatury, ktéra uciekala w eksperymentatorstwo w czasach,
kiedy istnialo spoleczne zapotrzebowanie na autentyzm. Zbudowane na kon-
wencji autorskiej szczerosci gry z metafikcja i autobiografizmem sg, by¢ moze,
najbardziej wyrazistym estetycznym wyrdznikiem arcydziet poznego PRL i za-
powiadaja postmodernizm lat dziewie¢dziesigtych, ktory z jednej strony wyrasta
na fragmentarycznoéci, hybrydycznosci, a z drugiej — stawia na manifest oraz
opowies¢ o autorskim ,,ja’, wlacznie z jego intymnoscia.

Interesujagcym esejem na temat polskich drugoobiegowych fenomendw sro-
dowiskowych jest rozdzial poswiecony ,literackim czasopismom mdéwionym” —
krakowskiemu ,,NaGlosowi” i poznanskim ,,Strukturom Trzecim” Rozdzial
pt. Polska, czeska, stowacka i ukrairiska literatura poza cenzurg w latach 60-8o
XX wieku przynosi natomiast cenng wiedze komparatystyczng, doswietlajaca
zlozono$¢ polskiego drugiego obiegu na tle paralelnych zjawisk w Europie
Srodkowej. Bakuta wskazuje dzielace Polske, Czechostowacje i Ukraine réz-
nice, umieszczajac je w kontekscie odmiennej sytuacji politycznej i spotecznej.
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Najwazniejszg z nich czyni masowy charakter podziemia wydawniczego w Pol-
sce, ktore stalo si¢ réwnoleglym rynkiem ksiazki, wywierajacym wplyw na
obieg oficjalny i cenzurujace go instytucje. Dzialo si¢ to przy wspolistnieniu
poteznego ruchu spotecznego, jakim byta Solidarno$¢, oraz wsparciu Ko$ciota
katolickiego. Te czynniki nie zaistnialty w Czechostowacji i na Ukrainie, wiec
literatura podziemna byla tam zjawiskiem na znacznie mniejszg skale. Bakuta
wymienia takze inne réznice, a wérdd nich: bardziej liberalng cenzure w Polsce,
wigkszy wplyw literatury zagranicznej, w tym emigracyjnej. Do tej refleksji
dolacza takze uwagi o charakterze na tyle ogélnym, ze z punktu widzenia dzi-
siejszego, nieobeznanego z tematem czytelnika domagajacym si¢ rozwinigcia,
a cho¢by zakotwiczenia w zrédlach, np.

Polacy doskonale znaja niech¢¢ wladz czechostowackich, a takze licz-
nych przedstawicieli czeskiego spoleczenstwa wobec zmian w Polsce
po Sierpniu 1980. Wiele tez w Polsce opowiadano o irytacji Czechéw
wobec polskiej proby sil z komunistycznym rezimem (Bakula 2020:
272, wyréz. - EK.).

Te i inne uwagi prowadzg Bakute do wniosku, Ze niezalezna literatura
czechostowacka ze wzgledu na swoje niskie naklady i ograniczona, elitarna
dystrybucje jest samizdatem w czystej postaci, podczas gdy analogiczne zjawisko
w Polsce obejmuje ruch o znacznie wigkszym rozmachu i wplywie politycz-
nym. We wszystkich omawianych spoleczenstwach niezalezny obieg literatury
wykreowal jednak pisarzy, bez ktérych trudno sobie wyobrazi¢ kanon polskiej,
czeskiej, ukrainskiej i stowackiej literatury konca XX wieku. Duzy wklad w oma-
wiany rozdzial stanowia osobiste do$§wiadczenia autora, ktory byt czynnym
dzialaczem niezaleznego ruchu wydawniczego w Polsce jako czlonek redakcji
»Obserwatora Wielkopolskiego”

Ostatni rozdzial ksiazki, traktujacy o przetomie 1989 roku, jest jej najbardziej
eseistyczna czescia. Stanowi spojng opowies¢ o kresie polskiej literatury nieza-
leznej w poprzelomowych realiach politycznych i rynkowych, a takze o scaleniu
obiegow, zwienczonym catkowitym przewartosciowaniem roli literatury w zyciu
spofecznym. Po pierwszym okresie entuzjazmu i ulgi okazalo sie, ze - takze
dla wielkich nazwisk kultury niezaleznej — zmiana nie rokuje optymistycznie:
»Pisarz zajal si¢ wlasng, zbiednialg w warunkach wolnego rynku egzystencja,
nie jest juz osobg zaufania publicznego, co najwyzej producentem umilajgcych
czas fabut” (Bakuta 2020: 323) Uzupelniajac wywod Bakuly, mozna zaznaczy¢,
ze czas przetomu to jednak takze okres erupcji rynku czasopi$mienniczego,
wydawniczego i debiutéw nowych talentéw — wtedy zaczynaja swoje kariery
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tacy artysci jak Olga Tokarczuk, Andrzej Stasiuk, Izabela Filipiak czy Marcin
Swietlicki; jest to zatem takze czas zmiany pokoleniowej, na co wielokrotnie
zwracali uwage krytycy literaccy (zob. Czaplinski 1997; Jarzebski 1997; Dunin
2004). Nie tyle autorytet pisarza ulegt wiec w tym czasie erozji, ile przebrzmiaty
okazal si¢ paradygmat romantyczny, w ktérym funkcjonowala wieksza czesé
literatury niezaleznej. Zjawisko to trafnie opisala w nadal zaskakujgco aktual-
nym eseju o ,zmierzchu paradygmatu” wybitna promotorka polskiej literatury
poprzetomowej, Maria Janion (Janion 1996). Byta to wiec literatura eksplorujgca
te obszary ,,polskiej duszy”, ktdre przestonit imperatyw walki z rezimem, czesto
takze wymagajace dekonstrukeji ideologemy (jak mit ,,Ziem Odzyskanych”
iinnych obszaréw pogranicznych) — a z drugiej strony - problematyzujaca czar-
no-bialy podziat ,my versus oni”, podtrzymywany przez literature niezalezna.
Nie ulega watpliwosci, Ze zmiana ta zaczela si¢ juz przed przetomem i wyrastata
zapewne Z lektury wybitnych utworéw reprezentujacych literature, ktdra inte-
resuje Bakule - takich jak dzieta Konwickiego i Andrzejewskiego. W nowej,
poprzelomowej rzeczywisto$ci szybko odnalezli si¢ takze ,,starzy mistrzowie’,
tacy jak Tadeusz Rozewicz, Wistawa Szymborska i Czestaw Milosz, ktorzy nadal
starali si¢ — z powodzeniem - organizowa¢ wyobraznie zbiorowa wokdét swoich
poetyckich idiolektow, stawiajac czota nowym zywiolom popkultury, o ktérych
Bakuta pisze jako o jednym z biegunéw poprzelomowej rzeczywistosci. Trafna
jest teza autora, ze literatura po przelomie podtrzymala swoje dotychczasowe
zadanie - byla i pozostala plaszczyzng debaty o tym, jaka jest/powinna by¢
polska tozsamos¢ narodowa, z tg réznica, ze do tej agory dolaczyly tez inne,
by¢ moze przytlaczajac ja latwiejsza dla odbiorcy, forma przekazu.

Najwazniejszy wniosek plynacy z lektury monografii Bakuly pozwala
zobaczy¢ polska kulture niezalezng jako istotny filar wspierajacy zryw solidar-
nosciowy, a ostatecznie — odzyskanie suwerennosci. Jej wartoscia jest — pisze
Bakutla - ,splot czynnikéw oraz wartosci, posrdd ktdrych najwazniejsza wy-
daje si¢ humanistyczna wrazliwo$¢, stawiajaca na pierwszym planie nie tylko
narod i spoleczenstwo, lecz réwniez wolnego czltowieka, wolnego obywatela”
(Bakuta 2020: 12).

Dzi$ wiemy, ze ta ,humanistyczna wrazliwo$¢” byla sformatowana przez
konserwatywny model polskiej kultury. Bakula takze to dostrzega, kiedy re-
lacjonuje uwagi Leszka Nowaka na temat pozornego pluralizmu polskiego
»Spoleczenstwa podziemnego”. Pisze:

Zasadniczym paradygmatem, wyzwalajacym stuszna ,,autorefleksje’,
byl, osiagajacy kulminacje emocjonalng na skutek dokonywanych
przez rezim zbrodni, paradygmat narodowo-martyrologiczny, ktory
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w takim samym stopniu wspieral funkcjonowanie kultury paralelnej,
co jej szkodzit (Bakula 2020: 239).

Warto byloby zada¢ pytanie o subwersywno$¢ tej kultury nie tylko w sto-
sunku do nowomowy i dyktatury komunistycznej, ale takze do polskiego
kulturowego mainstreamu.

Konserwatyzm tego modelu jest dzi$ przedmiotem wzmozonych badan
historycznych, socjologicznych i literaturoznawczych. Literatura — takze ta nie-
zalezna — miala swdj udzial w utrwalaniu tradycyjnego obrazu rél ptciowych
i konserwatyzmu obyczajowego. Autorzy ksigzki Kobiety w Polsce 1945-1989.
Nowoczesnos¢, rownouprawnienie, komunizm, badajac dzieje kobiet w komu-
nistycznej Polsce, wyodrebniajg wasnie okres lat siedemdziesigtych, kiedy:

Praca zawodowa mezatek byla powszechna, magazyny kobiece wcigz
promowaly partnerski model rodziny i réwny podzial obowigzkow
domowych, ale jednoczes$nie nastagpit zwrot w strone tak zwanej polityki
prorodzinnej, a wiele rozwigzan z obszaru polityki réwnouprawnienia
pozostalo na papierze (Stanczak-Wislicz i in. 2020: 462).

Podobnie w przypadku miejsca i roli mniejszoséci narodowych i etnicznych
w zasadzie nieobecnych w gléwnym nurcie polskiej kultury (takze niezaleznej)
okresu PRL lub obecnych w formie wykoslawionego folkloru, w tym swoistej
»cyganomanii” z przetomu lat sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych. Kultura
niezalezna, o ktorej pisze Bakuta, podobnie jak ta ostatnia lansowata monetnicz-
nos$¢, patriarchat i heteroseksualno$é, cho¢ istnieje wiele wyjatkow od tych regut,
jak podziemne czasopisma gejowskie i lesbijskie, np. ,,Filo” i ,,Biuletyn” (por.
Szulc 2018, w szczegdlnosci rozdzial Polish Gay and Lesbian Magazines). Bakuta
odzegnuje si¢ jednak od badania polskiej kultury alternatywnej, argumentujac,
ze byla ona zjawiskiem odrebnym od interesujacej go kultury niezaleznej:

Spor tworcow literatury niezaleznej z rzeczywistoscia realnego so-
cjalizmu byl przede wszystkim sporem z instytucjami politycznymi
panstwa, zwlaszcza takimi, jak represyjne stuzby, tamigce prawa czlo-
wieka, i cenzura. Tym roznila si¢ niezalezna kultura od istniejacej juz,
srodowiskowej kultury alternatywnej, zwigzanej z ruchem studenckim
i mlodziezowym, z grupami wywodzacymi si¢ z kontrkultury hippi-
sowskiej (Bakula 2020: 251).
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Autor nie bierze pod uwage z powodzeniem funkcjonujacej w badaniach
historycznoliterackich kategorii ,,pokolenia’, ktora — jak sie wydaje - jest
przydatna do analizy takich zjawisk lat osiemdziesiatych, jak art-ziny, scena
punkrockowa, dzialalno$¢ Pomaranczowej Alternatywy itp. Dla pokolenia
Stasiuka, Swietlickiego, Podsiadly i innych, debiutujgcych juz po przetomie,
zywiol kultury alternatywnej byt generacyjnym do$wiadczeniem formacyjnym.
Kultura ta byta wyrazem oporu nie tylko wobec opresji politycznej, ale takze
wobec kultury masowej lat osiemdziesigtych. Trudno sie zgodzi¢ z tezg Bakuly,
ze ,zasadniczym noénikiem treéci kultury niezaleznej byto stowo drukowane
poza zasiegiem cenzury, a zasadniczym nos$nikiem tresci kultury alternatyw-
nej byt styl bycia, ubierania sie, niekiedy tres¢ religijna, a w sferze artystycznej
dziatania performatywne, takie jak happening, muzyka” (Bakula 2020: 252).
Kultura niezalezna takze postugiwala si¢ swoistym kodem odziezowym (opor-
nik), byla prokatolicka i wyksztalcita okreslony styl muzyczny (bardowie). Byt
to jednak model kultury pokolenia urodzonego przed latami sze$¢dziesigtymi.
Uwzglednienie doswiadczen wspolnotowych kolejnych generacji dorastajacych
w PRL pozwala zobaczy¢ uniwersum polskiej kultury niezaleznej jako niejed-
nolite i polifoniczne. W tej optyce takze przetom 1989 roku jawi si¢ jako mniej
radykalne ,,cigcie” historycznoliterackie.

Ksigzka Bakuly jest inspirujaca autorskg propozycja periodyzacyjng i in-
terpretacyjng, obejmujaca niezwykly zestaw tekstow literackich, dzi$ niespra-
wiedliwie uznanych za niemodne, hermetyczne, ciasno splecione z politycznym
kontekstem ich powstania. Przynosi tez imponujacy bagaz wiedzy kompara-
tystycznej, ktéra pozwala wyrazniej zobaczy¢ polska literature niezalezng jako
srodkowoeuropejski fenomen, wart badania w perspektywie socjologicznej, ale
i estetycznej. Dzisiejszy odbior tekstow nalezacych do tego zbioru rozposciera
sie pomiedzy nieswiadomoscig drugoobiegowego kontekstu ich powstania
a swoistym muzealnictwem, ktére kaze widzie¢ w nich odlegle zjawiska hi-
storycznoliterackie. By¢ moze problemem jest tu mocna, rewolucyjna cezura
przetomu - polityczna i pokoleniowa — cho¢ przeciez najwybitniejsze zjawiska
polskiej literatury najnowszej wyrazicie czerpia z tamtej wrazliwosci, a takze
z 6wczesnych pomystéw na artystyczng konceptualizacje ,,polskiej duszy”
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