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Smok, kameleon czy mozaika?

Tomasz Ewertowski Images of China in Polish and Serbian Travel Writings
(1720-1949), Brill Rodopi, Leiden - Boston 2020

Cho¢ studia nad podroézopisarstwem od diuzszego czasu stanowig centrum
zainteresowan $wiatowej humanistyki, znajdujac szerokie wsparcie teoretyczne
w postkolonializmie i imagologii, sygnowanych nazwiskami takich klasykow, jak:
Frantz Fanon, Edward Said, Gayatri Chakravorty Spivak czy Homi K. Bhabha,
to relacjom z podro6zy do Chin nie poswiecano dotad nalezytej uwagi. Ksigzka
Tomasza Ewertowskiego Irmages of China in Polish and Serbian Travel Writings
(1720-1949) — Obrazy Chin w polskim i serbskim podrézopisarstwie (1720-1949)
jest na gruncie $wiatowej slawistyki publikacjg nowatorska. Nie pojawilo sie,
jak dotad, rownie obszerne, calosciowe, wyczerpujace (cho¢ niedomkniete),
systematyzujace omowienie zagadnienia anonsowanego w tytule, oméwie-
nie, ktore przedstawialoby tak wnikliwg analize skrupulatnie zebranych zrédel.
Tomasz Ewertowski zabiera czytelnika w podréz obfitujacg w intelektualne

atrakcje, podroz, ktora staje si¢ przygoda, ale dodajmy - podro6z przemyslana,
bardzo dobrze przygotowang i wzorowo zrealizowana. Nieprzypadkowe sg wy-
bér pola tematycznego, ustanowionego przez komparatystyczna, polsko-serbska

perspektywe badawcza, ramy czasowe, zawezajace ja do okresu nowoczesnosci:

od wieku xv111, kiedy to pojawia si¢ kreowany przez zachodnich Europejczykow
negatywny wizerunek Chin jako kraju konserwatywnego i odznaczajacego si¢

brakiem postepu, az do roku 1949, kiedy po dojsciu komunistéw do wiladzy,
zaréwno w Panstwie Srodka, jak i w Europie Srodkowej, podréze do Chin


https://doi.org/10.14746/por.2024.2.18

316 | SYLWIA NOWAK-BAJCAR

tracg charakter odwiedzin starozytnej krainy. Wybor tak szerokiego przedziatu
czasowego umozliwia autorowi pokazanie dynamiki i zmienno$ci przedstawien
tego kraju w kontekscie kluczowych wydarzen historycznych. Dodajmy tez,
ze ramy temporalne wskazane w tytule odnoszg si¢ do czasu odbytej podrézy,
anie do czasu powstania badz wydania jej opisu. Dodatkowym, niewatpliwym,
atutem ksigzki jest jej komparatystyczny charakter, uwzgledniajacy perspektywe
serbska i polska, za sprawa ktdrej autorowi udaje si¢ nie tylko przekonujaco
wyprowadza¢ wnioski o charakterze ogélnym, lecz takze niuansowaé kwestie
zwigzane z postrzeganiem innosci przez pryzmat przynaleznosci europejskich
podréznikéw do réznych kregdw kulturowych: Slavia Orthodoxa i Slavia Latina.

Doceniajgc wybér tematyki, opartej na relacjach podrézniczych ponad
dziewieédziesigciu autorow o réznych $wiatopogladach, podkresli¢ nalezy fakt
wzbogacenia materialu badawczego o nieopublikowane dotad i istniejace jedy-
nie w rekopisach oraz maszynopisach materialy archiwalne (rekopisy Ozrena Su-
boticia i Witolda Jabtonskiego, notatnik podrézniczy Jeleny Dimitrijevi¢), ktore
zostaly szczegdtowo i wnikliwie przeanalizowane i zinterpretowane w oparciu
o wspolczesne narzedzia metodologiczne, niestosowane dotad w odniesieniu
do zaprezentowanego korpusu tekstow. Dodajmy, ze w dotychczasowych pra-
cach ich autorzy koncentrowali si¢ raczej na prezentacji sylwetek podréznikow
(Edward Kajdanski), omawiali obecnos¢ Polakéw w Chinach (Marian Katuski,
Piotr Giza, Kim Yong-Deog, Mariusz Borysiewicz) czy obecno$¢ Chin w pi-
$miennictwie polskim (Leszek Cyrzyk).

Korzystajac z rozpoznan Carla Thompsona (Thompson 2011), Paula Fus-
sella (Fussell 1980, 1987), Jana Borma (Borm 2004) i Krzysztofa Podemskiego
(Podemski 2005), Tomasz Ewertowski przyjmuje szeroka definicj¢ podrézopi-
sarstwa, ktorego wyznacznikami stajg sie doswiadczenie rzeczywiscie odbytej
podrézy oraz mozliwos$¢ utozsamienia narratora z autorem. Przyjete przez
badacza inkluzywne podejscie do narracji podrézniczych umozliwia wykorzy-
stanie réznorodnych tekstow: literatury wspomnieniowej, listdw prywatnych
i otwartych, tekstow dziennikarskich, raportéw dyplomatycznych i wywiadow-
czych oraz powiesci i opowiadan autobiograficznych.

Trafny dobor narzedzi niezbednych do analizy i interpretacji tekstow
zrodlowych w przypadku pracy napisanej w jezyku angielskim, wydanej poza
granicami Polski i adresowanej do szerokiego kregu odbiorcéw, stanowi wa-
runek konieczny. Z tego wzgledu Ewertowski opart si¢ w gléwnej mierze na
aparaturze wypracowanej przez badaczy zachodnioeuropejskich i amerykan-
skich, m.in. Mary Louise Pratt (Pratt 1986, 2008), Davida Spurra (Spurr 1993),
Stephena Greenblatta (Greenblatt 1991), Dipesha Chakrabartiego (Chakrabarty
2008), nie stronigc przy tym, w uzasadnionych przypadkach, od przywolania
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prac teoretykdw polskich: Malgorzaty Czerminskiej (Czerminska 2003), Era-
zma Kuzmy (Kuzma 1980), Dariusza Skorczewskiego (Skdrczewski 2006, 2013)
oraz Waclawa Forajtera (Forajter 2004, 2017), rosyjskich czy serbskich oraz
odwotan do klasycznych juz rozpoznan Bulgarki - Marii Todorovej (Todo-
rova 2009) czy Slowenca - Bozidara Jezernika (Jezernik 2007). Na przyjety
przez autora ksigzki styl analizy dyskurséw podrézopisarskich w duzej mierze
wplynely interesujace i wartosciowe koncepcje nieznanego w szerokim kregu
europejskim serbskiego komparatysty Vladimira Gvozdena, ktory ujmuje
literature podrdznicza jako $wiadectwo czasoprzestrzeni spotkania, uwzgled-
niajac materialny (trasa, srodki transportu) i estetyczny wymiar podrézowania
($wiatopoglad autora oraz konwencje artystyczne uzyte w celu przeksztalcenia
doswiadczenia podrdézy w tekst literacki) (Gvozden 2011). Wybér aparatury
badawczej wydaje si¢ niezwykle wazny, nie tylko ze wzgledu na mozliwos¢
przecigzenia pracy warstwg teoretyczng, czego udato si¢ Ewertowskiemu unik-
na¢, ale takze ze wzgledu na fakt podjecia przez niego nietatwej problematyki,
wymagajacej duzego wyczucia i uwrazliwienia na kwestie odmiennosci oraz
szacunku dla niej. Przyjeta przez autora perspektywa badawcza jest perspek-
tywa opisows, nakierowang na wskazywanie przyczyn i unikajaca elementéow
oceny oraz warto$ciowania zjawisk.

We wprowadzeniu, uzasadniajac zasadnos¢ konfrontowania ze sobg ma-
teriatow serbskich i polskich obejmujacych wspomniany przedziat czasowy,
polski badacz wskazuje takie kluczowe kwestie, jak: ztozono$¢ politycznego
kontekstu doswiadczen i okolicznosci zyciowych, ktore sktaniajg autoréw po-
drézopisarskich relacji do peregrynacji po Azji Wschodniej w charakterze
przedstawicieli obcych imperiow, oraz zlozono$¢ przedstawien samych Chin,
bedaca konsekwencjg trudnosci z udzieleniem odpowiedzi na pytanie o ich
istote (zwigzki przesztodci z terazniejszoscia i ustalenie czynnikow, ktdre uksztat-
towaly wspotczesne Chiny). Trzecim czynnikiem, faczagcym wszystkie poddane
analizie materialy, jest heterogeniczny charakter podrdézopisarstwa oraz samych
odbywanych podrdzy.

Kluczowym terminem w ksigzce jest pojecie obrazu, ktére definiowane
jest dyskursywnie, zgodnie z koncepcja stworzong przez Hugo Dyserincka
i rozwijang przez Joepa Leerssena (Leerseen 2006, 2007a,2007b, 2007¢, 2007d)
oraz Manfreda Bellera. ,,Obraz” rozumiany jest, za Bellerem, jako ,mentalna
sylwetka innego [...] zdeterminowana cechami rodziny, grupy, plemienia, ludu
lub rasy”™ (Beller 2007: 4), ze szczegdlnym uwzglednieniem reprezentacji na-
rodowosci. Wybor takiej koncepcji obrazu dobrze wpisuje si¢ w cel rozprawy,

1 Przywotane fragmenty przelozyla na jezyk polski S.N.B.
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ktorym jest, jak stwierdza jej autor ,,[...] nie tylko pokazanie, jak podréznicy
opisywali Chiny, ale takze kontekstualizacja tych opiséw, pokazanie relacji
miedzy nimi oraz préba okreslenia czynnikéw, ktore wplynely na taka wizje”
(Ewertowski 2020: 3). Zasada ta widoczna jest w calej pracy, zaréwno na po-
ziomie prezentacji sylwetek autoréw omawianych zrédel, jak i na poziomie ich
analizy i interpretacji.

W rozdziale pierwszym, Identities (Tozsamosci), autor, zgodnie z przyjetym
celem, prezentuje tozsamosci podréznikow i historyczne konteksty odbywanych
peregrynacji. Dokonuje swoistej typologii rél podroézniczych, wskazuje okolicz-
noscii cele podrézowania, habitus podréznikdéw, kwestie uwiklan swiatopogla-
dowych oraz konwencje wypowiedzi. Prébuje ustali¢ cechy wspolne i zwigzki
pomiedzy pelniong rolg (uchodzcy z rewolucyjnej Rosji, zestaricy na Syberie,
ksieza, dyplomaci, dziennikarze, naukowcy, podrézujacy stuzbowo i turysci, my-
$liwi, marynarze) a rodzajem i sposobem narracji. Analiza tozsamo$ci autoréw
tekstéw podrézopisarskich, celow podrézy i sposobow podrézowania pozwala
badaczowi wyodrebni¢ nastepujace czynniki i okolicznosci, ktére wptynely na
ksztaltowanie obrazéw Chin:

1. uwarunkowania historyczne, stosunki miedzy Chinami a krajami europej-
skimi ze wskazaniem momentow zwrotnych w ksztaltowaniu tych relacji,
zwlaszcza za$ poczucia przynaleznosci do kultury europejskiej jako kate-
gorii nadrzednej wobec innych kategorii (auto)identyfikacyjnych

2. specyfike politycznego i gospodarczego podporzadkowania Polakéw i Ser-
boéw, generujaca roznego typu ambiwalencje: swiadomo$¢ imperialnych
uwarunkowan ich pobytu w Chinach i empatyzowanie z kolonizowanymi,
ale takze - z drugiej strony - przenikanie do dyskursu podrézniczego re-
toryki rasowej, ktorg autor poddaje wnikliwej analizie, podobnie jak kwe-
stie tozsamosci religijne;.

Sposdb, w jaki pisarze kreowali swoje obrazy Chin - stwierdza ba-
dacz - sprowadzat sie do negocjacji miedzy osobistym do$§wiadczaniem
Panstwa Srodka, okolicznosciami podrézy, bagazem emocjonalnym,
wiedzg i stereotypami, jakimi obcigzona byta ich indywidualna i zbio-
rowa tozsamo$¢ oraz dominujace konwencje intelektualne i literackie
tamtych czaséw (Ewertowski 2020: 89).

W zetknieciu z odmiennoscig wschodnioazjatycka, jak stusznie zauwaza
Ewertowski, réznice narodowe i religijne miedzy podréznikami zacieraly sie,
a wzmocnieniu i utrwaleniu ulegata ich identyfikacja jako Europejczykéow,
biatych i chrzescijan. Przyznajac stusznos¢ tej konkluzji, trudno w tym miejscu
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pomina¢ pojawiajace sie w przypisie 25 rozdzialu pierwszego stwierdzenie au-
tora, odnoszace si¢ do problemu identyfikacji narodowej Czarnogoércow, ktore
wydaje sie zbyt duzym uproszczeniem:

[...] dla celéw naszych badan zdecydowalismy si¢ traktowaé ludno$¢
Ksiestwa (od 1910 roku Krélestwa) Czarnogéry oraz ludnos¢ Ksigstwa
(od 1882 roku Kroélestwa) Serbii jako cztonkéw jednej wewnetrznie zroz-
nicowanej wspdlnoty wyobrazonej, podobnie jak Serbéw urodzonych
w diasporze w Austro-Wegrzech czy w Rosji (Ewertowski 2020: 43).

W publikacji podejmujacej problematyke kolonializmu zlozone kwestie
relacji tozsamosciowych Serbow i Czarnogércédw wymagaja nieco bardziej
rozbudowanego rozwinigcia, a przynajmniej odestania do literatury, ktora pro-
blemy te systematyzuje. Najpelniejszym zroédlem bylaby wydana w 2019 roku
monografia Doroty Gil (Gil 2019), cho¢ zapewne ze wzgledu na procedury
wydawnicze ujecie tej pozycji w bibliografii bylo niemozliwe.

Autor przedstawia utrwalone dotad wizerunki Chin, historyczne przemiany
tych obrazéw oraz prezentuje proby ich dotychczasowych systematyzacji, podej-
mowane przez Raymonda Dawsona (Dawson 1967), Jonathana Spencea (Spence
1990, 1998), Colina Mackerrasa (Mackerras 1989), Aleksandra Lukina (Lukin
2007) czy Gregoryego Blue (Blue 1999, 2000).

W rozdziale drugim ksigzki, opatrzonym tytulem Places visited (Miejsca
odwiedzane), autor analizuje obrazy wybranych miast i przestrzeni: pétnocno-
-wschodnie Chiny oraz miasta Harbin i Mukden, porty w Szanghaju i Hong-
kongu, Makau, Pekin, Wielki Mur Chinski, Kyakhta, port traktatowy Tianjin,
miasta Nanjing, Suzhou, Hangzhou, Qingdao, Kalgan, Guilin, Xinjiang, Lu-
oyang i Yunnan. Takze w tej czesci monografii Ewertowski prezentuje duzy
poziom wyczulenia na zlozonos$¢ prezentowanej przez niego problematyki.
Rozwazajac kwestie geograficzno-terytorialne, stusznie zauwaza, ze miejsca
najczesciej pojawiajace sie w relacjach polskich i serbskich podréznikéw nie sg
tozsame z miejscami reprezentatywnymi z punktu widzenia chinskiej kultury,
co zwigzane jest z niedostepnoscig wnetrza kraju i brakiem wiedzy o nim.
Ze wzgledu na duzy przedziat czasowy, jaki obejmuje korpus analizowanych
tekstow, autor podejmuje takze zagadnienie sposobu rozumienia zasiegu
terytorialnego Chin, wybierajac dla potrzeb swoich badan szeroka definicje,
uwzgledniajgcg zaréwno zmienno$¢ terytorialng panstwa, jak i specyfike kul-
turowa, w ktdrej istotna role odgrywa istnienie chinskiej diaspory. Porusza
réwniez kwestie zwigzane z wizerunkami przedstawicieli innych narodowosci
(czesto kolonizatoréw), ktdre niejednokrotnie sktadaly si¢ na obraz Chin.



320 | SYLWIA NOWAK-BAJCAR

Rozdzial trzeci, zatytutowany Themes: Materialities and General Views
(Motywy: artefakty materialne i perspektywa ogélna), opiera si¢ na materiale
wykorzystanym w poprzednich rozdziatach, jednak zmienia si¢ w nim sposdéb
ogladu - analize miejsc i przestrzeni zastepuje tu analiza artefaktéw material-
nych - loci communes relacji podrézniczych o Chinach. W pierwszej czgsci
rozdziatu analizowane sa wybrane aspekty ich materialnego wymiaru: ubrania
i wyglad Chinczykéw, opisy osiedli, ulic i doméw, a takze ich wnetrz, $rodki
komunikacji, architektura i sztuka (teatr, muzyka), jezyk i pismo, rolnictwo,
groby, kulinaria, nawyki zywieniowe i higieniczne. Druga czes$¢ rozdziatu zostala
poswiecona formulowanym przez podréznikéw ogdlnym sagdom na temat Chin,
zorientowanym wokot pieciu zagadnien: spotkanie cywilizacji; historia, tradycja,
modernizacja; charakter narodowy; kraj zametu; kraina obcosci.

W swojej ksigzce, za pomoca takich kategorii, jak: strefa kontaktu, stereotyp,
geografia wyobrazona, transkulturowos¢, hybrydycznosé, spotkanie kolonialne,
inno$¢, relatywizm, doswiadczenie zmystowe, autor prezentuje $rodki reto-
ryczne (udomowienie, alienacja, egzotyzacja, hiperbolizacja, enumeracja, ana-
logia, kontrast), stuzace twércom tekstow podrézniczych do opisywania innosci,
oswajania nieznanego/niezrozumialego i ustanawiania relacji wiedzy i wladzy.
Oproécz zasadnego i stusznie umieszczonego w rozprawie Appendixu, zawie-
rajgcego uzupetniong o krétkie biogramy liste autorow omawianych tekstow
podrozniczych, ksigzka zawiera imponujacy bibliografie¢ podmiotowa - pod-
stawowa (148 pozycji) i uzupelniajaca (25 pozycji), bibliografie przedmiotowa
oraz — co niezwykle istotne - indeks nazwisk i termindw.

Wienczace monografie zakonczenie: Final Remarks — the Chinese Mosaic
(Uwagi koricowe - chiriska mozaika), nie jest obszerne, bowiem na podstawie
analizowanego materialu autor rozprawy dochodzi do wniosku o niemoznosci
stworzenia wspolnego, uogoélnionego obrazu Chin, jaki mialby sie z jego pracy
wyloni¢, ani tez stalych zasad, okreslajacych jednoznacznie wplyw biografii,
charakteru podrozy i czynnikéw politycznych na odbiér tego panstwa. Polemi-
zujac ze stowami Raymonda Dawsona (Dawson 1967: 8), ktory uznat kameleona
za bardziej odpowiedni od smoka symbol Chin, polski badacz potraktowat te
propozycje jako nadmiernie upraszczajacg. W zamian zaproponowal, by jed-
nos$¢ w wielo$ci przedstawien okresli¢ za pomoca trafnie wskazanej przez niego
metafory mozaiki. Ta syntetycznie, lapidarnie zakonczona monografia, niejako
wbrew porzadkujacemu temperamentowi autora, skrupulatnie prébujacego
nada¢ materiatom Zrédtowym pewna strukture, ukazuje wielo$¢, réznorodnosé
i heteroglosje przedstawien, w ktorych podobienstwa czy miejsca wspolne
uwydatniajg réznice oraz sprzecznosci, potwierdzajac zarazem niemoznos¢ za-
stosowania wobec nich zasady porzadkujacej. Ksigzka Tomasza Ewertowskiego
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nie przynosi jednoznacznej odpowiedzi na pytanie o to, czym sa Chiny, ani
tym bardziej, jakie one s3. Dodajmy jednak, Ze nie taki byt cel i zamierzenie
jej autora, za$ ta Swiadomos¢ jest najlepszym potwierdzeniem klasy bada-
cza, ktory poddajgc naukowym procedurom zebrany material, systematyzujac
i kategoryzujac go, nie ulega ztudzeniom odkrycia regut czy prawidlowosci,
nie tworzy sprecyzowanej, dookreslonej wizji Chin, lecz postepujac zgodnie
z zasadg ,wigksza mi rozkoszg podro6z niz przybycie” (Staff 1908: 27), pokazuje
ich niewyczerpane bogactwo.

Ksiazka Images of China in Polish and Serbian Travel Writings (1720-1949)
Tomasza Ewertowskiego jest pracg pionierskg, nowatorska i bardzo wazng dla
dalszych badan nad podrézopisarstwem, zaréwno pod wzgledem wyboru tema-
tyki, jak i wykorzystania zrédet, sposobu ich opracowania i interpretacji, meto-
dologii oraz komparatystycznego ujecia. Z tego powodu stanowi ona znaczacy
wklad w rozwdj europejskiej i pozaeuropejskiej komparatystyki slawistyczne;.
Podjeta przez autora problematyka nie zostata dotychczas oméwiona w Polsce
oraz poza jej granicami, imponujaca jest takze ilo$¢ zgromadzonego przez niego
materialu oraz opracowan, ktore stanowig kompletng baze materiatowg dla
dalszych badan nad literaturg podroéznicza po$wiecong Chinom.
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| Abstract

Syrwia NowAK-BAJCAR
Dragon, Chameleon or Chinese Mosaic?

This article is a review of Tomasz Ewertowski’s book from 2020, which is an inno-
vative publication in the field of Slavic studies both in terms of the choice of topic,
its comparative approach and the method of analysis and interpretation of sources.
So far, there has not been an equally extensive, comprehensive, exhaustive (though
not closed), systematizing discussion of the issue announced in the title, a discus-
sion that would present such an in-depth analysis of meticulously collected sources,
including archival materials, so far unpublished. The author of the publication comes
to the conclusion that it is impossible to create a common, generalized image of
China that would emerge from these analyses, or to create certain fixed rules that
clearly define the impact of biography, the nature of travel and political factors on
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the image of this country. Therefore, the monograph does not provide a clear answer
to the question of what China is, let alone what it is like. Let us add, however, that
this was not the goal and intention of the author, who in the conclusion of his book
proposed that the Chinese unity in the multiplicity of representations should be
defined by the mosaic metaphor he aptly indicated.

Keywords: images of China, travel writing, comparative Slavic studies,
imagology, colonialism

| Bio

Sylwia Nowak-Bajcar — prof. uj, drhab., absolwentka serbistyki i kroatystyki
w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdzie pracuje od
1995 roku. Jej zainteresowania naukowe skupiaja si¢ wokot sladéw historii w litera-
turze i kulturze (szczegélnie w literaturach postjugostowianskich xx i xx1 wieku).
Jest autorka artykuléw o tematyce literaturoznawczej i kulturoznawczej, tekstow
krytycznoliterackich, przektadéw oraz ksiazek: Monolog jako swiatopoglgd. Proza
Slobodana Selenicia (2001), Mapy czasu. Serbska proza postmodernistyczna wobec
wyzwati epoki (2010), Helena, kobieta, ktérej nie ma i ktéra jest. Krakowska biografia
Ivo Andricia (2013).

E-mail: s.nowak-bajcar@uj.edu.pl

ORCID: 0000-0002-1537-6268


https://orcid.org/0000-0002-1537-6268

	Wstęp
	_GoBack

